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ISsilavinimo spragos, arba ka galéjo skaityti Baranauskas?

Didziulé Rusijos imperija, kuriai Antano Baranausko laikais pri-
klausé ir Lietuva, ir Lenkija, nei meningés kiirybos turtingumu, nei filosofi-
nés minties gilumu, nei moksliniy tyrinéjimy produktyvumu iki X VIII a.
pabaigos né i tolo neprilygo Pranciizijai, Anglijai ar Vokietijai. Per caro
Petro Pirmojo iskirsta ,,langa i Europa™ prasiskverbdavo nelabai ryskus
europietiSkos kultiros spinduliai. Taciau baigiantis XVIII a. ir Rusija
apima kultirinis renesansas, randasi tiek meniniy formy ivairové, tiek
kiiriniy gausa, sustipréja ir verstinés literattiros poreikis. Europieciy auto-
riy kiiriniai ar Europoje vykstantys kultiiriniai reiskiniai, paprastai jau se-
nokai iSblése, laikomi vertybiniu atskaitos tasku, todél kaip klasicizmui
senovés Graikija ar Roma, taip ir kultiirinés periferijos Salims, kokios
XVIII a. pabaigoje buvo Rusija ir Lenkija, nekalbant jau apie Lietuva,
Vakary Europos menas tampa atviro ir net pabréziamo sekimo objektu,
kuris kopijai suteikia daug didesng vertg nei originali kiiryba.

Dviem trim deSimtmeciais pavélave i Rusija ateina ir pirmieji vers-
tiniai vokie¢iy romantiky darbai, ver¢iami Ernsto Theodoro Amadeus’o
Hoffmanno apsakymai, Adalberto von Chamisso eilérasciai, o 1826 m.
liubomudry déka pasirodo netgi Wilhelmo Wackenroderio traktatas Sir-
dingi vienuolio, meno mylétojo, atsivérimai (1797), laikomas pirmuoju
ankstyvyju romantiky manifestu, kuris daré nemenka poveiki rusy este-
tinés minties formavimuisi XIX a. ketvirtajame deSimtmetyje. Taciau
vertimai buvo gana atsitiktiniai, nesuteikiantys galimybés i§samiai ir sis-
temiskai suvokti romantinés literattiros esme. Dél rusy vertéjo bei poeto
Vasilijaus Zukovskio (1783—1852), kuris pirmasis rusy skaitytoja supa-
zindino su vokie¢iy romantikais, asmeninés simpatijos baladés zanrui iki
pat XIX a. vidurio dazniausiai ver¢iamas romantikas Rusijoje buvo Lud-
wigas Uhlandas, taciau net ir jis negaléjo populiarumu varzytis su Hof-
fmannu. Dauguma rasytojy Hoffmannas vis délto trauké ne savo romanti-
ne pasaulévoka, o fantastika, artima angly gotikinio romano poetikai.
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Didelé dalis rusy rasSytoju Hoffmanna ir kitus romantikus atvirai
pripazino savo mokytojais ir neslépé to, kad juos imituoja ir seka jais
kaip didziausiais literatiiriniais autoritetais. Uztenka vien paminéti vokie-
¢iy kalba puikiai mokéjusius Vladimira Odojevski, vadinta ,,rusy Hof-
fmannu®, ar Fiodora Dostojevski, kurio visa kiiryba pazyméta hofmanis-
ku Zenklu. Viena pirmyju savo apsakymy ,,Antrininkas® (,,JIBOAHUK,
1846) Dostojevskis ras¢ neslépdamas sasaju su Hoffmanno ,,Antrinin-
kais* (,,Die Doppeltgidnger*, 1821). Hoffmanno ir Wackenroderio itakos
pédsaky tyrinétojai randa net Michailo Lermontovo kiiryboje. Tuo me-
tu, kaip teigia Ala Botnikova, Hoffmanna skaité visi, ,,tereikia pavartyti
to laikotarpio memuarus, kad tuo jsitikintume* (boraukosa 1982, 151).
Gimsta savotiskas literatiirinis reiskinys — ,,rusiskasis hofmanizmas*. Be-
siformuojanciai rusy literatiirai mokytojai buvo reikalingi, ir vienais i$
tokiy mokytoju tapo vokieciy romantikai (Caxapos 1982, 174). Vienas
ryskiausiy rusy literatiiros kritiky XIX a. kunigaikstis Piotras Viazemskis
(1792—-1878) jau senatvéje Visariono Belinskio teigini, kad romantizmas
yra reakcija i ankstesniy laiky rusy literattira, labai izvalgiai sukritikavo:
,,Si reakcija buvo ne reakcija, o tiesiog sekimas tuo, kas darési Europoje,
ypac Pranciuizijoje* (cit. iS: leproruna 1984, 26).

1835 m. Pranciizijoje pasirodzius tulzingam Heinricho Heine’s
pamfletui ,,Romantiné mokykla“, kuriuo Heine suruosé ,,eksterminaci-
ni karo zygi prieS romantizma*“ (Heine 1854, 7), i romantikus, ypac i
Jénos mokyklos atstovus (brolius Schlegelius, Novali, Wackenroderi ir
kt.) imta zitréti kaip { religinius mistikus ir politinius reakcionierius, bé-
gancius nuo realios tikrovés problemu. Galbit todé¢l rusu skaitytojams
ilga laika nezinomas liko ,,mélynosios gélelés” dainius Novalis, démesi
kuriam padidino tik Vladimiro Solovjovo misticizmas, pagimdgs rusy
simbolizma.

Prie romantiniy kiriniy vertimy kukliai prisidéjo ir vilnieciai
— 1840 m. dviem tomais lenky kalba Vilniuje i$spausding zymiausio ro-
mantizmo estetikos kiiréjo Friedricho Schlegelio veikala Gyvenimo filo-
sofija (1828)', tiesa, atspindinti vélyvasias, toli grazu jau nebe romanti-
nes Schlegelio paziiiras.

Su ta pacia susidoméjimo Vakary Europos literatiira banga i Rusi-
jos imperija atéjo ir sentimentalisty kiiryba, kai nuo pirmuyjy sentimenta-
lizmo uzuomazgy Anglijoje jau buvo praslinkusios astuonios deSimtys
mety. Pagioje 1802 m. pabaigoje dar devyniolikametis Zukovskis rusy
sentimentalizmo vedlio Nikolajaus Karamzino redaguojamame Zurnale
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Becmuux Eeponst (nr. 24, p. 319-325) iSspausdino savo pirmaji eilérasti
»Kaimo kapinés. Gray’aus elegijos vertimas i§ angly kalbos* — laisva
Gray’aus ,,Elegijos, paraSytos kaimo kapinése* vertima, kuris daznai lai-
komas ne tik pirmuoju rusy sentimentalizmo daigeliu, bet ir visos rusy
poezijos pradzia (Mirsky 1958, 76). Vienas populiariausiy rasytojy tiek
Rusijoje, tiek ir Lenkijoje XIX a. pirmoje puséje buvo airiy poetas Olive-
ris Goldsmithas (1730-1774). Per keliolika mety | rusy ir lenky kalbas
buvo iSversti beveik visi zymiausi Goldsmitho kiiriniai. Ver¢iami ne tik
smulkesni sentimentalisty kiiriniai, bet ir tokios stambios poemos kaip Ja-
meso Thomsono Metai (The Seasons, rusy k. 1812 m.), ver¢iamas Jame-
sas Macphersonas, garsiyju Osiano giesmiy falsifikatorius, Lawrence’as
Sterne’as, Samuelis Richardsonas.

IeSkodami europietisky literatiiriniu krypc¢iuy itakos Baranauskui
irodymu, galétume pasakyti, kad iki poemos paraSymo Rumsiskiy klebo-
no Felikso Visinskio ar bendradarbiy rusu valdininky bei kity pazistamu
zmoniy bibliotekose Baranauskas galéjo rasti ne viena vokie¢iy romanti-
ky ar angly sentimentalisty kiirini. Poetas jau buvo gerai pramokes tiek
rusu, tiek ir lenky kalbas ir galéjo susipazinti su romantiky ar sentimenta-
listy ktiriniy vertimais, taciau del kalby nemokéjimo negaléjo prisiliesti
prie pirminiy Saltiniy. Kitas klausimas, ar tie leidiniai i§ tikryju buvo
Baranauskui prieinami, o jeigu ir prieinami, ar Baranauskas juos tikrai
skaité. Pagaliau, perskaitytas kiirinys nebiitinai gali daryti itaka ar bati
adekvaciai suvoktas (galima prisiminti, kaip Zemaité skait¢ Faustq ar
Hamletq). Nereikéty uzmirsti, kad poetinio jkvépimo laikotarpiu, kuriam
priklauso ir Anyksciy Silelis, Baranauskui buvo 23-24 metai ir jis netu-
réjo ir negaléjo turéti jokio gilesnio, sistemingesnio iSsilavinimo — nei
raStininky mokykloje, nei kunigy seminarijoje niekas nemoké poetinio
meno paslap€iy, o paciam susigaudyti ir tinkamai pasirinkti savisvietos
krypti buvo per sunku.

Vis délto Baranauskas anksti pajuto poetini jkvépima, o Rumsis-
kiy klebonas Visinskis izvelgé jo talenta ir stengési visomis iSgalémis
padéti, ,,paremdamas visos savo bibliotekos knygomis*. Baranauskas jau-
té dideli dékinguma Visinskiui uz nesavanaudiska ripesti, uz pamokas
ir pamokomus pokalbius: ,,jis sugeb&jo nors silpnu ziburéliu apsviesti
mano prota, dengiama tarsi nepermatomos neiSmanymo tamsos $ydo‘
(Baranauskas 1996, 27). Visinskis ketino savo globotini isleisti | aukstes-
nius mokslus, ragino tapti dvasininku, ta¢iau $is sumanymas nepavyko,
ir Baranauskas pajuto, kad d¢l to daug prarado kaip poetas. Jis aiSkiai
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suvoké savo iSsilavinimo spragas ir skausmingai atvirai jas sau prisipazi-
no: ,,Ir pasilikau eiliakaliu, bemoksliu poetu. <...> Nemoksa, nes jokiu
budu, jokiu posakiu ir palyginimu nesugebu iSaiskinti savo jausmuy, nesu-
randu tokiy zZodziy ir palyginimy, kuriuose biity tiek jégos sielos blisenai
iSreiksti* (Baranauskas 1996, 27-28).

Sunku pasakyti, ar Vaizgantas buvo teisus, teigdamas, kad dide-
liy moksly nekrimtgs jaunas kunigy seminarijos auklétinis Antanas Ba-
ranauskas savo poema Anyksciy Silelis, antraji po Kristijono Donelai¢io
Mety reikSmingiausig lietuviy literatiros kiirini, ragé turédamas tik talen-
ta, bet ,,jokio pazinimo — versifikacijos ir kritikos* (Tumas 1924, 89).
Sofija Kymantaité-Ciurlioniené, kurios mintis apie Baranauska beveik
iStisai pakartoja Vaizgantas, itar¢, kad Baranauskas ,,vargiai ar pazino
gaminimo jstatymus — kritikos reikalavimus“ (Ciurlioniené-Kymantaité
1998, 264), taciau tai nebuvo prielaida suabejoti poetiniu Baranausko
talentu. Teoriniy Ziniy stokos Ciurlioniené nesureik§mino. Viena vertus,
kritikos istatymy zinojimas gali ir neprisidéti prie kiirinio vertés, jeigu
kuréjas neturés talento, kita vertus ne poetiniy istatymy zinojimas daro
poeta, o poetas kuria jstatymus, kuriuos paskui ,,ilgai ir darbs¢iai nagri-
néja kritikai mokslininkai, ieSkodami Zzmonijai maisto, kitiems tvéréjams
istatymy*, todél Baranauskui visiskai pakako, kad jis ,,turéjo tik savo
didel; talenta ir jo vedamas atrado tikriausia sau kelig { nemaruma savo
vardui tarp tautie¢iy* (ten pat, 264).

Dienorascio jrasai vis délto rodo, kad Baranauskas aiskiai suvo-
ke ir reflektavo savo poetini talenta ir bandeé ji stiprinti tinkamy knygu
skaitymu bei labiau patyrusiy zmoniy patarimais. Dar daugiau, ne tik
Rumsiskiy klebonas Visinskis, bet ir daugelis Baranausko sutikty rusy
valdininky labai palankiai vertino besiskleidzianti Baranausko talenta ir
visokeriopai stengési padéti jam prasiskleisti>. Bidamas vos 18-20 mety
amziaus Baranauskas skaité¢ ne tik grozinius kiirinius, bet ir filosofing
literatlira (minéta Schlegelio Gyvenimo filosofijq), biografijas (Ignaco
Krasickio [Zymiyjy Zmoniy gyvenimai). Tiesa, dienoraStyje Baranauskas
nepaliko jokiy uzuominy, koki isptidi jam padaré ar kokias mintis suza-
dino tokios literatiiros skaitymas, pagaliau, ar jis suprato, apie ka raso,
tarkim, Schlegelis.

Galimy teoriniy jtaky kontekste Zymiausia Baranausko kiirybos
tyrinétoja Regina Miksyté mini 1813 m. pasirodziusia Germaine de Sta€l
knyga Apie Vokietijq (Miksyté 1993, 86—87), kurioje i tikryjy de Staél
ne pati, kaip teigia MiksSyté, naujoviskai skirsto mena, bet perteikia Fried-
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richo Schlegelio meno skirstymo | romanting ir klasiking koncepcijas.
Kartu Miksytés teigiama, kad Anyksciy Silelyje galima iSgirsti Edwardo
Youngo, Jameso Macphersono, Jeano-Jacques’o Rousseau vertimy atgar-
sius. Taip tarsi patvirtinama verstinés literatros itaka, bet ji nepagrindzia-
ma konkreciais pavyzdziais, todél problemos sprendimas taip ir pakimba
ore. Kokie tie atgarsiai, koks vertimy ir originaly santykis? Pasirinkusi
atvirai SaliSka poeto apoteozés ir jo reabilitacijos lietuvybés klausimu
kelia, MiksSyté ne syki gerokai perlenkia lazda, gindama Baranauska nuo
grieztos Vaizganto kritikos. Aiskiai polemizuodama su Vaizgantu Miksy-
té pasiremia ka tik cituotu poeto dienoras¢io 1853 m. geguzés 5 d. jrasu,
taiau i§ jo iSsirenka tik Baranausko pasakojima, kaip pries dvejus metus,
biidamas Sesiolikos metuy, jis émési raSyti tévams laiska, bet pradéjo ji try-
likaskiemenémis eilutémis, kurios paskui jam nebepatikusios ir laisko jis
nebaiges. IS to daroma iSvada, kad ,,Baranauskas, pradéjes rasyti eiléras-
Cius, gerai susipazino su eiliavimo teorija“ (ten pat, 101). Akivaizdu, kad
Baranauskas kai ka suzinojo apie trylikaskiemeng eilutg, bet tokia laisky
raSymo praktika vadinti gera pazintimi su eiliavimo teorija gerokai per
drasu. Trylikaskiemenémis eilutémis sueiliuotas ir Anyksciy Silelis. To-
del Miksyté bando spéti, kad ,,stengdamasis irodyti, jog lietuviy kalba
dera poezijai visais atzvilgiais, Baranauskas samoningai pasirinko tryli-
kaskiemeng silabing eilutg® ir stojo i samoningas poetines varzytuves su
Pono Tado autoriaus genijumi (ten pat, 101).

Siokias tokias eiliavimo teorijos ir praktikos pamokas Baranaus-
kas gavo Varniy kunigy seminarijoje. Grei€iausiai jose buvo remtasi vie-
nu ryskiausiy lenky sentimentalizmo poety ir literattiros kritiky Kazimier-
zu Brodzinskiu® (1791-1835), kurio rasty deSimttomis 1842—1844 m.
pasirodé Vilniuje. Taigi galima kalbéti apie didesng tikimybe, tuo labiau
apie galimybe, kad Baranauskas skaité Siuos tomus. Pats Brodzinskis sa-
ve laiké romantiku. Tarp Lietuvos literaty jis iSgarséjo 1818 m. iSsamia
studija Apie klasiskumq ir romantiskumgq, taip pat pastabos apie lenky
poezijos dvasiq (O Klassycznosci i Romantycznosci, tudziez uwagi nad
duchem poezyi polskiéf), kuria Brodzinskis isijungé i lenkiska polemika
dél romantigkumo ir klasiskumo literatiiroje. Sia studija prasideda vilnis-
kio Brodzinskio rasty leidimo 5 tomas. Jame jdétas ir kitas svarbus dar-
bas — stambios apimties straipsnis ,,Apie elegija“ (1822). Misy temai
pastarasis darbas ypac aktualus tuo, kad aptardamas Oliverio Goldsmit-
ho elegija ,,Apleistas kaimas* Brodzinskis jame iskelia mintj, kad tiek
senosios tautos — roménai ir graikai, tiek ir naujosios — anglai, vokieciai,
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lenkai — linksta prie skirtingy eiliavimo sistemuy, atsizvelgiant | kalbos
ypatybes (panaSaus tipo ypatinguma Baranauskas iskelia ir kalbédamas
apie lietuviy kalbos tarmes). Skirtingai nuo kity tauty, sako Brodzinskis,
,,miusy kalboje labiausiai Siam reikalui tinka trylikaskiemené eiluté* (Bro-
dzinski 1830, 198). Tad Adomas Mickevicius, trylikaskiemene eilute
— aleksandrinu — eilivodamas Ponq Tadq (1834) ne tiek ieSkojo poetinés
raiskos formy naujoviy lenky kalbai, kiek rémési Brodzinskio autoritetu
sutvirtinta eiliavimo tradicija Lenkijoje. Anks¢iau minétas Baranausko
laiskas tévams buvo rasomas lenky kalba, tad jam gal¢jo buti taikomos
Brodzinskio iSvestos ir Baranausko galbiit ka tik iSmoktos / perskaitytos
eiliavimo taisyklés. Galima biity spéti, kad, nesant panasiy teoriniy dar-
by apie lietuviy kalbos poetinio eiliavimo potencijas, raSydamas Anyks-
ciy Silelj Baranauskas tiesiog mechaniskai lenky kalbos ypatybes pritai-
ké lietuviy kalbai.

[taky klausimas

Wilhelmas Dilthey’us pastebéjo, kad jau nuo XVIII a. rasytojai ir
menininkai savo estetines nuostatas formuoja rySkiu moksliniu pagrindu:
,,Lessingas, Schilleris, romantikai savo pasauléziiirai suteiké mokslini pa-
mata™ (Dilthey 1988, 202), taciau jau ir angly sentimentalistai jdémiai
studijavo Johna Locke’a ar Davida Hume’a, o filosofo Davido Hartley’-
aus idéjy asociacijy teorija (1749) ikvépée vélyvuosius sentimentalistinius
eksperimentus su jutiminémis asociacijomis. Estetinis gincas tarp senti-
mentalisty, klasicisty, romantiky visy pirma yra atitinkamy filosofiniy sis-
temy gincas, todél norint dalyvauti tokiame gince visy pirma reikia bent
jau pavirsutiniskai suvokti gin¢o esmg, todél ir i$silavinimo klausimas
Siuo atzvilgiu néra antraeilis. Savaime suprantama, kad dalyvauti Siame
pokalbyje kaip intelektualiai lygiavertis pasnekovas Baranauskas nega-
1¢jo, tad ir aktualizuoti adekvacios literatiirinés itakos Anyksciy Sileliui
klausima lyg ir néra prasmés. [taky galimybé visiSkai sumenktuy, jeigu
priimtume Vytauto Kubiliaus spéjima, kad didysis Baranausko kiirinys
gimé i$ prozisko ketinimo pozityvistiskai aprasyti Anyksciy Sileli, kaip
lenkiskuose eiléras¢iuose jau buvo aprasytas Rumsiskiy potvynis ar Vai-
nuto gaisras (Kubilius 1993, 46).

Nepaisant to, lietuviy literattiros mokslininkai nuolat bando su-
rasti Baranauskui estetiniy giminai¢iy Vakary literatiiroje, taciau Sios
paieskos jprastai veda abstrak¢iy konstatacijy, o ne konkreciy jtaky ke-
liu. Miksyté nubrézia tik bendra galimos itakos krypti, kuri veda per Si-
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mono Daukanto Biidg, lenky romantinius poetus ar minétus ,,pasaulinés
romantings literatliros** vertimus, taciau su jokiu konkreciu kiriniu ar
autoriumi romantinés itakos nesusieja. Vincas Mykolaitis-Putinas nuo-
sekly kiirinio plang siejo su realizmo estetika (Mykolaitis-Putinas 1962,
268), o Kubilius — su klasicizmu (Kubilius 1986, 14). Gamtos vaizdavi-
ma Julijonas Lindé-Dobilas pabréztinai laiké ne romantisku, o ,,mistiskai
klasisku (Lindé-Dobilas 1996, 70), Leonas Gineitis poemos meniniy
elementuy samplaikoje iSvydo susipynusius ivairiy praeities epochy — ba-
roko, klasicizmo, estetinio racionalizmo, romantizmo — elementus (Gi-
neitis 1972, 277-282), Algimantas Radzevicius pirmaja poemos dalj sie-
ja su sentimentalizmu, o antraja su preromantizmu (Radzevi¢ius 1990,
160), Paulius Subacius isitikings, kad ,,Klasicistiné ne tik Anyksciy si-
lelio poetiniy vaizdy plétoté bei rikiuoté, bet ir sintaksiné organizacija“
(Subacius 2010, 80). Absoliucioje daugumoje publikacijy, pradedant
senesniu Albino Jovai$o ar naujesniu Audronés Zentelytés mokykliniu
bei universitetiniu Jono Riskaus vadovéliais ir baigiant habilitaciniu Mik-
Sytés darbu bei jvairiausio pobiidzio — Viktorijos Daujotytés, Vytauto Ga-
linio, Vytauto Kubiliaus, Ri¢ardo PakalniSkio, Brigitos SpeiCytés, Juozo
Stonio, Vandos Zaborskaités — studijomis, laikomasi tvirto isitikinimo,
kad ,,siame kiirinyje pirma karta i lietuviska zodj taip valdingai prasimu-
§¢ romantizmo srové, ipareigojusi poeta kalbéti apie savo tautos likima,
isijausti | gimtojo kraSto gamta ir etines vertybes* (Kubilius 1986, 13),
todél ,lietuviy literatiirai Anyksciy Silelis — pirmoji romantiné poema‘
(Miksyte 1993, 86) arba tiesiog ,,Anyksciy Silelis yra romantin¢ poema
(Riskus 1982, 220).

Anyksciy silelio meninio metodo klausimas, nepaisant lemiamos
»romantinio® pozitirio $alininky daugumos, vis délto néra iSsprestas, ka-
dangi, kaip tiksliai pastebi Subacius, ,,nagrinéti poemos santyki su klasi-
cizmo bei sentimentalizmo poetika ar Baranausko teksty visumos rysi
su Apsvieta ligi Siol kliudo kritikos tradicija ir iSankstiniai nusiteikimai‘
(Subacius 2010, 77). Stipriai tokius tyrinéjimus suvarzo ir isiSaknijusiy
nuostaty inercija, verCianti aklai pasitikéti nusistovéjusiu pozitriu, pre-
tenduojanciu { pirmojo jvardijimo statusa.

Kokiais keliais — tiesiogiai ar netiesiogiai, kryptingai ar atsitikti-
nai — vienokia ar kitokia kultliriné jtaka pasieké kunigu seminarijos auk-
létini, kodél taip ivairuoja — barokas, klasicizmas, sentimentalizmas, ro-
mantizmas, realizmas — poemos estetinés prigimties apibrézimas — $ie ir
kiti klausimai lieka be argumentuoto pagrindimo. Atsakyti | klausima, ar
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gali Baranausko poema biiti romantiné, klasicisting, sentimentalisting,
reikéty pradéti nuo atsakymo i klausima: ar Lietuvoje Baranausko ar Dau-
kanto laikais buvo subrandintas toks dvasios turinys, kuris Pranctizijoje,
Anglijoje, Vokietijoje reiskési klasicizmo, sentimentalizmo, romantizmo
pavidalu? Teise taip klausti suteikia ne tik vienas zZymiausiy ,,Goethe’s
epochos® mastytoju Wilhelmas von Humboldtas, kuris teigé, kad ,,menas
igijo Siuolaikinj pobudi, jeigu tik ji kur¢ individai, turintys Siuolaiking
kultira™ ('ym6ompar, 1985, 214), ne tik Christianas Friedrichas von Blan-
kenburgas, kuris dar 1774 m. { romano ir herojinio epo Zanrus pirmakart
pazvelgé kaip i diachroniskai tapacias atitinkamai subrendusios dvasios
(samonés) formas (Blankenburg 1965, XIII). Tokia teisg turi net ir Hyp-
polite’as Taine’as, kuris pozityvisting literatiiros tyriné¢jimo metodologi-
ja pradéjusioje Meno filosofijoje (1865) jau tikino, kad norint sukurti tam
tikro kultiirinio pobiidzio mena reikia, kad tautoje subrgsty tokio pat ly-
gio kulttra (Taine 1938, 200).

Patys vokie¢iy romantikai, ikvépti Johanneso Herderio ,.tautos
dvasios* koncepcijos, laikési nuomonés, kad bet kuri kulttirin¢ forma yra
dvasios turinio apraiska, i§ kurios tyrinéjimy tik ir tegalima suvokti pati
dvasios turini. Dvasia atpazista tik tai, ka pati yra sukiirusi, plotiniskai tei-
gé Dilthey’us (Dilthey 1946, 85). Lietuvoje Sias idéjas bandé skleisti Lin-
dé-Dobilas, kuris polemizuodamas su Jurgio Baltrusai¢io meno samprata
teige, kad zmogaus dvasia nepasieks geidziamo kulttirinio tapatumo, jei
bus per jéga isprausta | tam tikra idéja (Lindé-Dobilas 1996, 350), o ne
pati i§ saves iSaugins organiSkai sau tapacias kultiirines formas, kokias
iSaugino Vakary Europos tautos (ten pat, 345).

Sventas mokslininko jsitikinimas savo teiginiy teisumu ir argu-
menty vengimas, pasikliaujant vien konstatavimu ar patikinimais ne-
abejoti (,,su romantizmo estetika neabejotinai susijusi <...>; Mik§yté
1993, 94, isskirta— G. L.), rodo vien mokslinés minties nenora brautis iki
giluminés reiskinio esmés. Subacius su apmaudu pastebi, kad ,,Liectuvos
humanitariniame diskurse isitvirtinusi kultiros epochy ,reputacija‘, ir
bitent todél ,,Romantizmas vertinamas kur kas palankiau nei Apsvieta*
(Subacius 2010, 77). Tokia pozicija labai trukdo kovoti su senais ipro-
Ciais ir apnuogina ta kultirinio nevisavertiSkumo kompleksa, kuri mes
ir tariamés paslépsia irodinédami Siek tiek pavélavusi lietuviy kultiiros
tapatuma europietiSkoms kultiiros epochoms. Konstruktyvi kiirinio teks-
to ar sandaros analizé tampa neparanki, ji pakei¢iama aprioriniu teksto
pritempimu prie iSankstinés nuostatos, kad poema yra romantine.
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Turint omenyje kultirini Baranausko nepatyrima, Anyksciy silelj
galima bty laikyti spontanisSku poetinio talento, nepazeisto jokiy kultiiri-
niy itaky, vaisiumi, ir spéti, kad poeto dvasia savaime ir atsitiktinai igijo
poemoje iklinyta struktiira. Kitaip tariant, poetas atsitiktinai tvarkingai
sugrupavo savo pojiicius, o jau kritiky uzduotis buvo, kaip saké Kyman-
taite-Ciurlioniené, i§ §iy eiliy i§pesioti istatymus kiiré¢jams (Ciurlioniené-
Kymantaite 1998, 264). Tafiau gan griezta Anyksciy Silelio kompozicija
bei sudétinga meninio vaizdo struktiira kelia labai ap¢iuopiamas esteti-
nes asociacijas, verciancias ieSkoti jsisamonintos kultiirinés tradicijos
itakos pédsaky, kurie neapsiriboty vien misko aprasymo kopijavimu i$
Mickeviciaus poemos Ponas Tadas.

Baranauskas nesitenkino vien geb¢jimu sudétingai jausti pasauli,
jis dar ieskojo ir atitinkamo pavidalo $iai pajautai iSreiksti, vadinasi, bu-
vo reikalinga vidiné giminysté su tam tikra susisteminta kultirine patirti-
mi, turincia i§vystyta poetiniy priemoniy arsenala. D¢l biografiniy fakty
stokos sunku pasakyti, kaip tiksliai europietiskosios literatiros tradicija
pagelbéjo Baranauskui apdoroti savo individualy dvasini turini, kokie bu-
vo konkretiis Saltiniai, tac¢iau kai kurie dienoras¢io irasai (ypac kelionés
per Ukmerge epizodas 1855 m. balandi) ar lenkiskai rasyti eilérasciai
rodo, kad dvasing savo patirt] Baranauskas linko isprausti { sentimenta-
listines formas.

Oliverio Goldsmitho poema Apleistas kaimas

Tarp Baranausko skaitiniy gal¢jo pasitaikyti Oliverio Goldsmit-
ho poema Apleistas kaimas (Deserted Village, 1770) — vélyvojo senti-
mentalizmo Sedevras, kuriame visa savo pilnatve ryskiai prasiskleidzia
iSbaigta sentimentalistiné pasaulévoka. [ lenky kalba (Wies opuszczona)
poema isverté ir 1806 m. VarSuvoje iSspausdino Ludwikas Kaminskis, o
dar 1805 m. dalis Apleisto kaimo buvo iSversta ir { rusy kalba. Vertimo
émesi tas pats Zukovskis, kuriam poemos nuorasa i§ Vienos atsiunté An-
drejus Turgenevas. Zukovskis isverté tik poemos pradzia, maziau nei ket-
virt] viso teksto, taCiau pasirinko kompoziciskai ir semantiskai visiskai
isbaigta dali. Pirmasyk Zukovskio vertimas i$spausdintas tik 1902 m.,
nors tarp rusy sviesuoliy jis sklido nuorasais — XIX amziui pakankamai
iprastu buidu. Vertimas Baranauska irgi galéjo pasiekti per nuorasus ir
greiciausiai ne per Visinski, o per bendradarbius rusy valdininkus, kurie
meégo jvairiomis progomis ar | albumus rasyti eiliuotus pasveikinimus ir
palinkéjimus. Ne syki tai yra dargs ir Baranauskas. Abiejy poemy leksi-
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kos, retoriniy figliry bei struktiiros giminysté leisty daryti prielaida, kad
bitent Goldsmitho poema, tiksliau, jos vertimas { rusy kalba ir buvo tas
kultiirinis $altinis, i§ kurio Baranauskas sémési {kvépimo savo poemai
Anyksciy silelis.

Baranauska ir Goldsmithg suartina bendra ju tauty lemtis ir ju pa-
¢iy asmeninis likimas, kuriy panasumas galéjo nulemti ir ju dvasinés
patirties bei savimonés bendrumus. Airis Goldsmithas palieka gimtaja
Airija ir i8vyksta | Londona, kuris angly pavergtam airiui buvo pana-
Sus miestas kaip Peterburgas rusy pavergtam lietuviui. Apkeliaves puse
Europos klajinas Goldsmithas grizta | savo vaikystés kaima Lissoy’u,
poemoje pavadinta Auburnu, bet randa jj istustéjusi, apleista, mirusj. Si
skausminga patirtis ir pagimdo viena reikSmingiausiy sentimentalizmo
kiiriniy — poema Apleistas kaimas.

Goldsmitho poema prasideda sentimentalizmui jprastu familiariu
kreipimusi | gimtaji kaima (,,Mielas Oberne!* — Sweet Auburn!) ir struk-
tariskai skyla | dvi nevienodos apimties dalis: I dalis apima pirmasias 74
eilutes, II dalj sudaro likusios 75-430 eilutés. [vadiné dalis savo ruoztu
skyla dar { dvi sudétines dalis: 1-50 eilutes, kurias galima pavadinti ,,pei-
zazine® dalimi, ir 51-74 eilutes, pavadintinas ,,moraline‘ dalimi. Pastaro-
siose dalyse perteikiami du skirtingi poZiiriai | ta patj objekta, jos suku-
ria dvi skirtingo laiko — praeities ir dabarties — projekcijas.

,Peizaziné* dalis prasideda kaimo, koks jis buvo tais laikais, kai
jame visa savo jéga pulsavo gyvybé, apraSymu. Poetas atkuria gimtojo
Oberno grozi ir kaimiskojo gyvenimo idiliska Zavesi, pasakoja, koks
laimingas jis buvegs jaunystéje Siame kaime. Paskutiniojoje eilutéje Svie-
stis prisiminimai timai nutriiksta, poetas tarsi atsitokéja i§ svajoniy, pri-
simings, kad $is Zavesys begyvuoja tik butajame laike: ,,Toks buvo tavo
zavesys, — bet visas §is zavesys iSnyko® (These were thy charms — but
all these charms are fled, English 1950, 211)°. Sioje dalyje vyrauja nos-
talgiski, tac¢iau pakilts, skaidriis jausmai. Paskutiniaja eilute i$ praeities
vaizdo griZztama | kaimo dabarties vaizda — ta pati Oberno kaimo erdveé,
tas pats peizazas perteikiamas dabarties biisenoje, kai i§ jo materialumo
jau yra iSkritgs kazkoks esmingas démuo, kuris anks¢iau spinduliavo
teigiamus jausmus. SaldZios nostalgijos jausma dabar kei¢ia nitrts, ap-
maudingi, elegiski jausmai, nes dabar nebéra to pozityvaus objekto ar
jo savybiu, kurie buvo praeityje. Tokia konstrukcija: praeityje buvusios
tikrovés pozityvus jutiminis vaizdas ir §ios tikrovés iSnykimo dabartyje
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elegiska konstatacija bei isikabinimas | pozityviaja praeit] skausmingo
ilgesio jausmu — archetipinis sentimentalistinés pasauléjautos elementas,
kuris dar néra biidingas tomsoniskajai tradicijai ir jau nebéra biidingas
romantinei pasauléjautai, o klasicizmas jos apskritai negali suvokti, nes
racionalistinei pasaulévokai pasaulis dar negali kisti laike.

Skausmas yra jprastas sentimentalisty jausmas, zZymintis nete-
kima. Objekto, kuris zada gyvybiskai svarbiy reikmiy patenkinima, at-
spindys pojiiciuose kelia teigiamus jausmus, vadinasi, jo iSnykimas ar
nebuvimas identifikuojamas neigiamais pavojaus jausmais. Kartu toks
jutiminis modelis labai tiksliai iSreiskia bendros egzistencinés situacijos
jutima — biitis juntama negatyviai, nes tai, kas kelia pozityvius jausmus,
paprastai yra ne-dabar laike. Biitis praeityje ar ateityje neatsispindi pojii-
¢iuose, ir zmogus gali joje saugiai jaustis be pavojaus, kad i jo pojiicius
pateks koks nors nepageidautinas objektas.

Moralinés nykimo prieZastys

,Moraling dali Goldsmithas pradeda socialine kritika, be uzuo-
lanky jvardydamas kaimo sunykimo priezasti — medziaginés naudos vai-
kymasi: krastas, ,.kur kaupiami turtai, o zmonés nyksta®, juda prazuties
link. Sunykusio kaimo vaizdas Goldsmitha gasdina visy pirma tuo, kad
rodo pakirstas gyvybines viso krasto Saknis ir neiSvengiama viso krasto
sunykima, nors dabarties akimirka pavojy dar uzgozia iSoriné medziagi-
né gerové. Kaimo zlugimas grasina visos tautos gyvybiniams pamatams.
Princai ir valdovai gali iSnykti ir gali vél atsirasti i§ dvelktel¢jimo (4
breath can make them, as a breath has made; English 1950, 211), nes jie
atstovauja laikinumui ir praeinamybei, taCiau jeigu bus iSnaikintas Salies
pasididziavimas — valstietija — jos jau niekada nebebus galima atgaivinti.
Griauti kaima ar naikinti gamta sentimentalistams reiskia griauti buties
harmonijos pamatus — kuo ar¢iau gamtos ir pirminiy, kaimiskyjy, buties
formy, tuo arciau ,,aukso amziaus®“ — sentimentalisto Sirdziai nattiralus
grozis daug brangesnis nei visos meno grozybés (ten pat, 217). Apleis-
tas kaimas daug prisid¢jo prie to, kad valstietija, kaip sveikojo gamtinio
poliaus atstove, biity paskelbta visuomeninio gyvenimo darnos pamatu
ir pilnatvés kiiréja. Siame sentimentalistinés pasaulévokos kontekste ir
Donelai¢io Metai ne tik kad neatrodo kuo nors novatoriski, kaip daznai
teigiama (Ricardas Pakalniskis, Irena Kostkeviciiité ir kt.), bet ypac dés-
ningi tiek vaizdavimo objektu, tiek ir savo ideologija.
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Ta pati jéga su panaSiomis pasekmémis i$naikina ir Baranausko
Sileli. Abiem atvejais ji jgyja socialini kapitalistiniy tikiniy santykiy pa-
vidala. Ta¢iau nei Goldsmithas, nei Baranauskas $ios destruktyvios jé-
gos nesieja su blogais socialiniais visuomenés organizavimosi principais
— blogis kyla i§ isklibusiy moraliniy visuomenés gyvenimo pamaty. Bi-
ties idealuma Baranauskas sieja su pirmine gamta, kuri yra lietuvio egzis-
tencinés pilnatvés pamatas ir pirmapradis $altinis, o0 Goldsmithui gamta
atstoja pilnakraujis kaimo gyvenimas, i§ kurio tryksta gyvybiniai visos
tautos syvai, visas miestietiskojo ir aristokratiskojo gyvenimo prasSmatnu-
mas ir prabanga.

Suformulaves teoring eting dorovine nuostata Goldsmithas vél
grizta | tautos pradinés harmonijos laikus, iki prasidedant Anglijos var-
gams (4 time there was, ere England s griefs began; ten pat, 212). Laikas
padalijamas i dvi dalis ne tik chronologiskai, bet ir etiSkai. Jeigu buvo
kazkoks laikas, iki prasidedant Anglijos vargams, vadinasi, dabartis ir
yra toji Anglijos vargy — iSkrikusios egzistencinés harmonijos — biisena,
o iki jos buves ,,aukso amzius“ rémési moraliniu Zmogaus tvirtumu: Zmo-
gus rusoistiskai tenkinosi tik tuo, ko reikia elementariam gyvenimui, bet
neimdavo nieko virSaus, jis buvo turtingas tuo, kad nekreipé démesio |
turtus (ten pat, 212). PanaSus lietuviu, kai juos dar saugojo ir globojo
senovinis miskas, gyvenimo vaizdas nupiestas ir Anyksciy silelio 11 da-
lyje.

Sentimentalistinei pasauléjautai laikas dar tebéra organiskai suau-
ges sumoralinémis Zmogaus ypatybémis ir suvokiamas kaip egzistenciné
terpé, kuri lemia ZzZmogaus moraling buklg: kinta laikas — kinta ir moralé.
Nauja moralini btivi Zymincio laiko planu savo istoring perzvalga uzbai-
gia ir Goldsmithas: ,,Bet laikai pasikeité...” (But times are altered...; ten
pat, 212), ir ateina nauja moraliné doroviné biiklé. Laikai pasikeiCia, nes
zmogy uzvaldo turto godulys, o pirming idilg pakei¢ia moralinis nuosmu-
kis. Baranauskas naudoja panasu laiko varianta (abi dalys chronologis-
kai sudarytos tuo paciu yra-buvo-yra principu) ir lygiai taip pat aiSkina
priezastinj buties harmonijos mechanizma, pasitelkdamas netgi panasia
motyvuojancia formulg: ,,Sunkios dienos atéje...“, kuriy galutinis pada-
rinys taip pat yra moralinis tautos nuopuolis. Tad tiek Baranausko, tiek
ir Goldsmitho poema remiasi analogi$ku pasauléjautiniu principu: buvo
dZiaugsmas, bet yra litidesys, nes buvo sveikas natiiralus gyvenimas, bet
ji pakeité godumas turtams.
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Anyksciy silelio autorius I dalyje iSkelia idealy misko jutimo pobii-
di, kuri II dalyje turi pagristi istoriskai. Mintis, kad tokia pasaulio tvarka
savaime kelia elegiSkus jausmus, sentimentalistui néra jirodymo nereika-
laujantis dalykas. Pojiiciy turinys néra aprioriskai igimtas, kaip skelbé
racionalistiné filosofija, taciau yra aposterioriskai igytas, vadinasi, api-
bréztas tam tikro ji suformavusio proceso, jo kilmés Sakny ir priezasciu.
Neturédamas apriorinio turinio pojiitis néra ir abstraktus, jis yra tik indi-
vidualus ir grynai asmeniskas.

Giluminés pojii¢io negatyvumo priezastys Goldsmitho poemoje
irgi ima rysketi tik II dalyje (75-430 eilutés). Jau i§ pirmyjy poemos eilu-
¢iy paaiskéja, kad Goldsmitho lyrinio herojaus pojticiai laike tarp praei-
ties ir dabarties buvo atplésti nuo objekto, tad negaléjo fiksuoti nuosekliu
objekto pokyc¢iy ir dél to dabar jji iSskaido | dvi savarankiSkas biisenas.
Jaunystéje Goldsmitho herojus iSvyksta i§ kaimiskosios Oberno idilés i
pasauli, taciau per visas klajones Sioje asary pakalnéje jis iSsaugoja vilti
paskutinigsias gyvenimo valandas v¢l praleisti tarp gimtojo kaimo pavé-
niy (,,A$ vis dar turéjau viltj, po ilgo blagkymosi / Cionai sugrizti — ir mir-
ti pagaliau namie* (ten pat, 213). Kaimas — galutiné ramybés stotele, | ku-
ria juda gyvenimo sunkumy iSvargintas klajiinas, kad joje rasty uzuovéja
nuo visy pasaulio negandy. Taciau klajtino kelionés pradzia yra praeityje
(pozityviajame poliuje), o pabaiga — dabartyje (negatyviajame poliuje),
kurias skiria sentimentalisty skaudziai ir aktualiai pajaustas kitimas: he-
rojus grizta { erdve, kurioje jis paliko tarsi niekur negalintj dingti ,,aukso
amziy“, bet toje pacioje erdvéje ,,aukso amziaus* jis jau neberanda, nes
kazkokia ,,aukso amziui priesiska jéga sugriauna gimtaji poeto kaima.
Poetas $ia biisena i pradziy tik uzfiksuoja elegiskais jausmais, taciau ne-
trukus protas ima ieskoti idil¢ sugriovusios jégos.

Moraline prasme ji analogiska Anyksc¢iy Silelio i$naikinimo prie-
zasCiai: obernieciai apleidzia savo gimtasias vietas ir patraukia | miesta,
kaima palike jégos, naikinancios pirmaprade kaimo idilg, valiai. Tokia
yra priezastis, dél kurios suyra kaimiSkasis gyvenimo biidas ir Zzmonés
apleidzia kaimo erdve, bet ne priezastis, dél kurios kaimas ima nykti, pra-
rasdamas fizini savo pavidala. Ne socialinj-moralini, bet fizini-jutiminj,
o i§ Cia ir filosofini sentimentalistinio jausmo pamata sudaro veikimas
jégos, kuria sentimentalistai apCiuopé ir iStyré jutimais, — kaimo materia-
lumas tirpsta laike, neatsilaikydamas jo naikinanciai galiai. Materija, i
kurig buvo ilietas dvasinis pradas ir kuri ilgainiui tapo ,,kaimu*, pamazu
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sugriZta i pirminj biivi, nes kultiirinis jos pavidalas nebéra sustiprinamas
ir palaikomas zmogaus veiklos.

Abi poemos turi labai daug bendry bruozy, kurie galéjo atsirasti
tiek 1§ Baranausko démesio sentimentalizmo estetikai, tiek ir tiesiogiai
prisilieciant prie Apleisto kaimo. TaCiau tarp Anyksciy Silelio ir Apleisto
kaimo yra vienas labai svarbus skirtumas. Ne tas, kad Baranauskas aprau-
da pirmapradj nattiraluma, o Goldsmithas aukstina kaimiskaji gyvenima,
kuris XVIII a. buvo iSkeltas kaip Gamtos paradigmos apraiska, o tas,
kad, lyginant su Goldsmitho poema, Baranauskas tarytum gerokai pako-
reguoja sentimentalisting pasauléjauta, smarkiai pakylédamas intonacija
ir jvesdamas daugiau retoriniy elementy, kuriy sentimentalistai Siaip jau
privengé, kad nenumarinty ir deklaracija nepaversty gyvo jausmo. Dalj
Siy skirtumy (ypac stilistini kloda) nesunkiai galima bty paaiskinti tuo
tekstu, kuris galéjo paveikti lietuviy poeta — Goldsmitho poemos vertimu
i rusy kalba.

Nepralenkiamas vertimo meistras

Rusy sentimentalizmui ir ankstyvajam romantizmui priskiriamas
Vasilijus Zukovskis® turéjo savita vertimo ir sekimo koncepcija. Straips-
nyje ,,Apie pasakééia ir Krylovo pasakédias® (1809) Zukovskis teigé,
kad eilivoty kiiriniy vertéjas yra autoriaus varzovas, turintis visapusis-
kai prilygti originaliam autoriui, todél jis privalo ,,savo vaizduotéje rasti
tokias grozybes, kurios galéty tarnauti kaip pakaitalas, vadinasi, kurti
nuosavas‘ (JKykosckuii 1954, 512). Prozoje mintis perteikiama zodziais,
0 poezijoje — vaizdais, tad poezijos vertéjas ver¢ia ne zodzius, o vaiz-
dus, kuriems atgaminti svetima kalba pazodinis vertimas netinka, nes
poezijos vertéjas atkuria ne zodziy reik§mes, o vaizdy turini. Siy princi-
pu Zukovskis ir laikési visa gyvenima, kiirybinio jkvépimo ieskodamas
ne savo vaizduotéje, bet kity autoriy kiiryboje. Gray’aus ar Goldsmitho
kiiriniy vertima i rusy kalba pats jis laiké ne tiek vertimu, kiek sekimu.
Kaip pazymi Genadijus Pospelovas, Zukovskis ne tik sieké prilygti tiems
poetams, i§ kuriy skolinosi vaizdus ir siuZetus, taciau ,,tam, kad iSreiksty
$avo nuosavos minties ir nuosavo jausmo atspalvius, jis laisvai ir drasiai
keité Siuos vaizdus, keité ir ju vaizdavimo detales ir apskritai kiirinio into-
nacing-ritming sandara“ (cit. i8: XXykoBckuii 1954, VII). Dar 1905 m. ru-
sy literattiros ir kultros zinovas Aleksandras Bruckneris teigé, kad ,,bet
kuriuo atveju Zukovskis pasilicka originaliausias vertéjas pasaulio litera-
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tiroje. <...> Vertimas virsta perkiirimu, ir §ioje srityje jis pasirodo kaip
nepralenkiamas meistras“ (Bruckner 1905, 165). Taciau kalbéti apie ver-
tima §iuo atveju labai komplikuota. Naujus vaizdus Zukovskis uzpildé
savo paties dvasiniu turiniu, todél klausimas dar labiau susikomplikuoja:
kas gi liko i§ Goldsmitho sentimentalizmo, kai Zukovskis ji i§verte?

I$samiai Zukovskio vertima tyrinéje Warrenas ir Kennethas Obe-
riai atkreipé démesi i keista Zukovskio sprendima versti ne visa poema,
bet tik 100 pirmyjy eiluciy, kurios iSpleciamos iki 115 vertimo eiluciy.
Galima spéti, kad Zukovskis pradéjo versti poema padalijes darba i ke-
leta daliy, bet iSverté tik pirmaja savo sumanymo dalj — kompoziciskai
iSbaigta visuma, kuria sudaro nostalgiskas Oberno idilés praeityje prisi-
minimas, jai suprieSinta nyki kaimo dabartis ir ja jréminantis neissipil-
des poeto troSkimas paskutiniasias savo gyvenimo dienas vél praleisti
gimtojo kaimo idiléje. Po eilutg iSnarstg¢ poemos vertima Oberiai nustato,
kad Goldsmitho teksta Zukovskis transformavo sustiprindamas asmeni-
nj pasakotojo dalyvavima, dél ko pasakotojas tampa labiau dalyviu nei
stebétoju, sustiprindamas poemos individualuma, konkretuma ir betarpis-
kuma, pagaliau, temai ir veiksmo vietai suteikdamas rusiska kolorita ir
poema pritaikydamas rusiskajai auditorijai, tuo anaiptol nepazeisdamas
originalo dvasios (Ober 1973, 28).

Su pastaruoju teiginiu sunku sutikti jau vien dél to, kad vietoj
sentimentalistinés stilistikos, jvesdamas klasicisting retorika, smarkiai
pakeisdamas poemos sintakse¢ ir apkraudamas ja besaikiais retoriniais
elementais, kuriy pats Goldsmithas samoningai vengia jau vien dél to,
kad jie yra svetimi sentimentalistinés pasauléjautos raiskai, Zukovskis
1§ esmés iskreipia poemos dvasia. Sentimentalisting elegija jis perraso
klasicistinés odés dvasia. Klasicistiniame kiirinyje jaucia zodis, zodis yra
,medziagiskas®, jausmas uzkoduojamas stilistine raiska, sakiniu, o senti-
mentalistinis kiirinys jausma perkelia i§ formos i suvokéjo psichologija,
tad ima jausti pats skaitytojas, jausti tiek, kiek subtiliis yra jo jausmai, o
ne taip, kaip subtiliai Siuos jausmus retorinémis priemonémis manifestuo-
ja poetas. Butent dél to sentimentalistas maziau veikia ir daugiau stebi,
kontempliuoja ir jaucia. Klasicistas apraso jausma, o sentimentalistas ji
iSreiskia, sukurdamas tokj vaizda, kuris be didesnio iSorinio spaudimo
skaitytojui zadinty atitinkama jausma. Sentimentalistinis jausmas labiau
suasmenintas, jis reikalauja jutiminés manifestacijos, klasicistinis — iSori-
nés raiskos, dél to jam ypac parankios retorinés priemonés, kuriy neis-
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vengia ir sentimentalistai, ta¢iau vartoja jas daug saikingiau, pvz., i§ 76
sakiniy Apleistame kaime Goldsmithas 6 baigia klaustuku, 15 Sauktuku
(dar 8 sauktukais i$skirti kreipiniai ar suSukimai).

Laikydamasis klasicistiniy nuostaty jausma Zukovskis supranta
kaip vies$a jausmo deklaravima ir dél to smarkiai iSkreipia pacia poemos
ideologija, taciau iSkreipia biitent... Baranausko link. Baranausko gimi-
nystei paliudyti uztekty vien garsiyju retoriniy klausimy bei susukimy
(,,Kalnai kelmuoti, pakalnés nuplike! / Kas jlsu grozei senobinei tiki?*),
kuriy vien elegiskoje (iSkart galima biity suabejoti, ar elegiSkumas gali
biti reiSkiamas tokiomis skanduotémis) 18 eiluciu Anyksciy Silelio iZzan-
géléje yra net devyni, t. y. kas antra eiluté, ir visi be iSimties sakiniai bai-
giami klaustuku arba Sauktuku.

Anyksciy silelio {zangos retorikai artimiausios yra $ios Zukovskio
vertimo eilutés:

Ho rae oan? I'ne BEI, ayra, IBeTyIuil pait?
I'ne urpsl mocensH, BeceabeM OKUBICHHBIX?
I'ne mBIIIHOCTD U Kpaca MoJieil Oy nIeBIeHHBIX ?
I'ne cuactee? I'ne moooBs? HMcuesno Bce — ux Her!..
O, poanHa Mo$, O CIa0CTh MPEKHUX JIeT!
O, HUBBI, O MOJISA, TOOBIYH 3AITYCTEHbBSI!
O, BUIBI CKOPOHBIE pa3BaINH, pa3pyIieHbs!
B mycTeIHIO 00paliieH Tpupo/Is! IBIIIHEIA can!
(OKyxoBckwuii 1959, 40)

Zukovskis verté nesilaikydamas net tapataus eilu¢iy skai¢iaus, to-
dél sunku nurodyti tiksly §io vertimo atitikmeni, tik apytiksliai galima
nuspéti, kad i rusy kalba jis transponavo biitent §ias eilutes:

Sweet smilling village, loveliest of the lawn,
Thy sports are fled, and all thy charms withdrawn;
Amidst thy bowers the tyrant’s hand is seen,
And desolation sadens all the green:
One only master grasps the whole domain,
And half a tillage stints thy smilling plain
<...>
Sunk are thy bowers in shapeless ruin all.
(English 1950, 211)
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Goldsmithas ramiai, netgi episkai objektyviai, nespausdamas skai-
tytoju jausmu kalbasi su besiSypsanciu kaimeliu, lauky grozybe, kurio
zaidimai iSnyko, o kaimo pavésinés nugrimzdo | beformius griuvésius.
Poctas elegisku balsu paciam kaimeliui pasakoja, kaip $is atrodo dabar.
Konstatuodamas praeities — kaimo — i§nykima, paties jausmo amplitude
bei intensyvuma poetas palieka skaitytojo kompetencijai. Elegija sklinda
i§ intymios, retoriskai beveik neisreikStos emocijos, daugiau i§ meninio
vaizdo nei i§ leksikos. J[domiausia, kad Zukovskio vertima mazdaug ati-
tinkanciose eilutése Goldsmithas né karto (!) nepanaudoja retorinio klau-
simo ar su$ukimo, o Zukovskis elegiskai ilgesingas Goldsmitho eilutes
suskaido net | 11 trumpuciy i§ pradziy retoriniy klausimy (6), o po to su-
Sukimu (5), kuriais uzmezga tiesiogini lyrinio subjekto rysi su praeitimi
ir kreipiasi { ja nebe intymiai, bet atvirai retoriskai. Zukovskis retorinius
klausimus ir suSukimus vartoja 16 karty (!) dazniau nei Goldsmithas.

Sentimentalisting elegija Zukovskis i$ver¢ia i klasicisting ode,
kurioje lyriSkumo visiSkai nebelieka. Lyrinj jausma pakeicia egzaltuo-
ti §tksniai (beveik visi Zukovskio vertimo sakiniai baigiasi klaustuku
arba Sauktuku, visame vertime ju — 76), o jausmo deklaracija, kaip ir
Baranausko poemos I dalyje, iSreiSkia jau nebe jausma, bet sausai fik-
suoja objektus, kurie turi ta jausma sukelti. Tai gerokai Zemesnis jaus-
mo refleksijos laipsnis nei Goldsmitho ir sentimentalisty kiiryboje. Tad
Zukovskio tonas pakilesnis, deklaratyvesnis, Goldsmitho — elegiskesnis,
lyriskesnis. Retoriniy priemoniy vartojimu Baranauskas nuosaikesnis uz
Zukovski, tadiau poetiné jo sintaksé vis délto artimesné Zukovskiui nei
Goldsmithui.

Tai, kad Baranauskas galéjo remtis batent Zukovskio vertimu, ro-
do, manau, ir neatsitiktinis leksikos ar net sintaksés sutapimas: Hcuezio
6cél.. — ,visa prapuolg”, O, 6udvl ckopbHble pazsanun, paspyuiervs! —
,Lyg kokio miesto iSgriuvus pustyné, /0e neiuunocmos u kpaca nonei
ooywesnénunovix? — ,,Kur toj puikybé jisy pasidéjo®, taip pat panasus klau-
simy pobidis, kai klausiamuoju ivardziu ,,Kur?* — I'0e? tartum prasoma
nurodyti vieta, | kurig i stebimosios erdvés persikélé objektas, taciau
teisingas atsakymas turi sintezuoti erdve ir laika: ,,Kur ramus jlsu Gzi-
mas nuo véjo. / Kai balto misko lapeliai Slaméjo / Ir senos pusys sitiravo,
braskéjo?* (isskirta— G. L.).

Kategoriskai pripazinti Goldsmitho poemos jtaka tik per Zukov-
skio vertima néra pakankamai duomenuy. Retorine stilistika, deklaratyvia
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pasauléjauta Baranauskas artimas Zukovskio vertimui, ta¢iau poemos
komponavimu ir struktfira jis artimesnis tiesiogiai paciam Goldsmit-
hui, nes Zukovskio vertime iSyra tokie subtildis simetrigki laiko planai,
kaip opozicija A4 time there was — But times are altered, virstanti visis-
kai nestrukttirizuota /0e onu... — /Jnu cuacmos! Ux nem! 18ardydamas
archetiping sentimentalistinés pasauléjautos struktlira sentimentalisting
Goldsmitho pasaulévoka Zukovskis i§veréia { deklaratyvia didaktika, o
Baranausko poemoje islicka daugiau sentimentalistinés pasaulévokos ele-
menty.

NUORODOS

! Antanas Baranauskas ja skaité nuo 1854 m. sausio 6 d. bent jau iki vasario 2 d. (Bara-
nauskas 1996, 55, 58).

2 1853 m. vasario 20 d. Baranauskas dienorastyje jraso: ,,Jo Malonybé Ponas Riimy Sek-
retorius Sopocko mano eiles i$sine$é namo, o man davé paskaityti du Krasickio rasty
tomus. Visa kanceliarija mangs gailisi, kad toks talentingas turésiu likti rastininku* (Bara-
nauskas 1996, 16). Véliau Krasickio rasty Baranauskas gauna ir i§ kunigo Butkeviciaus,
kuris pataré mokytis lotyny kalbos, nors prie$ keleta ménesiy buvo itargs, kad Baranaus-
kas pasisavina svetimas eiles, nes bidamas menko i$silavinimo negalis kurti tokiy gery
eilérasciy (Baranauskas 1996, 39).

3 Maironis ,,Kazi Brodzinski“ laiko lenky romantizmo tévu (Maironis 1992, 414), pana-
Siai kaip ir Sivolaikiné Lietuviy literatiiros istorija, kuri ji vadina ,,zymiausiu lenky prero-
mantizmo atstovu — lenky romantizmo Jonu Krikstytoju* (LLI 2001, 246).

418 tikryju Youngas, Macphersonas ir Rousseau atstovauja angly ir pranclizy sentimen-
talizmui.

5 Apie Anyksciy silelj Sofija Kymantaité-Ciurlioniené rasé: ,,Giesmé, kurioje skamba ir
pinas du vyriausiu jausmu: dziaugsmas ir skausmas. Pirmo i§ ty jausmy Saltinis — tai
ta praeitis <...>. Ir staiga ateina kaip skaudus plieno blykstelé¢jimas ta dabartis, tas bai-
sus tikrumas, tas regimas, tas Zinomas vargas-skurdas* (Ciurlioniené-Kymantaité 1998,
259-260). Jeigu nezinotume, kad $ia binarine opozicija kritiké apibtidina véliau roman-
tine {vardyta poema, galétume jos zodzius tiksliai pritaikyti sentimentalistinés poemos
strukttirai nusakyti.

¢ Trumpoje visuotinés literatiros istorijoje (1923, i8sp. 1926) Maironis taip charakteriza-
vo Zukovskj: ,,Rusy romantizmo tévu galima vadinti Zukovski (1783-1852), nors pas ji
dar stipriai jau¢iamas sentimentalizmas* (Maironis 1992, 402).
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TRACES OF CULTURAL INFLUENCE IN THE ANYKSCIAI GROVE
Gintaras Lazdynas
Summary

The poem “Anyksciy Silelis” (1858-1859) by Antanas Baranauskas is
the second significant piece of Lithuanian literature, after the “Metai” (1765—
1775) by Kristijonas Donelaitis. It was written by a young poet who had no and,
due to historical and cultural circumstances, could not have any, theoretical bac-
kground or wider literary experience. Because of this reason, it seems that there
is no purpose in investigating the issue of cultural influence on the poem. Howe-
ver, a quite strict composition and complex structure of the artistic image of the
“Anyksciy Silelis” force searching for the traces of influence of the perceived
cultural tradition. Due to lack of biographical facts, it is hard to say what was
the exact benefit of the European literary tradition to processing of Baranauskas’
individual spiritual content, what were the particular sources; however, some dia-
ry notes or poems in Polish evidence that Baranauskas tended to thrust his own
spiritual experience into the forms peculiar to sentimentalism.

While talking about aesthetical principles of the poem, literary resear-
chers find the traces of various cultural epochs from classicism to romanticism
and realism in the poem. The vast majority of researchers support the idea that
the “Anyksc¢iy Silelis” follows the principles of romanticism aesthetics the most
systematically and that this is the first romantic poem in Lithuania. The article
proposes the idea that the perception of world peculiar to sentimentalism domi-
nates the “Anyksciy S$ilelis”; the influence of sentimentalism literature could
help Baranauskas to form such a world perception. The poem is compared to
Oliver Goldsmith’s poem “Deserted Village” (1770) that was translated into the
Russian and Polish languages and that is why it could have been accessible to
Baranauskas. Common perception of the world, interpretation of phenomena,
the same time plan (the past — the present — the past), moral assessment of decay
make “Anyksciy Silelis” closer to the poem by Goldsmith; however, the style
of poetic language differs. The hypothesis is raised that the poem by Goldsmith
could influence Baranauskas, not directly though, but through the translation
into Russian by Vasilij Zhukovsky. The style close to classicism rhetoric which
is peculiar to the poem by Baranauskas appears exactly in the translation by
Zhukovsky. The influence is also supported by a purposeful coincidence of lexis
and syntax.
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