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Ivadas

Tiek rasant vadovélius bet kurios klasés moki-
nukui, tieck mokant raiskiai skaityti teksta, kad klau-
sytojas susidométy jy turiniu, nesunkiai suvokty pa-
grinding minti, potekste, tick riipinantis, kad knyga
buty ir skaitoma, ir tausojama, gerbiama, pedagogui
(bendrojo lavinimo ar aukstosios mokyklos) biitina
turéti literatiiros (grozinés ir negrozinés) teksto ver-
tinimo igtdziy. Ju pradziy pradzia — gebéti zodziu
ir / ar raStu trumpai pristatyti naujai pasirodziusia
knyga, gebéti dalykiskai, argumentuotai issakyti sa-
vo poziiri 1 ta leidini, kitaip tariant, kurti analitinio
zanro teksta, kurio paskirtis — skaidyti, aiskinti, sis-
teminti, apibendrinti, vertinti. Sios paskirties teksty
grupei priklauso ir recenzijos.

Zodis recenzija turi dvi glaudziai tarpusavy-
je susijusias reikSmes: 1) kritinis naujo literatiiros ar
kitos srities kiirinio, autorinio darbo, projekto verti-
nimas; 2) straipsnis, kuriame pateiktas toks vertini-
mas. C. Navakausko (2006) sudarytame ,,Literatiiros
zinyne* nurodytos dvi recenzijy rasys: viesos, skel-
biamos per Ziniasklaida, ir neviesos, raSomos leidyk-
Iy ar kity istaigy uzsakymu. Jy paskirtis — sidilyti i$
karto publikuoti kiirini, publikuoti ji po pataisymy ar
atmesti ir pan. Pagal atliekamas funkcijas neviesos
recenzijos dar gali biiti vadinamos patariamosiomis
/ rekomendacinémis recenzijomis.

Praktika rodo, kad recenzija, kaip analitinis
zanras, — sudétingas reiskinys, neapsiribojantis anks-
¢iau minéta dichotomine klasifikacija. Pvz., auksto-
siose mokyklose studenty moksliniai baigiamieji
darbai vertinami akademine recenzija, kuri gali biti
uzdaro, atviro ar misraus tipo. Kur kas placiau re-
cenzijos, kaip vertinamojo zanro, nustatymo ir / ar
apibiidinimo sunkumai aptarti R. Marcinkevi¢ienés
(2008) knygoje ,,Zanro ribos ir paribiai“. Be abejo,
recenzija — analitinis straipsnis su keliais skiriamai-
siais faktoriais: nurodomas analizuojamojo reiskinio
aktualumas ir atvirai iSsakomas autoriaus vertinama-
sis poziiiris, sickiama paveikti skaitytojo mastyma,
vartojamos tikslios formuluotés, loginis minéiy dés-
tymo biidas ir kt. Taciau recenzija skiriasi nuo analiti-
nio straipsnio grieztesne informacine strukttira, kuri
susideda 18 dviejy daliy — i objektyvuma pretenduo-
jantj apra§yma, arba atpasakojima, ir subjektyvy ver-
tinima, kuris ,,apima ir teigiamus, ir neigiamus aspek-
tus® (ten pat, p. 153). Kaip teigia R. Marcinkeviciené,
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,,jei néra vertinimo, tik trumpas kiirinio pristatymas,
arba jei vertinimas tik teigiamas, reklaminis, toks ra-
Sinys vadinamas anotacija, kuriy ne vienoje esama
ir vertinimo, ir reitingavimo*“. Galima daryti i§vada,
kad egzistuoja anotacijy ir recenzijy sandiros, tad,
pasak R. Marcinkevicienés, ,labiausiai recenzija
nuo anotacijos skiria apimtis ir informaciné struktt-
ra“, ,,griezta informaciné struktiira bidinga mokslo
darby recenzijoms, literatiiros ir meno kiiriniai recen-
zuojami laisviau, kuriant recenzijg kaip savita teksta,
neapsiribojantj vien tik analizuojamo kiirinio esmés
persakymu ir vertinimu®, ,,esama ir apzvalginio po-
budzio recenzijy, skirty ne vienam kiiriniui, bet i$ti-
sai ju grupei aptarti* (ten pat, p. 153—154). Kadangi
zanrai néra uzdari ir veikia vienas kita, atsiranda teks-
ty, patenkanciy i paribio zonas. Dél Sios priezasties
esama ne tik recenzijy-straipsniy, bet ir recenzijy-
anotacijy, recenzijy-esé ir kt.

Taigi $io straipsnio temos aktualumq salygoja
siekis ne tik surinkti ir susisteminti doc. E. Préskie-
nienés (1932-2011) raSytas recenzijas, atsizvelgiant
1 Sio Zanro ribas ir paribius, bet ir teorisSkai pagilinti
recenzijos rusiy ir porii§iy ivairovés samprata, bi-
tent aktualuma lemia praktinio svarbumo ir nepakan-
kamo mokslinio idirbio veiksniai.

Tyrimo tikslas — atlikti Siauliy universiteto
Humanitarinio / Edukologijos fakulteto doc. Eglés
Préskienienés rasyty recenziju teksty analize ir, jos
pagrindu sugrupavus tekstus, iSskirti budingesnes
Sio analitinio Zanro kategorijas, praplésti recenziju
tipy terminologija.

UZdaviniai:

1. I8 periodinés spaudos surinkti E. Préskienienés
raSytas recenzijas ir suskirstyti jas atliekamy
funkecijy, adresato, objekto, dalyko, stiliaus ir ki-
tais aspektais.

2. Nustatyti recenzijy grupiy savitumus, atsizvel-
giant { Sio zanro ribas ir paribius.
3. Atlikti preliminaria recenzijy, kaip analitinio Zan-

ro, rusiy ir portsiy klasifikacija, sukuriant truks-
tamus terminus.

Tyrimo metodai: mokslingés literatiros recenzi-
jos, kaip analitinio Zanro, tema studijavimas; E. Prés-
kienienés raSyty recenzijy analizé, interpretacija ir
apibendrinimas; recenzijy, kaip analitinio zZanry teks-
ty, klasifikacijos modeliavimas.
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Recenzijy klasifikavimo pagrindai

Nors literatiiros mokymo metodikos specialis-
tas ne literatirologas, tiriantis grozinés / negrozinés
literattiros kirinius, rasytojy karybos raida, savitu-
mus, literatliros vaidmenj visuomenés gyvenime,
taCiau Siy dvieju dalyky — literattiros teorijos ir lite-
ratiros didaktikos — neijmanoma grieztai atriboti vie-
ng nuo kito. Tie akivaizdumai iSryskéjo gilinantis {
E. Préskienienés mokslini-metodini palikima, kuria-
me svarig vieta uzima literatiiros leidiniy recenzijos
(ju per 15).

Remiantis straipsnio $altiniy sarasu, galima
teigti, kad produktyviausias recenzijy ra§ymo laiko-
tarpis E. Préskienienei buvo astuntasis XX a. deSimt-
metis, sutampantis su skaitymo vadovéliy II-111 kla-
sei (,,Azuolélis®, ,,Gimtasis zodis*) raSymu. Beveik
pusé minéty recenzijy skirta vaiky literatiirai, dalis
knygoms etikos (Siauliy miesto liaudies tradicijy ta-
rybos narés interesy objektas) ir rimtosios muzikos
(asmeniniy interesy objektas) temomis. Kaip matyti
i$ pirminés informacijos, E. Préskienienés raSytos re-
cenzijos priklauso bent kelioms moksly (literatiiros,
muzikos, etikos) sritims, arba kitaip — disciplinoms.

Recenziju adresatai, preliminariai skirstant,
gali biiti trejopi: atskiros mokslo srities, aukstos kva-
lifikacijos, pvz., literatiirologijos specialistai, kvalifi-
kuoti specialistai-praktikai, pvz., lietuviy kalbos ir
literatiiros mokytojai, arba skaitancioji visuomeneés
dalis, besidominti literatiiros naujovémis. Vadinasi,
atsizvelgiant { adresato kompetencijas ir interesus,
recenzijos gali biiti mokslinés-teorinés (adresato ir
adresanto zinios beveik nesiskiria) arba atlieckancios
dviguba (pranesimo ir poveikio) funkcija, t. y. infor-
macinés. Vienas ju galima biity salyginai vadinti re-
klaminémis, kitas — patariamosiomis / rekomendaci-
néemis.

Perzitréjus E. Préskienienés rasytas recenzi-
jas, moksliniy-teoriniy teksty nerasta, visy jy paskir-
tis — aptarti kairini, pateikti jo vertinima, t. y. reikalin-
ga informacija kvalifikuotam specialistui ar eiliniam
skaitytojui.

Recenzijos ,,Vaiky poezijos derlius® (7arybi-
nis mokytojas, 1973) pavadinimas nurodo jos turinio
krypti, apimti. DeSimt 1972 m. iSleisty vaiky poezi-
jos knyguc¢iy E. Préskienienés pagal temas suskirs-
tyta | tris grupes: dalykinés-pazintinés, gamtos ir
misrios tematikos. Dél to §j teksta galima jvardyti
daugianare recenzija.

Pirmiausia krinta { akis etiniy kritikos prin-
cipu laikymasis: netausojant gery zodziy, kad ir
glaustai dél straipsnio apimties, iSsakomi esminiai
recenzuojamo leidinio privalumai, o po to taktiskai
nurodomas ne itin pasisekes kirinélis, pasakomas
vienas kitas to autoriaus kiirybai biidingas triikumas.
Remdamasi tvirtomis literatliros teorijos ir istorijos
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ziniomis, recenzenté vienur démesj labiau sutelkia |
vaizdinj kiirinio sluoksnj (vaizduojamaji poetinj pa-
saul}), kitur — { materialyji sluoksni (poetines figiiras,
fonetine kalbos organizacija, muzikaluma / dainisku-
ma, nuotaika ir t. t.).

Recenzentei, kaip skaitymo metodikos specia-
listei, svarbios kiekvieno recenzuojamo leidinélio
literattirinio lavinimo galimybés. Pvz.: A. Baltakio
knyga ,,Vabaliuky balius* moko mazuosius skaityto-
jus lyginti, gretinti, mastyti; R. Skucaités rinkinélis
,.Kas klausosi lietuc¢io® ugdo vaiky vaizduote, puose-
1¢ja nuotaikos samprata; J. Degutytés ,,Saulétos dai-
nelés pratina regimuosius vaizdus jungti su vaiko
nuotaiky kaita ir t. t.

E. Préskienienei, kaip pedagogikos specialis-
tei, svarbis ir naujyjy groziniy teksty ugdomieji as-
pektai. Todél recenzijoje ,,Vaiky poezijos derlius®
nemazai edukaciniy akcenty. Pvz.: ,Eiléras¢iuose at-
skleidziama daug teigiamy ir neigiamy gamtos drau-
gy ir prieSy ypatybiy, paremty i$ iy dieny gyvenimo
vaizdais, detalémis, motyvais (A. Baltakis)*; ,,V. Pal-
Cinskaitei gerai pavyksta eiléras¢io mintj atskleisti
personifikacijomis, i§reiksti susiriipinima, nerima dél
sutinkamy blogybiy“; L. Gutausko ,,eilérasc¢iai skati-
na myléti, puoseléti plunksnuocius® ir t. t. Recenzen-
té pastebi, kad V. Giedros rinkinyje ,,sudétingy daly-
ku, moralés mokoma ne pamokslaujant, o remiantis
vaizduote, iSmone, emocijomis®, kad B. Buivydaités
siuzetiniy eilérasciy paskirtis — pasiepti ydas, mokyti
vaikus doroves, etikos, kad jos eiléras¢iai pilni humo-
ro, pazintiniy elementy, gausu dialogy, figtiry, istik-
tuky, greita jvykiy ir vaizdy kaita. RaSydama apie
V. Barausko knygute ,,Sauluteés zirgeliai®, recenzen-
té nurodo Siuos autorinius savitumus: ,,IS cilérasciy
tryksta vaikystés dziaugsmas ir zaismingumas, juos
lengva dainuoti, nes posmai skambiis, melodingi. Pa-
prastai V. Barausko poezijoje néra to antrojo minties
kriivio, uzslépty poteksciy. Eilérascius vaikai nesun-
kiai {simena, dazni jy patraukia betarpiskumu®.

Taigi E. Préskienienés recenzijos ,,Vaiky po-
ezijos derlius objektas — desSimties autoriy leidiniai
vaikams, parasSyti jvairiomis, kaip minéta auksciau,
temomis. Toki daugiaobjekti vertinima, t. y. prista-
tant keliy autoriy jvairiomis temomis parasytas kny-
gas, salyginai galima patikslinti pavadinant apzvalgi-
ne recenzija. Si terming tikty vartoti ir tais atvejais,
kai recenzijos objektas — keli vieno autoriaus kiiri-
niai. Vadinasi, E. Préskienienés recenzija ,, Vaiky po-
ezijos derlius™ yra ne tik apzvalginé (sukonstruota
1§ trumpy kritinio pobiidzio informaciju apie deSimt
vaiky poezijos knyguciy), bet ir tarpdisciplininé: ei-
lérasc¢iy rinkiniai vertinami ne tik literatiirologiniu as-
pektu, bet kartu pateikiama psichologiniy ir pedago-
giniy jzvalgy, t. y. gilinamasi | literatiiros vaidmeni
jaunosios kartos gyvenime.
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Panasiai, bet ne tapaciai sukonstruota recen-
zija, pristatanti vieno autoriaus (Prano Masioto)
keturis serijos leidinius. Atsiskleidzia tokios recen-
zijos savitumas — vienu ar kitu aspektu pirmiausia
apibiidinti knygy autoriy. Todél lakoniskai iSvardi-
jami matematikos mokytojo, pirmojo lietuviy rasy-
tojo tik vaikams svarbiausi asmenybiniai bruozai:
darbstumas, reiklumas sau, nuoSirdumas, geras vai-
ky psichologijos pazinimas, gebéjimas protu ir Sirdi-
mi bendrauti su jaunaisiais skaitytojais. Pateikiama
informacija apie Prano Masioto knygynélio serijos
leidinius: ,,1973 m. ,,Vaga“ iSleido paskutinius ketu-
ris Prano Masioto knygynélio serijos leidinius. <...>
Prisimenant, kad nuo 1969 m. Siam knygynéliui pri-
klauso 10 originaliy ir 8 verstinés knygutés, reikia
nuosirdziai pasidziaugti tokiu ,,Vagos® leidyklos re-
daktoriy darbu. Tai tikrai grazus Prano Masioto 110
mety gimimo sukakties paminéjimas®.

Recenzenté E. Préskieniené daugiausia déme-
sio skyré dviem P. MasSioto originaliy kiiriniy kny-
goms —,,.Déde, papasakok* ir ,,Mokslo pasakos‘. Ka-
dangi mokytojas P. Masiotas i savo literattrini darba
zitur¢jo kaip pedagogas, riipindamasis pirmiausia
vaiky aukléjimo bei lavinimo, jy dvasios ir charakte-
rio ugdymo klausimais, tai visy pirma $ie dalykai ir
akcentuojami recenzijoje: ,,Kiriniai skirti dorovés,
etikos, praktinéms ir visuomeninéms pilietinéms sa-
vybéms ugdyti; ,,Vaikai dirba, mokosi, pramogau-
ja jiems iprastoje kasdieningje aplinkoje. Autorius,
piesdamas jvairius ju nuotykius, jvykius, skatina
skaitytojus biiti sumaniais, i§tvermingais, grozisi sek-
tinais pavyzdziais, moko tauriy zmogisky santykiy®;
,,2Autorius, vaizduodamas tévy ir vaiky bendravima,
atviruma, ugdo tuos taurius pradus, be kuriy neima-
nomas tarpusavio supratimas‘ ir t. t. Recenzentg¢ im-
ponuoja ir P. MaSioto kiirinéliai gamtos temomis.
Svarbiausi privalumai: vaikai suvokia gamtos darna,
vaikai betarpiSkai dalyvauja sudétingoje aplinkoje,
stebi gamtos stebuklus, jaudinasi dél niokojamos
gamtos, vaikai i$ ty kiirinéliy susipazista su patarlé-
mis, priezodziais, pauks$ciy garsy pamégdziojimais
ir turtina savo kalba. [taigiai recenzenté pristato ir
P. MaSioto parasyta vaikams mokslo populiarizaci-
jos knyga ,,Mokslo pasakos®. Svarbiausi Sios knygos
pozymiai: 1) autorius moksliskai aiskina Ménulio, ji-
ry, véjo, ugnies, akmeny ir kt. gamtos reiskiniy kil-
mg¢; 2) patrauklus pasakojimas: daug personifikacijy,
nuotykiuy, iSvystytas siuzetas, tad mokslo populiarini-
mo kiiriniai ir poetiski, ir itaiggs.

IS to, kas pasakyta apie E. Préskienienés re-
cenzija ,,Proto ir Sirdies balsu“, galima daryti iSva-
da, kad joje literattiros mokslo aspektu nagrinéjami
beletristiniai ir mokslo populiarinimo tekstai, kad
ji — tarpdisciplininé (dominuoja ne literatiirinis, bet
pedagoginis, t. y. ugdomasis bei pazintinis aspektai),
apzvalginé (vieno autoriaus kiirybos dalis).
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Recenzuodama K. Poskaus knygute ,,Dideli
ir mazi®, E. Préskieniené iesko paraleliy su A. Obo-
lienienés eilérasciy rinkiniu ,,Mama, as jau nebe vai-
kas®. Kitu atveju iesko V. Rackaicio leidinélio ,,Kas
Cia zydi“ saSauky su J. Degutytés ,,Piemenaité kara-
laité* eilérasciais ir dar primena A. Saksés ,,Pasakas
apie geles®, subtilius J. Grudzinsko pasakojimus
apie vandens lelijas, lotoso ziedus, zibuokliy mély-
nas zvaigzdutes... Taigi siauriau ar placiau nurodo-
ma, kaip vienos ar kitos tematikos literattiros kiiriniy
kontekste issiskiria naujai vaikams isleista kurio nors
autoriaus knyga. Tokios rusies daugianare recenzija
(objektas — keliy rasytojy knygos ta pacia tema) saly-
ginai galima biity pavadinti femine-kontekstine, kuri
neimanoma be konkreciojo ir materialiojo kiiriniy
sluoksniy lyginimo. Ta lyginamoji analize ir sintezé
gali biiti gilesné, iSsamesnée arba glaustesne, apsiri-
bojanti tik esminiais elementais. Viskas priklauso ir
nuo subjektyviy (recenzento tikslai), ir nuo objekty-
viy (leidyklos nurodyta apimtis) faktoriy.

Suaugusiems skirti leidiniai E. Préskienienés
tarsi nelabai domina — parasytos tik dvi recenzijos.
Matyt, dél to, kad visos kiirybinés izvalgos ir jégos
buvo skirtos pradiniy klasiy skaitiniams rengti, lietu-
viy literatiiros metodikai déstyti, ypac kai buvo dirba-
ma su buisimaisiais ikimokykliniy istaigy ir pradiniy
klasiy pedagogais. Pati E. Préskieniené savo teksty
apie M. Sluckio romang ,,Uostas mano — neramus
ir J. Maciukeviciaus eiléraséiy rinkinj ,,Kraujo ana-
lizé* nevadina recenzijomis — tik pasidalijimu ispii-
dziais ir suzadintomis mintimis. Straipsniy autoré
visiSkai teisi — tie du tekstai néra tikrosios moksli-
nés-teorinés recenzijos, bet ju negalima priskirti ir
nuomonés kategorijai: ,,nuomoné nepretenduoja | ga-
lutini ir negin¢ijama kurios nors problemos sprendi-
ma, ji raSoma pirmuoju asmeniu <...>, autorius tarsi
dalijasi ispuidziais, <...>, absoliu¢iai / i§ dalies prita-
ria ar nepritaria (Ramaneckiené, Braziené, 2007, p.
127). Vadinasi, salyginai galima taikyti recenzijos-
nuomonés terming tekstams, atsidiirusiems Zanry
paribio zonoje. Abi minétos recenzijos-nuomones as-
pektinés: J. Maciukeviciaus ,,Kraujo analizés* aptari-
mo kryptis — poeto ,,gyvenimas ir kiiryba gali daug
Sviesaus ir sektino papasakoti kiekvienam zmogui®,
tekste apie M. Sluckio romang gvildenama problema
AT yra ramiy uosty?*“. Keldama problema, ar yra
ramiy uosty, t. y. namy be dimuy, recenzenté nukrei-
pia skaitytojo mintis i Seima, ja sudaranc¢iy Zmoniy
tarpusavio santykius ir likimus. Foninés problemos
refleksijai — ,,miisy buities negerovés, su kuriomis
susiduriame gatvéje, parduotuvéje, darbe, namie®.
E. Préskienienés Zodziais tariant, M. Sluckio roma-
nas ,,Uostas mano — neramus* kviecia drauge su au-
toriumi pamastyti apie save, draugus, savo gyveni-
ma — tg neramyji uosta.
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Taigi i§ E. Préskienienés publikuoty recenzi-
Jju-nuomoniy suaugusiems skaitytojams galima dary-
ti iSvada, kad recenzijos nevienodos ir dél vertinamy
dalyky, biitent, kiek reikSmingu objekto savybiy /
ypatumy (dalyky) vertinama recenzijoje. Be termino
aspektiné recenzija, matyt, turéty biti vartojama ir
savoka daugiaspektiné (apimanti daug galimy aspek-
ty arba viska) recenzija.

Vienaobjektinéms recenzijoms galima biity
priskirti Siuos E. Préskienienés sukurtus tekstus:
»Mokytis draugystés meno®, ,,Durys i stebukly pa-
sauli“, ,,Kaip iSsaugoti jaunyste“, ,,Apie géliy gyve-
nima” ir kt. Recenzijy ivairovéje nemazai ty, kurias
salyginai galima pavadinti populiarinimo / informa-
cinémis su akivaizdziais patariamaisiais elementais.
Pvz.: ., Tokiuose pokalbiuose mokytojas apibendrina
asmeninius mokiniy ispudzius, iSgyvenimus ir pa-
deda formuotis teisingam dorovés supratimui. <...>
Knygoje sitlloma pasnekesi organizuoti viena kartg
per ménesi po pamoky. Pokalbio trukmé I klaséje —
25-30 minuciy, II ir IIT klasése — 40—45 minutés.
Pats ilgiausias, reikalaujantis daugiausia darbo, yra
parengiamasis etapas: reikia numatyti tema, parinkti
medZziagg ir priemones, sudaryti plana, parengti mo-
kinius ir t. t.“ Tokia dalykiné informacija, iSsamiis
patarimai itin vertingi specialistams — mokytojams
praktikams.

I8 Sio straipsnio teiginiy, pateikiamy citaty gali
susidaryti klaidinga nuomoné, kad E. Préskienienés
tekstai néra tikrosios recenzijos, kuriy esmé — kriti-
nis (démesys neigiamiems momentams, trilkumams)
vertinimas, kad tie tekstai artimi anotacijoms. Ra-
Sant §j straipsni, neturéta tikslo gilintis | Zanrines
paribio zonas (galimas recenzijas-anotacijas, recen-
zijas-es¢), taCiau objektyvumo délei galima iSvardy-
ti pradziai bent kelis sakinius — kontrargumentus:
»Eilérastis itaigus, taCiau tema ir jos iSsprendimu
susiSaukia su poetés rinkinio ,,Zirniq namelis tus-
¢iagalviu koptstu* (V. Pal¢inskaite); ,, Tiesa, ne visi
V. Giedros rinkinélio eilérasciai yra vienodai nusise-
ke. Nepasizymi iSmone eilérastis ,,Kaciukai, kuris
ir didaktiniu pozitiriu néra vykes®; ,,To negalétume
pasakyti apie kirinélj ,,Neskriauskit pauks¢iuky®,
kuriame Salia bundancios gamtos vaizdo aprasymo
vyrauja atviri autoriaus pamokymai, kad nereikia
draskyti pauksteliy lizdy. Triikstant meninio vaizdo,
atsakymeélyje lieka plika didaktika® (P. MasSiotas)
ir t. t. Recenzijos ,,Vaikystés spalvos ir Siandiena*
(J. Vaiciunaité, Spalvoti pieSiniai, Vilnius: Vaga,
1971) démesio centre — ne tik poetés J. Vaiciiinaites
kiirybos vaikams stipriosios ir silpnosios pusés, bet
ir meny sintezés (dar vienas E. Préskienienés inte-
resy objektas) aspektai, uzastrinti teksto pradzioje:
,DvideSimt vienas gero vaiky biciulio pasnekesys.
Cia rasime spalvingai nupiesta améde, avinukus,
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garlaivi, krokodila, kiskj, gele ir kitus mazuosius do-
minancius objektus. Tuose eilérasciuose ryskiausiai
atsiskleidzia poetés lyrikai taip buidingas tapybisku-
mas. Autoré¢ atkreipia démesj i detales, siekia, kad
vaikas savo aplinkoje pastebéty tai, kas nauja ir ido-
mu®. Taip recenzenté pabrézia aprasomosios kalbos
privalumus. Toliau glaustai pristatomi ty poetiniy ap-
raSymy elementai: ,,Poeté siekia, kad vaikai pajustu
{vairius tos pacios spalvos niuansus: mélynas rytas,
mélyni ledai, mélynas drambliukas, mélyna saulé...
Gausesnj spalvy, kurias dazniausiai ireiskia budvar-
diniai epitetai, vartojima lémé pasirinktos temos, ei-
lérasciy vaizdai“. Taip E. Préskieniené nuo teigiamy
aprasomosios kalbos pusiy traukiasi link svaresniy
kritikos minciy: ,,Tokie eiléraséiai néra dinamiski,
juose maziau veiksmo, o daugiau konstatavimo arba
aiskinimo“. Biidama lietuviy kalbos mokymo specia-
listé (pradinukai pirmiausia supazindinami su pasa-
kojimu, kur dominuoja veiksmazodziai, dinamika;
tik Zymiai véliau — su apraSymu), recenzenté raso:
,Kaip rodo praktika, vaikai kiek maziau tokiais ei-
lérasciais domisi, ikimokyklinukui juos sunkiau is-
mokti atmintinai, sunkiau deklamuoti. <..> Visas
ciklas, paraSytas aiskinant, konstatuojant, neatsklei-
dzia ty gyvu ivykiy, kuriuos mégsta miisy mazieji.
Biitina atkreipti démesi i labai taktiska, itin etiSka
neigiamy nuorody (kritikos) apibendrinima;: ,,AiS-
ku, autore tur¢jo kitus tikslus, jos pasirinktas kelias
savitas, ta¢iau jdomi tema nesukels maziems tokio
susidomeéjimo, kokio ji tikrai verta®. E. Préskienie-
nés iSsakyti neigiami vertinimo teiginiai $iuo atveju
neprasilenkia su R. Marcinkevi¢ienés (2002) iSvar-
dytomis recenzijy kritikos strategijomis, butent: trii-
kumai ,,pateikiami itin subtiliai, derinant teigiamo ir
neigiamo vertinimo zingsnius, naudojant potekste,
implikacijas, <...> privalumy paryskinima ir triku-
my uZtusSavima*.

Analizuojant recenzija ,,Vaiky poezijos der-
lius*, ji buvo jvardyta kaip tarpdisciplininé. Atski-
ry mokslo sri¢iy elementai panaudoti ir recenzijoje
,,Vaikystés spalvos ir Siandiena®, butent: ,,Spalvoty
piesiniy” iliustracijas pies¢ dailininkas Bronius Le-
onavicius. Jos vaikams suprantamos, iSmoningai
panaudoti apversti pieSiniai. Taciau J. VaiCilinaités
poetinis Zodis tikrai tapybiskesnis uz 6, 10, 14, 18 p.
iliustracijas, kurios néra idomios, nepadeda giliau su-
prasti eilérascius. Tokiy iliustracijy, vien tik uziman-
¢iy vieta, reikéty atsisakyti®. Kaip matyti iS pateikty
recenzijos citaty, dviejy sri¢iy (literattiros, dailés)
dalykai tekste pristatyti paraleliai kaip atskiri, bet
vienas kit papildantys fragmentai. Siuo atveju saly-
ginai galimi dar du terminai: tarpdisciplininé inkliu-
ziné (,,Vaiku poezijos derlius®) ir tarpdisciplininé
paraleliné recenzija.

Stilistiniu aspektu recenzijos skirstomos i
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mokslinio ir mokslinio publicistinio stiliaus tekstus.
Tai susije su recenzijy adresatais: rasyta specialis-
tams literatirologams ar informaciniais tikslais skai-
tanciajai visuomenés daliai. D¢l adresato neapibréz-
tumo sgmoningai vengiama vartoti daug specialiu
terminy, sudétingos konstrukcijos sakiniy, siekiama
vaizdumo, {taigumo, — zodziu, derinamas mokslinio,
publicistinio, meninio stiliaus kalbos ypatybés. Tar-
piniu / pereinamuoju stiliumi raSomos recenzijos at-
skiry profesijy kvalifikuotiems specialistams, pvz.,
pradiniy klasiy mokytojams. Jiems literatiirologiné
informacija pateikiama paprastesne, pricinamesne
forma negu aukstos kvalifikacijos specialistams.
E. Préskienienés recenzijos, i§spausdintos ,,Literatii-
roje ir mene®, ,, Tarybiniame mokytojuje* (tokiy dau-
giausia), ,,Raudonojoje véliavoje® skiriasi funkciniy
stiliy savitumais, stiliy saveiky variantais.

ISvados (Priedas)

1. E. Préskienienés literatirologinio palikimo da-
lis — grozinés ir negrozinés literattiros leidiniy re-
cenzijos (per 15), kuriy tikslas — pristatyti kiirini,
ivertinti ji 1§ literatiiros mokslo pozicijuy (atsizvel-
giant i adresata) ir poveikio skaitytojui galimy-
biy.

2. Mokslinégje ir dalykinéje literatiiroje dazniausiai
i§skiriamos viesos (autoriniy darby vertinimas

ziniasklaidos priemonése) ir neviesos, arba pata-
riamosios/rekomendacinés, akademinés recenzi-
jos.

Pagal adresata recenzijos gali biiti mokslinés-te-
orinés (skiriamos mokslo srities aukstos kvalifi-
kacijos specialistams) ir informacinés | populia-
rinimo, kuriy paskirtis ne tik pranesti apie meno,
autorinj kiirinj, bet ir daryti tam tikra poveiki
skaitytojui, zitirovui ir pan.

Recenzijos objekty ivairove leidzia iSskirti vie-
naobjektes (vieno autoriaus vieno karinio kriti-
ni vertinima) ir daugiaobjektes, butent: temine
(keliy autoriy kiiriniy ta pacia tema kritinj verti-
nima), apzvalgine (vieno autoriaus keliy knygu
arba keliy autoriy knygu ivairiomis temomis ver-
tinima).

Kritinis vertinimas gali apimti viena, kelias ar vi-
sas reik§mingas objekto savybes bei ypatumus.
Dél to pagal vertinamu dalyky (objekto savybiy,
ypatumy) apimti gali biiti aspektiné ar visuminé
recenzija.

Stilistiniu pozitiriu recenzijos gali buiti mokslinés
ir mokslines publicistinés.

Zanry paribio zonose atsidiirusius analitinius ver-
tinamuosius tekstus galima salyginai vadinti re-
cenzijomis-anotacijomis,recenzijomis-nuomoné-
mis, recenzijomis-esé, recenzijomis-straipsniais,
recenzijomis-apzvalgomis.

PRIEDAS

Lentelé. Recenzijy, kaip analitinio Zanro, risys ir porisiai

Skirstymo pagrindas

Rasys ir porusiai

Pastabos

Funkcijos

Viesos: mokslinés-teorinés, informacinés / popu-
liarinimo

Neviesos: patariamosios / rekomendacinés, aka-
deminés (uzdaros, atviros, misriosios)

Mokslinés-publicistinés

Adresatas Mokslinés-teorinés Aukstos kvalifikacijos mokslo srities specia-
listams
Informacinés / populiarinimo Kvalifikuotiems specialistams — praktikams
Literattira besidomintiems skaitytojams
Objektas Vienaobjektés Vieno autoriaus, vienos knygos
Daugiaobjektés: apzvalginés, teminés-konteksti- | Keliy autoriy / vieno autoriaus jvairiy temy
nés Keliy autoriy viena tema parasytos knygos
Dalykas Vienaaspekté
Daugiaaspekté
Stilius Mokslinés

Zanriniai kriterijai

Recenzijos-straipsniai
Recenzijos-apzvalgos

Recenzijos-anotacijos
Recenzijos-nuomonés

Recenzijos-esé

149




ISSN 1648-8776
JAUNUJU MOKSLININKU DARBAL Nr. 1 (34). 2012

Saltiniai tas, Déde, papasakok; Mokslo pasakos; vertimai: Ilju

1. Préskieniené E., Ar yra ramiy uosty? (M. Sluckis Loftingo, Daktaro Dolitlio plaukiojanti sala; Ferenco
1968, Uostas mano — neramus. Vilnius), Raudonoji Molnaro, Povilo gatvés vaikai, Vilnius: Vaga, 1973),
véliava. 1968-11-07. Tarybinis mokytojas, 1974-01-09.

2. Préskieniené E., Grozio pasaulis — visiems, (G. Pozi- 11. Préskieniené E., Kaip issaugoti jaunyste? (M. Klimo-
dajevas, 1968, Simfonijos Salis. Vilnius: Vaga), Rau- Va'_E ugnerova, 1974, Mokék nesenti. Vilnius), Raudo-
donoji véliava, 1968-12-14. nojt v.ellqva{ 1975'04'19‘ .

3. Préskieniené E., Kraujo analizé — gyvenimas, (J. Ma- 12. Préskieniené E., Mokykis draugystés meno, (J. Ebne-
Siukevidius, 1969, Kraujo analizé. Vilnius: Vaga), ris, 1979, Ar mokame bendrauti? Vilnius), Raudonoji
Raudonoji véliava, 1969-12-20. vel.lav.a, .197_9'12'19,' . ) o

4. Préskieniené E., Neleiskime Ziiti rozéms, (K. Poskus, 13. Presk1en1enve' Ev" Apie géliy gyvenima, (Y' Rackaitis,
1969, Dideli ir mazi. Kaunas: Sviesa), Tarybinis mo- 1982, Kas cia Zydi. Vilnius: Vaga), Tarybinis mokyto-
kytojas, 1970-03-04. Jas, 1983-02-23. .

5. Préskieniené E., Durys { stebukly pasauli, (K. Pale- 14. Preskieniené E., Etiniai pokalbiai (O. C. bornanosa,
nas, 1970, Stebuklingame muzikos pasaulyje. Vilnius: O. Ai. Kammmma, 1982, Codepocanue u memoouxa
Vaga), Tarybinis mokytojas, 1970-05-13. amuueckux beced ¢ MIAOUUMU WKOTbHUKAMU. MOCK-

6. Préskieniene E., Atidarykime skrynelg, (Pasaky Ba), Tarybinis mokytojas, 1983-05-11.

skrynele, 1970. Vilnius: Vaga), Tarybinis mokytojas, 15. Préskieniené E., Bendravimas su tévais, (B. A Mau-
1970-12-23. weBa, 1982, Paboma ¢ pooumensamu. Mocksa), Tary-

7. Préskieniené E., Kalbos druska, (Cir vir vir pavasa- binis mokytojas, 1983-09-23.

ris: Smulkioji lietuviy tautosaka, 1971. Vilnius: Va-

ga), Tarybinis mokytojas, 1972-03-15. Literatara

8. Préskieniené E., Vaikystés spalvos ir Siandiena (J. Vai- 1. Marcinkevi¢iené R., 2002, Akademinés recenzijos
¢itinaité, 1971, Spalvoti piesiniai. Vilnius: Vaga), Lite- retorika. Filologija. Nr. 1 (7). P. 22-26.
ratira ir menas, 1972-04-28. 2. Marcinkevi¢iené R., 2008, Zanro ribos ir paribiai.

9. Préskienien¢ E., Vaiky poezijos derlius, (A. Baltakio, Spaudos patirtys. Vilnius: Versus aureus.

V. Pal¢inskaites, R. Skucaites, V. Giedros, L. Gutaus- 3. Navakauskas C., 2006, Literatiiros Zinynas. Kaunas:
ko, V. Skripkos, V. Barausko, A. Mikutos, J. Deguty- Sviesa.

tés, B. Buivydaités eilérasciy knygelés ikimokyklinio 4. Ramaneckiené L. Braziené N.. 2007. Nuomoné —
ir jaunesniojo mokyklinio amZiaus vaikams, Vilnius, mokslinés publicistikos Zanras. Acta humanitarica

1972), Tarybinis mokytojas, 1973-04-04. universitatis Saulenis. Nr. 3. P. 126-141.
10. Préskieniené E., Proto ir Sirdies balsu, (Pranas Masio-

DIVERSITY OF LITERARY REVIEWS BY ASSOC. PROF. EGLE PRESKIENIENE:
PRECONDITION FOR DEVELOPMENT OF GENRE THEORY

Nijolé BraZiené
Summary

A review is one of analytical, scientific or scientific-publicistic style genres. Its function is to divide, explicate,
systemize, summarize, and evaluate. Traditionally the reviews are classified as follows: public (assessment of author’s
work in media) and non-public: (deliberative / recommendatory and academic ones).

In the aspect of an addressee, the reviews can be sorted into scientific-theoretical and informational/promotional
ones. The purpose of the latter is not only to provide an assessment but also to have some kind of impact on the
addressee.

A review may encompass one object of a single author, several objects of a single author or several authors,
therefore according to the object reviews can be single-subject, multi-subject thematic or observational.

According to the number of peculiarities/features the reviews are distinguished into aspectual and multi-aspectual
ones.

Stylistically reviews may be of scientific and scientific-journalistic style.

Due to the openness of genres and their impact on one another, the following types of reviews may be conditionally
identified: reviews-articles, reviews-surveys, reviews-annotations, reviews-opinions and reviews-essays.

The addressee of the reviews by assoc. prof. E. Préskieniené is not a literary critic but a reader, most frequently a
teacher and sometimes a resident of Siauliai city.

This also determines stylistic connotation of the reviews, crossing the boundaries of the subjects of literary
science. A work is assessed by taking into account psychological and educational aspects, i.e. the author is concerned
with educational and developmental impact of the text on a child or an adult.

Keywords: review, types of literary reviews, Eglé Préskieniené.
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DOC. EGLES PRESKIENIENES LITERATURINIU RECENZIJU JVAIROVE — PRIELAIDA
ZANRINEI TEORIJAI PLETOTI

Nijolé BraZiené

Santrauka

Recenzija yra viena i§ analitiniy, mokslinio ar mokslinio publicistinio stiliaus Zanry. Jos funkcija — skaidyti, ais-
kinti, sisteminti, apibendrinti, vertinti. TradiciSkai paplitusi recenzijy klasifikacija | viesas (autoriniy darby vertinimas
ziniasklaidos priemonése) ir neviesas (patariamasias / rekomendacines ir akademines).

Recenzijy adresatas — mokslo srities aukstos kvalifikacijos specialistai, kvalifikuoti specialistai praktikai, visuome-
nés dalis, besidominti recenzuojamo darbo sritimi. Adresato aspektu recenzijos gali biiti mokslinés-teorinés ir informaci-
nés / populiarinimo. Pastaryju paskirtis ne tik pateikti vertinima, bet ir daryti vieng ar kita poveiki adresatui.

Recenzija gali apimti viena vieno autoriaus objekta, kelis vieno ar keliy autoriy objektus. Tie objektai gali atspin-
deti ne tik kurig nors viena tema, bet ir aprépti kelias / daug skirtingy temu. Todél pagal objektq recenzijos gali biiti viena-
objektés, daugiaobjektés-teminés, apzvalginés.

Kiekvienam objektui dazniausiai blidinga ne viena, o kelios ypatybés / savybés. Skiriama aspektiné ir daugiaaspek-
té recenzija. Tai priklauso nuo objekto dalyky skaiciaus: nagrinéjamas vienas, keli ar visi reikSmingi dalykai.

Stilistiniu poZiiiriu recenzijos gali biiti mokslinio ir mokslinio publicistinio stiliaus.

Dél zanry atvirumo, poveikio vienas kitam salyginai galima isskirti recenzijas-straipsnius, recenzijas-apzvalgas,
recenzijas-anotacijas, recenzijas-nuomones, recenzijas-ese.

Doc. E. Préskienienés recenzijy adresatas — ne literatiirologas, o skaitytojas, dazniausiai mokytojas, kartais — Siau-
liy miesto gyventojas. Tai lemia ir stilistini recenzijy atspalvi, neapsiribojima literatiiros mokslo dalykais, kiirinys vertina-
mas psichologiniu ir edukologiniu aspektu, t. y. autorei ripi lavinamasis ir ugdomasis teksto poveikis vaikui, suaugusiam
asmeniui.

Prasminiai ZodZiai: recenzija, literatiiriniy recenzijy tipai, Eglé Préskieniené.
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