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Laiskai kaip Saltinis

Prie§ pradedant gilintis i teksto specifika, apsidraudziant reikéty pabreézti, kad
pagrindinés mintys, vizijos, kaip ir svajos bei konkrettis sitilymai, Siame tekste ne
autoriaus, o dr. Jono Slifipo. Apskritai straipsni biity galima pristatyti, kaip ban-
dyma desifruoti keliy Simty laisky turinyje aptiktas mintis ir tam tikra selektyvia
tvarka jas pristatyti.

Laisky specifika — tai ne eilinis tekstas, ne paskaita, net ne vieSas pareiSkimas ar
praneSimas. Daugeliui XXI a. antrajame deSimtmetyje gyvenanc¢iy zmoniy laisky
ra§ymas turi kitokia prasme, nei, tarkime, Sliipo epochos Zmonéms. Ypac tai tinka
jaunesnio amziaus, t. y. XX a. pabaigoje gimusiy ir taip patekusiy i informaciniy
technologijy visuotinio sprogimo poveikio lauka, kartos atstovams. Siandien gali-
mybés, kurias suteikia informacinés technologijos, popieriy ir plunksnakoti paliko
taip toli kaip branduolinis reaktorius — garo varikli. Ir esmé gludi ne tik elektroni-
nio laisko, kaip perduodamos zinios, galimybéje anuliuoti laika kaip faktoriy, t. y.
susirasinéjant galima bendrauti ,,gyvai®. [Ssiuntus elektroninj laiska, atsakymo ga-
lima tikétis sulaukti per kelias minutes. Tai daugiau priklauso nuo interneto greicio
ir atsakyma rasancio asmens gebéjimy greitai surinkti teksta klaviatira. LaiSko
keliavimo laiko tarpsnis kaip faktorius nebefigiiruoja. Ne maziau svarbiis pokyc¢iai
sietini ir su adresato problematika. Socialiniy tinkly epochoje vienos zinutés adre-
satu tampa kiekvienas tariamas ir menamas draugas, o tokiy gali buti tiikstanciai.
Dél siy priezasciy Siandien raSoma zinuté, perduodama mintis, skelbiama naujiena
ar persiun¢iamas elektroninis laiskas skiriasi tiek forma, tiek turiniu nuo savo pirm-
taky, Simtmecius buvusiy pagrindine bendravimo per atstumg galimybe.

Bet grizkime i mus dominancia J. Slitipo epistoling epocha (t. y. XIXa.
pabaiga—XX a. pirmieji de§imtmediai). Zinoma, ir &ia jau jau¢iamas progreso
dvelksmas. Telegrafas uzima vis stipresnes pozicijas, gimsta radijas ir paskutinés
minutés naujienas perduoti darosi vis lengviau. Taciau kita vertus, tiikstan¢iams
ir milijonams Zmoniy bendravimo tarpusavyje per atstumg vienintelé priemoné
lieka tie patys seni geri laiSkai. LaiSkai kaip socialumo israiska uzpildydavo tai,
kas paprastai biidavo isreiskiama akis i aki — intymuma, riipesti, emocing parama
(DeHaan 2010, 108).
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Ir jeigu nors trumpam galétume sau leisti silpnybe pavaizduoti laiskus tarsi
kita matavimga ar kitokig erdve, tai emigranty laiskai blity to matavimo atskiras
pasaulis. XIX a. pabaigoje—XX a. pradzioje tai tiltas, jungiantis Sengji ir Naujaji
pasaulius. Tiltas, gristas gandais, sveikinimais, patarimais, sietinais biitent su emig-
raciniu potyriu (Kamphoefner 2009, 47). Emigranty laiskai, o tiksliau ju
turinys, buvo pagrindiniai i§vykimo i$ tévynés kurstytojai. Apskritai, emigracija
bty galima vertinti kaip procesa, vykstanti i$ apacios i virSu (bottom — up decis-
sion) (Ibid., 48). Laiskai ir juose pateikiami asmeniniai i§gyvenimai, kelionés, isi-
kiirimo, darbo paieskos patirtys buvo vertinami kaip patikimi argumentai priimti
sprendima vykti ar nevykti. Teigiamas sprendimas ir jo pasekmé — emigracija
verté pasakoti ir dalytis savo gyvenimo patirtimi taip suteikiant paciam apsispren-
dimui prasmés (De Haan 2010, 107).

Dr. J. Slifipui biidingas savitas laisky ragymas, specifiné min¢iy déstymo forma.
Jo laiSkuose jauc¢iamos Siek tiek pamokomos, o neretai paprastos ir gal kiek ties-
mukai skambancios gaidos. Kita vertus, savo turiniu kiekvienas laiskas yra platus
ir §i aplinkybé leidzia manyti, kad tokiai laisky formai daugiausia itakos turéjo
J. Slitipo emigraciné patirtis. Gan i§ arti susipazinus su Slitipo radyty laidky turiniu
(pirmieji ju datuojami XIX a. 8-ojo desimtmecio pradzia), { akis krinta viena aplin-
kybé — tiek gyvendamas iSeivijoje, tiek ir grizgs 1 Lietuva savo laiskuose jis labai
daug démesio skyré Lietuvos reikalams. Net ir laiSkuose, rasSytuose artimiems Sei-
mos nariams ar draugams, po asmeniniy reikaly pristatymo nuolat biidavo Lietu-
vos problematika aptariancios pastraipos. Didzioji dalis laisky, taip s¢kmingai pa-
tekusiy i Siauliy universiteto biblioteka, niekur anks¢iau nebuvo publikuoti, todél
skaitant juos buvo praleista daug maloniy pazinimo akimirky. Laisky kalba tikslin-
gai buvo palikta netaisyta, kad nebaty iskreiptos originalios J. SliGipo mintys.

Politinés minties tendencijos XIX a. pabaigoje—XX a. pradzioje

J. Slifipo gyventas laikotarpis apima istisa epocha, kada ne tik Lietuvos, bet ir
visos Vidurio Ryty Europos visuomenés iSgyveno bene didZiausius sukrétimus.
Kita vertus, $ioje vietoje, kalbant apie Slitipo emigracing patirt] ir jos jtaka ver-
tinant Sliipo svarstymus apie valstybés ir pilie¢iy santyki, nereikéty pamirsti su-
mokeéti duokle JAV specifikai. 1815 m. JAV gyveno apie 8,5 milijono gyventojy.
Iki 1914 m. i Salj atvyko daugiau kaip 30 milijony imigranty (De Haan 2010,
109). Pastarieji skaiciai net ir Siandien, kada migracijos procesai suaktyvéje, atro-
do ispiidingai. Jungtinés Amerikos Valstijos neatpazistamai keitési vienos kartos
gyvenimo tarpsnyje ir tokie poky¢iai turéjo milziniska itaka vietiniams bei atvyks-
tantiems. Kita vertus, patys pokyc¢iai nepaskutingje vietoje buvo salygojami imig-
raciniy bangy, t. y. imigranty, tokiy kaip dr. J. Sliiipas. Todél nevertéty uzmirsti,
kad laisky autoriai nebuvo izoliuoti vienisiai, gyvene savo sukurtame pasaulyje, o
to meto epistolinés kultiiros atstovai (Foley 2007, 239).

XIX amzius neatsitiktinai laikomas vienu i§ ilgiausiy. Procesai, apimantys lai-
ko tarpsni nuo 1789 iki 1914 mety ir kurj sutartinai vadiname XIX amziumi, pa-
gimdé didziuosius politinius -izmus — liberalizma, konservatyvizma, socializma,
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komunizma ir nacionalizmg (Spellman 2011, 111). Prisimenant seng kaip
pasaulis posaki, kad valdyti gali kiekvienas, i§skyrus Siuo metu esancius valdzioje,
nereikéty stebétis, kad laisvuosius mastytojus, visuomenés veikéjus, vadinamosios
inteligentijos atstovus labiau trauké politinés kairés id¢jos. Tai neturéty stebinti,
milijonams Zmoniy gaunant balsavimo teisg, i politikos arena i§ 1¢to, bet uztikrin-
tai i$€jo naujas politinis zaidéjas — masiy visuomené. XIX a. Vakary visuomeniy
didziausias laiméjimas — visuotiniy rinkimy (iskaitant ir motery balsavimo teis¢)
banga, nusiritusi per Vakary Europa ir Siaurés Amerika, negriztamai pakeité $imt-
mecius it konstantg galiojusia tvarka (Bellamy 2008, 70). Politin¢ valdzia
XIX a. pabaigoje tapo deleguojama ir valstybés gerové imta suprasti kaip visus
gyventojus apimanti doktrina (Spellman 2011, 111). Visai nekeista, kad to-
kiomis aplinkybémis tradicinis elitas — intelektualai, dvasininkija ir pasaulieting
valdzia — savo vieta turéjo uzleisti demagogams, o ilgainiui technokratams (B e 1 -
lamy 2008, 72). Tagiau grizkime prie Slitipo ir jo laisky. Tiek jo gyvenime, tiek
ir laiskuose nesunkiai rasime politinés kairés atstovo mintis. Kita vertus, Slitipo
priklausymas politinei kairei ne toks jau paprastas reikalas, kaip gali atrodyti i§ pir-
mo zvilgsnio, tarkime, perskaicius koki nors apzvalginj straipsni. Ko gero, maziau-
siai bity suklysta sakant, kad Slifipas atstovavo , 8lifipiskai lietuvidkai politinei
srovei, paremtai laisvaja mintimi, socialiniu teisingumu, kurios idéjose aptiktume
daug JAV politikos zaidimo taisykliy ir kuriy niekaip ilgainiui nenoréjo priimti
Lietuvos politinis elitas.
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Atsizvelgiant { tai, kas buvo pasakyta, dr. J. Slifipo laidky turinys, turint galvoje
tematikos specifika, buvo suskirstytas | valstybés iSorinius veiksnius bei vidaus
gyvenimo problemas. Be to, neabejotinai reikia atsizvelgti i laiSky adresatus, kaip
antai, ar laiSkas buvo adresuotas oficialiems uzsienio arba Lietuvos pareiglinams
ar institucijoms, kas buvo siekiama Siais laiskais. Kitais zZodZiais tariant, kiek ir
ar apskritai ¢ia buty galima jzvelgti politinio lobizmo? Visai kitokio pobiidzio,
t. y. nuo$irdesnius, i§gyvenimus ir apmastymus galime aptikti laiskuose, rasytuose
Seimos nariams arba draugams. Vis délto emocing laisky turinio pusg¢ biity geriau
palikti kitos srities specialistams. Neabejojame, kad psichologai ar sielos ganytojai
Cia rasty sau idomiy ir nearty dirvony. Valstybingumo vizijas pabandéme suskirs-
tyti tam tikromis temomis, neatsizvelge | adresatus, taciau atlike atrankq tematine
chronologine prasme. Turint galvoje toki pasirinktg modeliavima pagrindiniai vaid-
menys atiteko dviem pagrindiniams blokams:

a) iSoriniai teritoriniai sprendiniai;

b) valstybés sandaros ir santvarkos sprendiniai.

Toks atrankos buidas buvo pasirinktas neatsitiktinai. Kalbant apie valstybingu-
mo vizijas, neiSvengiamai susiduriama su tokiais faktoriais, kaip tariamai biisimos
valstybés teritorija ir kas, beje, ne maziau svarbu — kokia tai valstybé. Kaip buvo
minéta, abu Sie lygmenys neiSvengiami ir vargu ar biity prasminga bandyti kuriam
i$ ju suteikti pirmumo teise.
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O kalbant apie valstybés vidaus gyvenimo sprendinius (toki pavadinima pasi-
rinkome norédami labiau priartéti prie Sliipo laisky turinio, kuriame atsispindi
ne sitilymai ar svarstymai, o biitent sprendiniai), jie buvo selektyviai suskirstyti i
§iuos pogrupius:

Valstybés vidaus gyvenimo sprendiniai
Valstybés santvarka ir Pagrindinis {statymas
Valstybés valdymas

Gynyba

Tikéjimo iSpazinimas

Svietimas

Visuomené

Tikintis, kad toks platus sprendiniy spektras gali optimaliai atspindéti tas mintis
ir idéjas, kuriomis gyveno dr. J. Slipas, tekste jos déstomos lygiai tokia pat seka.

Pereinamuoju laikotarpiu, kada ima kaltis naujai uzgimsianciy valstybiy daigai,
didziule reik§me vaidina biisimos valstybés teritorija. Dr. J. Slifipui Lietuvos vals-
tybés teritorija visada buvo ne maziau svarbus nei vidaus reikaly démuo. Biidamas
vienas i§ aktyviausiy balty vienybés idéjos puoselétoju, jis daug démesio skyré Lie-
tuvos ar jungtinés valstybés teritoriniams klausimams. 1918 m. pavasarj viename
i§ daugybeés savo laisky SliGipas rasé: ,,Man atrodo, kad $iaurés tauty, gyvenanéiy
aplink Baltijos jiira, konfederacija yra prasmingas Ryty Europos ateities klausimo
sprendimas. <...> Estai nesipriesina jungtis su suomiais, lietuviai bandyty sukurti
Lietuvos-Latvijos respublika. <...> Mano nuomone, jei Antantés jégos nepripazins
iSvardyty tauty suverenumo, §ios tautos nematydamos geresnés iseities kaip kaize-
riné Vokietija — pripazins Vokietijos virSenybe. Kiek pajégdamas a$ kéliau Lietu-
vos-Latvijos Respublikos, taip pat Baltijos tauty konfederacijos idéjas...“!*

Siandien sunkoka spresti, kiek galéjo biiti rimtai svarstomi planai kurti Balti-
jos arba Siaurés 3aliy sajunga, tatiau i§ laisko, raSyto 1918 m. geguzés ménesi,
matome, kad Slifipas tokia idéja svarsté kaip visiskai jmanoma varianta: ,,Mano
nuomone, Lietuvos-Latvijos Respublikos ikiirimas biity geriausias visiems spren-
dimas, palickant Rusijos prekybai be muitini priéjima prie Baltijos jiros. <..>
Todél Britanija pasielgty teisingai padédama mazoms valstybéms aplink Baltijos
jura, kurios nori susijungti i konfederacija su Skandinavijos Salimis. Jei Britanija

11918 05 13 laiskas Simpson. Siauliy universiteto bibliotekos (SUB) ausrininko dr. Jono
Slitipo archyvas (toliau — J. Slifipo archyvas). F1-1.

* It seems to me that the idea of a Confederation of the northern nationalities, living around
the Baltic Sea is a reasonable solution of the question, concerning Eastern Europe. <...>
The Estonians are not opposed to join Finland in a union, the Lithuania try to form a
Lith-Lettic republic. <...> My view is that if Entante powers should not find it possible to
recognize the suzerenity of the nationalities which we speak about, these nationalities — not
seeing any better way out of Kaizer Germany — shall in time submit to the German suzera-
nity. As far as [ was able, [ have worned for the idea of the Lith-Lettic republic, and for the
Confederation of the Baltic nationalities...
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paremty §i projekta, i§ to laiméty Svedija, o mazesnés tautos (lietuviai, latviai,
estai, suomiai) biity pamalonintos. Siaurés sajunga galéty tapti atsvara Vokietijos
pranasumui. Be kita ko, lietuviai puikiai sutaria su Ukraina ir nebtity sunkumy
pastariesiems prisijungiant prie sajungos.*?* Sioje vietoje reikéty apsidrausti drau-
dimo polisu, kuriame biity jrasas, kad, kaip minéta anksc¢iau, ne kiekvieno laisko
turinys tiesiogiai atspindi autoriaus mintis, todél pastaroji idéja neturéty biiti vertin-
tina kaip siekiamybé. Grei¢iau tai galéty bati dr. J. Sliiipo diplomatiniy-lobistiniy
veiksmy iliustracija.

Ypac sudétinga pirmaisiais Nepriklausomybés metais tarptautiné padétis verte
dirbti i§sijuosus ne tik diplomatinio korpuso atstovus. Padéties sudétingumas, gali-
ma sakyti, tvyrojo ore ir neretai mintys apie Lietuvos padéti tapdavo Seimos aktu-
alijomis, pokalbiy tema tarp jy nariy. 1919 m. pavasarj dr. J. Slitipas savo dukrai
Hypatijai taip iSreiské savo susirlpinima: ,, <...> Kaip gi svarbu biity kad lenkai
Paryziuje pripazinty Lietuvos nepriklausomybg ir kad galima bty susitaikyti rube-
ziy delei taip miisy yra trokStama; kad bent sykj liautusi priekabiy ieskoje prie Vil-
niaus ir Gardino. Reikia nepaleisti BieloveZzio puscios. <...> Su Latviais seniai be-
simagiau nesa p. Cepinskis su jais nelabai nori kalbéties, tai man netinka pas juos
vaikscioti, kada ¢ion Lietuvos atstovybé atSalusi yra dél prietikiy su Latviais.*

Dr. J. Slitipas buvo, galima sakyti, pla¢iy uzmojy asmenybé, gebanti generuo-
ti jvairias, apimanéias itin platy spektra idéjas. Zitrint i§ §iandienos poziciju, ka-
da esame susipazine su Slitipo paveldu, galima teigti, kad keletas idéju buvo itin
brangios ir neatsiejamos nuo jo asmenybés. Politinés minties lauke Slitipa pagal
nuveiktus darbus galétume vadinti laisvos visuomenés puoselétoju, o tarptautiniuo-
se reikaluose jis neabejotinai vertintinas kaip balty vienybés véliavnesys. Jau i§
anksciau pateikty laisky citaty buvo galima susidaryti bendrg vaizda apie tai, kokia
Slitipas maté Europa, arba tiksliau sakant, kokioje Europoje biity noréjes gyventi.
Nuolat iSplaukiancios konfederacijy ar kitokiy junginiy bei sajungy idéjos grei-
¢iausiai buvo JAV jtakos padarinys. Priminsime, kad Slitipas Valstijose pragyveno
keturis deSimtmecius ir Sios valstybés vidaus sandara negaléjo neturéti itakos.

1927 m. Rygoje vykusiame Latviy ir lietuviy kongrese dr. J. Slifipas kalbéjo:
,,Polytiski, oikonomiski, §viesos ir gyvybés interesai vercia détiesi kriivon! Ar su-
sirasim? Kam ¢ion pavydai? <...> Kas bus tas, kuris Vienybés id¢ja ikiinys? Tik
vienybg¢je stengsime atlikti minétinus civilizacijoje darbus. <...> Reikia tik nusista-
tymo, tolimesnés ateities vizijos ir pasirizimo... Obalsis ,,visi vienybén* pagristas

21918 0514 laiskas nezinomam adresatui. J. Slitipo archyvas. F1-1.

" My opinion is that the best solution to all concerned would be the establishment of the Lit-
huanian — Lettic Republic, with a custom free access to the Baltic Sea of the Russian mer-
chandise. <...> Therefore Britain would do well in helping the new small States around the
Baltic Sea which are willing to enter into a confederation with the Scandinavian nations. If
Britain would support this project the Swedes would be won, and the smaller peoples (Lit-
huanians, Letts, Estonians, Finns) would be delighted. The northern union could some way
counterbalance the German supremacy. Besides, the Lithuanians are in perfect harmony
with Ukrainia, and it would not be difficult to make them join the northern union.

31919 04 19 laiskas dukrai Hypatijai. J. Slitipo archyvas. F 1-1-2.
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yra ne agresijos, bet tautos gyvybés aistra. Lai gyvuoja Lietuva ir Latvija kriivon
susijungusi!*

Mintys apie jungting valstybe ar bent jau adekvaty darinj Slitipo neapleido iki
paskutiniy dieny. Kiek Siuose svarstymuose galima bty izvelgti LDK paveldo
itakos, Siandien sunku spresti. Vis délto savo laiske, raSytame 1944 m. balandi,
Sliipas pasidalijo savo svarstymais apie Lietuvos ateiti: ,,A§ dabar svajoju apie
kantoning Lietuva, susidedancig i$ Estijos, Latvijos, Lietuvos, Gudijos, Juodvézi-
jos (iki Pinskui), ir Priisy.*®

Kaip apsibrézéme pradzioje, Slifipo valstybingumo mintis ar sidilomus spren-
dinius suskirstéme i dvi pagrindines grupes, kurias paprastumo délei buty galima
tvardyti kaip valstybes ir jos teritorijos bei namy darbais. Po truputi priart¢jome ba-
tent prie pastarosios, savo sudétimi gausesnés grupés. Taigi apie Slifipo Lietuvos
namy darbus, arba Lietuvos vidaus politikos vizijas.

Jau buvo minéta, kad Slitipui milZiniska jtaka daré dvi pagrindinés idéjos, kuriy
igyvendinimui jis skyré visas savo jégas. Pragyvenes bemaz keturis deSimtmecius
Jungtinése Valstijose ir ten subrendes kaip asmenybeé, Slifipas vargu ar begaléjo ki-
taip isivaizduoti visuomenés modelj nei remdamasis tokiu kasdienisku jam tapusiu
Amerikos pavyzdziu. Viename i§ daugelio savo laiSky, adresuoty atstovui Seime,
Slidipas $itaip i§désté savo Lietuvos valstybés sandaros vizija: ,,<...> Lietuvos Res-
publika privalo biiti demokratiSka, <...> Né theokratijos, né¢ oligarchijos, n¢ aristok-
ratijos negalime pakesti, nes luomy nepripazistame. Demokratija yra vieninteliai
teisinga valdymo forma. <..>¢

Besikartojantys teiginiai nesunkiai gali buiti sutapatinti su blogu skoniu, taciau,
ko gero, nebus perdéta teigiant, kad JAV valstybés sandara, kaip ir bet kurios kitos
teisinés ty dieny valstybés, visy pirma rémési pagrindiniu jstatymu, t. y. Konstitu-
cija. Todél ne veltui dr. J. SliGipas daug démesio skyré biitent pastarajam veiksniui.
Suprasdamas, kad kaip realiame gyvenime pasiklojus tinkamus pamatus galima
statyti tvirta statini, taip ir pagrindinis istatymas yra tvirtos valstybés garantas, sa-
vo laidke 1935 m. Slidipas ragé: ,,<...> II. Konstitucija tobulintina. Ji privalo bt
valstybés tikruoju pagrindu, ir nustato pilieciu teises: sazinés, tikybos, Zodzio ir
pressos, susirinkimy bei draugijy laisve. Kaip pressa, taip ir visi pilieciai teismui
atsakingi uz Smeiztus, nemoraluma ir kriminalumy skelbima. Visi pilie¢iai lygiis
pries istatymus. Tik nuopelnai Salies laisvei bei gerovei teduota pagarba bei pirme-
nybe. Pagrindinés pareigos: dorovingumas, darbingumas, tvarkingumas, susiklau-
symas ir bendradarbiavimas. Civiliné metrikacija {vezdinama sulig J.V. Amerikos
pavyzdziu.®

Jei nepabijotume taikyti Valstijose oficialiai pripaZistamo Valstybés Tévy epi-
teto, tai vienu i§ tokiy Lietuvos Tévy neabejotinai galétume laikyti dr. J. Slitipa. To-

41927 m. konspektas kalbos, pasakytos Latviy ir lietuviy kongrese, Rygoje. J. Slifipo ar-
chyvas. F 1-1-2.

51944 04 03 laiskas K. Vairui-Rac¢kauskui. J. Slifipo archyvas. F1-1.

¢ Laiskas Kretingos apskrities atstovui Seime. J. Slifipo archyvas. F 1-1.

71935 12 10 laiskas, siustas i Lietuvos aido redakcija. J. Slifipo archyvas. F 1-1.
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dél is pirmo zvilgsnio kartais i akis krintantis tas atsainumas arba familiarumas, ku-
riuo Slidipas leisdavo sau kreiptis i vienvaldj prezidenta Antana Smetona, ilgainiui
tampa visiSkai suvokiamas, jei traktuotume ji kaip teksta, raSyta lygaus lygiam.
1936 m. pavasarj Slitipas savo laiske A. Smetonai savo sidilymus désté taip: ,,.<...>
patobulink Konstitucija, ivesdink civiling metrikacija, suSauk seima, duok sazinés
laisve visiems gyventojams, prasalindamas baznycios tarnus nuo itakos politikon,
mokykla i§vaduok i§ theology itakos, ir — a$§ bent jsitikings esmi, kad sulauksime
ramybés ir vieningumo tautoje. <...> Ne prievarta susilauksime gerovés, bet Zzmo-
niskumu.*®

Biidamas kovingo biido ir kaip matéme, atmesdamas autoritety vaidmen, Slidi-
pas nevengé ,,pamokyti“ ne tik prezidenta A. Smetona, bet ir Seimo narius, kurie
turéjo atstovauti Slifipo gyvenamai Kretingos apskriiai: ,,Konstitucija privalo biti
pataisyta ir teisingumu paremta. Visi pilieciai (be i§im¢iu) turi buiti lygts akyvaiz-
doje istatymu, kurie privalo biiti kodifikuoti, nickam (né baznycioms, né ponijai)
privilegiju neteikiama. PilieCiy laisvés ir teisés privalo biiti nustatytos (zodzio,
pressos, sazinés, tikéjimo ir metrikacijos, susirinkimuy, organizacijy ir talkininkavi-
mo), lyginai kaip ir pareigos Seimoje, bendruomenéje ir valstyb¢je (vaiky ir tévy
atsineSimas vieni kitus, darbStumas, altruizmas, patriotizmas, zmogiskumas, §varu-
mas, gudoné kity ir visos zmonijos).*®

Dr. J. Slifipui buvo biidingas ilgalaikis ir stiprus savo isitikinimu, idéjy, kurios
ji lydéjo ilgesne gyvenimo dali, puosel¢jimas. Todél, nepaisant to, kad laisky ad-
resatai neretai budavo itin ivairts, bei to, kad laiskus galéjo skirti keleri ar net
kelios desimtys mety, tam tikros mintys juose buvo nepajudinamos, kaip kertiniai
akmenys. Bidamas visg gyvenimg aktyvus visuomenés veikéjas, tikras, o ne taria-
mas jos narys, Slifipas aktyvumo neprarado ir paskutiniais savo gyvenimo metais.
Prasidéjus Vokietijos ir Soviety Sajungos karui, 1941 m. vasaros pabaigoje savo
laigke generaliniam taréjui generolui Petrui Kubiliainui Slidipas ragé: ,,Lietuvybés
plétroje turékime akyse historijo-zofiskaji savo praeities pazinima, literatiira, kal-
ba. Kalba yra musy sielos atspindys. Tobulinkime ja! O kartu tobulinkime tautos
patroskius, kad pamégg laisve ir gério bei grozio ideala — suzmonétuméme. <...>
Valstybéje gyvena zmonés visokiy isitikinimy todél valstybés 1éSos begali biiti pa-
naudotos tik bendriems reikalams su visy gyventojy nauda. <...> Salies vadZion ne-
privalo spraustis menkystés, siauramaciai ar partijy diktatoriai, o tik placiy pazitiry
zmongs, altrujistai, o ne egoistai, geri psychologai, Zzmonés sugebantis organizuoti
tauta ir moka sugyventi su kitais. Dorové visur tebiin elgimosi pagrindas! <...> Ne
minkstos, ar kietos rankos mes pasigendame, o teisingos.“!° O ¢ia kaip palygini-
mui galime pateikti labai panasias, taciau kardinaliai skirtingomis aplinkybémis
i$sakytas mintis laiSke Kretingos apskrities atstovui Seime: ,,Lietuvai be seimo at-
stovy reikia dar senato, kurio funkcijos biity: ratifikavimas sutar¢iy su svetimomis
valstybémis, kontroliavimas vie$y istaigy ir prieziiirag vykdanciosios valdzios biu-
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dzeto panaudojime. Politiskos partijos, kurioms terfipéty ju nariy interesai, mums
néra svarbu. Tautos ir valstybés reikalai privalo visiems pilie¢iams rupéti ir délto
cenziira bereikalinga ir naikina pilieCiy iniciatyva, kuria reikia padrasinti, o ne nu-
neigti.« !

Neretai skaitant Slifipo laiskus ima natiirali nuostaba, kaip zmogui pavyko taip
ilgai i8likti itin placiy pazitry ir, kas ne maziau svarbu, savo svarstymuose ir pasiti-
lymuose demonstruoti puiky ir realy, o ne pagrazinta supancio pasaulio suvokima.
Jei trumpai nusikelsime i ivykius, pradéjusius rutuliotis 4-ojo deSimtmecio pabai-
goje Europoje, idomios bus mintys, kurias Slifipas désto savo laiske, rasytame ben-
draminciui Karoliui Vairui-Rackauskui: ,,<...> bet teko kas-zin kur skaityti, kad
Lietuva nepanaudosianti jégos gindama savo teises ir tai palaikiau vaikiSka nuo-
mone. Suprantamas daiktas, kad jei taip biity, tai kam tad laikyti kariimene, kam
reikia ginkly fondo, kam tokios milzini§kos i§laidos? Juk nusiginklavus, galima
ki ir dvasing kulttira augstai pakyléti trumpu laiku. Bet pasauliui $¢lstant, tai tik
svajonés. <...> Tai ir ver¢ia ginkluotis.“!> Trumpai priminsime, kad dr. J. SliGipui
tuomet buvo sukake 77 metai.

Savo straipsnio pradzioje, kaip atskiri potemiai tarp J. Slitipo déstomy valsty-
bingumo vaizdiniy ir sitlymy juos igyvendinti, buvo i$skirti §vietimo klausimai. Ir
i§ tiesy, $vietimas ir jaunimo reikalai buvo labai aktualis Slifipui ir susir@pinima
jais bei sitilymus galime rasti ne viename jo raSytame laiSke. Nesunkiai galima
pastebeti, kad pagrindiné mintis juose sukasi jei ne tiesiogiai, tai gana arti aplink
tikéjimo iSpazinimo laisve, nors galima aptikti ir sitilymuy, kokius dalykus deréty
destyti mokyklose. Savo laiske, siystame i Lietuvos aido redakcija, Slitipas, ku-
ris, kaip matéme, nevengé drastiSky pareiskimy, siiilé: ,,Baznycia atskiriama nuo
valstybés. Konkordatas atSaukiamas. <...> Visos tikybos kaip ir netikyba lygiai
pripazistamos. Religijos mokymas atlickamas bazny¢iose sulig ju kanonais.“!* Pa-
nasiy minciy galima rasti ir prie§ desSimtmet] siystame laiSke K. Valasinui: ,,<..>
bus reikalas ir mokyklose: juk dabar dogmy mokina, kur mes reikalaujame palygi-
namosios religijos, prigimtinés maralybés, higienos ir evoliucijos principy.“'* Jau
minéjome, kad JAV jtaka liko dr. J. Slifipo skiriamuoju bruozu ir ji nesunkiai aptin-
kama jo epistoliniame palikime: ,,Mokykla (kaip Amerikoje) neutrali religijoms,
o ethikos mokumas visiems privalomas. Svarba dedama gamtos mokslams (phyzi-
kai, chemijai, biologijai), sociologijai, mathematikai, ir hygienai (eugenikai). Mo-
kykla skiriama mokslinimui ir gyvenimui Zzeméje: todél gimanzijos realinés, amaty
bei Gikio mokyklos, muzika, paiSyba, bei chorai; gymnastika.*'?

Dr. J. Sli@ipas ir laisvamanybé — tai neatsiejami ir besalygiskai susije to paties
lauko veikéjai. Siandien kalbéti ir rasyti apie laisvamaniy judéjima tarp lietuviy
JAV bei Lietuvoje ir nepaminéti Slifipo yra visiskai nejmanoma. Né kiek nesibi-
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jant perdéti, galima teigti, kad laisvamanybé be jo neisivaizduojama. Visuomené
be tikéjimo suvarzymy buvo vienas i§ tiksly, kuriy sieké Sliaipas. Kita vertus, be
griezto antibaznytinio nusistatymo, kuris buvo biidingas Slidipui, jo laiskuose ga-
lima aptikti ir opiy problemy, kurios buvo biidingos 3—4 deSimtmetyje Lietuvos
Respublikoje. Savo laiske, rasytame St. Silingui, Slidipas taip grindé susiklos¢iusia
probleming padétj: ,,<...>Reikiant mokyklon vaikus atiduoti, néra metriky.<...> Su-
augg vaikai, kurie dabar néra niekur metrikuoti, ir reikés kariuomenén eiti. Kuomi
valdzia nustatys ju amziy? Ar jie nebus Lietuvoje gyvenanti zmonés be pilietybés
teisiy? Mirus tévams, pasiliks Sioks ar toks turtas. Ar laisvamaniy vaikai privalo pa-
silikti — dé¢l valdzios apsileidimo — be teisés paveldéti tévy turta? <...> Arba — tegul
Konstitucija pasikeicia, ir tegul valdzia paskelbia laisvamanybei vie$a ostrakizma!
Tai bent zinosime kur stovime...*!

XX a. Lietuvos valstybingumo laikotarpiu iSeiviy klausimas buvo lygiai kaip
ir XXI a. itin aktualus. [vairios organizacijos, fondai ir 1éSy rinkimo kampanijos
buvo iprastas reiskinys. Ko gero, nedaugelis taip teisingai ir realiai, kaip jau bran-
daus amziaus i§ JAV sugriZes dr. J. Sliipas, suvoke, kaip svarbu yra nepaleisti i3
ranky iSeiviy reikaly, nepalikti ju vystytis savo eiga: ,,Vyriausyb¢ privalo susiriipin-
ti emigranty biiviu ir geriau organizuoti jy santykius su tévyne: jie prisidéjo ir dar
daugiau prisidés tévynés gerovei ir jos vardui iSkelti, jeigu tinkamai bus paremti
kultdros ir $vietimo reikaluose.“!’

Visuomeneés etiniai reikalai, nors, ko gero, tiksliau Siuo konkreciu atveju bty
sakyti vidinis tautos nusiteikimas, buvo nepaprastai svarbis dr. J. Slidipui: ,,Jeigu
etikoje nejvyks pageréjimas, sunku bus Lietuvai ateityje. Mano matymu, reikia
tvirto etinio nusistatymo tautai, jeigu norime, kad Lietuva atlaikyty kova dél buvio
grobisaujanciame pasaulyje. Kas kumscCios teise remdamasi ketina gyventi, be
giliy sujaudinimy ir praloSu nesugebés atsiekti laimés, laisvés, gerovés bei Svie-
s0s.“!8

Baigdami dr. J. Slitipo valstybingumo vizijy ekskursa pateiksime bendrinj Lie-
tuvos Respublikos vaizda, kaip ja maté Slitipas likus ik tiek daugiau nei 4 me-
tams iki valstybingumo galo: ,, Tévynéje tikros laisvés stoka, tik svetimas jungas
nukrito: vyrauja oligarchija, Salies Konstitucija nors ir nevisai vykusi suspenduota,
Baznyc¢ia visus terorizuoja, mokykloje néra sazinés laisvés, civiliné metrikacija ne-
ivedama, né disidenty (laisvamaniy ir kt.) Seimos reikalai nesutvarkomi, kaléjimai
kupini politisky belaisviy, trikksta demokratijos su tautos atstovybe, néra zodzio ir
susirinkimy laisvés. <...> Juk tik Lygybé, Brolybé, Sviesa ir Laisvé tegali pasiga-
lioti uz lietuviy tautos gerove, pazangg ir $viesig ateitj.”!
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ISvados

Apzvelgus dr. Jono Slifipo valstybingumo vizijas, galima padaryti tokias i§va-
das:

1. J. Slitipui biidingas savitas laisky radymas, specifiné mingiy déstymo forma.
Jo laiskuose jauciamos Siek tiek pamokomos, o neretai paprastos ir gal kiek tiesmu-
kai skambancios gaidos.

2. Susipazinus su J. Sli@ipo radyty laisky turiniu, galima daryti i$vada, kad tiek
gyvendamas iSeivijoje, tiek ir grizes i Lietuva jis savo laiskuose labai daug déme-
sio skyré Lietuvos reikalams. Net ir laiSkuose, raSytuose artimiems $eimos nariams
ar draugams, aptarus asmeninius reikalus yra Lietuvos problematika aptarian¢ios
pastraipos.

3. J. Sli@pas iki gyvenimo pabaigos liko ,,DidZiosios Lietuvos* federaciniame
ar konfederaciniame lygmenyje idéjos Salininku.

4.]. Sliipo laiskuose pasikartojangios temos igalino valstybés vidaus reika-
lus straipsnyje aptarti tokia seka: a) valstybés santvarka ir Pagrindinis istatymas;
b) valstybés valdymas; ¢) gynyba; d) tikéjimo i§pazinimas; e) Svietimas; f) visuo-
mene.

5. Istatymo virsenybé kaip saziningos politikos, socialinio teisingumo garantas
galéty biiti bendras visus dr. J. Slifipo valstybés vidaus gyvenimo potemius vieni-
jantis vardiklis.
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Santrauka

Pagrindinés savokos: Jonas Sliiipas, emigracija, Jungtinés Amerikos Valstijos, lais-
kai, politiné mintis, valstybingumas.

Straipsnyje aptariama XIX a. epistolinés kultiiros specifika, pagrindiniai jos bruozai.
XIX a. pabaigoje—XX a. pradzioje emigranty laiskai — tai atskiras pasaulis. Tai tiltas, jun-
giantis Senaji ir Naujaji pasaulius. Dr. Jonas Slitipas atstovavo ,,§litipiskai lietuviskai po-
litinei srovei, paremtai laisvaja mintimi, socialiniu teisingumu, kurios idéjose aptiktume
daug JAV politikos zaidimo taisykliy ir kuriy niekaip ilgainiui nenoréjo priimti Lietuvos
politinis elitas. J. Slifipui biidingas savitas laisky radymas, specifiné miné¢iy déstymo for-
ma. Jo laisSkuose jauc¢iamos Siek tiek pamokomos, o neretai paprastos ir gal kiek tiesmukai
skambancios gaidos. Kita vertus, savo turiniu kiekvienas laiskas yra platus ir pastaroji
aplinkybé leidzia manyti, kad tokiai laisky formai daugiausia jtakos turéjo J. Slitipo emigra-
ciné patirtis. Gana i$ arti susipazinus su J. Sliipo rasyty laiky turiniu, { akis krinta viena ap-
linkybé — tiek gyvendamas iSeivijoje, tiek ir grizes i Lietuva, jis savo laisSkuose labai daug
démesio skyré Lietuvos reikalams. Net ir laiSkuose, rasytuose artimiems $eimos nariams ar
draugams, po asmeniniy reikaly pristatymo yra Lietuvos problematika aptariancios pastrai-
pos. Straipsnyje J. Slitipo valstybingumo vizijos buvo suskirstytos i du pagrindinius vizijy
blokus: a) iSoriniai teritoriniai sprendiniai; b) valstybés sandaros ir santvarkos sprendiniai.
Aptariant valstybés vidaus reikalus selektyviai buvo aptartos Sios temos: a) valstybés san-
tvarka ir Pagrindinis istatymas; b) valstybés valdymas; c) gynyba; d) tikéjimo iSpazinimas;
e) Svietimas; f) visuomené.

Simonas Strelcovas
The vision of statehood in Dr. Jonas §liﬁpas letters
Summary

Keywords: Jonas Sliiipas, emigration, United States of America, letters, political
thought, statehood.

The article discusses the nineteenth-century specifics of epistolary culture and its main
characteristics. The letters of immigrants in the late Nineteenth-century — the beginning of
twentieth may be characterized as a separate world. It was as a bridge that connected the
Old and New Worlds. J. Slifipas represented “sliupian Lithuanian” political stream based
on the idea of a liberal thought and social justice. Many of the ideas were borrowed from
U.S. political culture. Dr. J. Slitipas letters were full with specific form of political ideas
fulfilled with simple and straightforward didactic style. The content of letters is wide and
each letter is full with different suggestions mainly due to dr. J. Slifipas emigrant expe-
rience. The content of dr. J. Slifipas letters both living in United States and after he had
returned to Lithuania, were focused on the Lithuanian affairs. Even in the letters addressed
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to close family members or friends he was discussing the problems of Lithuanian policy.
Dr. J. Slitipas vision of statehood in the article has been divided into two main blocks of
visions - a) External - territorial solutions; b) the structure of the state. In discussing the
domestic affairs dr. J. Slitipas ideas were represented in several selective topics - a) state
and the constitution; b) governance of the state; ¢) defending policy; d) religious affairs;
e) education policy; f) society.
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