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Anotacija

Straipsnyje analizuojamas migracijos procesas Europos
Sajungos (ES) kontekste, sickiant iSryskinti vyraujancias
tendencijas 1998-2008 m. Migracijos procesas ES pakan-
kamai aktyvus — apie 6,2 proc. visos populiacijos gyvena
migracijoje. Migracija skatina sparty gyventojy skaiciaus
augima kai kuriose senosiose ES Salyse, taciau sukelia gy-
ventojy skai¢iaus mazéjima naujosiose Salyse narése. Atlik-
tas tyrimas patvirtino teoring hipoteze, kad migruojama i§
maziau i$sivyséiusiy Saliy, siekiant geresniy pragyvenimo
salygu. Migracijos situacija atskirose Salyse labai skirtinga:
migracijos saldo 1000 gyv. svyruoja nuo -3 iki +12. Atlikta
klasteriné analizé rodo, kad $aliy pasiskirstymas i 5 grupes
pagal migracijos saldo ir bendrasis vidaus produktas (BVP)
1 gyv. yra panasus. Taigi galima teigti, kad migracijos srau-
tus labiausiai lemia ekonominés priezastys: Salies ekonomi-
kos is$sivystymo lygis, pragyvenimo salygos. Imigracijos
srautas didziausias yra tose Salyse, kuriose sukuriamas di-
dziausias BVP 1 gyv., skiriamos didziausios investicinés
iSlaidos kapitalui formuoti ir yra auks¢iausias pragyvenimo
lygis. Galima tikeétis, kad migracija ateityje turés rySkesni
poveiki darbo rinkai ES, nes §iuo metu darbo rinkos reakci-
jaimigracijos srautus yra pakankamai silpna. Siekiant tiks-
liau {vertinti migracijos prieZastis ir pasekmes skirtingose
ES salyse, reikéty analiz¢ detalizuoti atsizvelgiant i Saliy
grupes pagal migracijos saldo, kadangi tiek priezastys, tiek
pasekmés Saliy grupése yra visiskai skirtingos.

Pagrindiniai JodZiai: migracija, ekonomikos augimas,
ES.

Ivadas

2004 m. ir 2007 m. ES plétra skirtingai paveikeé
tiek sengsias, tiek naujasias jos nares. Vykstantys
procesai pakeité tarptautinés migracijos masta, struk-
tira ir kryptis. Remiantis oficialios statistikos duome-
nimis, ES yra apie 30,8 min. migranty — tai sudaro
apie 6,2 proc. visos populiacijos. ES vyksta jvairaus
pobiidzio migracija — nuo ekonominés iki priverstinés
prieglobscio prasanciyjy ar pabégéliy migracijos. Dau-
giau nei pusé ju — darbingo amziaus gyventojai. Tai le-
mia Saliy gyventojy ir darbo jégos pokycCius: keiciasi
darbo jégos istekliy skaicius ir struktiira, mokesciy ir
socialinio draudimo imoky mokétojy skaiius ir pan.
Apie 33 proc. migracijos sudaro gyventojy judéjimas
tarp ES saliy.
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Didéjantys tarptautinés emigracijos srautai sukelia
ivairias ekonomines, socialines ir politines pasekmes
Salims, todél padidéjo ivairiy sriciy tyréju, politiky su-
sidoméjimas vykstanc¢iu procesu.

Pastaruoju metu mokslinéje literatiiroje nemazai
démesio skiriama ekonominiy migracijos pasekmiy
analizei. Darbo jégos migracija yra daugiadimensi-
nis reiskinys, kuris gali biiti analizuojamas ivairiais
aspektais: struktiiriniu (Reichlin, Rustichini, 1993;
Walz, 1995; Karpavicius, 2006), socialiniu, ekono-
miniu, kultiiriniu, politiniu (Lundborg, Segerstrom
1999, 2002; Grossman, Helpman,1991; Bretschger,
2001; Borjas, 1999; Drinkwater ir kt., 2007; Wilson,
2003; Stulgiené, Daunoriené, 2009). Sie aspektai pa-
sireiSkia:

e jvairiuose lygmenyse: individo, Seimos (Stark,
1991), institucijy (Urbonaviciené, Tvaronavi-
¢iené, 2008), pramonés Sakos, Salies (Xeno-
giani, 2006; Glytsos, 2002);
skirtingais efektais: teigiamais ir neigiamais
(Stahl, 1982; Katseli, Lucas, Xenogiani,
2006),
trukme: trumpo ar ilgo laikotarpio (Birks,
Sinclair, 1980; Lucas, Stark, 1985; Gunatille-
ke, 1992; Leon-Ledesma, Piracha, 2001; Kat-
seli, Lucas, Xenogiani, 2006).

Straipsnyje analizuojamos ES Salys ir migracijos
procesg lemiantys veiksniai, taip pat pateikiama mig-
racijos saldo ir jvairiy ekonomikos rodikliy rysio ana-
lizé.

Sio straipsnio #yrimo objektas — migracija ES 3a-
lyse. Straipsnio #ikslas — atskleisti ES vykstancias
migracijos tendencijas. Atliekant i$skirtus migracijos
problematikos tyrimus taikyti tokie tyrimo metodai:
mokslinés literatiiros analize, lyginamoji analizgé, re-
gresinés-koreliacinés duomeny analize.

Migracijos proceso teoriné analizé

Migracija yra sudétingas, sunkiai apibiidinamas ir
iSmatuojamas procesas. Prie klasikiniy migracijos api-
brézimy priskirtini §ie: migracija — gyventoju persiké-
limas i$ vienos gyvenamosios vietos i kita, kertant ad-



ministracines vietovés ribas; migracija yra individy ar
grupiy persikélimas i§ vienos gyvenamosios vietoveés
1 kita, turint tiksla naujoje vietovéje pasilikti pakan-
kamai ilgg laika (Stockwell, Groat, 1984; Daugherty,
Kammeyer, 1995); migracija yra asmeny persikéli-
mas santykinai ilgam laikui, gana dideliu atstumu (Pe-
tersen, Petersen, 1986). Tarptautiné migracijos orga-
nizacija (2003) migracijq apibrézia kaip asmens arba
asmeny grupés judéjima i§ vieno geografinio vieneto
1 kita, kertant administracines ar politines sienas, ir
siekiant visam laikui ar laikinai isikurti kitoje nei ju
kilmés vieta. Migracijos koncepcija apima erdvés ir
laiko aspektus. Nors migracijos apibtidinimai ir skiria-
si bei yra gana neapibrézti, taciau juose vyrauja du
pagrindiniai kriterijai: erdvés (gyvenamosios vietos
pakeitimas) ir laiko (persikélimas tam tikram laikui).

Migracija i tipus skirstoma remiantis jvairiais kri-
terijais: pagal persikélimo trukme; pagal legaluma;
pagal persikélimo krypti / vieta; pagal migracijos po-
budi / motyvus; pagal migranty kvalifikacijos iSsau-
gojima; pagal apsisprendimo savarankiskuma; pagal
migracijos srauty krypti konkrecios Salies atzvilgiu;
pagal organizacini pobtidi. Migracijos tipai gali sutap-
ti. Konkretus migracijos atvejis gali buiti priskirtas ke-
liems tipams (pvz., trumpalaiké nedeklaruota darbo
migracija — trumpalaikis i§vykimas { uzsieni nelega-
liam darbui ir pan.).

Mokslingje literatiiroje priimta migracijos teorijas
skirstyti { 7 pagrindines grupes, kuriose akcentuoja-
mas skirtingas poziiiris i procesa. Dazniausiai teori-
jose pateikiamas migracijos priezasCiy vertinimas,
kai kurios teorijos akcentuoja migracijos ir Salies eko-
nomikos augimo ryS$i. Pirmieji bandymai analizuoti
emigracijos prieZastis pateikiami Ravenstein (1885,
1889) darbuose. Jis akcentuoja ekonomines emigraci-
jos priezastis, susijusias su ekonomine regiony padéti-
mi, taciau jo analizé apsiriboja emigracija i§ periferi-
jos 1 urbanizuotas zonas.

1) Neoklasikiné migracijos teorija siejama su Le-
wis (1954) ,,ekonominio vystymosi esant neri-
botai darbo jégos pasitlai“ modeliu, kuriame
emigracija yra vienas svarbiausiy Salies vysty-
masi lemianciy veiksniy, kadangi iSnaudojant
ekonominius sektoriy skirtumus, pasiekiama
abipusé nauda. Remiantis $iuo modeliu, teigia-
ma, kad emigracijos nebus, jei néra Siy skir-
tumy. Ranis ir Fei (1961) bei Todaro (1976)
papildé¢ Lewis pateikta modeli, pateikdami
teorija apie erdvini gamybos veiksniy iSdésty-
ma dél santykiniy kainy skirtumy.

2) Naujoji migracijos ekonomikos teorija bene
labiausiai orientuota | emigracijos proceso
analize. Si teorija siejama su Stark (1991). Jo
pateiktame modelyje naudojama racionaliyjy
lukesciy teorija ir akcentuojama, kad raciona-
Iy sprendima dél naudingumo maksimizavi-
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3)

4)

S)

6)

mo galimybiy priima Seimos ar namy iikiai, o
ne atskiri individai. Emigracija — Seimos stra-
tegija, kuria siekiama ne tik padidinti §eimos
pajamas, bet ir diversifikuoti pajamy Saltinius,
minimizuojant rizika, pvz., nedarbo atveju, ne-
tekus pajamy.

Dviejy darbo rinky teorijoje pateikiamas ais-
kesnis situacijos darbo rinkoje paaiskinimas,
kurj suformavo Piore (1979). Sioje teorijoje
teigiama, kad valstybéje egzistuoja dvi darbo
rinkos: pirmoji — suteikianti aukstas pajamas
i§silavinusiems vietiniams gyventojams; ant-
roji — mazai apmokamy darby, kuriy nenori
imtis vietiniai gyventojai. Pastarasias darbo
vietas ir uzima imigrantai. Teorijoje atkrei-
piamas démesys | tikslo $alj ir analizé, pasi-
telkiant struktiirinius veiksnius, perkeliama i
makrolygj.

Pasaulio sistemy teorijoje teigiama, kad emig-
racija lemia darbo jégos judéjimas i§ periferi-
jos i centrg. Periferija laikomi besivystantys
regionai, centrais — i§sivysciusios valstybés.
Centrai ir periferijos tarpusavyje susije kulti-
riniais, prekybiniais ir kitais rySiais (Wallers-
tein, 1974). Pagrindinis tarptautinés emigraci-
jos paaiskinimas remiasi gamybos persikéli-
mo i§ centro { periferija, kuris véliau salygoja
Saliy susijungima i pasauling sistema. Emigra-
cija tokiu atveju yra kaip pasauliné darbo jé-
gos pasiiilos sistema, kadangi darbuotojai yra
priversti ieSkoti isidarbinimo galimybiy cen-
truose, kuriy gamyba, siekiant auksto pelnin-
gumo, remiasi pigia darbo jéga (Sassen, 1988;
Massey ir kt., 1998).

Migracijos tinklo teorijoje emigracijos srautai
aiSkinami kaip save generuojantis procesas:
emigrantai suteikia informacijos apie darbo
rinkos situacija, isidarbinimo, atlyginimo,
apgyvendinimo galimybes, pateikia savo pa-
tirtis. Tokie tinklai sumazina emigracijos sa-
naudas (Massey ir kt., 1998). Tinklai yra pa-
grindinis veiksnys, dél kurio emigracija yra
save skatinantis procesas, kadangi tinklai yra
kumuliatyvinés prigimties. Jie turi tendencija
augti, kadangi kiekvieno individo persikéli-
mas yra kaip informacijos Saltinis tiems, kurie
kol kas neemigruoja, taciau kartu yra ir naujy
emigracijos srauty priezastis. Socialiniy tin-
kly vystymasis gali biiti viena prieZzas¢iy, pa-
aiskinanc¢iy emigracija, nepaisant jg sukélusiy
priezasciy ar geréjancios ekonominés situaci-
jos Salyje.

Migracijos sistemy teorija siejama su Mabo-
gunje (1970) darbu, kuriame autorius pateiké
i§samy emigracijos proceso analizés buda,
naudodamas duomenis apie emigracija i$ kai-



mo vietoviy | miesta Afrikoje. Sis pozitiris
emigracijq aiskina kaip makro- ir mikrostruk-
tiry dviejose teritorijose saveikos rezultata.
Makrostruktiiromis laikomi instituciniai veiks-
niai, mikrostruktiromis — paciy emigranty isi-
tikinimai, patirtys, tinklai. Sie du lygmenys
tarpusavyje jungiasi jvairiais tarpiniais mecha-
nizmais.

Kumuliatyvinio priezastingumo teorija buvo
pritaikyta ir emigracijos proceso analizei, ka-
dangi laikyta, kad emigracija yra save palai-
kantis ir nuolatinis procesas. Teorija pristaté
Myrdal (1957). Massey (1990) pritaiké Myr-
dal modelj, identifikuodamas veiksnius ir
mechanizmus, kurie sukelia nuolatinj emig-
racijos procesa. Pagrindiné modelio id¢ja
ta, kad emigracija keicia tikrove per ivairius
socioekonominius procesus, vienas svarbiau-
siy — socialiniai tinklai. Kitas susijgs veiks-
nys — emigracijos kultliros vystymasis, kuris
lemia iSkreipta zmogiskojo kapitalo perskirs-
tyma ir neigiamos nuomonés apie tam tikrus
darbus atsiradima.

Apibendrinant atlikta mokslinés literatiiros analize
galima teigti, kad néra vieningos migracijos teorijos,
apimancios visus pateiktus aspektus. Pateikta migraci-
jos teorijy analizé rodo, kad atskiri modeliai procesa
analizuoja dalimis, akcentuodami viena arba kita as-
pekta. Dazniausia teorijos koncentruojasi { migracijos
priezasc¢iy analize. Aptartasias teorijas reikéty vertinti
ne kaip alternatyvas, bet kaip vienas kita papildancius
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modelius. Remiantis pateiktomis migracijos teorijo-
mis galima teigti, kad egzistuoja rySys tarp migraci-
jos ir jvairiy Salies ekonoming situacijg apibiidinanciy
rodikliy. Pateiktos teorijos svarbiausiomis laiko eko-
nomines migracijos priezastis, kurias lemia skirtingas
Saliy iSsivystymo lygis. Migracijos tendencijy vertini-
mas ES atlieckamas remiantis pagrindiniais ekonomi-
n¢ situacijg atspindinciais rodikliais.

Migracijos tendencijy vertinimo metodika

Migracijos tyrimo modeliai daZniausiai pateikia
migracijos pasiskirstymo paaiskinima arba pateikia at-
eities projekcijas. Migracijos modeliy forma priklau-
so nuo tyrimui prieinamos informacijos. Pasirinktas
migracijos modelis taip pat priklauso nuo kity trijy
veiksniy. Pirma, migracijos modelio pobudis priklau-
so nuo pritaikomumo konteksto. Antra, migracijos
modelis turi biiti pagristas fundamentiniais teiginiais
apie migracijos procesa. Trecia, biitina atkreipti déme-
si 1 veiksnius, kurie gali lemti modelio forma, t. y. mo-
delio tikslas, informacijos pobiidis, migracijos mastas
ir tipas bei teorinis kontekstas (Stillwell, Congdon,
1991). Remiantis atlikta mokslinés literattiros analize
galima teigti, kad néra vieningos migracijos tenden-
cijy vertinimo metodikos. Atliekant tyrima remiama-
si Barrel, FitzGerald, Riley (2007, 2010) ir Coleman
(2008) pateiktais migracijos ir ekonominiy rodikliy
vertinimo metodais.

Apibendrinus moksling literattira, Siame straipsny-
je naudojama migracijos tendencijy vertinimo sche-
ma (zr. 1 pav.).

Etapas Analizés pobudis Metodas
I etapas »| Migracijos vertinimo teoriju analizé Mokslinés literatiiros analizé
y A A 4
IT etapas Antrl'rvles'lr'lformacpqs apdorojimas Klasterin¢ analizé
i§skiriant ES Saliy grupes
v A4 v
IIT etapas > Migracijos tendencijy vertinimas Regresiné-koreliaciné analizé
ES Salyse

1 pav. Emigracijos poveikio ekonomikos augimui vertinimo etapai
Saltinis: sudaryta straipsnio autoriy.

1 paveiksle pateikta migracijos tendencijy vertini-
mo loginé schema apima tris tarpusavyje susijusius
etapus. I etape atlickama mokslinés literattiros anali-
z¢, sisteminimas, siekiant iSsiaiskinti, kaip migracijos
procesas yra vertinimas, kokios priezastys dazniausiai
lemia migracija. II etape atlickama klasteriné analiz¢,
siekiant i$skirti ES Saliy grupes, atsizvelgiant { migra-

cijos tendencijas ir Saliy iSsivystymo lygi. III etape at-
lickamas migracijos tendencijy vertinimas ir rezultaty
apibendrinimas.

Byrimo laikotarpis. 1998-2008 m. laikotarpio pa-
sirinkimg lémé tyrimui reikalingos informacijos priei-
namumas. Naudojami §ie rodikliai: BVP 1 gyv., mig-
racijos saldo 1000 gyv., gyventoju skai¢ius, bendrojo
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kapitalo formavimo islaidos 1 gyv., vartojimo islaidos
1gyv., nedarbo ir uzimtumo lygis.

Tyrimo imtis. Tyrimui pasirinktos visos 27 ES $a-
lys, taciau skai¢iavimuose eliminuoti Bulgarijos duo-
menys, kadangi ,, EUROSTAT* duomeny bazéje nepa-
teikiama informacija apie Sios Salies migracijos saldo
pasirinktam analizes laikotarpiui.

Migracijos tendencijy ES vertinimas

ES plétra, 2004 m. geguze priimant aStuonias Vi-
durio ir Ryty Europos valstybes (ES-8) bei Maltg ir
Kipra, ir 2007 m. Bulgarijos ir Rumunijos (EU-2)
istojimas pakeité Europos migracijos situacija. Eko-
nomikos i$sivystymo lygio ir uzimtumo galimybiy
skirtumai tarp senyjy ES valstybiy ir daugelio naujyju
ES nariy yra gana ryskis. Todél buvo taikomas per-
einamasis laikotarpis iki 7 m., kuris dél ekonominiy
priezasc¢iy apribojo pilie¢iy i§ naujyjy valstybiy isidar-
binimo galimybes senosiose narése. Tik kelios Salys
atvéré savo darbo rinkas be arba su palengvintomis
pereinamojo laikotarpio priemonémis: Airija, Jungti-
né Karalysté ir Svedija. Antrajame etape, 2008 m. lap-
kri¢io mén., dar a§tuonios valstybés narés atvéré savo
darbo rinkas (Ispanija, Suomija, Pranciizija, Graikija,
Portugalija, Italija, Nyderlandai ir Liuksemburgas).
Daugelis ES-15 valstybiy, kurios taiké darbo jégos
migracijos apribojimus, supaprastino procediiras tam

Gyventojy
skaiCiaus priecaugis
per netus

3% 1

2%

4% A

tikruose sektoriuose arba kai kuriy profesiju atsto-
vams (Belgija, Vokietija ir Danija). 2007 m. plétros
metu desimt ES-25 valstybiy nariy (Cekijos Respubli-
ka, Estija, Kipras, Latvija, Lietuva, Lenkija, Slovéni-
ja, Slovakija, Suomija ir Svedija) be apribojimy isilei-
do darbuotojus i§ Bulgarijos ir Rumunijos per pirma;ji
etapa. Prisijungus naujoms valstybéms, migracijos
procesas suaktyveéjo. Iki plétros 2004 m. darbo jégos
judéjimas ES buvo labai ribotas, tik 4 proc. ES gyven-
toju kada nors gyveno kitoje ES Salyje (Eurofound,
2006). Remiantis oficialia statistika, 2008 m. ES buvo
apie 30,8 mln. migranty, o tai sudaré apie 6,2 proc.
visos populiacijos.

Tarptautiné migracija yra vienas svarbiausiy gy-
ventoju skaiciaus augimo veiksniy Europoje. Dauge-
lis ES $aliy $iuo metu yra demografinio ciklo taske,
kur natturalus gyventojy prieaugis yra beveik nulinis
arba neigiamas, todél migracijos didéjimas yra svar-
bus procesas, kai kalbama apie gyventoju prieaugio
subalansavima. Be to, migracija netiesiogiai priside-
da prie gyventojy skaiciaus pokyciy, atsizvelgiant i
tai, kad migrantai su savimi i$siveza ir vaikus. Kai
kuriose ES regionuose neigiamas nattiralus gyventoju
prieaugis buvo kompensuotas teigiamo migracijos sal-
do (Herm, 2008). 2 paveiksle pateikiamas migracijos
saldo 1000 gyv. ir metinio gyventoju skaiciaus prieau-
gio 1998-2008 m. rysys.

2% A

3% -

Metinis migracijo saldo 1000 gyv.

2 pav. Migracijos saldo ir gyventoju skaiciaus prieaugio rySys 1998-2008 m.
Saltinis: sudaryta straipsnio autoriy, remiantis ,, EUROSTAT* duomenimis.

I§ 2 paveiksle pateikty duomeny matyti, kad tose
Salyse, kur uzfiksuotas didziausias teigiamas migraci-
jos saldo, sparCiausiai augo ir gyventojy skaic¢ius. Ana-
lizuotu laikotarpiu daugelyje ES $aliy buvo teigiamas
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migracijos saldo. Mokslingje literatiiroje teigiama,
kad dazniausiai emigruojama i ekonomiskai i$sivys-
Ciusias Salis, todél tyrimu siekiama patikrinti, ar teori-
nés prielaidos galioja ES.



Migracijos ir ekonominio iSsivystymo situacija
ES Salyse yra labai skirtinga, todél siekiant iSskirti
Saliy grupes pagal migracijos mastus ir ekonominji
i1$sivystyma, taikoma klasteriné analizé. Analizei nau-

doti 1998-2008 m. pasirinkty duomeny vidurkiai (zr.
1 lent.), siekiant iSvengti atskirais metais vykusiy ivy-
kiy poveikio duomeny pokyc¢iams.

1 lentelé

§aliq grupés pagal migracijos saldo 1000 gyv. ir BVP 1 gyv. 1998-2008 m.

Klasteris Salis Migracijos saldo 1000 gyv. | Klasteris Salis BVP PGS* 1 gyv.
» |Kipras 1 Klasteris | Liuksemburgas 56133
2 . —
-2 L1'u.k'semburgas 95-11.8 Alrlja”
s |Airija Olandija
= = .
Ispanija Austrija
Austrija @ Danija
" Portugalija g Belgija
s Malta & Jungtiné Karalysté 23689-30878
2 |Graikija 3,5-5,2 = |Svedija
E Svedija Suomija
Belgija Vokietija
Italija Italija
Vengrija Pranciizija
Vokietija Malta
- Suomija - Portugalija
= Olandija = Cekija
Z Jungtiné Karalysté 1,2-3 Z Graikija 16478-22333
= Slovénija = Kipras
) — 3] =
Cekija Slovénija
Pranciizija Ispanija
Danija Lenkija
@ Latvija Lietuva
& |Lenkija @ Latvija
¥ & |Estija 1401 8 Estija
= Slovakija é‘ Slovakija 7722-13122
'g Rumunija = Vengrija
g . 2429 Rumunija
= |Lietuva )

* PGS — perkamosios galios standartas.

Saltinis: sudaryta straipsnio autoriy, remiantis ,,EUROSTAT* duomenimis.

Atlikus analiz¢ pagal pasirinktus rodiklius gautas
skirtingas grupiy skaicius, taciau matyti tendencija,
kad didziausias neigiamas saldo yra tose Salyse, ku-
rios sukuria maziausiag BVP 1 gyv., t. y. Salys, kurios
yra ES naujokes (Zr. 1 lent.).

Nors gyventoju maz¢jimas akivaizdus keliose
valstybése, bendri ES (27-BU) gyventojy skaiciaus
duomenys rodo, kad gyventojuy skaicius ES kiekvie-
nais metais vidutiniskai augo 3,8 proc. Pagrindinis

veiksnys, lémes gyventojy skaiciaus augima, yra mig-
racija, kuri kompensavo neigiama gyventojy pricaugi
daugelyje ES saliy (zr. 3 pav.). Neigiamas migracijos
saldo naujosiose ES Salyse kartu su vis mazéjanciu
gimstamumu lemia sparty gyventojy skaic¢iaus maz¢ji-
ma, tuo tarpu senosiose ES Salyse tarptautiné migraci-
ja yra vienas svarbiausiy gyventojy skai¢iaus augimo
veiksniy.
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Kaip matyti i§ 3 paveikslo, nei viena Salis nepaten-
ka { A kvadrata, kuris rodo, kad neigiama migracijos
saldo kompensavo kiti gyventoju skai¢iy lemiantys
veiksniai (nattralus prieaugis ar pan.). Daugelis ES
Saliy patenka | B kvadrata, o tai rodo, kad migracija
buvo vienas svarbiausiy veiksniy, lémusiy gyventoju
skaiCiaus pokycius. Vengrijoje analizuojamu laiko-
tarpiu uzfiksuotas teigiamas migracijos saldo, taciau
tai nekompensavo kity veiksniy neigiamo poveikio
gyventojy skai¢iaus mazéjimui. D kvadrate esancios
Salys (Estija, Latvija, Lenkija, Lietuva, Rumunija
ir 2004 m. prie ES prisijungusios Salys) pasizymé-
jo neigiamu migracijos saldo, o tai 1émé gyventoju
skai¢iaus mazéjima. 1998-2008 m. Lietuvoje buvo
didZiausias neigiamas migracijos saldo 1000 gyv. ir

Pasirinkty kintamyjy rySys su migra

gyventojy skaiCiaus sumazéjimas tarp ES valstybiy.
DidZiausias teigiamas migracijos saldo ir gyventojy
skaiCiaus didéjimas analizuojamu laikotarpiu buvo
Liuksemburge, Ispanijoje, Kipre ir Airijoje, o tai ro-
do, kad Sios Salys yra patraukliausios imigrantams.
Tokig situacija [émé aukstas Saliy iSsivystymo lygis ir
netaikyti apribojimai darbo jégos migracijai.

Detalesniam migracijos tendencijy vertinimui
naudojama koreliaciné-regresiné analizé. Pasirinkti
pagrindiniai ekonoming biklg Salyje atspindintys ro-
dikliai: BVP 1 gyv., kapitalo formavimo ir vartojimo
iSlaidos, nedarbo ir uzimtumo lygis, kurie teoriskai su-
siejami su migracijos procesais. 2 lenteléje pateikiami
pasirinkty rodikliy koreliacijos koeficientai su migra-
cijos saldo 1000 gyv.

2 lentele

cijos saldo 1000 gyv. 1998-2008 m.

Kintamasis Koreliacijos koeficientas Interpretacija
BVP 1 gyv., eur 0,48 Silpnas teigiamas rySys
Kapitalo formavimo islaidos 1 gyv., eur 0,54 Vidutinio stiprumo teigiamas rysys
Vartojimo i$laidos 1 gyv., eur 0,45 Silpnas teigiamas rySys
Nedarbo lygis, proc. -0,36 Silpnas neigiamas rysys
Uzimtumo lygis 0,11 Labai silpnas neigiamas rysys

Saltinis: sudaryta autoriy, remiantis ,,EUROSTAT* duomenimis.
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Atlikus koreliacing analizg, stipriausias tiesioginis
rySys nustatytas tarp migracijos ir BVP, kapitalo for-
mavimo ir vartojimo islaidy. Tai dar karta patvirtina
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4 pav. Migracijos saldo 1000 gyv. ir BVP 1 gyv. rySys 1998-2008 m.
Saltinis: sudaryta autoriy, remiantis ,,EUROSTAT* duomenimis.

4 paveiksle pateikti duomenys rodo, kad Salys,
kuriose sukuriamas didesnis BVP, tenkantis vienam
gyventojui (Liuksemburgas, Airija, Danija), pasizy-
mi didesniu teigiamu migracijos saldo (kai imigruo-
janciy yra daugiau nei emigruojanciy). Imigracijos
srauta lemia ne tik Saliy iSsivystymo lygis, taciau ir
imigraciné politika, kadangi vidutinis BVP 1 gyv. tiek
Airijoje, tieck Danijoje yra panaSus, taciau matosi aki-
vaizdiis migracijos saldo skirtumai. Gauti rezultatai
rodo, kad Salyse, sukurian¢iose mazesni BVP 1 gyv.,
yra ir didZiausias neigiamas migracijos saldo (Lietu-
va, Rumunija).

Toliau pateiktoje analizéje naudojami nebe vidu-
tiniai, o kasmetiniai pasirinkty rodikliy duomenys,
siekiant tiksliau nustatyti rysj tarp pasirinkty rodikliy
ir migracijos saldo. Kitas svarbus ekonominis rodik-
lis — investicijos, dar vadinamos bendrojo kapitalo
formavimo islaidomis. Atliktos analizés rezultatai ro-
do, jog salys, kuriose didesnés investicinés iSlaidos,
pritraukia ir daugiau imigranty, kadangi didéjancios
kapitalo investicijos lemia ir darbo jégos kaip susiju-
sio gamybos veiksnio paklausos augima bei spartes-
n¢ ekonomikos plétra.
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Koreliaciné analizé rodo teigiama ry$j tarp migra-
cijos saldo ir vartojimo iSlaidy, o tai reiskia, kad Saly-
se, kuriose aukStesnis pragyvenimo lygis, pritraukia-
ma daugiau imigranty, kadangi tai vienas pagrindiniy
migracijq lemianciy veiksniy (zr. 5 pav.).

ES, siekdama sukurti konkurencingg darbo rinka,
kartu turéjo sudaryti salygas ES pilieciy mobilumui,
t. y. galimybes keisti gyvenamajq ir darbo vieta visoje
ES teritorijoje. Pagal atliktos analizés rezultatus ma-
tyti, kad ES pilie¢iy mobilumas yra Zemas, kadangi
dideli darbo uzmokescio ir jsidarbinimo galimybiy
skirtumai tik i§ dalies atsispindi ju elgsenoje. Atlikti
skai¢iavimai parodé, kad silpniausias migracijos saldo
rySys susijes su uzimtumo lygiu, vadinasi, uzimtumo
lygio pasikeitimai ne itin lemia migracijos srautus. To-
kig situacija lemia tai, kad { migracijos saldo itraukia-
mi visi i§vyke gyventojai, o uzimtyjy skaiciy sudaro
tik 15-64 m. gyventojai. Todél smulkiau analizuojant
migracijos rysi su darbo rinka, reikéty iSskirti atitinka-
mo amziaus migravusius zmones. I§ 6 paveikslo duo-
meny matyti, kad atskirose Salyse skirtingais metais,
uzimtumui svyruojant nuo 50 iki 75 proc., migracijos
saldo buvo labai panasus.
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Saltinis: sudaryta autoriy, remiantis ,,EUROSTAT* duomenimis.

Atlikta analizé rodo, kad aukstesnis nedarbo lygis
skatina emigracija, tac¢iau rySys néra labai reik§min-
gas. Tokias tendencijas lemia tai, kad ne visose Salyse
migracija pasiekusi toki masta, kad turéty poveiki dar-
bo rinkos biiklei. I$skirtiné naujyju ES Saliy situacija
bendrame visy Saliy kontekste neisryskéja.

ISvados

ES plétra 2004 m. ir 2007 m. pakeité Europos
migracijos situacija. Nors kai kurios senosios narés
ir taiké pereinamuosius laikotarpius dél isidarbinimo,
migracija iSaugo apie 2 proc. Esant neigiamam nati-
raliam gyventojy prieaugiui tarptautiné migracija per
pastaraji deSimtmetj tapo vienu svarbiausiy gyvento-
ju skai¢iaus augimo veiksniy senéjancioje Europo-
je. Taciau migracijos situacija atskirose Salyse labai
skirtinga: migracijos saldo 1000 gyv. svyruoja nuo -3
(Lietuvoje) iki +12 (Ispanija). Atlikta klasteriné ana-
lizé rodo, kad Saliy pasiskirstymas pagal migracijos
saldo ir BVP 1 gyv. yra panaSus. Taigi galima teigti,

35

kad migracijos srautus lemia ekonominés priezastys:
Salies ekonomikos i§sivystymo lygis, pragyvenimo sa-
lygos. Imigracijos srautas didziausias yra tose Salyse,
kuriose sukuriamas didziausias BVP 1 gyv., skiriamos
didZiausios investicinés iSlaidos kapitalui formuoti ir
yra auksciausias pragyvenimo lygis. Atlikus korelia-
cing analize nustatytas vidutinio stiprumo teigiamas
rySys tarp migracijos masty ir investicijy i gamyba.
Tarp migracijos ir nedarbo egzistuoja silpna (su uzim-
tumu — labai silpna) atvirkstiné priklausomybé. Mig-
racija ir sukurtg bendra pridétine vertg bei vartojimo
iSlaidas sieja silpnas teigiamas rySys. Galima tikétis,
kad migracija ateityje turés ryskesni poveiki darbo rin-
kai ES, nes $iuo metu darbo rinkos reakcija | migraci-
jos srautus yra pakankamai silpna.

Siekiant tiksliau ivertinti migracijos priezastis ir
pasekmes skirtingose ES Salyse, reikéty analizg detali-
zuoti atsizvelgiant i Saliy grupes pagal migracijos sal-
do, kadangi tiek priezastys, tiek pasekmés Siose Saliu
grupése yra skirtingos.



10.

11.

12.

13.

14.

15.

Literatiira

Barrell, R., Fitzgerald, J., Riley, R. (2007). EU Enlarge-
ment and Migration: Assessing the Macroeconomic Im-
pacts. National Institute of Economic and Social Rese-
arch Discussion Paper, 292. Prieiga internete: <http://
www.esri.ie/UserFiles/publications/20070711145922/
WP203.pdf>.

Barrell, R., Fitzgerald, J., Riley, R. (2010). EU Enlar-
gement and Migration: Assessing the Macroeconomic
Impacts. Journal of Common Market Studies, 48 (2),
373-395.

Birks, J. S., Sinclair, C. A. (1980). International migra-
tion and development in the Arab region. International
Labour Office, Geneva.

Borjas, G.J. (1999). The economic analysis of im-
migration. Handbook of Labor Economics, ed O. As-
henfelter, R. Layard and D. Card. Prieiga internete:
<http://www.hks.harvard.edu/fs/gborjas/Papers/
HANDBOOK .pdf>.

Bretschger, L. (2001). Labor supply, migration and
long — term development. Open Economic Review, 12,
5-27.

Coleman, D. (2008). The demographic effects of inter-
national migration in Europe. Oxford Review of Econo-
mic Policy, 24 (3), 452—476.

Daugherty, H. G., Kammeyer, K. C. W. (1995). 4n
introduction to population. New York: The Guiford
press.

Drinkwater, S., Levine P., Lotti E., Pearlman J. (2007).
The immigration surplus revisited in a general equilib-
rium model with endogenous growth. Journal of Regio-
nal Science, 47 (3), 569-601.

Eurofound. (2006). Mobility in Europe — analysis of
Euro barometer survey on geographical and labour
market mobility. European foundation for the impro-
vement of living and working conditions, Dublin. Pri-
eiga internete: <http://www.eurofound.europa.eu/pub-
docs/2006/59/en/1/ef0659en.pdf>.

EUROSTAT. (2010). Priciga internete: <http://epp.
eurostat.ec.europa.eu/portal/page/portal/statistics/se-
arch_database>.

Glytsos, N. P. (2002). Dynamic effects of migrant re-
mittances on growth: an econometric model with an
application to Mediterranean countries. Centre of plan-
ning and economic research, 74. Prieiga internete:
<http://www.kepe.gr/pdf/D.P/dp_74.pdf>.

Grossman, G., Helpman, E. (1991). Innovation and
Growth in the Global Economy. Cambridge, Massachu-
setts: MIT Press.

Gunatilleke, G. (1992). Impact of Labour Migration
on Households: A Comparative Study in Seven Asian
Countries. Tokyo: United Nations University Press.
Herm, A. (2008). Population and social conditions. Sta-
tistics in focus. Prieiga internete: <http://epp.eurostat.
ec.europa.eu/cache/ITY OFFPUB/KS-SF-08-098/
EN/KS-SF-08-098-EN.PDF>.

Karpavicius, S. (2006). Emigracijos poveikis Lietu-
vos ekonomikai. Pinigy studijos, 2. Prieiga internete:
<http://www.1b.It/1t/leidiniai/pinigu_studijos2006 2/
karpavicius.pdf>.

36

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

Katseli, L. T., Lucas, R. E. B., Xenogiani, T. (2006).
Effects of migration on sending countries: what do we
know? OECD Development centre working papers,
25. Prieiga internete: <http://www.un.org/esa/popula-
tion/migration/turin/Symposium_Turin_files/P11 Kat-
seli.pdf>.

Leoén-Ledesma, M., Piracha, M. (2004). International
migration and the role of remittances in Eastern Euro-
pe. International Migration, 42 (4), 65-83.

Lewis, A. W. (1954). Economic Development with Un-
limited Supplies of Labor. Manchester School of Eco-
nomic and Social Studies, 22, 91-139.

Lucas, R. E. B., Stark, O. (1985). Motivations to Re-
mit: Evidence from Botswana. Journal of Political
Economy, 93. 901-918.

Lundborg, P., Segerstrom, P. S. (1999). International
migration and growth in developed countries: a theore-
tical analysis. Economica, 67 (268), 579-604.
Lundborg, P., Segerstrom, P. S. (2002). The growth
and welfare effects of international mass migration.
Journal of International Economics, 56 (1), 177-204.
Mabogunje, A[kin] L. (1970). Systems approach to a
theory of rural-urban migration. Geographical Analy-
sis, 2, 1-17.

Massey, D. (1990). Social structure, household strate-
gies and cumulative causation of migration. Popula-
tion Index, 56 (1), 3-26.

Massey, D. S., Arango, G., Hugo, A., Kouaouci, A.,
Pellegrino, A., Taylor, J. E. (1998). Worlds in Motion:
Understanding International Migration at the End of
the Millennium. Oxford: Ocford University Press.
Myrdal, G. (1957). Economic theory and underdevelo-
ped regions. London: Duckworth.

Petersen, W., Petersen, R. (1986). Dictionary of demog-
raphy terms, concepts, and institutions. New York,
Westport, Connecticut, London: Greenwood press.
Piore, M. I. (1979). Birds of passage: migrant labour
in industrial societies. Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press. Prieiga internete: <http://dspace.cc.uregina.
ca:8080/dspace/bitstream/10294/1120/1/103.pdf>.
Ranis, G. and Fei, J. C. H. (1961). A Theory of Eco-
nomic Development. American Economic Review, 51,
533-565.

Ravenstein, E. G. (1885). The laws of migration. Jour-
nal of the Royal Statistical Society, 48 (2), 167-2217.
Ravenstein, E. G. (1889). The laws of migration. Jour-
nal of the Royal Statistical Society, 52 (2), 214-301.
Reichlin, P., Rustichini, A. (1993). Diverging patterns
in a two country model with endogenous labor migra-
tion. Universite’ Catholique de Louvain CORE Discus-
sion Paper, 9332.

Sassen, S. (1988). The Mobility of Labor and Capital:
a Study in International Investment and Labor flow.
Stahl, C. W. (1982). Labor emigration and economic
development. International migration review, 16 (4).
Stark, O. (1991). The Migration of Labor. Basil Blac-
kwell Ltd, Oxford.

Stillwell, J., Congdon, P. (1991). Migration modelling:
concepts and contents in Migration models: macro
and micro approaches, ed. by J. Stillwel, P. Congdon.
London, Belhaven Press.



36. Stockwell, E. G., Groat, H. T. (1984). Word popula-
tion. An introduction to demography. New York, Lon-
don, Toronto. Franklin Watts.

37. Stulgiené, A., Daunorieng, A. (2009). Migracijos po-
veikis darbo jégos rinkos pusiausvyrai. Ekonomika ir
vadyba, 14, 984-992.

38. Tarptautiné migracijos organizacija. (2003). Glossary
on migration. Prieiga internete: <http://www.iom.ch/
jahia/webdav/site/myjahiasite/shared/shared/mainsi-
te/published docs/serial publications/Glossary eng.
pdf>.

39. Todaro, M., P. (1976). Migration and Economic Deve-
lopment: A Review of Theory, Evidence, Methodology
And Research Priorities.

40. Urbonaviciené, 1., Tvaronavi¢iené, M. (2008). Polin-
kis emigruoti: priezas¢iy paieskos. Verslas: teorija ir
praktika, 9 (4), 253-260.

v —

Assessing migration trends in European Union

Summary

The EU enlargement in 2004 and 2007 affected old
and new members of the union differently. The processes
changed the scale, structure and directions of international
migration. According to official statistics the EU has about
30.8 million migrants, representing about 6.2 percent of the
total population. There are different types of migration in
the union: from economic migrants to asylum seekers or
refugees. More than half of them are the working-age po-
pulation. That influences changes in population and labour
supply of the countries — changes occur in the number and
structure of labour force, number of taxpayers and social
security contributors, etc. About 33% of migration is move-
ment inside the EU countries.

Increasing international migration flows bring vario-
us economic, social and political consequences for coun-
tries and therefore they have triggered a large interest of
researchers of various fields as well as of politicians in
the ongoing process. Recently, in the scientific literature
special attention is paid to the analysis of economic con-
sequences of migration. Labour force migration is a multi-
dimensional phenomenon that can be analyzed in various
aspects (structural (Reichl, Rustichini, 1993; Walz, 1995;
Karpavicius, 20006), social, economical, cultural, political
(Lundborg, Segerstrom 1999, 2002, Grossman, Helpman,
1991; Bretschger, 2001; Borjas, 1995; Levine et al, 2002;
Wilson, 2003; Stulgiené, Daunoriené, 2009)), which occur
at various levels (individual, family (Stark, 1991), institu-
tional (Urbonaviciené, Tvaronavi¢iené, 2008), industrial,
macroeconomic (Xenogiani, 2006; Glytsos, 2002)) and
have different effects (positive and negative (Stahl, 1982;
Katseli, Lucas, Xenogiani, 2006)) or length (short or long
term (Birks, Sinclair, 1980; Gilani et al, 1981; Ebiri, 1985,
Lucas and Stark, 1985; Gunatilleke, 1992; Leon-Ledesma,
Piracha, 2001; Katseli, Lucas, Xenogiani, 2006). The artic-
le examines the EU countries and the migration process
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determinants, as well as relation between the net migration
and various economic indicators.

The object of the research is migration in the EU. The
aim of the article is to reveal the ongoing migration trends
in EU.

The scheme of evaluation of migration trends invol-
ves three interrelated phases. Phase I includes the analysis
of scientific literature to find out how the migration process
is evaluated, what are the reasons of migration. In phase II
cluster analysis is carried out to identify groups of EU coun-
tries according to the migration trends and level of develop-
ment of the countries. In phase I1I assessment of migration
trends is done and conclusions are drawn.

The study period is 1998-2008; it was selected due
to the availability of information. The following indicators
are used: GDP per capita, net migration per 1000 inhabi-
tants, population, gross capital formation expenses per capi-
ta, consumption expenditure per capita, unemployment and
employment rates.

The study includes data about EU countries (27), but
the calculations exclude Bulgarian data, since the Eurostat
database does not provide information about the country’s
net migration for the selected analysis period.

The enlargement of the European Union in May 2004
by admitting eight Central and Eastern European countries
(EU-8) along with Malta and Cyprus, and the accession of
Bulgaria and Romania (EU-2) in January 2007 were unpre-
cedented in how they changed the European migration si-
tuation. The differences in income and employment oppor-
tunities between the old EU member states and most new
EU member states were large. Nevertheless, transitional
periods of up to seven years were applied, which restricted
access of citizens from the new member states to the labour
markets in the old member states. Only a few old member
states opened their labour markets with no or mild transitio-



nal measures. Ireland, the UK and Sweden opened access
to their labour markets immediately. In the second phase of
these arrangements, eight more member states opened their
labour markets by November 2008 (Spain, Finland, France,
Greece, Portugal, Italy, the Netherlands and Luxembourg).
Most of the EU-15 member states that have maintained re-
strictions have simplified their existing national access re-
gimes or procedures by varying degrees or liberalised the
access rules in some sectors or professions (Belgium, Ger-
many and Denmark). As for the 2007 enlargement, ten EU-
25 member states (the Czech Republic, Estonia, Cyprus,
Latvia, Lithuania, Poland, Slovenia, Slovakia, Finland and
Sweden) liberalised the access of Bulgarian and Romanian
workers to their labour markets during the first phase.

Before 2004, labour mobility in the EU was limited.
Only 4 percent of the EU citizens ever lived in another
EU country. After enlargement migration has increased by
about 2 percent. International migration over the past deca-
de has been one of the most important factors in population
growth in an aging Europe. In most EU countries migration
was one of the most important factors influencing the popu-
lation change. During the analysis period in Hungary a po-
sitive net migration was recorded, but this did not compen-
sate for the negative impact of other factors on population
decline. Estonia, Latvia, Lithuania, Poland, Romania were
characterized by negative net migration, which resulted in
population decline. The period of 1998-2008 in Lithuania
saw the largest negative net migration per 1000 inhabitants
and the biggest decrease in population among the EU coun-
tries. The highest positive net migration and population
growth during the analyzed period was in Luxembourg,
Spain, Cyprus and Ireland, suggesting that these countries
are the most attractive for immigrants. This situation was
because of a high level of development and no restrictions
on labour migration in these countries.

The higher positive net migration (when immigration
is bigger than emigration) creates a higher GDP per capi-
ta (in Luxembourg, Ireland, and Denmark). Immigration
flow is determined not only by the level of development of
the countries, but also by immigration policy, because the
average GDP per capita in Ireland and Denmark are simi-
lar, but there are differences in net migration. Calculation

results suggest that the countries with a lower GDP per ca-
pita (Lithuania, Romania) experience the largest negative
net migration.

However, the migration situation in each country is
different: a net migration per 1000 inhabitants varies from
-3 (Lithuania) to +12 (Spain). The carried out cluster ana-
lysis shows that the country distribution to groups by net
migration and GDP per capita are similar. It can therefore
be argued that migration is mostly determined by economic
reasons: the countries’ economic development level, living
conditions. Immigration flows are the highest in countries
with the highest GDP per capita, capital cost formation ex-
penditures and the highest standards of living.

Seeking to create a competitive labor market the EU
at the same time had to facilitate the mobility of the EU
citizens, i.e., possibility to change living place and jobs ac-
ross the Union. The analysis results show that the mobility
of the EU citizens is low, because big differences in wages
and job opportunities are only partially reflected in their be-
havior. The performed calculations show that net migration
has the weakest correlation with the employment level; this
means that the employment rate leads to slight changes in
migration flows. This situation is usually determined by
the fact that net migration includes all emigrated people,
and the number of employed people involves only 15 to 64
year old population. Consequently, detailed analysis of cor-
relation between migration and labour market should distin-
guish migrated people of certain age. The analysis shows
that with employment rate ranging from 50 to 75 percent
net migration was very similar. It can be expected that in
the future migration will have a bigger impact on the labor
market in the EU because the current labor market respon-
ses to migration flows are rather weak.

In order to more accurately assess the causes and con-
sequences of migration in different EU countries, analy-
sis should be made detailed taking into consideration the
groups of countries by net migration, whereas both causes
and consequences in these country groups are completely
different.
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