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Akademinio saZiningumo reglamentai

Zodis akademinis turi keleta leksiniy reik§miu,
viena i$ ju— priklausantis aukstajai mokyklai, butent,
visa tai, kas siejama su mokymu, mokymusi ir moks-
lu. Sios i§vardytos akademinés veiklos kryptys regla-
mentuojamos istatymais ir dorovinémis normomis.

,,Lietuvos Respublikos mokslo ir studijy ista-
tymo*“ (2009) 18 str. skirtas akademinés etikos ir pro-
cedury kontrolieriaus funkcijoms apibuidinti, biitent:
vieSinti asmenis, padariusius akademings etikos ir
procediiry pazeidimy; jpareigoti institucija atSaukti
sprendima dél mokslo laipsnio suteikimo ir (arba)
konkurso laimétojo; rekomenduoti darbuotojui atsi-
sakyti dalyvauti vykdomame moksliniy tyrimy pro-
jekte; informuoti teisésaugos institucijas, jei nustato-
mas nusikalstamos veiklos poZymis ir t. t.

,,Rekomendacijose akademinés etikos kodek-
sams® (2005) nurodomi tokie dokumenty tikslai:
itvirtinti pagrindinius akademinés veiklos vertybi-
nius principus; sutelkti aukstyjy mokykly déstytojus
ir studentus pripazinti ir laikytis svarbiausiy akade-
minés srities vertybiy (biiti teisingiems ir saZinin-
giems, gerbti mokslines Zzmogaus kompetencijas ir
pasiekimus; isisamoninti profesing, moksling bei
pilieting atsakomybg), nubrézti tolerancijos ribas,
iSryskinant akademinés etikos poZiiiriu vengting el-
gesiirt.t.

Siurki¢iausiais  akademinio  saZiningumo
pazeidimais laikomas plagijavimas (svetimy idéju
pateikimas kaip savy), sukciavimas (nusirasinéjimas,
svetimo rasto darbo pristatymas kaip savo, bendraau-
toriaus nutyl¢jimas, to paties darbo pateikimas kelio-
mis intencijomis), padirbinéjimas (parasy, paZymiuy,
akademiniy uzduociy duomeny ir rezultaty klastoji-
mas, moksliniy tyrimy tikryjy duomeny nutyléjimas,
iSkraipymas ir pan.).

,Lietuvos mokslininko etikos kodekso*
(1999) paskirtis — nusakyti pagrindinius profesinés
veiklos principus irnormas. Sis dokumentas ipareigo-
ja objektyviai ir korektiskai vertinti kitus mokslinin-
kus ir ju veikla; skelbti objektyvius savo tyrinéjimy
rezultatus; nenuslépti ty, kurie gali neatitikti iSkeltos
hipotezés; nurodyti ir jvertinti pirminius Saltinius bei
publikacijas nagrin¢jamu klausimu; laikytis tarptauti-
niy ir nacionaliniy autoriniy teisiy istatymuy ir kt.
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Vertinant adresanto santyki su svetimu tekstu,
mokslininko etikos pazeidimams priskiriama pseu-
doautorysté ir imitaciné bendraautorysté. Tokiy
netikry, melagingy, dirbtiniy mokslininky buvima
salygoja keletas priezasciy. Pirma, akivaizdi kompe-
tencijy stoka, pasireiskianti negebéjimu izvelgti pro-
blema, tyrimo tiksly ir uzdaviniy neskyrimu, nuovo-
kos apie tyrimy rezultaty interpretacija neturéjimu,
nemokéjimu suderinti problema, tiksla su iSvadomis
ir pan. Antra, siekis lengviausiu biidu atsiskaityti uz
kadencija, atestuotis aukStesniam moksliniam var-
dui, t. y. kopti karjeros laiptais. Trecia, absoliutus
mokslininko etikos kodekso nepaisymas, moraliné
krizé. Dauguma pseudoautoriy labai lengvai nustato-
mi perzitiréjus publikacijy sarasus — neizvelgsi jokiy
moksliniy interesy krypciu, net sasajuy, nes kiekvie-
nas straipsnis vis i$ kitos srities parasytas. Kitas nere-
tas atvejis, kai prie nesudétingo turinio, vienkartinés,
ne tgstinés publikacijos surasomos keturiy—Sesiy ben-
draautoriy pavardés. Aisku, kad $alia tikryjy autoriy
yra ir pseudoautoriy. Publikacijy autoriais / bendra-
autoriais laikomi tik tie mokslininkai, kurie vykdé ty-
rimg, apibendrino jo rezultatus ir tuo pagrindu rengé
akademinj / mokslinj teksta.

Intelektiné nuosavybé

K. Kris¢itino, J. K. Staniskio ir V. Tri¢io pa-
rengtame leidinyje ,,Moksliné veikla: Siuolaikinés
tendencijos® (2008), be kity mokslininkams ir me-
nininkams svarbiy dalyky, raSoma apie $iy asmeny
,originalios kiirybos produkty, kurie daznai ma-
siSkai dauginami ir juos naudoja bei vartoja visi
zmonés arba atskiros jy grupés ir kurie labai daznai
lieka nejvardyti* (p. 414).

Vienas i§ intelektinés nuosavybés objekty — tai
mokslo publikacijos, grupuojamos i daugybe tipuy,
bitent: monografijos, studijos, pranesimy medziaga,
vieSos mokslo recenzijos ir t. t. Straipsniy, Zinoma,
ir kity tipy moksliniy publikacijy savitumg autoriy
teisiy aspektu lemia tai, kad $iy kiiriniy originalumas
yra tikrinamas iki juos paskelbiant skaitytojui. Visa
tikrinimo atsakomybé priskiriama recenzentui ar re-
cenzentams. Kaip teigia M. Stonkiené¢ (Stonkiené,
Atkocitiniené, Matkeviciené, 2009, p. 40), recenzen-
tai atlieka kvalifikuota pirming mokslinio kiirinio ori-
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ginalumo patikra, recenzavimu reiskiami ,,itin dideli
originalumo reikalavimai siejami ne tik su kiirinio
raiskos, bet ir su jo turinio originalumu® (ten pat).
Tiesa, {statymai neapibréZzia tikslios kiirinio origina-
lumo teisinés sampratos. Originalumo ir kiirybisku-
mo salygos apibréziamos vertinamaisiais Kkriteri-
jais. Lietuvoje mokslininko ar menininko veiklos /
produkto originalumas suvokiamas kaip savitumas
it nepanasumas | kitus. Vadinasi, originalumas yra
kintanti samprata, nustatomas konkreCiam laikui ir
konkrecioje vietoje, taciau originalumas yra vienas
svarbiausiy kriterijy, leidzian¢iy ivertinti kiirinj kaip
autoriy teisiy objekta.

Kaip nurodo A. Vileita (2000, p. 33), origina-
liame mokslo / meno kiirinyje ,,atsispindi autoriaus
asmuo: jo pazitiros, mintys, mastymo ir min¢iy reiski-
mo pobidis, gyvenimo patyrimas‘. V. Mizaro (2008)
tvirtinimu, autoriniy teisiy apsaugai pakanka formos
originalumo, kuris ,,pasireiskia tuo, kad kiirinys yra
paties autoriaus kiirybinio darbo rezultatas, o ne kito
kiirinio ar jo dalies plagiatas. (...) Esant originaliam
turiniui, forma visais atvejais bus originali®.

Intelektiné nuosavybé itvirtinama istatymais
dél to, kad visuomenei aktuali tos nuosavybés sklai-
da, mokslo ir meno pazanga. Sklaida, arba mokslo
komunikacija, jos ,,interaktyvumas rodo, kad moks-
lo ziniy gavéjai (...) bei mokslo ziniy skleidéjai —
mokslininkai aktyviai saveikauja“ (Stonkiené,
Atkocitiniené, Matkeviciené, 2009, p. 21). Kad
mokslas jgyty iSliekamosios vertés, kad iSryskéty
praktinis mokslo pritaikomumas, auks¢iau jvardyta
saveika atsiskleidzia, kai auditorija (visuomené ar
jos grupés) vertina mokslinés informacijos pavidalu
skleidziamus mokslo rezultatus, juos priima, interpre-
tuoja, pritaiko, naudoja, atmeta, ignoruoja (ten pat).
Pozityviai priimta originali intelektiné nuosavybé,
laikantis teisiniy ir moraliniy normy, puoseléjama,
tobulinama, plétojama ir gilinama, kol pamazu per
ilga laika virsta bendrosiomis Ziniomis.

Bendryjy ir autorinés nuosavybés Ziniy
samprata

Tik 1§ pirmo Zvilgsnio gali pasirodyti papras-
ta paaiSkinti, kg vadiname bendrosiomis Ziniomis,
kuriy metatekste nereikia pristatyti nurodant autoriy
bei $altinj, ir ka vadiname intelektine moksline pro-
dukcija, kurig saugo / gina autoriy teisiy istatymas.
Viena intelektualinés nuosavybés objekty dalis — tai
originalts literatiiros, meno ir mokslo kiiriniai, uni-
kaltis savo forma, pvz., akademinio / mokslinio teks-
to strukttira, min¢iy déstymo biidu, tik autoriui bidin-
ga stilistine raiska.

Bendrosios Zinios —tai visiems priklausoma in-
formacija, kuriy autorysté nieko nebedomina. Vienais
atvejais bendrosios zinios susiformavo i$ kasdieniniy
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steb¢jimuy, gyvenimiskosios patirties ir perduodamos
1§ kartos | karta. Bendryjy ziniy nereikia cituoti, nes
tai atrodo absurdiskai. Pvz.: ,, Pavasarj, pakilus van-
dens temperatirai (...), végéliy aktyvumas krenta ir
Jjos iesko vietos vasaros jmygiui. Siuo metu jos nusto-
Jja maitintis ir slepiasi tamsiose vietose. urvuose, po
akmenimis ir jvairiomis dugne gulinciomis medziy
Sakomis “ (MatBeeB, 1988, p. 88—89). Argi tokie da-
lykai nezinomi kiekvienam Kur$iy mariy baseino ir
kitos vietovés, kur veisiasi végélés, gyventojui? Argi
¢ia unikalus mokslinis atradimas? Tiesa, straipsnio
autoriui, matyt, iSaugusiam didmiesty ant asfalto gal
tokia zinia ir didelé naujiena, bet tai rasan¢iojo pro-
blema, nes negeba skirti, kas nauja jam asmeniskai
ir nauja visuomenei, mokslui.

Kitas bendryjuy ziniy Saltinis — taikomieji
moksliniai atradimai ir teoriniai samprotavimai,
virtg vadovéliy turiniu. Mokymosi knygose sukaup-
ta kritiSkai patikrinta ir susisteminta patirtis ir tyrimy
duomenys, apibendrinti mokomojo postilio kalba.
Vadovéliy turinys priklauso bendryjuy ziniy sferai,
todél juy necituoja, jais nesiremia né vienas autorius,
raSantis tikra, o ne imitacing moksling publikacija.
Kartais tenka i$girsti tokiy neva pateisinanciy argu-
menty — mano rasoma tema moksliniy straipsniy
néra, tik vadovéliuose tai nagrinéjama. Laikantis Sio
teiginio, iSeity, kad pirma raSomi vadovéliai, o po to
atlickami tyrimai, publikuojami straipsniai, t. y. vis-
kas pastatoma auks$tyn kojomis.

Pati didziausia problema — nustatyti, kada te-
oriné ar praktiné inovacija virsta bendrosiomis Zinio-
mis. Autoriaus intelektine moksline nuosavybe, ku-
rig gina teismai, laikoma: 1) originali cituojama ar
parafrazuojama Saltinio mintis, 2) originaliy Saltinio
ideéjy santrauka, 3) faktine informacija, kurios nega-
lima pavadinti bendrosiomis Ziniomis, 4) bet kuri
tiksli / pazodiné minties formuluoté, frazé i§ $altinio,
5) autoriaus sudaryta lentelé, paveikslas ir t. t. (Les-
ter, 1990, p. 107).

Vakary Europos mokslininky nuomone, origi-
nali informacija (tekstas, lentelé, paveikslas ir kt.),
kuri pateikiama penkiuose SeSiuose skirtingy auto-
riy Saltinivose, referuojamuose tarptautinése duo-
meny bazése, virsta bendrosiomis ziniomis. Taigi,
mokslinio metateksto autoriui reikéty atlikti ilgoka,
pvz., cituotos frazés i§ svetimo teksto, paieska, kad
irodyty, jog tam konkrec¢iam atvejui nereikia nei ka-
buciy, nei nuorodos i Saltinj. Tokio dalykinio pasiren-
gimo dauguma mokslininky, ypa¢ jaunyjy, stokoja,
nes neturi informacijos nagrinéjamaja tema visumos
supratimo, kas ir kokiu nuoseklumu plétojo proble-
mos analiz¢. Tos visumos neturéjimas, o tik vieno
ar kito klausimo istraukimas (kartais net atsitiktinis,
pavirSutiniskas) i§ visos problemos konteksto yra
silpniausia Lietuvos jaunyju mokslininky raSomy
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straipsniy kokybés grandis.

Plagiato samprata

Kokybiskas akademinis / mokslinis tekstas ku-
riamas i§ {vairiausiy struktiiriniy ir turinio elementy.
Kiekviena nauja publikacija autorystés aspektu su-
sideda i$ dviejuy turinio sluoksniy. Svarbiausiasis i§
ju — tai raSanciojo apibendrinta nauja medziaga, kuri
dar vadinama atlikty tyrimy originalia autorine ata-
skaita. Si ataskaita turi sudaryti bent tre¢dalj publi-
kacijos apimties ir uzpildyti ,,balta déme* nagringja-
mos problemos Zemélapyje arba paryskinti siauresni
placios problemos fragmenta, ar patikslinti Zinomus
dalykus pasikeitusiomis aplinkybémis. Jei tas 30%
publikacijos teksto neatlieka né vienos i§ tu trijuy
funkcijy, moksliniu pozitiriu jis nieko vertas. Ant-
rasis naujos publikacijos turinio sluoksnis — tai su
tyrimo tema susijusiy kity mokslininky teksty frag-
mentai: atskiri sakiniai, frazés, lentelés, paveikslai ir
kita medziaga.

Tarp ty dviejy sluoksniy turi biiti i§saugota
aiski riba, svetimas tekstas inkorporuojamas i ku-
riamaji jvairiausiais biuidais ir laikantis juy kiirimo
taisykliy. Kito autoriaus teksta galima referuoti, pa-
rafrazuoti, vertinti, cituoti, atskirais atvejais polemi-
zuojama (Rienecher, Jorgensen, 2003, p. 146). Ne
visi Cia i§vardyti biidai reglamentuojami grieztomis
raSymo taisyklémis, todél laikomasi tam tikry ten-
dencijy. Jos aptartos N. Brazienés straipsnyje ,,Aka-
deminio / mokslinio teksto kiirimo biidai, taisyklés,
etika® (2009).

Svetimo teksto inkorporavimas | naujai
raSoma publikacija kartais perauga | samoningg ir /
ar nesamoninga autorystés pasisavinimo problema,
kuri akademinéje bendruomenéje ivardijama plagija-
vimu.

Plagiato sampratg geriausiai atspindi $io
zodzio genezé (pranc. plagiat nuo 1762 , lot. plagia-
tus — pagrobtas). Tai svetimo kiirinio (mokslo, meno,
literatiiros) arba kiirybinés minties, idéjos pasisavi-
nimas, svetimo kirinio isleidimas savo vardu (Vait-
yra neigiamas dalykas keliais aspektais: 1) pazeidzia
autoriy teises, 2) stabdo intelektini ir profesinj to-
buléjima, nes tai betarpiskai siejasi su nepasitikéji-
mu savo gebéjimais analizuoti ir apibendrinti, argu-
mentuoti, moksliniu stiliumi reiksti mintis.

Anot V. Mizaro, plagijavimas — labai sena
problema: antikos laikais buvo pasisavinami eile-
ra$ciai, mokslinés teorijos ir kitos intelektinés ver-

218

tybés. Plagiatoriai buvo gédijami, jy amoralaus po-
elgio pavieSinimas buvo didziausia, beje, ir vienin-
telé bausmé. Tik 1886 m. (XIX a. pab.) Berne buvo
priimtas pirmasis teisinis dokumentas — Konvencija
,,Dél literatiiros ir meno kiiriniy apsaugos®. Efekty-
viy minéty kiiriniy apsauga turéjo garantuoti 1928
m. analogiska Konvencija, priimta Romoje (regla-
mentuojamos autoriaus asmeninés neturtings teisés),
1952 m. patvirtinta ,,Pasauliné autoriy teisiy konven-
cija®“, 1996 m. —,,Pasaulinés intelektinés nuosavybés
organizacijy autoriy teisiy sutartis“ (Mizaras, 2003,
p. 31-32).

Kaip matyti i§ cituoty XIX a. pab.—XX a. do-
kumenty pavadinimy, savoka plagiatas néra teisiné,
todél nejrasyta nei | Lietuvos Baudziamaji, nei i Ci-
vilini kodeksus. Juose vartojama intelektinés teisés
nuosavybés apsaugos ir gynimo savoka, arba auto-
riy teisés. Autoriy teisé yra platesnis terminas uz pla-
giato samprata. Pasak G. Zemlicko (2007), plagiatas
yra dideli nerima kelianti ,,akademinio gyvenimo
blogybé®, ,,sunkiausias autoriy teisés atsakomybés
pazeidimas®. Taigi, gilinantis { plagijavimo esmg, jo
daroma zala, svarbiausi klausimai skirstomi | feisi-
nius ir moralinius problemos aspektus.

Plagiato laipsniai / formos

B. Mikulskiené (cit. Zemlickas, 2007) konfe-
rencijoje ,,Akademinio saziningumo link: kaip jveikti
plagiata moksle*, kuri 2007 m. vyko Prezidentiiroje,
istoriniu aspektu iSskyré dvi plagiato rasis: 1) senaja
prasme, ,,kai savinamasi idéja ir mokslo rezultatai
prisiskiriami sau®, bet nepamirStamas ir tikrasis au-
torius; 2) dabartine prasme, kai pasisavinama idé¢ja,
darbo turinys ir né Zodzio apie tikraja autoryste. Pas-
tarasis — samoningo klaidinimo — atvejis yra domi-
nuojantis $iuolaikinis plagiato suvokimas.

Ne viename Saltinyje plagijavimo tema
pabréziama, jog sunku i§vardyti visiSkai aiskius kri-
terijus, leidzian¢ius nustatyti, kada darbas laikomas
plagiatu, o kada ne. Todél siiloma kalbéti apie pla-
gijavimo laipsnius (formas) — ,,nuo netinkamo cita-
vimo ir netinkamo nuorody i $altinius pateikimo iki
samoningos apgavystés, taip darant skirtuma tarp in-
tencionalaus (ty¢inio) ir neintencionalaus (nety¢inio)
plagijavimo* (Nevinskaité, Trumpulyté ir kt., 2008,
p. 6).

Aiskiausia plagijavimo forma — be kabuciy,
be nuorodos i Saltini nurasyti kurio nors teksto saki-
niai ar jo dalys. Pvz.:
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1 versija Rasanciojo tekstas

Pastabos

Tikslaus pasakos apibrézimo néra, nes ji galima formuluo-
ti akcentuojant vis kitus aspektus, biitent: etnokulttirinj, ling-
vistinj, folkloristini. Tod¢l pasaka — pati idomiausia, sudétin-
giausia, daugiausia galvosiikiy kelianti liaudies kiirybos dalis,
kur iSmon¢ igauna neiSmatuojama erdve, kur kuriamas ypa-
tingo patrauklumo ir idomumo pasaulis, atsiveriantis jau ta-
riant pirmuosius zodzius ,,Seniai seniai“, kur pinasi tikra ir
netikra, kur nieko néra negalima, bet viskas laikina ir griiiva
kaip smélio pilys ir kur didi iSmintis neatskiriama nuo beato-
dairiSko naivumo.

Pirmas sakinys — tik bendrosios zinios, nors rasancia-
jam gali biiti naujos, negirdétos. Antras sakinys — pa-
zodziui pakartotos D. Saukos mintys, perrasytos i$
dviejy moksliniy studijy: ,,Tautosakos savitumas ir
verté* (1970) ir ,,Lietuviy tautosaka“ (1982).

Rasantysis nori parodyti skaitytojui, kad visas para-
grafas yra jo originali kiiryba, nors i§ tiesy jam priklauso
tik 17 Zodziy.

Maziau pastebima plagijavimo forma — teksto
dalies parafrazavimas, paliekant autorinio teksto sa-

kiniy, fraziy ir nenurodant jy $altinio. Pvz.:

11 versija Rasanciojo tekstas

Pastabos

Tikslaus pasakos apibrézimo néra, nes ji galima formuluoti
akcentuojant vis kitus aspektus, biitent: etnokultiirinj, lingvis-
tinj, folkloristini, nes tai — pati jdomiausia ir sudétingiausia
liaudies kiirybos dalis. Jos traukia savo skaitytoja ypatingo
patrauklumo ir jdomumo pasauliu, kuris atsiveria jau tariant
pasakos pradzios formulg. Be to, ¢ia pinasi tikra ir netikra,
¢ia nieko néra negalima, nors viskas gritiva kaip smélio pilys.
Klausytojus traukia didi pasaky i$mintis, neatskiriama nuo per
didelio naivumo (Sauka).

Dvi svarbiausios rémimosi D. Saukos idéjomis klai-
dos: 1) tautosakininko mintys nepakankamai parafra-
zuotos, 2) nors ir nurodytas $altinis, bet jis siejamas tik
su paskutiniu sakiniu. Skaitytojas visiSkai nejtaria, kad
didesnioji paragrafo minciy dalis priklauso minimam
mokslininkui.

Vadinasi, negalima kurti savo teksto, sudurs-
tant kity autoriy sakinius ar jy atkarpas ir nevartojant
kabuciy. Mokslinis darbas negali biiti sudéliotas i§

keliy autoriy moksliniy darby pastraipuy, sakiniy. Tai
svetimy idéjy kompiliacija, visai mazai pateikiant
savy minciy.

11l versija Rasanciojo tekstas

Pastabos

Tikslaus pasakos apibrézimo néra, nes ji galima formuluo-
ti akcentuojant vis kitus aspektus, biitent: etnokultiirini, ling-
vistinj, folkloristini. Todé¢l pasaka — pati jdomiausia, sudétin-
giausia, daugiausia galvosiikiy kelianti liaudies kiirybos dalis.
Pasak D. Saukos (1982, p. 166), pasakos iSmoné neturi riby,
o i$mintis susilieja su nejsivaizduojamu naivumu, galbiit net
kvailumu. Todél pasaky pasaulis labai savitas ir jdomus, ku-
ris pradeda zavéti klausytoja jau tariant pasakos pradzios for-
mulg. Pasakose iSnyksta ribos tarp tikrovés ir fantazijos, ir
,,nieko néra negalima, bet viskas laikina ir gritiva kaip smélio
pilys (Sauka, 1970, p. 49).

Versija patenkinama — plagiato néra. Minciy auto-
rysté nurodyta teksto pradziose, todél aisku, nuo kurios
vietos rasantysis pradeda ,,stiprinti“ savo teksta zinomo
mokslininko teiginiais. Esminés D. Saukos mintys pa-
rafrazuotos, kiek kitaip perstatytos, taciau neiskreiptos.
Nurodytas citatos puslapis. Tai labai svarbu, jei skaity-
tojas noréty ka nors patikslinti, papildyti. Nurodyti tik
leidimo metus prie citatos neetiska skaitytojo pozitriu:
verCiamas skaityti visg knyga, gaisti laika.

Kiekvieno mokslinio darbo tikslas — paviesin-
ti naujus atradimus, prasidéjusius ten, kur pirmtakas
(-ai) baigé savo tyrimus, ar ten, kur iSryskéjonepakan-

kamas dalinis idirbis. Todél viena tyréjo pareigy — ne
atpasakoti kity autoriy tekstus, o detaliai supazindin-
ti skaitytojg su pagrindinémis juy idéjomis. Pvz.:

1V versija Rasanciojo tekstas

Pastabos

Tikslaus pasakos apibrézimo néra, nes ji galima formu-
luoti akcentuojant vis kitus aspektus, biitent: etnokultiirini,
lingvistini, folkloristini. Todél pasaka — labai sudétinga,
daugiausia galvosiikiy kelianti liaudies kiirybos dalis, todél
ir nepaprastai j{domi. D. Sauka savo tautosakinése studijose
(1970, p. 49; 1982, p. 166) ekspresyviai aiSkina pasakos sam-
prata, iSrySkindamas svarbiausius $io zanro poZymius: fantas-
tiskuma, pradzios formulés poveiki klausytojui, siuzeto ele-
menty patraukluma ir jJdomuma, i§minties ir naivumo hiperbo-
lizacija. Mokslininkas akcentuoja pasaky siuzetais reiSkiamas
filosofines prieSybes: tikra — netikra, viskas jmanoma — viskas
laikina, i$mintis — kvailumas ir t. t.

Sioje versijoje néra identisko altiniy citavimo, pa-
rafrazavimo, bet mintys priskiriamos pasakos savokos
komentatoriui — D. Saukai. Visas paragrafas parasytas
metateksto autoriaus stiliumi ir kalba.
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Remiantis auks$ciau pateiktomis versijomis,
galima iSskirti dvi rySkiausias plagijavimo (autori-
niy teisiy pazeidimy) formas:

1. Pasisavinti kieno nors teksta (paragrafa, sakini,
originalia fraze), lentelg, paveiksla be nuorodos
1 autoriy ir $altinj.

2. Saltinis nurodomas, bet be kabugiy ra§omos iti-

sos originalo frazés, palickama ta pati sakiniy
struktiira.

Dar vienas plagijavimo variantas sicjamas
su literatiros sarasu publikacijos pabaigoje. Labai
dazni atvejai, kad sarase kur kas daugiau $altiniy, ne-
gu cituojama, parafrazuojama, referuojama, vertina-
ma ar polemizuojama paciame tekste, kuriame néra
né vienos nuorodos ar iSnasos su kurio nors Saltinio
pavadinimu. Kai tekste triksta nuorody, sukuria-
mas ispudis, kad pateikty min¢iy autorius yra teksto
kiiréjas / adresantas ir tai priskiriama pirmajam plagi-
javimo laipsniui / formai. Saltinio metrika literatiiros
sarase negelbsti nuo apkaltos plagiatu.

Atvirkstinis procesas — tekste minimas auto-
rius, publikacijos pavadinimas, leidimo metai, bet {
literatiiros sarasa tas Saltinis nejtrauktas. Zinoma, tai
galima jvardyti technine klaida. Bet ir ¢ia dél nepa-
teiktos Saltinio metrikos galima apkaltinti sukciavi-
mu, kurio tikslas — trukdyti skaitytojui susirasti lei-
dini, kad galéty pasitikrinti ar patikrinti autoriy.

Plagijavimas—vienas i§ akademinio nesaZinin-
gumo aspekty, rimtas mokslininko etikos pazeidi-
mas. Tadiau ne visada tie pazeidimai biina sgmonin-
gi, i$ anksto apgalvoti. Ch. Park (2003), plagijavimo
motyvus suklasifikaves | devynias grupes, kaip svar-
biausiaji nurodo supratimo, informacijos ir igidziy
trukuma, nes raSantysis neiSmano citavimo kulttiros,
nemoka referuoti (apzvelgti) skaityta literatiira, ne-
turi teksto perfrazavimo igiidziy, jam nesuprantama
bendryjy ziniy / visuotinai zinomy idéjy savoka.

Reikia pasakyti, kad pas mus retds akade-
minés bendruomenés studijy programose aptiksi mo-
duli, skirta mokymui konstruoti mokslinj tekstg ir
i8reiksti jo turini, laikantis mokslinio stiliaus reikala-
vimy. Kalbéti apie tai, kaip rasyti akademinj teksta,
Lietuvoje nejprasta. Tiesa, kiekvienoje aukstojoje
mokykloje galima aptikti moksliniy rekomendacijy
bakalauro, magistro ar kito tipo baigiamojo darbo
raSymo tema, taciau metodikos (kaip daryti) jose ne
per daugiausia, tik instrukcijos, kada pasirinkti tema,
kada pristatyti darbg gynimui, kas turi biiti ivade,
kaip pateikti lenteles, paveikslus ir t. t. Tuo tarpu
Europos $alyse mokslinio darbo ra§ymo klausimais
skaitomi kursai visy pakopu studentams, iskaitant ir
doktorantus. Reikalingos metodinés informacijos jie
gali rasti specialiose internetinése svetainése. Juos
konsultuoja Mokslinio darbo raSymo centry specia-
listai. Palyginus su uzsienieCiais, esame savamoks-
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liai dviracio iSradinétojai kiekvienu konkreciu atve-
Jju, kai tik reikia apibendrinti savo moksling patirtj ar
specialius tyrimo rezultatus ir, Zinoma, tais atvejais,
kai tenka remtis kity mokslininky idéjomis.

Kita priezastis — rasanciojo gebéjimy stoka:
menki moksliniy tyrimy jgudziai, neiSlavinta kiiry-
biné vaizduoté ir mastymas, prastoka nagrinéjamos
problemos samprata ir kt. Cia reikty pridéti ragan&io-
jo zodyno skurduma, bejégiskuma moksliniu stiliu-
mi formuluoti sakinius, kurti aiS§kinimo ir samprota-
vimo tipo pastraipas.

Trecia, ,,nuolatiné konkurencija ir siekis toje
konkurencinéje kovoje laiméti, islikti irgi gali lemti
kai kuriy moksliniy rezultaty pasisavinima. Tai suda-
ro salygas mokslinés veiklos imitavimo atvejams®
(Zemlickas, 2007). Akademinio nesaZiningumo
mastai didéja dél institucijos reikalavimy deklaruoti
rezultatus, nuo kuriy priklauso katedros, fakulteto,
universiteto vieta konkurencinéje kovoje. Pagaliau
Lisabonos strategijoje mokslas itvirtintas kaip kon-
kurencingumo instrumentas ir svarbiausia pazangos
prielaida.

Ne paslaptis, kad i§ kitos Salies gautas lei-
dinys, mokslinis straipsnis iSverciamas | lietuviy
kalbq, papildomas keliomis vietiniy mokslininky pa-
vardemis bei vienu kitu lietuvisky problemy intarpu
(kartais ir labai trumpu) ir paskelbiamas kaip origi-
nalus, savas atradimas. Toki nesaziningai sukonst-
ruota teksta iSduoda svetimai kalbai biidinga sakiniy
struktiira, skirtingas kalbéjimo biidas apie uzsienio
Salies ir lietuviskas problemas, moksliniai terminai,
veréiantys spélioti, ar juo jvardytas naujas, dar nety-
rinétas objektas / metodas, ar pavartotas Zinomo ter-
mino variantas / sinonimas, o gal tik prastas ne tos
mokslo srities specialisto vertimas. Tai ty¢inis mégi-
nimas suklaidinti skaitytoja, svetimomis idéjomis
kurti turimy kompetenciju iliuzija. Kompetencijy
imitacijai priskiriami ir tie atvejai, kai publikacijos
bendraautoriumi pasiskelbia asmuo, nedalyvaves nei
ir kt., 2008, p. 430).

Prie $iy motyvy pridéjus keletg kity — asme-
ninés nuostatos ir vertybiy neturéjima, greity rezul-
taty ir efektyvumo siekima, nepakankamas sankcijas
uz nesazininguma, kurios skatina neigima ir neutrali-
zavima, — iSry$kéja samoningai besielgiancio plagia-
toriaus motyvacija.

G. Zemlickas straipsnyje ,,Vaikantis plagiato
$mékla“ (2007) raso: ,,Problema didelé ir ji didéja,
o akademinio orumo ir garbingumo miisy moksli-
ninky sociumui dar labai triiksta. (...) Svarbu, kaip
visuomené suvokia etines normas ir ju laikosi. (...)
Tai jau $alies ir pacios institucijos kultiiros lygis. (...)
nepajégdama duoti bent jau etinio ir moralinio jverti-
nimo plagiato faktams, akademiné bendruomené var-
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gu ar gali pelnyti autoriteta bei visuomenés pagarba.
(...) Tai pazeidzia psichologini akademinés bendruo-
menés klimata, kenkia ugdomajai funkcijai, trukdo
Lietuvos mokslui sékmingai integruotis | tarptauting
mokslo erdve, pakerta visuomenés pasitikéjima aka-
demine bendruomene*.

ISvados

1.

Rasant akademinj / mokslinj darba, labai svarbu
tinkamai remtis kity autoriy tekstais: pasirinkti
atitinkamus savo ir svetimo teksto santykio va-
riantus (biidus) ir laikytis juy realizavimo taisyk-
liy, nepaliekant abejotinos autorystés viety.
Akademinés etikos dalykai iteisinti ,,Lietuvos
Respublikos mokslo ir studijy istatyme®, ,,Re-
komendacijose akademinés etikos kodeksams®,
,,Lietuvos mokslininko etikos kodekse*, kuriais
siekiama aktyviai palaikyti akademinio saZinin-
gumo standartus mokymo ir mokslo veikloje.
Akademinés / mokslinés publikacijos — tai in-
telektiné autoriaus nuosavybé, kurios turinys
turi papildyti mokslo srities pasiekimus ir biti
prieinamas visiems tuo objektu besidomintiems
asmenims. Originalumas yra vienas i§ esminiy
kriterijy kuriniui, kaip autoriy teisiy objektui,
vertinti. Originalumas neimanomas be moksli-
niy tyrimy unikalumo.

Neéra aiskiy kriteriju plagiatui apibrézti. Dazniau-
siai jvardijamas plagijavimo laipsnis: netinkamas
citavimas, sekimas (mégdziojimas), netinkamos
nuorodos i Saltinius, netyCinis / ty¢inis (neinten-
cionalus / intencionalus) plagijavimas.
Plagijavima skatina nepakankami mokslininko
asmeniniai sugebéjimai, kurybiskumo stoka,
menki moksliniy tyrimy igtidziai, skurdi kalba ir
dar skurdesnés Zinios apie mokslinio teksto Zan-
rus, vargana mokslinio teksto kiirimo praktika,
taikoma moksliniy tyrimy rezultaty vertinimo ir
skatinimo sistema, nepamatuotas siekis laiméti
konkurencingje kovoje, abejotinos moralings ir
dorovinés asmens savybés.
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