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Anotacija

Emigracijos problematika Lietuvai ypa¢ aktua-
li, nes dideli emigracijos mastai jau kelia grésmg so-
cialiniam ir ekonominiam stabilumui. Per nepriklau-
somybés metus i§ Lietuvos emigravo apie 300 tikst.
gyventojy. Tokia emigracija Lietuvoje jau laikytina
viena rimc¢iausiy grésmiy Salies demografinei raidai,
tikio augimui ir kultiirinio savitumo i§saugojimui. At-
liktas tyrimas parode¢, kad reikSmingiausias intensy-
vios emigracijos i§ Lietuvos veiksnys yra blogesnés
nei iSsivysciusiose Vakary Salyse socialinés ekono-
minés salygos. Svarbiausia priezastis — zemas darbo
uzmokescio lygis. Apibendrinant galima teigti, kad pa-
grindinés emigracijos i§ Lietuvos priezastys yra eko-
nomings ir finansinés.

Pagrindiniai ZodZiai: tarptautiné emigracija,
ekonominés emigracijos priezastys, emigracija i§ Lie-
tuvos.

Ivadas

Lietuvai integruojantis i pasauline ekonomika,
atsiranda galimybé skatinti teigiamus ekonominius,
finansinius, kultirinius, intelektinius pokycius, saly-
gojancius Salies ekonomikos augima. Kita vertus, in-
tegracija skatina ir neigiamus veiksnius: didéjantys
emigracijos srautai, nuostoliai dél investicijy rengiant
specialistus, vietinés darbo jégos pokyciai, neigiami
poky¢iai demografingje struktiiroje, mazéjancios vals-
tybés pajamos ir didéjanti mokesciy nasta likusiems
gyventojams ir galiausiai Salies konkurencingumo
mazéjimas, jei prarandama kvalifikuota darbo jéga.
Emigracijos problematika Lietuvai ypac aktuali, nes
dideli emigracijos mastai jau kelia grésme sociali-
niam ir ekonominiam stabilumui, kadangi jvairiais
vertinimais per nepriklausomybés metus i§ Lietuvos
emigravo apie 300 tukst. gyventoju. Tokia emigraci-
ja Lietuvoje jau laikytina viena rim¢iausiy grésmiy
Salies demografinei raidai, ikio augimui ir kult@rinio
savitumo i$saugojimui.

Darbo jégos emigracijg veikia daugybé veiks-
niy. Jie gali bliti grupuojami remiantis jvairiais kri-
terijais, priklausomai nuo tyrimo tikslo. Apskritai
tarp emigracijos priezas¢iy daznai nurodomos eko-
nomineés, politings, ideologinés, rasinés, etninés ir

kt. Emigracijos priezas¢iy tyrimui skiriama nemazai
démesio, nes issiaiskinus, kokie motyvai skatina gy-
ventojus migruoti, galima imtis konkre¢iy priemo-
niy Siam procesui reguliuoti. Lietuvoje emigracijos
priezastis tyré Stulgiené, Daunoriené (2009), Ciar-
niené, Kumpikaité, Taraskevicius (2009), Butkus, Ma-
tuzevicitté (2009), Dapkus, Matuzevicitite (2008),
Urbonaviciené, Tvaronavi¢iené¢ (2008), Martinaitis,
Zvalionyté (2007), Lietuvos laisvosios rinkos insti-
tutas (2006), Adoménas (2006), Sipaviciené (2006),
Kazlauskiené (2006), Gruzevskis (2004, 2006).

Sio straipsnio #yrimo objektas — ekonominés
tarptautinés emigracijos priezastys.

Tyrimo tikslas — iSanalizavus teorines tarptau-
tinés emigracijos priezastis, ivertinti emigracijos i$
Lietuvos mastg ir atskleisti jos ekonomines priezas-
tis.

ISkelti tokie tyrimo uZdaviniai:

* iSanalizuoti moksling literatiirg tarptautinés emig-
racijos priezasCiy tematika;

e jvertinti tarptautinés emigracijos i$ Lietuvos
masta;

» atskleisti tarptautinés emigracijos i$ Lietuvos eko-
nomines priezastis.

Atliekant tyrimg taikyti mokslinés literatiiros,
grafiniai ir statistiniy duomeny analizés metodai di-
naminiy eiluciy tyrimas, naudojant grandininius po-
kyc¢ius, ir makroekonominiy rodikliy vertinimas nau-
dojant indeksus.

Tarptautinés emigracijos prieZastys: teori-
nis aspektas

Siekiant jvertinti migracijos itaka Salies ekono-
mikai, btitina identifikuoti priezastis ir veiksnius, saly-
gojancius §io proceso augima. Migracijos priezasciy
aiskinimuisi ir tyrin¢jimui skiriamas labai daug déme-
sio uzsienio ir Lietuvos tyréjy darbuose.

Analizuotoje mokslo literatiiroje emigracijos
ir imigracijos teorijos neiSskiriamos atskirai, migraci-
jos procesas analizuojamas bendrai. Todél straipsnyje
pateikiamos tiek imigracija, tick emigracija analizuo-
jancios teorijos, akcentuojant emigracijai biidingas
priezastis. Susidoméjimas emigracijos fenomenu
néra naujas reiskinys. Pirmieji bandymai analizuoti
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migracijos procesg pradéti XIX a. Ravenstein (1885,
1889) savo darbe akcentuoja ekonomines emigracijos
priezastis, susijusias su ekonomine regiony padétimi,
tadiau jo analizé apsiriboja emigracija i§ periferijos i
urbanizuotas zonas.

Mokslo literatiroje priimta migracijos teorijas
skirstyti 1 6 pagrindines grupes, kuriose akcentuoja-
mas skirtingas poziiiris | emigracijos procesa.

1) Neoklasikiné migracijos teorija sicjama
su Lewis (1954) ,,ekonominio vystymosi esant neri-
botai darbo jégos pasitilai“ modeliu, kuriame migraci-
ja yra vienas svarbiausiy $alies vystymasi lemianciy
veiksniy. Pagrindinis makroekonominis emigracijos
veiksnys — skirtumas tarp darbo pasitlos ir paklausos
kilmés ir tikslo Salyse. Remiantis Siuo modeliu, tei-
giama, kad emigracijos nebus, jei néra §iy skirtumy
(Harris, Todaro, 1970). Mikrolygiu akcentuojamas
individualus sprendimas emigruoti, kuris remiasi
sanaudy—naudos jvertinimu. Darbo uZmokescio ir
uzimtumo lygio skirtumai Salyse veikia kaip pagrin-
diniai emigracija skatinantys veiksniai. Valstybiné
politika turéty buti nukreipta biitent reguliuoti §iuos
veiksnius (didinti pajamas, isidarbinimo galimybes
arba emigracijos sanaudas) (Sjaastad, 1962; Borjas,
1990). Neoklasikiné migracijos teorija nuo 1970 m.
buvo pakeista kitomis migracijos teorijomis, kadangi
dél besikei¢ian¢iy migracijos priezas¢iy ir strukturos,
reikéjo naujy modeliy, kurie visiskai atskleisty hetero-
geniska ir kompleksini reiskini.

2) Naujoji migracijos ekonomikos teorija
i§samiausiai analizuoja migracijos procesa. Si teori-
ja siejama su Stark (1991). Jo pateiktame modelyje
naudojama racionaliyjy lukesCiu teorija, akcentuo-
jant, kad racionaly sprendima dél naudingumo maksi-
mizavimo galimybiy priima $eimos ar namy tikiai, o
ne atskiras individas. Emigracija — Seimos strategija,
siekiant ne tik padidinti Seimos pajamas, bet ir diver-
sifikuoti pajamy Saltinius, minimizuojant rizika, pvz.,
nedarba, pajamy netekima. Naujoji emigracijos teori-
ja papildé neoklasiking migracijos teorija keliais svar-
biais aspektais: pirma, darbo uzmokesé¢io skirtumai
nebitinai sukelia emigracija; antra, akcentuojamas
Seimy ir namy tkiy bei piniginiy perlaidy vaidmuo.
Atkreipiamas démesys i informacija apie emigracijos
galimybes ir priklausomybe¢ tarp emigranty ir konteks-
to, kuriame jie veikia. Pagrindinis naujosios migraci-
jos teorijos trikumas — autoriai doméjosi tik kilmés
Salimi, nejtraukdami { analiz¢ emigracijos poveikio
tikslo Saliai.

3) Dviejy darbo rinky teorija suformavo Pio-
re (1979). Teorijoje teigiama, kad valstybéje egzis-
tuoja dvi darbo rinkos: pirmoji — suteikianti aukstas
pajamas, i$silavinusiems vietiniams gyventojams; ant-
roji —mazai apmokamuy darby, kuriy nenori imtis vieti-
niai gyventojai. Tokias darbo vietas uzima imigrantai.

Dviejy darbo rinky teorijos verté yra ne tik principi-
nis tarptautinés emigracijos priezas¢iy paaiskinimas,
veikiau tai, kad §i teorija akcentavo svarby tarptau-
tinés emigracijos veiksnj — struktiiring darbo jégos pa-
klausa uzsienio darbuotojams. Kartu tai atsako i klau-
sima, kodél, atsiradus tarptautinei emigracijai, kilmés
Salys susiduria su dideliu struktiiriniu nedarbu. Dar
vienas teorijos privalumas — atkreipia tyréju démesi
i tai, kad emigrave darbuotojai sudaro konkurencija
Salies darbuotojams, todél mazéja pastaryju darbo
uzmokestis ir jsidarbinimo galimybés. Nepaisant to,
kad dviejy darbo rinky teorija pateikia bendruosius
tarptautinés emigracijos priezas¢iy paaiskinimus, §i
teorija turi trikumy. Pirma, teorija, kuri remiasi tik
paklausos sukeltos tarptautinés emigracijos paaiskini-
mu, atmesdama ,,stimimo® veiksnius, neatskleidzia
visi§ko realybés vaizdo. Antra, Siuolaikinius emigra-
cijos srautus nebiitinai sukelia paklausa $aliy darbo
rinkose. Tai ypa¢ matyti pazangiy ekonomiky atveju.
ISsivysciusiy Saliy darbuotojai emigruoja dél asmeni-
niy priezas¢iy. Trecia, teorija nepaaiskina skirtingy
emigracijos tempy, pvz., kodél skirtingose i$sivysciu-
siose Salyse, kuriy ekonominé struktiira yra panasi,
emigracijos tempai yra visiskai nevienodi.

4) Pasaulio sistemy teorija. Makrosocialiniy
procesy ir i$sivysciusiy $aliy poreikio mazai apmo-
kamai darbo jégai yra analizuojami pasaulio sistemy
teorijoje, kurioje teigiama, kad emigracija lemia dar-
bo jégos judéjimas i§ periferijos | centrg. Periferija
laikomi besivystantys regionai, centrais — i§sivysciu-
sios valstybés. Centrai ir periferijos tarpusavyje susij¢
kultiiriniais, prekybiniais ir kitais rysiais (Wallerstein,
1974). Pagrindinis tarptautinés emigracijos paaiskini-
mas remiasi gamybos persikélimo i§ centro | perife-
rija, kas véliau salygoja Saliy susijungima i pasauling
sistemg. Dabar tai uztikrina neokolonialiniai rezimai
ir multinacionaliniy korporacijy veikla. Siekiant neut-
ralizuoti mazéjanti pelninguma dél didéjancio darbo
uzmokescio bei didinti papildoma nauda, i§sivysciu-
sios Salys investuoja i periferines Salis, ieSkodamos
zaliavy ir pigios darbo jégos (Massey ir kt., 1993).
Emigracija tokiu atveju yra kaip pasauliné¢ darbo
jégos pasiiilos sistema, kadangi darbuotojai yra pri-
versti ieskoti isidarbinimo galimybiy centruose, kuriy
gamyba remiasi pigia darbo jéga, siekiant auksto pel-
ningumo (Sassen, 1988).

5) Migracijos tinklo teorija. Emigracijos
srautai migracijos tinklo teorijoje aiskinami kaip sa-
ve generuojantis procesas — emigrantai suteikia in-
formacijos apie darbo rinkos situacija, isidarbinimo,
atlyginimo, apgyvendinimo galimybes, pateikia savo
patirtis. Tokie tinklai sumazina emigracijos sanaudas
(Massey ir kt., 1993). Tinklai — tai pagrindinis veiks-
nys, dél kurio emigracija yra save skatinantis fenome-
nas, kadangi tinklai yra kumuliatyvinés prigimties.
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Jie turi tendencija augti, kadangi kiekvieno individo
persikélimas yra kaip informacijos Saltinis tiems, ku-
rie kol kas nemigruoja, tac¢iau kartu yra ir naujy mig-
racijos srauty priezastis. Socialiniy tinkly plétra gali
biiti viena priezasciy, paaiskinanciy migracija, nepai-
sant ja sukélusiy priezaséiy.

6) Migracijos sistemy teorija. Mabogunje
(1970) savo darbe apie emigracija i§ kaimo vietoviy
1 miesta Afrikoje pateiké iSsamy emigracijos proce-
so analizés biida, naudodamas migracijos sistemy te-
orija. Sis pozitris emigracija aiskina kaip makro- ir
mikrostruktiiry dvejose teritorijose saveikos rezultata.
Makrostruktiromis laikomi instituciniai veiksniai,
mikrostruktiiros — paciy emigranty isitikinimai, patir-
tys, tinklai. Sie du lygmenys tarpusavyje jungiasi jvai-
riais tarpiniais mechanizmais (Kritz ir kt., 1992).

Dauguma teorijy néra sukurtos specialiai emig-
racijos fenomenui aiskinti. Visy pirma jomis buvo sie-
kiama i8aiskinti tam tikrus zmogaus elgsenos aspektus
ir tik véliau jos buvo pritaikytos emigracijos procesui
tirti. Daugelis teoriju yra skirtos jau jvykusiam faktui
analizuoti. Pateikta migracijos teoriju analizé rodo,
kad atskiri modeliai procesa analizuoja dalimis, ak-
centuodami vieng arba kitg aspekta. Teoriniuose mo-
deliuose tritkksta sisteminio pozitrio, todél aptartasias
teorijas reikéty vertinti ne kaip alternatyvas, bet kaip
vienas kita papildan¢ius modelius.

Viena dazniausiai Lietuvoje atliktuose tyrimuo-
se taikomy teorijy, aiSkinanciy emigracijos priezas-
tis, yra vadinamoji neoklasikiné ,,stiimos ir traukos*
veiksniy teorija. Sio modelio centre yra individas,
vertinantis emigracijos naudg ir nuostolius. Juos su-
daro atskiry Saliy dabarties ir prognozuojamos atei-
ties salygos: kilmés Salyje veikia stimimo veiksniai,
tikslo Salyse — traukos. Individas, jvertings $iuos
veiksnius, sprendzia, ar emigracijos nauda virSija
nuostolius. Ekonomines emigracijos priezastis miisy
Salyje analizavo Lietuvos laisvosios rinkos instituto
ekspertai (2006), taip pat Gruzevskis (2006), Sipa-
vitiené (2006), Adoménas (2006), Ciarniené, Kumpi-
kaité, Taraskevicius (2009). Martinaitis ir Zvalionyté
(2007) neoklasikinés ekonomikos modelj papildé dar-
bo jégos paklausos ir pasiiilos disbalanso aspektu. Ur-
bonaviciené ir Tvaronaviciené (2008) be ekonominiy
emigracijos paskaty tyré institucinius motyvus. Kaz-
lauskiené (2006) analizavo proty nutekéjimo priezas-
tis ir tendencijas.

Apibendrinant atliktag mokslinés literattiros ana-
lizg, galima iSskirti svarbiausius ekonominius tarptau-
tinés emigracijos veiksnius:

» nevienodi Saliy ekonominio iS$sivystymo lygiai;
e Saliy gyvenimo lygio skirtumai;

* darbo uzmokescio skirtumai,

e uzimtumo ir nedarbo lygiai Salyse.

Atskirai iSskirti $iy veiksniy itaka emigracijai
labai sunku, jie tarpusavyje susij¢ ir saveikauja. Nusta-
tyta, kad ekonomiskai motyvuotas emigracijos poten-
cialas kyla, kai Saliy ekonominio i$sivystymo lygiai
skirtingi, kai vyrauja ryskis skirtumai tarp grynyju pa-
jamy lygio, ypac¢ tarp darbo uzmokescio lygiy kilmés
ir tikslo Salyse. Lietuvos atvejo analizé atlickama re-
miantis i§skirtomis ekonominémis tarptautinés emig-
racijos priezastimis.

Tarptautiné emigracija i$ Lietuvos 2001—
2008 m.

Gyventojy tarptautinés emigracijos priezas¢iy
analizé atlickama taikant statistinés analizés metodus,
naudojantis Lietuvos statistikos departamento ir Eu-
rostato pateikiamais duomenimis. 1 lent. pateikta tarp-
tautiné emigracija i§ Lietuvos 2001-2008 m. Matyti,
kad 2001-2008 m. emigranty, deklaravusiy i§vykima
i§ Lietuvos, skaicius vis did¢jo. Tik 2002 m., lyginant
su 2001 m., ir 2006 m., lyginant su 2005 m., dekla-
ruotos emigracijos skaiius mazéjo — atitinkamai
2,3 proc. ir 19,1 proc. Nuo 2002 m. deklaruota emig-
racija tik didéjo. Ypac ji iSaugo 2003 m., lyginant
su 2002 m. — beveik 56 proc., arba beveik 4 tiikst.
zmoniy. Per 2001-2005 m. emigracija i§ Lietuvos
iSaugo daugiau nei dvigubai, arba 8318 emigrantais.
Didziausias bendras emigravusiy Lietuvos gyventoju
skaiCius uzfiksuotas 2005 m., kai itin iSaugo nedekla-
ruotos emigracijos skaiCius, kurj galéjo lemti Salies
istojimas i ES ir laisvo asmeny judéjimo teisés igiji-
mas. 2007 m. i§ Lietuvos | uzZsienio valstybes gyventi
nuolat arba ilgiau nei 6 mén. i§vyko 26,5 tukst. zmo-
niy — 1,3 tokst. (4,7 proc.) maziau nei 2006 m. Dau-
giausia — daugiau nei 17 tokst. (22,83 proc. daugiau,
jei lyginti su 2007 m.), gyventojy emigravo 2008 m.

Tiriant emigranty skai¢iaus dinamika (Zr. 1 lent.),
nustatyta, kad iki 2007 m. nedeklaruotos emigracijos
skaicius virsijo deklaruota emigracija, kadangi tokiag
situacija salygojo laisvas asmeny judéjimas ES. 2008
m. i8augo deklaruotos emigracijos skaicius, nors ben-
dras emigranty skaicius dél gerokai sumazéjusio ne-
deklaruotos emigracijos skaiiaus mazéjo, kadangi
ekonomikos nuosmukis pastebimas ne tik Lietuvoje,
bet ir emigracijos Salyse, Todél gali daryti prielaida,
kad emigruoja tik zmongs, kurie uztikrinti dél darbo
ir gyvenimo salygu kitoje Salyje.

Toliau emigracijos analizé buvo atlickama pa-
gal skirtingus pozymius, remiantis Statistikos departa-
mento atliktais migracijos tyrimo rezultatais, priimant
prielaida, kad panasSios proporcijos yra ir tarp emig-
ranty, deklaruojanéiy savo i§vykima. 2 lent. pateikia-
mas emigranty pasiskirstymas pagal Salis. Matyti, kad
emigracijos Salys nuo 2004 m. nesikeité.

145



Tarptautiné emigracija iS Lietuvos 2001-2008 m.

1 lentelé

Metai| 2001 2002 2003 2004 | 2005 2006 2007 | 2008
Emigrantai, deklarave iSvykima 7253 7086 11032 | 15165 | 15571 | 12602 | 13853 | 17015
Grandininis pokytis, sk. - -167 3946 4133 406 -2969 1251 3162
Grandininis pokytis, proc. - -2,3 55,7 37,5 2,7 -19,1 9.9 22,8
Emigrantai, nedeklarave i§vykimo 23200 11700 | 17300 | 32500 | 15200 | 12700 | 6700
Grandininis pokytis, sk. — -11500 | 5600 | 15200 | -17300 | -2500 | -6000
Grandininis pokytis, proc. - -49.6 47,9 87,9 -53,2 -16,4 -472
Emigracija, i§ viso 37539 22732 | 32465 | 48071 | 27802 | 26553 | 23715
Grandininis pokytis, sk. - -14807 | 9733 | 15606 | -20269 | -1249 | -2838
Grandininis pokytis, proc. - -394 42,8 48,1 -42.2 -4,5 -10,7

2 lentelé
Emigracijos tikslo Salys 2003—2008 metais, proc.

Metai 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Airija 3 7 13 10 12 12
Ispanija 4 5 5 6 6 5
Jungtinés Amerikos Valstijos 21 20 13 14 11 10
Jungtiné Karalysté 9 23 27 26 26 26
Vokietija 11 11 9 9 9 8
Kitos valstybés 53 34 32 35 36 38

Emigracijos tikslo Salys. 2 lent. duomenys ro-
do, kad per 2003-2008 m. apie 50 proc. emigranty
i8vyko 1 ES valstybes: Jungting Karalyste (26 proc.
i8vykusiyjuy, jei lyginti su bendru emigranty skai¢iumi
2008 m.), Airija (12 proc.), Vokietijg (8 proc.), Ispa-
nija (5 proc.). Lietuvos gyventojai emigruoja ir { Jung-
tines Amerikos Valstijas (10 proc.) ir kitas valstybes
(38 proc.). Tokia situacijg salygojo migracijos tinklo
ir Seimy susijungimo strategijos, kai emigruojama i
tas $alis, kuriose jsikiir¢ Seimos nariai arba pazistami,
galintys suteikti informacijos apie isidarbinimo ir pra-
gyvenimo galimybes. Nuo 2004 m. pasikeitusia tikslo
Saliy struktiira (daugiausia lietuviy emigruoja i Jung-
ting Karalyste ir Airija) lémé Lietuvos istojimas { ES
ir Saliy sprendimas netaikyti pereinamojo laikotarpio
apribojimy dél isidarbinimo miisy $alies pilieCiams.

Emigracijos trukmé. Remiantis gyventoju su-
raSymo duomenimis, iki 2001 m. emigracija dazniau-
sia budavo trumpalaiké, tik kas vienuoliktas dvylik-
tas i§ Lietuvos buvo iSvykes ilgiau nei metus. Tokia
situacija salygojo tikslo Saliy imigracijos politika,
draudzianti pasilikti ilgiau nei 3—6 mén., tad emigran-

tai biidavo priversti periodiSkai grizti { Lietuva arba
keisti tikslo Salj. Lietuvai tapus ES nare, emigracija
dazniausiai yra ilgalaiké, kadangi ES Salys nebetaiko
darbo jégos judéjimo apribojimuy.

Emigranty struktira pagal lytj. DeSimtmecio
pradzioje net 51,4 proc. emigranty buvo vyrai, mo-
terys sudar¢ 48,6 proc. Tokia struktiira rodo tipiska
pradinio etapo emigracija. Nuo 2003 m. emigravusiy
vyry dalis émé mazéti, didéjo motery emigracija (vi-
dutiniSkai apie 52 proc.). Tokie poky¢iai rodo, kad pra-
sidéjo emigranty Seimy susijungimo procesas, o tai
netiesiogiai liudija apie laikinos emigracijos virsma
ilgalaike emigracija.

Emigranty struktiira pagal amziy. Daugiausia
emigranty (vidutiniskai apie 45 proc.) buvo 20-34 m.
gyventojai. Lietuva dél emigracijos visa pirma praran-
da darbingo amziaus gyventojus.

Emigranty struktiira pagal kvalifikacijq. Dél
emigracijos (jei emigracija negriZtama) mazéjo ne tik
gyventojy skaicius, bet ir vyko vadinamasis proty nu-
tekéjimas, del kurio prarandamas Salies ekonominis,
inovacinis, mokslinis ir kt. potencialas (zr. 3 lent.).

3 lentelé
Emigranty struktiira pagal kvalifikacija 2003-2007 m., proc.

Metai 2003 2004 2005 2006 2007
Aukstos kvalifikacijos darbuotojai 12 20,2 11,4 14,6 17,5
Zemesnés kvalifikacijos darbuotojai 8,3 12,2 10,7 9,2 10,8
Kvalifikuoti darbininkai 29,4 18,4 18,2 24,6 18,3
Nekvalifikuoti darbininkai 8,3 1,2 3,6 12,3 42
Profesija nezinoma 42 48 56,1 39,3 492
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3 lent. pateikti duomenys rodo, kad Lietuvoje
vyksta vadinamasis proty nutekéjimo procesas, ka-
dangi daugiausia (vidutini$kai daugiau nei 35 proc.)
2003-2007 m. emigravo aukstos kvalifikacijos ir
kvalifikuoti darbuotojai. Zemesnés kvalifikacijos dar-
buotojy vidutiniskai iSvyko apie 7,8 proc., maziau-
siai 2003-2007 m. i kitas Salis i§vyko nekvalifikuoty
darbininky (vidutiniskai apie 5,9 proc.). Lietuvos
Respublikos statistikos departamentas duomeny apie
emigranty kvalifikacija 2008 m. nepateikia.

Apibendrinant galima pastebéti, kad pateikta
emigracijos situacijos analizé parodé, kad emigracija
yra dinamiskas ir vis didesni masta igaunantis proce-
sas, salygojantys demografinius, socialinius, ekono-
minius pokycCius Salyje, o deklaruotos emigracijos
skai¢ius ir 2008 m., jei lyginti su 2007 m., iSaugo

(22,8 proc.), nors bendras emigranty skai¢ius dél gero-
kai sumazéjusio nedeklaruotos emigracijos skai¢iaus
maz¢jo. Tai rodo, kad nepaisant besikeic¢iancios eko-
nomings situacijos tiek Lietuvoje, tiek kitose Salyse,
iSlieka veiksniai, veriantys Zzmones emigruoti.

Tarptautinés emigracijos i§ Lietuvos 2002—
2008 m. ekonominiy prieZasciy vertinimas

ReikSmingiausias intensyvios emigracijos i$
Lietuvos veiksnys yra blogesnés nei i$sivys¢iusiose
Vakary Salyse socialinés ekonominés salygos, o svar-
biausia priezastis — zemas darbo uzmokescio lygis.
Apibendrinant galima teigti, kad pagrindinés emigra-
cijos i§ Lietuvos priezastys yra ekonominés ir finan-
sinés, t.y. susijusios su darbu ir materialine gerove
(zr. 4 lent.).

4 lentelé
Emigranty struktiira pagal iSvykimo priezastis 2001-2008 m., proc.
Metai| 2001-2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Dirbti 60,8 82,1 79,8 81,8 63,2 69,3 70,1
Mokytis 3.9 4,3 4,1 4,3 6,6 12,6 10,5
Dél Seimyniniy aplinkybiy 17,2 11,1 4,7 8,9 13,8 7,9 7,5
Kitos i§vykimo priezastys 18,1 2,5 11,4 5 16,4 10,2 11,9

4 lent. pateikti duomenys rodo, kad 2001-—
2008 m. dazniausia emigracijos prieZastis buvo sie-
kis dirbti kitoje valstybéje. Maziausiai buvo asmeny,
ketinan¢iy mokytis kitose Salyse. 2001-2005 m. ju
skai¢ius nesieké né¢ 5 proc. Taciau 2007 m. rodiklis
itin pakito (6 proc. punktais lyginant su 2006 m.), o
tai gal¢jo salygoti uzsitgsusi aukstojo mokslo reforma
irneaiski situacija dél mokymosi perspektyvy Lietuvo-
je. Analizuojamu laikotarpiu nemazai buvo asmeny,
kurie emigravo susiklosCius jvairioms Seimyninéms
aplinkybéms (vidutiniskai 11,14 proc.). Todél galima

teigti, kad dazniausia emigracijg skatina ekonominiai
veiksniai.

5 lent. i8skirti makroekonominiai rodikliai,
kurie gali buti ivardyti kaip priezastys, lemiancios
vis didéjancia tarptauting emigracija i§ Lietuvos. Jie
atspindi skirtingg padéti analizuotose valstybése.
Aiskiai matyti, kad situacija Lietuvoje 2003—2008 m.
buvo prasciausia, kadangi misy Salyje pagrindiniai
makroekonominiai rodikliai buvo maZesni nei lietu-
viy emigracijos tikslo $aliy ir ES (27), i8skyrus nedar-
bo lygi.

5 lentelé
Lietuvos ir emigracijos tikslo saliy makroekonominiy rodikliy dinamika 2001-2008 m.
o= Junstiné Skirtumas
% Rodiklis Lietuva | Airija |Ispanija Kar%ll sté Vokietija |ES (27) | Lietuvos ir ES
= y (27) rodikliy
BVP vienam gyventojui’ 49,1 | 1405 101 121,8 116,5 100 -50,9
Nedarbo lygis, proc. 12,5 4,8 11,1 5 9,3 9 +3,5
S |Minimalus darbo uzmokes- ,
S| . 1246 | 1073 526 1105,6 w6k | 540,02 -416,32
Q| tis, eur. per mén.
Xﬁi met. gyv. skaiCius, 3,454 | 3,963 | 41,663 | 59437 | 82,536 | 486,61 483,16
BVP vienam gyventojui 50,5 142 101 123,7 116,3 100 48,5
Nedarbo lygis, proc. 11,4 4.6 10,6 4.7 9,8 9 +2.4
<« e - -
g |Minimalus darbo uzmokes- | 5, 5 | 073 537 1084,1 #xx | 538.8) 414,32
Q |tis, eur. per mén.
lel met. gyv. skaiCius, 3,435 | 4,027 | 42,345 | 59,699 | 82,531 | 488,75 485,32
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5 lentelés tesinys

BVP vienam gyventojui 52,9 144,1 102 121,9 116,8 100 -47.1
Nedarbo lygis, proc. 8,3 4.4 9,2 4.8 10,7 8,9 -0,6
& |Minimalus darbo uzmokes-
S .. . 144,8 1183 598,5 1197,1 okok 595,72 -450,92
Q |tis, eur. per mén.
Vid. met. gyv. skaiius, 3,414 4,109 43,038 60,059 82,5 491,02 -487,61
mln.
BVP vienam gyventojui 55,5 147,3 104 120,6 1159 100 -45,5
Nedarbo lygis, proc. 5,6 4,5 8,5 5,4 9,8 8,2 -2,6
& |Minimalus darbo uzmokes-
S .. . 159,3 1293 631,1 1269,1 ook 638,64 -479,34
Q |tis, eur. per mén.
Vid. met. gyv. skaiius, 3,394 4,209 43,758 60,393 82,437 | 492,97 -489,58
mln.
BVP vienam gyventojui 59,5 150,2 105,4 118.4 115 100 -40,5
Nedarbo lygis, proc. 43 4,6 8,3 5,3 8,4 7,1 -2,7
S |Minimalus darbouzmokes- | 173 | 1403 | 6657 | 13614 sk | 686,02 | -512,22
Q |tis, eur. per mén.
Vid. met. gyv. skaiius, 3,375 4,312 44,474 60,816 82,315 | 495,09 -491,72
mln.
BVP vienam gyventojui 61,2 139,4 103,9 116,9 116 100 -38,8
Nedarbo lygis, proc. 5,8 6 11,3 5,6 7,3 7 -1,2
g | Minimalus darbo uzmokes- | 3) 7 | 1467 | 700 1222,5 sk | 6769 4452
Q| tis, eur. per mén.
Vid. met. gyv. skaiéius, 3,366 | 4,401** | 45283 | 61,193** 82,218 |497,65%* -494,28
min.

* ISreikstas perkamosios galios standartais, lyginant su ES (ES-27), kuris yra lygus 100.

** [8ankstiniai duomenys.

**% Vokietijoje néra valstybés nustatyto minimalaus darbo uzmokescio.
'Néra pateikiamy duomeny, imamas Airijos, Ispanijos ir Jungtinés Karalystés vidurkis.

BVP, tenkancio vienam gyventojui, dalis. Nors
§i dalis per 2003—-2008 m. vis didé¢jo, tac¢iau 2008 m.
jisudare tik 61,2 bendrame ES (27) skaiciuje, tuo tar-
pu kity analizuojamy Saliy rodiklis visg analizuojama
laikotarpi virsijo ES (27) rodiklj. Toks atotriikis rodo,
kad Lietuvoje Salies i$sivystymo lygis netgi ekonomi-
kos augimo laikotarpiu nepasiekia ES (27) rodiklio.

Nedarbo lygis. Analizuojant nedarbo lygi
2003-2008 m., pastebéeta, kad jis per 2003—2007 m.
ypac sumazéjo (8,2 proc. punkto). Todél galima teigti,
kad nedarbo sumaz¢jima i§ dalies 1émé emigracijos
srauto padidéjimas ir ekonomikos augimas, kuris bu-
vo fiksuojamas analizuojamu laikotarpiu (BVP 1 gyv.
did¢jo). Lyginant nedarbo lygi Lietuvoje su ES (27)
Saliy vidurkiu matyti, kad 2003—2004 m. Sis rodiklis
buvo didesnis uz ES (27), o 2005-2008 m. — mazes-
nis, nors emigracijos srautas nesumazgejo. Didziausias
skirtumas, lyginant su ES (27) vidurkiu, buvo 2003 m.
(+3.5 proc. punkto.).

Minimalus darbo uzmokestis. 5 lent. pateikti
duomenys rodo, kad minimalus darbo uzmokestis
2003-2008 m. Lietuvoje nuolat didéjo ir per anali-
zuojama laikotarpi pakito 107,1 euru. Taciau lyginant
situacija su ES (27) Saliy ir emigracijos tikslo Saliy vi-
dutiniu minimaliu darbo uzmokesciu, matyti, kad Lie-
tuvoje situacija buvo prasta, kadangi $is rodiklis daug
mazesnis. Daugiausia minimalus darbo uzmokestis

Lietuvoje ir ES (27) Salyse skyrési 2007 m. (t. y. 512
ir 22 euro).

Vidutinis metinis gyventojy skaicius. 5 lent. pa-
teikti duomenys rodo, kad Lietuvoje, lyginant ja su
lietuviy emigracijos tikslo Salimis, gyventojy skaicius
buvo ganétinai labai mazas. Daugiausia gyventoju
analizuojamu laikotarpiu buvo Vokietijoje (2003 m. —
82,54 mln. gyventojy). Lietuvoje 2003-2008 m.
gyventoju skaicius kito netolygiai, taciau iSliko pa-
nasus — 3,4 gyventoju, o emigracijos tikslo Salyse gy-
ventoju skaicius nuolat didéjo.

Apibendrinant pateikta situacijq ir iSanalizuo-
tus pagrindinius misy S$alies, lietuviy emigracijos
tikslo ir ES (27) Saliy vidurkio makroekonominius
rodiklius, galima teigti, kad pagrindinis motyvas ir
reik§mingiausias intensyvios emigracijos i§ Lietuvos
veiksnys yra blogesnés nei iSsivysCiusiose Vakary
Salyse socialinés ekonominés salygos. Tai rodo 5 lent.
pateikti duomenys — vidutinis darbo uzmokestis ir su-
sidariusi ekonominé situacija, kuria atspindi BVP vie-
nam gyventojui pokytis.

ISvados
1. Atlikus mokslinés literatiiros analize, i$skirtos to-
kios ekonominés tarptautinés emigracijos priezas-
tys: nevienodi $aliy ekonominio i$sivystymo ly-
giai, Saliy gyvenimo lygio ir darbo uzmokescio
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skirtumai, uzimtumo ir nedarbo lygiai Salyse.
Atskleista emigracijos situacijos analizé parodg,
kad emigracija — tai dinamiskas, vis didesnj mastg
igaunantis procesas. Matyti, kad iki 2007 m. ne-
deklaruotos emigracijos skaicius virSijo dekla-
ruota emigracija. Tokia situacija salygojo laisvas
asmeny judéjimas ES. Taciau 2001-2008 m.
emigranty, deklaravusiy iSvykimg i§ Lietuvos,
skai¢ius vis didéjo. 2008 m. ypac padidéjo dekla-
ruotos emigracijos skai¢ius, nors bendras emig-
ranty skaiCius dél gerokai sumazéjusio nedek-
laruotos emigracijos skaiCiaus mazéjo. Tokius
poky¢ius salygojo ekonomikos nuosmukis, kuris
pastebimas ne tik Lietuvoje, bet ir emigracijos
tikslo Salyse.

Tiriant tarptauting emigracija i§ Lietuvos pagal

pozymius, nustatyta, kad:

e 2003-2008 m. apie 50 proc. emigranty i§vy-
ko i ES valstybes: Jungting Karalyste, Airija,
Vokietija, Ispanija. Situacija salygoja migra-
cijos tinklo ir Seimy susijungimo strategijos,
t. y. emigruojama i $alis, kuriose isikiire Sei-
mos nariai arba pazistami, galintys suteikti
informacijos apie isidarbinimo, pragyvenimo
galimybes.

e DeSimtmecio pradzioje 51,4 proc. emigranty
buvo vyrai, ta¢iau nuo 2003 m. emigravusiy
vyry dalis mazéjo. Poky¢iai rodo prasidedantj
emigranty §eimy susijungimo procesa.

o Daugiausia emigranty sudar¢ 20-34 m. dar-
bingo amziaus gyventojai.

Nustatyta, kad 2001-2008 m. dazniausia emig-

racijos priezastis buvo siekis dirbti kitoje vals-

tybéje, todél buvo isskirti makroekonominiai ro-
dikliai — ekonominés priezastys, lemiantys nuolat
didéjancia tarptauting emigracija i§ Lietuvos:

e BVP, tenkan¢io vienam gyventojui, dalis
2003-2008 m. vis didéjo, taciau 2008 m.
sudaré tik 61,2 bendrame ES (27) skaiciuje.
Atotriikis rodo, kad Lietuvoje $alies iSsivys-
tymo lygis netgi ekonomikos augimo laikotar-
piu nepasieké ES (27) rodiklio.

e Nedarbo lygis per 2003—2007 m. sumazgéjo
(8,2 proc. punkto). T 1émé emigracijos srau-
to padidéjimas ir ekonomikos augimas, kuris
buvo fiksuojamas analizuojamu laikotarpiu
(BVP 1 gyv. didéjo). 2003-2004 m. nedar-
bo lygis buvo didesnis uz ES (27), o 2005—
2008 m. — mazesnis, ta¢iau tal nesumazino
emigracijos srauto.

e Minimalus darbo uzmokestis 2003-2008 m.
Lietuvoje didéjo. Lyginant situacija su ES
(27) saliy ir emigracijos tikslo Saliy vidutiniu
minimaliu darbo uzmokesCiu, matyti, kad
Lietuvoje situacija buvo prasta. Daugiausiai

minimalus darbo uzmokestis Lietuvoje ir ES
(27) salyse skyrési 2007 m. (t. y. 512 ir 22 eu-
10).

e Vidutinis metinis gyventojy skai¢ius Lietuvo-
je, lyginant ja su emigracijos tikslo Salimis,
buvo labai mazas. Daugiausia gyventojy
analizuojamu laikotarpiu buvo Vokietijoje
(2003 m. — 82,54 min. gyventojy). Misy
Salyje 2003—-2008 m. gyventojy skaicius isli-
ko panasus — 3,4 gyventoju, 0o emigracijos
tikslo Salyse gyventoju skaicius tendencingai
did¢jo.

Apibendrinant tarptautinés emigracijos ekonomi-
nes ir finansines priezastis miisy Salyje, galima
pastebéti, kad reik§mingiausias intensyvios emig-
racijos i§ Lietuvos veiksnys yra blogesnés nei i$si-
vysciusiose Vakary Salyse socialinés ekonominés
salygos, o svarbiausia priezastis — Zzemas darbo
uzmokescio lygis.

Literatiira

1.

10.

11.

149

Adomeénas, M. (2006). Emigracija i§ Lictuvos: padétis,
problemos, galimi sprendimo btidai. Pranesimas konfe-
rencijoje ,, Emigracija is Lietuvos. padétis, problemos,
galimi sprendimo biidai** [interaktyvus] [ZiTréta 2009-
09-04]. Priciga internete: <http://www?3.Irs.It/docs2/
WXBUZDAW.DOC>.

Borjas, G. (1990). Friends or strangers: The impact of
immigrants on The US Economy. Basic Books, New
York.

Butkus, M., Matuzevicitté, K. (2009). Emigracijos
ir reemigracijos situacija Lietuvoje. Vadyba, 14 (1),
27-33.

Ciarniené, R., Kumpikaité, V., Taraskevi&ius, A. (2009).
Makroekonominiy veiksniy poveikis zmoniy migraci-
jos procesams: teoriniai ir praktiniai aspektai. Ekono-
mika ir vadyba, 14, 553-559.

Dapkus, M., Matuzeviciaté, K. (2008). Lukeséiy itaka
emigracijai: Lietuvos atvejis. Ekonomika ir vadyba
2008. Tarptautinés mokslines konferencijos pranesimy
medziaga, 343-349.

Gruzevskis, B. (2004). Labour migration in Lithuania.
New Patterns of Labour Migration in CEE. CEPNO
Volume Cluj—Napoca (Romania). Open Society Foun-
dation, 70-78.

Gruzevskis, B. (2006). Lietuvos darbo migracijos is-
sukiai. Valstybes zinios, 49-52.

Harris, J. R., Todaro, M. P. (1970). Migration unemplo-
yment and development: a two sector analysis. Ameri-
can Economic Review, 60 (1), 126—142.
Kazlauskiené, A. (2006). Proty nutekéjimo priezastys
ir tendencijos: Lietuvos atvejis (Daktaro disertacijos
santrauka). Kaunas.

Kritz, M., Lim, L.L., Zlotnik, H. (1992). Internatio-
nal migration systems: a global approach. Clarendon
Press, Oxford.

Lewis A. W. (1954). Economic Development with Un-
limited Supplies of Labor. The Manchester School, 22,
139-91.



12. Lietuvos laisvosios rinkos institutas (2006). Migraci-
Jja: pagrindinés priezastys ir gairés pokyciams [inte-
raktyvus] [zidréta 2009-09-03]. Prieiga per interneta:
<http://www.lIrinka.lt/index.php/analitiniai_darbai/tyri-
mas_migracija_pagrindines_priezastys_ir_gaires_po-
kyciams/3324>.

13. Mabogunje, A. L. (1970). Systems Approach to a The-
ory of Rural — Urban. Migration. Geographical Analy-
sis, 2 (1), 1-18.

14. Martinaitis, Z., Zvalionyté, D. (2007). Emigracija i§
Lietuvos: ka zinome, ko nezinome ir ka turétume zino-
ti? Politologija, 3, 112—134.

15. Massey, D. S., Arango, J., Hugo, G., Kouaouci, A., Pel-
legrino, A., Taylor, J. E. (1993). Theories of Interna-
tional Migration: A Review and Appraisal. Population
and Development Review, 19 (3), 431-466.

16. Piore, M. J. (1979). Birds of passage.: migrant labour
in industrial societies. Cambridge University Press,
Cambridge.

17. Ravenstein, E. G. (1885). The laws of migration. Jour-
nal of the Royal Statistical Society, 48 (2), 167-2217.

18. Ravenstein, E. G. (1889). The laws of migration. Jour-

J. Karalevic¢iené, K. Matuzevicitité

nal of the Royal Statistical Society, 52 (2), 214-301.

19. Sassen, S. (1988). The Mobility of Labor and Capital:
a Study in International Investment and Labor flow.
Cambridge University Press, Cambridge.

20. Sipavi¢iené, A. (2006). Tarptautiné gyventojy migraci-
ja Lietuvoje: modelio kaita ir situacijos analizé [inte-
raktyvus] [zitiréta: 2009-09-13]. Prieiga per interneta:
<http://tmo.stotis.lt/repository/knyga.pdf>.

21. Sjaastad, L. A. (1962). The costs and returns of human
migration. Journal of Political economy, 70 (5), 80-93.

22. Stark, O. (1991). The migration of labor. Basil Blac-
kwell, Cambridge, MA.

23. Stulgiené, A., Daunoriené, A. (2009). Migracijos po-
veikis darbo jégos rinkos pusiausvyrai. Ekonomika ir
vadyba, 14, 984-992.

24. Urbonaviciené, 1., Tvaronavi¢iené, M. (2008). Polin-
kis emigruoti: priezas¢iy paieskos. Verslas: teorija ir
praktika, 9 (4), 253-260.

25. Wallerstein, 1. (1974). The Modern World-System 1.
Capitalist Agriculture and the origins of European
World-Economy in the Sisteenth Century. Academic
Press, New York.

The Analysis of Economic Reasons of International Emigration: the Case of Lithuania

Summary

Through Lithuania’s integration into the global
economy, there is an opportunity to promote positive eco-
nomic, financial, cultural, intellectual development leading
to the country’s economic growth. On the other hand, the
integration also encourages negative effects, including:
increasing emigration, loss of investments that have been
made in preparation of professionals, changes in local la-
bour force, negative changes in the demographic structure,
decreasing state revenues and increasing tax burden on the
remaining population, and ultimately the country’s loss of
competitiveness because of the loss of skilled labour. The
emigration issue is relevant in Lithuania, because of the
large scale emigration that is a threat to social and econom-
ic stability. According to a variety of assessments, about
300 thousand inhabitants emigrated from Lithuania during
the years of independence. This scale of Lithuanians’ emi-
gration has to be considered to be one of the most serious
threats to the country’s demographic development, eco-
nomic growth and the preservation of cultural identity.

Labour force emigration is influenced by many dif-
ferent types of factors. They can be grouped according to
different criteria, depending on the research aim. Overall,
among the causes of emigration, economic, political, ideo-
logical, racial, ethnic and other are often identified. Much
attention is paid to the research into the emigration causes,
because after finding the reasons that encourage people to
migrate, concrete measures can be taken to regulate this
process. A. Stulgiené, A. Daunoriené (2009), R. Ciarniené,
V. Kumpikaité, A. Taraskevicius (2009), M. Butkus, K.
Matuzeviéiaité (2009), M. Dapkus, K. Matuzevicitte (2008),
L. Urbonavi¢iené, M. Tvaronavi¢iené (2008), Z. Martinaitis,

D. Zvalionyté (2007), Lietuvos laisvosios rinkos institutas
(2006), M. Adoménas (2006), A. Sipavic¢iené (20006), A.
Kazlauskiené (2006), B. Gruzevskis (2004, 2006) exam-
ined the causes of emigration in Lithuania.

The aim of the research is by using theoretical
analysis of the emigration reasons to evaluate the scale of
international emigration from Lithuania and reveal the eco-
nomic reasons.

The objectives of the study are:

* to analyze the scientific literature on topics of
international emigration reasons;

*  to evaluate the scale of international emigration from
Lithuania;

e to identify the economic reasons of international
emigration from Lithuania.

To evaluate the impact of migration on the economy,
it is necessary to identify the causes and factors leading to
intensification of this process. Foreign and Lithuanian re-
searchers pay a lot of attention to analyse the causes of mi-
gration. It is accepted to divide migration theories, which
focus on different approaches to the emigration process,
into 6 major groups:

1) the neoclassical migration theory;

2) the new economic theory of migration;

3) dual labour market theory;

4) world system theory;

5) migration networks theory;

6) migration systems theory.

In conclusion, according to the analysis of the scien-
tific literature, the most important economic factors of the
international emigration can be distinguished:
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» different levels of economic development;

» differences in living standards;

»  wage differences;

+ employment and unemployment rates in countries.

It is very difficult to identify separately the influ-
ences of the factors on emigration, because they are inter-
related and interact with each other. It was found that the
potential for economically motivated emigration arises
when the economic development of countries is in different
levels, especially when there are differences between the
net income levels, particularly among the wage levels in
origin and destination countries. Lithuanian case analysis
is performed on the basis of the identified economic causes
of international emigration.

The analysis of the causes of international emigration
is carried out employing the methods of statistical analysis,
using the data provided by Lithuanian Department of Sta-
tistics and Eurostat. Emigration situation analysis showed
that emigration is a dynamic process acquiring growing
scale, which results in various changes in the country. Emi-
gration process of no return influences the reduction of the
population, also causes the “brain drain” resulting in the
loss of the economic, innovative, scientific and other po-
tential of the country. It appears that till 2007, unreported
emigration exceeded the declared emigration; this situation
appears because of the free movement of persons within
the EU. However, the number of emigrants who have de-
clared departure from Lithuania was growing during the
period of 2001-2008. In 2008 the number of declared emi-
gration increased, although due to a significant decrease of
unreported emigration. These changes were influenced by
the economic downturn seen not only in Lithuania, but also
in the emigration destination countries.

A study of international emigration from Lithuania
in accordance to the characteristics revealed that:

e in the period of 2003-2008 about 50 percent of
emigrants left for EU member states: the United
Kingdom, Ireland, Germany, Spain. Situation is
determined by the migration network and family
reunification strategy, emigration flows go to the
countries where family members or friends who
can provide information about employment, living
opportunities, are settled. Since 2004 changes in the
structure of the destination countries (Lithuanians
mainly emigrate to the United Kingdom and Ireland)
was determined by Lithuania’s accession to the EU
and the decision not to apply transitional restrictions
on the employment of citizens of Lithuania;

e At the beginning of the emigration process 51.4
percent of emigrants were men, since 2003 the
number of emigrant men is decreasing. These changes
show starting process of family reunification, which

indirectly demonstrates the conversion of temporary
emigration to long-term emigration;

» the majority of emigrants were from 20 to 34 years of
age, they belong to working-age population. Lithuania
loses working-age population first;

e analysis shows that in Lithuania there is a process
of brain drain, since many (an average of more than
35 percent) people who emigrated during the period
of 2003-2007 were highly skilled and qualified
personnel.

The most significant factor determining intensive
emigration from Lithuania is worse socio-economic con-
ditions than in developed Western countries, but the main
reason is the lower wage level. It was found that during
2001-2008 the most common cause of emigration was
work in destination country, therefore macroeconomic in-
dicators — economic causes — were emphasized to deter-
mine the constantly growing international emigration from
Lithuania:

e GDP per capita in years 2003-2008 has been
increasing, but in 2008 it comprised only 61.2%
of EU-27 average. The gap shows that the level of
development in Lithuania even during the period of
economic growth did not reach the EU 27 level.

e The unemployment rate during 2003 2007 decreased
(by 8.2 per cent). That was determined by the increasing
emigration and economic growth that was recorded
during the period under analysis (GDP per capita
increased). During 2003-2004 the unemployment rate
was higher than in the EU-27, and in 2005-2008 it was
lower, but it did not reduce the flow of emigration.

e Minimum wages in 2003-2008 in Lithuania increased.
In comparison to the situation in the EU-27 countries
and destination countries of emigration, the average
minimum wage shows that in Lithuania the situation
was worse. The biggest gap in minimum wage between
Lithuania and EU-27 was in 2007 (512.22 euro).

e The average annual population in Lithuania, compared
with the destination countries of emigration, was very
small. The largest number of the population during
the analysis period was in Germany (2003 — 82.54
million). During the period of 2003-2008 population
remained similar — 3.4 million in Lithuania, and in
destination countries of emigration, the population
tended to increase.

In conclusion, it can be said that the main reason for
the intensive emigration from Lithuania is poorer socio-
economic conditions than in developed Western countries:
the average wage and the prevailing economic situation,
which is reflected by the change in GDP per capita.

Keywords: international emigration, economic rea-
sons for emigration, emigration from Lithuania.
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