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PROKURORO IR IKITEISMINIO TYRIMO PAREIGUNU BENDRADARBIA-

VIMO FORMOS

Mindaugas Satas

Anotacija

Straipsnyje, remiantis teisés akty ir mokslinés li-
teratiiros analize bei atliktu empiriniu tyrimu, autorius
nagrinéja prokurory ir ikiteisminio tyrimo pareigiiny
bendradarbiavimo sampratos, teisinio jtvirtinimo bei
S$iy subjekty bendradarbiavimo pasireiskimo formu
problematika. Aiskindamasis prokuroro ir ikiteismi-
nio tyrimo pareiginy bendradarbiavimo sampratg au-
torius akcentuoja kriminalistikos taktikos vaidmeni
Sio bendradarbiavimo suvokime. Analizuojant ben-
dradarbiavimo svarba nusikalstamu veiky tyrimui ir
nusikalstamumo prevencijai atkreipiamas démesys
1 biitinybe tokiam nusikalstamas veikas tirianciy pa-
reigliny bendradarbiavimui suteikti baudziamojo pro-
ceso principo statusa. Nagrinéjant prokurory ir ikiteis-
minio tyrimo pareigliny bendradarbiavimo israiskos
formas praktiniame pareigtiny darbe akcentuojamas
prokurory pasyvumas Siame procese.

Pagrindiniai ZodZiai: prokuroras, ikiteisminio
tyrimo pareigiinas, bendradarbiavimas, kriminalisti-
kos taktika, nusikalstamuy veiky tyrimas, tyrimo plana-
vimas ir organizavimas, bendradarbiavimo formos.

Ivadas

Tyrimo problema ir aktualumas. Kiekvienoje
valstybéje visada buvo ir bus reikalingi ne tik opera-
tyviis, bet kartu iSsamis ir kompleksiski nusikalsta-
mumo, kovos su juo, o ypa¢ mokslo pasiekimy taiky-
mo kriminalistikos srityje tyrimai (Kurapka, 2000,
120-127). Siekiant Sio tikslo turi biiti stengiamasi
nuolat plétoti kriminalistikos moksla. Kriminalistikos
galimybiy, tobulesniy bei veiksmingesniy moksliniy
technologijy itraukimo i nusikaltimy tyrimo sfera bei
naujausiy nusikalstamumo formy analizé — tai priori-
tetinés kriminalistikos mokslo plétros sritys. Sékmin-
gos minéty sri¢iy plétros prielaida — efektyvi praktiné
prokurory ir nusikalstamy veiky tyrimo pareiginy,
kaip pagrindiniy ikiteisminio tyrimo subjekty, ben-
dradarbiavimo (kooperavimosi) veikla. Biitent jiems
ir tenka didziulé nusikalstamy veiky tyrimo nasta, o
tai — sudétingas ir kiirybinis procesas, reikalaujantis
iSsamios analizés. [vairiapusiskoje ikiteisminio tyri-
mo veikloje svarbu viskas, kadangi aiSkindami nusi-
kalstama veika, ikiteisminio tyrimo pareigiinai ir pro-

kurorai planuoja tolesng tyrimo eiga, kuria daugybe
versijy ir samprotavimy, grisdami juos jau turimais
konkrec¢iais duomenimis, operuodami jvairiomis or-
ganizacinémis, procesinémis, operatyvinémis bei ki-
tomis priemonémis. Atsizvelgiant | tai galima teigti,
kad tik prokurory ir ikiteisminio tyrimo pareigiiny
geranoriSkas bendradarbiavimas sudaro salygas tinka-
mam, efektyviam bei kokybiskesniam nusikalstamy
veiky tyrimui. Todél, visy pirma, minéty pareigiiny
bendradarbiavimas turi buti teisingai suprastas,
aiSkiai ir i§samiai reglamentuotas bei efektyviai rea-
lizuojamas praktikoje. Pastebétina, kad prokuroro ir
ikiteisminio tyrimo pareiginy bendradarbiavimo klau-
simai uzsienio literattiroje (ITamos, 1997) buvo ir yra
gvildenami, tacCiau Lietuvos mokslininky darbuose
minéty pareigiiny bendradarbiavimo reikSmei neski-
riama pakankamai démesio. Prokuroro ir ikiteisminio
tyrimo pareigiiny bendradarbiavimo klausimy analizé
yra svarbi ir dél to, kad literatiiros Saltiniuose, kuriuo-
se apie tai yra kalbama vienu ar kitu aspektu, pasigen-
dama bendro poziiirio bei konkretaus tokio bendradar-
biavimo supratimo.

Prokuroro ir ikiteisminio tyrimo pareigiiny ben-
dradarbiavimas ypac¢ reikSmingas igyvendinant nuo
2003 m. geguzés 1 d. isigaliojusio Lietuvos Respubli-
kos Baudziamojo proceso kodekso normomis norima
pasiekti tiksla, kad teisingumas biity igyvendinamas
kuo maziausiomis procesinémis sanaudomis, kad vei-
kiant $iam kodeksui buty kuo maziau vilkinamos by-
los, eikvojamas zmoniy laikas.

Objektas: prokuroro ir ikiteisminio tyrimo pa-
reigiino bendradarbiavimo santykiai, ju teisinis regla-
mentavimas ir praktinio igyvendinimo problemos.

Tikslas: iSanalizuoti prokuroro ir ikiteisminio
tyrimo pareigiino bendradarbiavimo formy teisinio
reglamentavimo ir praktinio jy igyvendinimo san-
tyki.

UZdaviniai:

1. ISnagrinéti prokuroro ir ikiteisminio tyrimo

pareigliny sampratos problematika;

2. Isskirti prokuroro ir ikiteisminio tyrimo pa-
reigliny bendradarbiavimo formy teisinio
reglamentavimo ypatumus;

3. I8tirti, kaip praktiskai vykdomas prokurory
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ir ikiteisminio tyrimo pareigiiny bendradar-
biavimas.

Tyrimo metodika. Tyrimo tikslui pasiekti,
tyrimo objektui istirti ir iSkeltiems uzdaviniams igy-
vendinti, naudotasi tieck mokslinio tyrimo teoriniais,
tieck empiriniais metodais. Tyrime naudotasi $iais
teoriniais tyrimo metodais: sistemine analize ir lygi-
nimu. Sisteminé analizé, kaip metody, skirty ypatin-
giems objektams tirti, konstruoti, modeliuoti, visuma,
Siame tyrime buvo vienas i$ placiausiai naudoty me-
tody. Sio metodo pasirinkima 1émé tai, kad prokuroro
ir ikiteisminio tyrimo pareigiino bendradarbiavimas
yra ypac platus tyrimo objektas, nes tai kompleksiné
problema tiek teoriniu, tiek praktiniu pozitriais. Ben-
droji sistemy teorija ir sisteminis principas padéjo
igyvendinti tyrimo uzdavinius. Tai leido suformuoti
visapusiska ir apibendrinta tiriamojo objekto vaizda.
Sisteminés analizés metodas pasitelktas aiskinant ir
tiriant bendradarbiavimo, kuris yra teisine, vadybiné
ir psichologiné problema, turinj, taip pat nustatytant
teisés aktuose i$skirty bendradarbiavimo formy ir re-
alaus ju praktinio pritaikomumo santyki. Lyginimo
metodu tyrime buvo atlickamos mastymo operacijos,
grindziancios teiginius apie jvairiy bendradarbiavimo
teisinio reguliavimo aspekty praktini pritaikyma. Be
to, §is metodas pasitelktas nagrinéjant Lietuvos teisés
aktus, apibréziancius bendradarbiavimo sampratas ir
formas, tarpusavyje lyginant atitinkamos teisés nor-
mas. Tyrime naudoti $ie empiriniai tyrimo metodai:
teisésaugos institucijy darbo praktikos analizé, parem-
ta dokumenty turinio (content) analize, ir anketiné pro-
kurory apklausa. Anketinés apklausos metodu buvo
apklausta 115 Lietuvos prokuratiiry pareigiiny.

Teoriniai tyrimo pagrindai

Prokuroro ir ikiteisminio tyrimo pareigiiny
bendradarbiavimas — kriminalistikos taktikos ele-
mentas. Kriminalistikoje prokuroro ir ikiteisminio
tyrimo pareigiino bendradarbiavimas yra laikomas
vienu i§ kriminalistikos mokslo sudétiniy daliy — kri-
minalistinés taktikos — bendrosios dalies elementu.
Kiekvienas tyrimo proceso dalyvis, netgi nusizen-
giantis baudziamojo proceso istatymui, elgiasi skir-
tingai, be to, daznai tiriant nusikaltimus iSkyla tokiy
situacijy, gyvenimisky aplinkybiy, kurios baudziamo-
jo proceso istatyme néra numatytos, bet | kurias ne-
atsizvelgti néra galima. Taip pat kartais biina atvejy,
kai dél tam tikry priezas¢iy biina dinge duomenys,
kai asmuo blina uzmir$gs, nepastebéjes tam tikry tyri-
mui itin svarbiy aplinkybiy. Visa tai, anot R. Burdos,
sunkina ikiteisminio tyréjo, prokuroro arba teisé€jo
darba, todél tokiais atvejais ypatingai yra svarbios
psichologijos, logikos bei kity moksly zinios, padeda-
ncios jveikti nusikalstamos veikos tyrimo sunkumus
(Burda, 2001, 5-7). Bitent $ioje vietoje iSkyla krimi-

nalistikos taktikos, jos formuluojamy rekomendacijy,
budy, taip pat patarimy, kaip organizuoti ir planuoti
ikiteisminj nusikaltimo tyrima, poreikis ir svarba.
Pazvelgus 1 dvinar¢ kriminalistinés taktikos sistema,
kuri pastaruoju metu yra labai populiari tarp daugelio
autoriy ir laikoma pacia priimtiniausia dél jos stabi-
lumo ir lankstumo, kurie suteikia galimybg¢ lengvai
praplésti jau esamas elementy grupes (prie dvinario
kriminalistinés taktikos sistemos elementy skirstymo
Salininky priskirtini G. Gramovicius, 1. Andriejevas,
N. Porubovas, A. Dulovas, N. Jablokovas, V. Koldi-
nas, taip pat ir lietuviy autoriai (E. Palskys, M. Kaz-
lauskas, P. Danisevicius, R. Burda ir kt.), aiskiai ma-
tyti, kad prokuroro ir ikiteisminio tyrimo pareiglino
bendradarbiavimas jeina | pirmosios, t. y. bendrosios
dalies, sriti (Burda, 2001, 9—-10):

1) pirma— bendroji dalis, nustatanti principus,
etinius, teisinius ir kitus taktiniy budy ir
moksliniy rekomendacijy reikalavimus, pa-
reigiiny bendradarbiavimo taktika, versijuy
iSkélimo ir patikrinimo taisykles, nusikal-
timy tyrimo planavima ir tyréjo darbo orga-
nizavima;

2) antra — specialioji dalis, nustatanti konkre-
¢iy tyrimo veiksmy atlikimo ir techniniy
priemoniy panaudojimo taktika.

Su prokuroro ir ikiteisminio tyrimo pareigiino,
siejamas ir vienas i$ kriminalistikos taktikai taikytiny
principy — ikiteisminio tyrimo ir operatyvinés veiklos
derinimo, i$aiskinant nusikalstamas veikas ir vykdant
ju prevencija, principas. Sio principo esmé pasireiskia
tuo, kad glaudus ikiteisminio tyrimo stadijoje dalyvau-
janciy subjekty bendradarbiavimas zymia dalimi gali
palengvinti reikalingos informacijos rinkima, sudary-
ti optimaliausig nusikalstamos veikos tyrimo plana,
padéti nuspresti, kokius taktinius biidus pasirinkti vie-
nu ar kitu atveju, nustatyti asmeny, kvie¢iamy tyrimo
veiksmams atlikti, eiliSkuma, klausimy, kuriuos teks
jiems uzduoti ir aplinkybiy, kurias reikeés issiaiskinti,
tvarka ir pan. Taigi ikiteisminj tyrima atliekantys sub-
jektai privalo tarpusavyje derinti pagrindines nusikal-
timo tyrimo kryptis. Literattiroje teigiama, kad geras
bendradarbiavimo organizavimas turi biiti vykdomas
remiantis baudZiamojo proceso istatymu bei vadovau-
jantis atitinkamais principais (AnapeeB, [pamoBuy,
[Topy6os, 1997, 104):

1) savitarpio bendradarbiavimo ir pagalbos;

2) konkrecig nusikalstama veika tirian¢io pa-
reiglino procesinio nepriklausomumo ir pro-
kuroro vadovavimo tyrimui;

3) tyréjo laisvés pasirinkti priemones ir meto-
dus savo funkcijoms atlikti.

Bendradarbiavimas, kaip kriminalistikos takti-
kos dalis, suprantamas kaip pareigiiny, besivadovau-
jan¢iy istatymais ir poistatyminiais aktais, bendra
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veikla, kuria yra siekiama atskleisti nusikalstamas vei-
kas, derinant atskiry tarnyby metodus (Burda, 2001,
72-73). Taciau sékmingam prokuroro ir ikiteisminio
tyrimo pareigiiny bendradarbiavimui jtakos turi tai,
kad nuo 2003 m. geguzés 1 d. isigalioj¢s LR Baudzia-
mojo proceso kodeksas suteikia nepakankamas sava-
rankiSkumo garantijas ikiteisminio tyrimo pareigtinui.
Ikiteisminiame tyrime pareigiiny savarankiSkumas
yra stipriai suvarzytas, kadangi jo atliekamam tyrimui
vadovauja bei §] tyrima organizuoja ir kontroliuoja
prokuroras, kurio nurodymai ikiteisminio tyrimo pa-
reiglinui yra privalomi. Prokurorai, nesutikdami su pa-
reigiiny nuomone, daznai gali paveikti ju sprendimus
dél ikiteisminio tyrimo veiksmy atlikimo. Tai leidZia
konstatuoti, kad visy veiksmy ir iskilusiy problemy
derinimas su kontroliuojanciu prokuroru daro ikiteis-
minio tyrimo pareigiing ne tik nesavarankiska, bet ir
neiniciatyvy tyrimo subjekta, o tai neigiamai veikia
tyrimo kokybe.

Apibendrinant iSsakytas mintis galima teigti,
kad prokuroro ir ikiteisminio tyrimo pareigiino ben-
dradarbiavimas turi biiti suvokiamas kaip darbas kar-
tu (Dabartinés lietuviu kalbos Zodynas, 2000, 78)'.
Tai reiskia, kad tiriant nusikalstamas veikas prokuro-
ras ir ikiteisminio tyrimo pareigiinas turi nuolat kar-
tu dirbti ir Sio bendradarbiavimo tikslas — teisingai,
kryptingai, organizuotai, atsizvelgiant i tyrimo intere-
sus kiekvienoje konkrecioje situacijoje, derinti tyrimo
veiksmus.

Prokuroro ir ikiteisminio tyrimo pareigiiny
bendradarbiavimo kaip principinés baudziamojo
proceso nuostatos jtvirtinimo Lietuvos Respubli-
kos Baudziamojo proceso kodekse problema. Lie-
tuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekse (to-
liau — BPK) yra jtvirtinti pagrindiniai baudziamajam
procesui taikytini teisiniai principai, kuriuos galima
suskirstyti taip (Gusauskiené, 2004, 118-131):

1) bendrieji — teisétumas, pilieciy lygybé pries
istatyma, asmens nelie¢iamumas ir pan.; $ie
principai yra teisinés sistemos pagrindas, ro-
dantis Siuolaikinés teisés visuomeniskuma,
uztikrinanti visos visuomenés egzistavima
ir vystymasi, remiantis laisve, teisine (teis-
mine) gynyba bei individy lygiateisisku-
mu,

2) tarpSakiniai (buidingi ne tik baudziamajam
procesui) — teismo nepriklausomybé, Saliy
lygiateisiSkumas, teisé nebiiti du kartus nu-
teistam uZ ta pati nusikaltima, jrodymuy ver-
tinimas, remiantis vidiniu jisitikinimu, pro-
ceso vieSumas, proceso ekonomija;

3) Sakiniai (buidingi tik baudziamajam proce-
sui) — iSimtiné teisé¢ | gynyba, nekaltumo
prezumpcija, jtariamojo (kaltinamojo, tei-

' Bendradarbiauti — kartu su kitais dirbti.

siamojo) teisés | gynyba uztikrinimas, ne-
aiSkumy traktavimas jtariamojo naudai;

4) principai, budingi tam tikriems institu-
tams —pavyzdziui, baudziamojo proceso ga-
liojimas teritorijoje, i§imtiné teisé nekaltin-
ti saves, neliudyti pries save, teisé apskuysti
teismo ar kity pareigiiny veiksmus ir pan.

Reikia pastebéti tai, kad ikiteisminj tyrimg or-
ganizuojanciy, atliekanciy, jam vadovaujanéiy ir kity
pareigiiny bendradarbiavimas nepriskiriamas nei prie
vienos baudziamajam procesui taikytiny principy
grupés. Minéta, kad pareigiiny veiklos derinimas
iSaiskinant nusikalstamas veikas ir vykdant jy pre-
vencija, t. y. bendradarbiavimas, yra vienas i§ krimi-
nalistikos taktikos bendrosios dalies elementy. Be to,
minéjome, jog mokslinéje literattiroje Sis bendradar-
biavimo organizavimas turi biiti vykdomas remiantis
baudziamojo proceso istatymu. Tuomet kyla klausi-
mas, ar nederéty pareigiiny veiklos derinimo jtvirtinti
Lietuvos Respublikos Baudziamojo proceso kodekse
kaip vieno i$ Sakiniy (o galbit net ir tarpSakiniy) prin-
cipy? Autoriaus nuomone, prokuroro ir ikiteisminio
tyrimo pareigiiny bendradarbiavimui suteiktas princi-
pinis statusas turéty teigiamos itakos visam baudzia-
majam procesui dél §iy priezasciy:

1) kiek imanoma pagerinty baudziamojo pro-
ceso tiksly ir pamatiniy nusikalstamumo
prevencijos idéjy igyvendinima;

2) suaktyvinty pati nusikalstamy veiky tyri-
ma;

3) panaikinty prielaidas byly tyrimui vilkinti;

4) buty iSvengta Siandien nusikaltimy tyrimo
praktikai nesvetimo chaotisko ,,vaidmeny
pasiskirstymo* tarp nusikaltimus tirian¢iy
pareigtiny;

5) nekilty diskusijy dél ikiteisminiame tyrime
dalyvaujanéiy pareiginy teisiy ir pareigy tu-
rinio bei apimties.

Sprendziant §j klausimg autorius sitlo atkreipti
démesi i Lietuvos Respublikos Civilinio proceso ko-
deksa, kurio 8 straipsnis jtvirtina civiliniame procese
dalyvaujanciy ginco Saliy ir byla nagrinéjancio teis-
mo bendradarbiavima (,.kooperavimasi®) (Lietuvos
Respublikos Civilinio proceso kodeksas; Lauzikas,
2003, 206-207). Tokio bendradarbiavimo tikslas ci-
viliniame procese — kiek jmanoma geresnis civilinio
proceso tiksly ir pamatiniy socialinio civilinio proce-
so idéju igyvendinimas (Lauzikas, 2003, 206-207).
Manytina, kad tokio kooperavimosi (bendradarbiavi-
mo) principa reikéty jtvirtinti ir Lietuvos Respublikos
Baudziamojo proceso kodekso Pirmame skyriuje, reg-
lamentuojan¢iame baudziamojo proceso paskirtj ir pa-
grindines taisykles. Cia jstatymy leidéjui sidlytina {
teismo ir kity byloje dalyvaujanciy pareigiiny bendra-
darbiavima zvelgti ne kaip i Siy subjekty teis¢ (kaip,
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beje, Siandien tai yra suprantama), o kaip | pareiga.
Autoriaus nuomone, tik igyvendinant bendradarbiavi-
mo idéja baudziamajame procese yra jmanomas ir ak-
tyvaus teismo bei kity nusikalstamy veiky tyrime da-
lyvaujanéiy subjekty idéjos igyvendinimas. Zinoma,
zvelgiant i§ kitos pusés, negalima sukurti galimybiy
klestéti chaotiskam bendradarbiavimui bei bendradar-
biavimui tik pagal kurio nors vieno tyrime dalyvauja-
ncio subjekto valig ir norus. Vadinasi, bendradarbiau-
jama turi bati tiek, kiek tai leidzia teisés normos, o
perzengus nustatyta riba atitinkamai turi kilti klausi-
mas dél atitinkamy procesiniy veiksmy neteisétumo
ir konkretaus (ar keliy konkre¢iy) subjekty saliskumo
konkrecioje byloje.

Tyrimo rezultatai: prokuroro ir ikiteisminio
tyrimo pareigiiny bendradarbiavimo formos

Nors prokuroro ir ikiteisminio tyrimo pareigiiny
bendradarbiavimui truksta tam tikro aiSkaus teisinio

itvirtinimo, vis délto tiriant nusikalstamas veikas
tam tikra prasme yra bendradarbiaujama visa laika,
t. y. kei¢iamasi informacija, kartu vykdomos jvairios
priemonés, bendrai aptariami rezultatai bei tolesnés
veiklos kryptys, analizuojamas nuveiktas ir planuoja-
mas busimas darbas (Burda, 2001, 72—73). Toki realy
prokurory ir ikiteisminio tyrimo pareigtiny bendradar-
biavima, nors ir ne itin dazna, patvirtina ir straipsnio
autoriaus atliktas tyrimas2. Zvelgiant { prokuroro ir iki-
teisminio tyrimo pareiginy bendradarbiavimo daznu-
mg iSskirtina tokia tendencija: ikiteisminio tyrimo
pareigiinai dazniau kreipiasi i prokurorus, t. y. kaip i
tyrimg kontroliuojancius pareigiinus, dél ikiteisminio
tyrimo atlikimo byloje nei prokurorai reikalauja iki-
teisminio tyrimo pareigliny tiriamy byly patikrinimui
(zr. 1 pav.):

kita :E;g:u 14
tyrimo pabaigoje ﬂm 10
kartg per ménesi| LR R LR L LR R L%y 105
kartg per savaite | 39
kelis kartus per savaite | ! ] 140
0 20 40 60 80 100 120

B kreipiasi ikiteisminio tyrimo pareiginai

Kl kreipiasi prokurorai

1 pav. Prokuroro ir ikiteisminio tyrimo pareigiiny bendradarbiavimo inicijavimo palyginimas

Atlikto tyrimo rezultatai prokuroro ir ikiteismi-
nio tyrimo pareigiiny bendradarbiavimo inicijavimo
aspektu rodo, kad nors ikiteisminio tyrimo pareigiinai
ir dazniau kreipiasi | tyrimg kontroliuojanéius pro-
kurorus dél ikiteisminio tyrimo atlikimo byloje, vis
délto, anot prokurory, dazniausiai toks kreipimasis
1 juos yra salygotas kompetencijos triikumo ir nesu-
gebéjimo patiems savarankiskai atlikti net ir paciy ele-
mentariausiy procesiniy veiksmy. Prokurory teigimu,
tyréjai neretai tiesiog naudojasi prokurorams suteikta
tyrimo kontrolés ir organizavimo pareiga, tuo pagrin-
du kiekvienu paprastu klausimu kreipiasi i prokurora
bei laukia prokuroro nuomonés ar nurodymo patys
vengdami prisiimti tyrimo nasta.

Nagrinéjant prokuroro ir ikiteisminio tyrimo
pareigiiny bendradarbiavimo formas atkreiptinas
démesys 1 tai, kad mokslinéje literatliroje pateiktos
minéto bendradarbiavimo formos nesutampa su rea-
lia praktine veikla. Tai akivaizdziai iliustruoja atlikto

tyrimo rezultatai, iSryskinantys dazniausiai praktikoje
taikomas prokuroro ir ikiteisminio tyrimo pareigliny
bendradarbiavimo formas (zr. 2 pav.), tarp kuriy pasi-
gendama dviejy mokslingje literattroje iSskirty (Kri-
minalistikos taktika, 2004, 13; taip pat zr.: Kazlaus-
kas, 1995; taip pat zr.: Ancelis, 1996), taiau realiai
praktikoje netaikomy formu, t. y.:

e ikiteisminio tyrimo pareigiino susipazini-
mas su bylos medziaga, kurig turi pats tyri-
ma atliekantis prokuroras;
prokuroro susipazinimas su operatyvine
medziaga, kurig turi ikiteisminio tyrimo pa-
reiglinas.

Reikéty pastebéti tai, jog Sios dvi bendradarbia-
vimo formos ne tik kad yra praktikoje visiSkai netaiko-
mos, taciau netgi abejojama juy buvimo galimybémis.
Anot pareigiiny, Sios formos néra tinkamai reglamen-
tuotos Lietuvos teisinéje bazéje.

2 Tyrimo metu anketinés apklausos metodu buvo apklausta
115 Lietuvos prokuratiiros pareigiiny.
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B nuolatinis keitimasis informacija

B bendras tyrimo veiksmy planavimas byloje

[ prokuroro arba ikiteisminio tyrimo pareigiino atskiras pavedimas kitos vietovés ikiteisminio tyrimo pareiganui
B nuolatinis ir reguliarus prokuroro informavimas apie nusikalstamos veikos tyrimo eigq
Bl kriminalinés paie$kos pareiginy, atskiry prokurory privalomy nurodymy (BPK 170 str.) vykdymas

Kl tiesioginé ikiteisminio tyrimo pareigino pagalba prokurorui organizuojant ir atliekant ikiteisminio tyrimo veiksmus

B bendradarbiavimas priimant sprendimus, rengiant veiksmus, kuriems yra bdtina ikiteisminio tyrimo teiséjo nutartis

2 pav. Dazniausios prokuroro ir ikiteisminio tyrimo pareigiiny bendradarbiavimo formos

Atlikto tyrimo rezultatai be anksciau iSsakyty
pastebéjimy taip pat leidzia teigti, kad apskritai proku-
rory ir ikiteisminio tyrimo pareigliny bendradarbiavi-
mas dazniausiai vykdomas dviem formomis:

* nuolat ir reguliariai informuojant prokurora

apie nusikalstamos veikos tyrimo eiga;

* nuolat keiCiantis informacija, gauta atlie-
kant tyrimo veiksmus arba atliekant opera-
tyvines paieskos priemones.

Reciausiai bendradarbiavimas tarp minéty sub-
jektu pasireiskia prokuroro arba ikiteisminio tyrimo
pareigiino atskirais pavedimais kitos vietovés ikiteis-
minio tyrimo pareigiinui (LR BPK 175 str.).

Taigi galima daryti i§vada, kad prokuroro ir iki-
teisminio tyrimo pareigiiny bendradarbiavimas yra pa-

0,
22% 1%

remtas formalia atskaitomybe prokurorui kaip tyrima
kontroliuojan¢iam, jam vadovaujan¢iam bei ji organi-
zuojan¢iam pareigtinui. Kitaip tariant, bendradarbiavi-
mas neatlieka savo tikrosios paskirties — néra skirtas
nusikalstamoms veikoms greitai, i§samiai atskleisti ir
{statymui tinkamai pritaikyti. Siandien prokuroro ir
ikiteisminio tyrimo bendradarbiavimas yra daugiau
formalaus poziiirio i atliekamas funkcijas ir pareigas
padarinys. Tokia mintj patvirtina ir kita atlikto tyrimo
metu gauty rezultaty tendencija — dazniausiai prokuro-
rai su ikiteisminio tyrimo pareigiinais bendradarbiau-
ja neakivaizdziai, t.y. naudodami rySio priemones
(pavyzdziui, dazniausiai nurodomas bendravimas te-
lefonu) (zr. 3 pav.):

30%

47%

B akivaizdziai B neakivaizdziai Brastu BEkita

3 pav. Prokuroro ir ikiteisminio tyrimo pareigiiny bendradarbiavimo formos pagal
bendradarbiavimo pobiidi

Apibendrinant galima teigti, kad nors prokuro-
rai ir ikiteisminio tyrimo pareigiinai bendradarbiauja,

taciau $io bendradarbiavimo kokybé neatitinka jai ke-
liamy reikalavimy. Autoriaus nuomone, tai dar labiau
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patvirtina butinybe suteikti principinj statusg Siam
baudZiamojo proceso institutui ir kriminalistikos tak-
tikos elementui.

ISvados

1. Prokuroro ir ikiteisminio tyrimo pareigiiny ben-
dradarbiavimui skiriama per mazai démesio
tiek kriminalistikos moksle, tiek ir baudziama-
jame procese.

2. Prokuroro ir ikiteisminio tyrimo pareigiiny ben-
dradarbiavimui yra budingas formalumas, kuri
galima jvardinti kaip pagrinding klititj siekiant
baudZziamojo proceso tiksly ikiteisminio tyrimo
metu.

3. Pasigendama teisinio-principinio prokuroro ir
ikiteisminio tyrimo pareigliny bendradarbiavi-
mo itvirtinimo. Todél | Lietuvos Respublikos
Baudziamojo proceso kodekso Pirma skyriy,
reglamentuojanti baudziamojo proceso paskirti
irpagrindines taisykles, sitilytina itraukti koope-
racijos (bendradarbiavimo) principg, apimanti
tam tikra Lietuvos Respublikos baudziamojo
proceso kodekso nustatyta tvarka nusikalstamy
veiky tyrime dalyvaujanciy subjekty tarpusavio
bendradarbiavima, émimasi visy imanomy prie-
moniy siekiant tinkamo ir greito nusikalstamy
veiky iSai§kinimo ir jy sékmingos prevencijos.
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YTOJIOBHOT'O

Forms of cooperation between public prosecutor and preliminary investigators

Summary

The goal of this research is to present the main
forms of the co-operation between public prosecutor and
preliminary investigators. The author analyzed the main
problems of the description’s and legal regulations in the
Lithuanian Code of Criminal procedure of the co-operation
between public prosecutor and preliminary investigators.
The description of co-operation between public prosecutor
and preliminary investigators is formulating in accordance
with the regulations of the tactic of criminalistics. The em-
pirical research submitted problem that public prosecutor’s

are more passive than preliminary investigators in initiative
to co-operate. The author takes attention on the necessity to
legitimize the principium of the co-operation between pub-
lic prosecutor and preliminary investigators in the Lithu-
anian Code of Criminal procedure.

Keywords: Public Prosecutor, Preliminary Inves-
tigator, Co-operation, Tactic’s of Criminalistic, Investiga-
tion, Planning and Organization of Investigation, the Forms
of Co-operation.
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