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Ar gali pelke, kaip natiiralus, biologinis, gamtinis objektas, staiga
virsti filosofiniy apmastymuy objektu? Ar galima apmastyti tai, kas vis
dar detaliai néra apmastyta filosofijos istorijoje, kas néra Siuolaikiniy filo-
sofiniy svarstymy centre? Ar galima, ar biitina mastyti apie tai, kas néra
apskritai atverta, apibrézta, identifikuota? Filosofinio objekto pobudis iki
Siol yra gincytinas dalykas. Kq galima ir ko negalima apmastyti? Ka yra
filosofiniuose bandymuose pasiseke apmastyti ir kas dar nebuvo apmasty-
ta? Yra tiek filosofavimo objekty, kiek yra apskritai bandymy filosofuoti,
kazka filosofiskai apibrézti. Filosofavimo objektas gali biiti bet kas. Filo-
sofijoje néra nei reikSmingy, nei nereikSmingy temy, svarbiy ar nesvar-
biy dalyky. Gali buti kazkas jdomu, kazkas ne taip j{domu, ir yra daugybé
temy, kurioms mes liekame dél daugelio ivairiy priezas¢iy visiskai abe-
jingi. Idomu yra bitent tai, kur mus nejucia kreipia pats mastymas, kur
mes krypstame mastydami. Mastymas yra ir kritinis, ir kiirybinis veiks-
mas. Mes nuolat kazka tiksliname, kazka bandome apibrézti, apibiidinti,
suteikti vardus, formas, pazyméti kelius, i§Zvalgyti Zinomg ir nezZinoma
vietove. Drauge mes bandome naujai, ,,.kazkaip kitaip* apibrézti. Toks
mastymo pobudis turi kiirybini prada. Mastymas yra nesiliaujantis k-
rybinis eksperimentas. Eksperimentuojame mintimis, savo patyrimais,
ketinimais. ,,Mastyti, vadinasi, eksperimentuoti, bet eksperimentas — tai
visada kazkas, kas vyksta dabar, kazkas nauja, nuostabu, idomu* ([lenes,
I'Batapu, 144).

Yra laikiny apmastymy, kasdienio mastymo akiratyje empiriskai
ir transcendentaliai ,,numatomy‘ ir ,,nujauciamy, ,,perregimy*, ,,persvie-
¢lamy“ minciy. Tai pernelyg Svarios, skaidrios, sterilios mintys. Jos leng-
vos ir paprastos, jos pastovios, nuoseklios ir periodiskos. Jos pasizymi
aiskia ir apibrézta struktiira. Jos néra kokia nors atsitikting, nebtitina, ne-
privaloma uZzuomina, o aiskus prisiminimas ar priminimas. Jos visiems
prieinamos ir daug kam aiskios. Taciau yra ir visai kitokio pobiidzio
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minciy. Jos nepastovios, nestabilios, neaisku, i§ kur kylancios, i§ kur is-
nyrancios. Tokios mintys misy laukia. Jos staiga, netikétai atsiranda ir
iSnyksta, nugrimzta, prasmenga, uzsiveria. Tai, metaforiskai kalbant, yra
»pelkétos mintys®. Jos néra tapusios kokia nors tradicija. Jos ateina i§
pamirsty ir ne visada iSplétoty uzuominy. Juk minties istorijoje daugybe
tokiy, nugrimzdusiy i akla tradicija, kanona, min¢iy-uzuominy. Kai kada
jos virsta veiklos uzkratu. Tokios mintys neiSmastomos iki galo. Jos iky-
rios. Kada jomis uzsikre¢iama, kada jos virsta jkyriomis mintimis? Kai
1 jas zvelgiame sensoriskai, jau¢iame ir atkuriame savo nuojautose, po-
juciuose. Kai jos iSsiverzia i$ ,,priziirimo* ir ,,prievartinio” pavaldumo.
Kada jos virsta nomadinémis? Kai pats leidiesi i savo minciy, abejojimo,
stebéjimo klajones. Ar kartais pats mastymas néra kelioné po savo pel-
kes? Kas yra ta savy apmaqstymy pelké?

Kazkur nuolat esame. Esame jvairiose, skirtingose transcendenti-
nése, empirinése, isivaizduojamose, gyvenamose, prisiminimy erdvése.
Ironiskas ir intriguojantis kaip nors ir kur nors buvimas yra isikibimas,
isiSaknijimas, landa, urvas. Budami kur nors mes nejucia ir patys to neno-
rédami vis délto isiSaknijame, virstame nematomy ir jautriy gijy tinklu.
Tai néra tik mentalinés, tai kartu ir somatinés, sensorinés gijos. Rizoma
yra ne tik virtualus, bet ir somatinis, sensorinis afekty tinklas, kuris issi-
plétoja, issiskleidzia gyvenant kurioje nors vietovéje. Cia, ioje vietoje,
ilgg laikq dominavo pelkés. A§ dabar Cia esu, a§ bent dabar ¢ia vis dar
gyvenu. AS esu Sios pelkétos gyvensenos, veiksenos dalyvis. Gyvenant
buvusioje pelkiy erdvéje vyksta nematoma somating, sensoriné saveika
su buvusia pelke. Vieta, su kuria nuolat saveikaujama, ,,primeta“ savo
specifines buvimo salygas. Klajodamas esamomis ar buvusiomis pelkés
vietomis, bandau ir pats kai kada virsti, pabiiti pelke, pelkés dalimi. Be
to, mes visi savo gyvenimu klojame, tiesiame sensorines gijas su jvai-
riais transcendentiniais miesto atributais. Mastydamas tu ir pats nejucia
suaugi, susitapatini su savo mastymo objektu. Pelkés rizoma nejucia ima
teikti, slapta sufleruoti atskiras vingiuotas frazes, pavienes citatas, skam-
bancias intonacijas. Tu ir pats pradedi plétoti, imituoti pelkés vaizdus ir
pelkés garsus, bandai juos iSversti | visiems suprantama kalba. Bet pats
istringi, suaugi su Siuo vertimu. Bandai savo gyvenamam miestui suteikti
savarankiska statusa, bet staiga suvoki, kad netenki kalbé¢jimo savaran-
kiskumo. Suvoki, kad pelké jau yra tavo konceptualusis personazas, so-
matinis, sensorinis herojus, nematomas tavo klajojan¢iy minéiy Sesélis.
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Pelke ilgy ir sudétingy svarstymy metamorfozése virsta miestu, miestas,
iklimpdamas i nesibaigian¢ius svarstymus, virsta pelke.

Kelioniy ir klajoniy uzuominos. Uzuominos, istartos visiskai atsi-
tiktinai, prabégomis, pakeliui ,,i$ kazkur | kazkur, kai kada gali virsti pre-
tekstu apmastyti, o i$ to kilusios ironiskos asociacijos — rimtu dalykiniu
kalbg¢jimu. Einame trise gatves ,,Sviesia tamsa‘ | neoficialy, vakarinij, ri-
tualini susibiirima / susitikima, kas ménesi suburianti laisvus klausytojus
ir laisvus kalbétojus. Eidami Snekamés apie sava, iSskirtini, egzistencini
miesto ir miesty patyrima ir kiekvienas savaip improvizuojame, ironizuo-
jame. Kazka gurk$nojame eidami Sioje iStisusioje pavasario prictemoje /
prieblandoje. ISgirstu fraze, kuri istringa ilgame zodziy sraute. Ja iSgirstu
i$ to zmogaus, kuris ¢ia praleido ne vienerius metus ir kuris dabar nuolat
gyvena toli, svetur, ir su §iuo miestu niekaip nebenori / nebegali susisais-
tyti, jame isiSaknyti. IStariama skubi ir atsitikting, subtili frazé: ,,Tai juk
pelkiy miestas, tokiame mieste sunku alsuoti, sunku ilgai iStverti. Reikia
gyventi kur nors kitur. Reikia ir galima i§ esmés biti tik prie juros.” To-
lesné prasmé pasiklysta, iSblunka, iSsitrina, ji nebeatkuriama, ja uzgozia
Snekos, svaigulio, juoko srautas. Ironiska, bet biitent $i ,,minties atplai-
Sa“, §i ,,minties lickana“ man tapo apmastymy pretekstu. Kode¢l sunku
alsuoti, iSbuti, isilieti, kodél tai ¢ia ,,nejmanoma‘? UZuomina atveda |
prisiminimus, i ,,ai$ky ir skaidru“ Sios dienos jsibégéjanti, isismarkaujan-
ti isidienojimaq, o gal kaip tik | pratisq temstanciq tamsq.

Mastymas yra tam tikros intensyvios veiksenos ir buvimo strategi-
jos. Apmastyti tai, kas mastyta, apibrézta, tai, apie kg uzsimenama ir kam
nurodomos tam tikros kryptys, gairés. Tai atrodo lengva ir nereikalauja
papildomy pastangy. Ka reiskia apmastyti tai, kas vis dar neapmastyta?
Apmastyti neprisiriSant prie paties mastymo iprasto ritmo, ieskoti neis-
skirty mastymo skirtybiy, o ne banaliy sutapimuy, tapatybiy. Kitu atveju
mastanciojo samoné darosi agresyvi, nuolat jkyriai tapatinanti save su
kazkuo. leskodami isivaizduojamos tapatybés pradedame be saiko viska
savintis arba naikinti tai, ko mes negalime ar negebame pasisavinti. Tai,
kas nepatenka i savasties zona, yra likviduojama, iSstumiama. Ilgg laika
purteisi efektyvios, instinktyvios minties — apmastyti pelke, savo gyveni-
ma pelkéje. Kas privercia vél atsigrezti, vel stabteléti, vél ieSkoti pelkés
apraisky? Tai inicijuoja, provokuoja pats gyvenimas Siauliuose. Pelkétq
gyvensenq siitlantys liiinai, i kuriuos, matyt, niekada nejzengs pozityvus
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mokslas, | kuriuos dar nejzengé poetai ir metafizikai. Pelkés ir raistai
nyksta, bet kas masto apie miestus-pelkes? Mokslas kai kada skolinasi
litno ir akivaro konceptus. Tie konceptai — tai pavieniai analogai, tik
,,dirbtinés, dalinés metaforos®.

Mastymo uzuoming gali sukelti menkiausias judesys, pokstas. Tu
pasijuoki i§ visagalio mastymo rimtumo. Tu ironizuodamas eini visai
kitais mastymo marsrutais. Tu randi ne sunkias, masyvias, monumenta-
lias savokas, bet padius mastymo personaZus. Sie personaZai tarsi ie§ko
autoriaus. Mintis visad ironiSkai ie$ko taves. Mastymo uzuominos ga-
li likti nepastebétos, nes jos iSbarstytos, i§métytos gyvenamoje atsitik-
tinéje erdvéje, patiriamoje erdvéje. Gyvename ne tik désningumuy, bet
ir daugybés atsitiktinumy lauke. Juokaudamas ir pramogaudamas ieskai
uzuominy ne zodziuose, bet paciose intonacijose, tarties artikuliacijose,
aplinkiniuose garsuose. Aplinka garsiai, balsiai ir iSraiSkingai atspindi,
ataidi mastyma. Be aplinkos tu liktum jau nebe tu, biitum sudraskytas
aplinkos stichijy. Aplinka ir yra tavo gyvenamas miestas. Mastyma kaip
ir gyvenama miesta biitina atverti, bet biitina atsiverti ir savo mastymui,
savo miesto srautams, tékméms, virazams. Mastymas atsiveria ¢ia, Sia-
me landSafte, kuris galéjo igyti visai kitas formas, Siuose posiikiuose,
kurie galéjo suktis kita kryptimi, Siuose likimo vingiuose, kuriuos nuolat
bandoma istiesinti, $iose sankirtose su tuo, kuo tu nesi ir negaléjai ar ne-
noréjai buti. Jis gali atsirasti ,,spisties akimirkose®, kai kiti tave bando
anonimiskai nugramzdinti, uzgozti, kazkuo pribloksti. Uzuominos kyla
atsitiktiniuose susitikimuose, kuriy buvo galima i§vengti figtiry ir siluety
Smésteléjimuose, zvilgsniuose. UZuominos atsiranda dél nuovargio, kai
nebenori mastyti jprastiniu bidu ir pats bégi nuo savo mastymo praeities.
Esi ¢ia ir privalai mastyti ¢ia. Privalai ir bandai savo mintimis eiti i§ ¢ia |
kazkur ir vél grizti prie to paties, tik jau i§ kitos pusés.

Guodziuosi prarastu ar dar nepastatytu visuotiniu miestu. Visuo-
tinio miesto néra, jis tik isivaizduojamas ar modeliuojamas abstrakcijy
erdvéje. Miestas néra tik kazkokie planai ar pastatai, tik mirusi istorija ar
atsitiktinai suraSyta kronika. Miestas — tai tam tikra asmeniné, lokaliné,
subjektyvi patirtis. Ji neprieinama kaip prieinamas taskas ar objektas. Ji
pereinama kaip pereinamas kelias, aik$té, kiemas, skveras, bulvaras. Pa-
tirties miestas dalijasi | kelias nelygiagrecias, neproporcingas dalis. Tai,
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ka iSkeliame ir kg sugebame apmastyti, uzima tik nedidele ir net ne pacia
realiausig dali didziulés ir neaprépiamos patirties. Gyvenimas patirtimi,
patirties reflektavimas taip pat néra svarbiausias ar reikSmingiausias gy-
venimo stilius. Mintis atsiranda, pajuda, kyla i§ tam tikros vietos. Ten,
kur tu ka tik buvai ar kur norétum sugrizti, pabuti. TaCiau mintis nori
biti realizuota, igyvendinta, apgyvendinta. ,,Mintis labiau jgyvendinama
suderinant teritorijg ir zeme* (denes, I'sarapu, 110). Kaip mastyti apie
pelke miesto kontekste? Bandyti atrasti, atverti tai, kas vyksta Sioje pelké-
toje teritorijoje, Siame pelkiy mieste. I§ pelkiy praeities kulttrinése, civili-
zacinése kiirybinése pratybose sukurti net ir didingi miestai. IS atkovoty
ir perkurty pelkiy yra gime europmlal miestai Amsterdamas ir Sankt Pe-
terburgas. Esame ir gyvename Siauliuose. Sios vietos pelkés seniai nuga-
létos ir jsisavintos. Ar imanomi kokie nors kiirybiniai proverziai Siauliy
zeméje? Ar imanoma atverti ir mintimis i§vaikscioti $ia pelkéta ir vis dar
neatkovota / nejsisavintg teritorija?

Kuo skiriasi stabilios ir nestabilios vietos? Kur slypi vietos stabilu-
mas, kuo laikosi ir kuo remiasi tam tikra atskira vieta? Gal vieta | nieka
nesiremia, o tik plyti, lakuriuoja, migruoja, priartéja ir beviltiskai tolsta?
»Stabiliose vietose™ esame saugis ir zvalls, patenkinti ir pasitikintys sa-
vimi. Klimpstame keliaudami per tam tikras ,,nestabilias®, tranzitines,
neidentifikuotas, ,,nepavaldzias® mums vietas. Vietové gali buti saugi ir
klampi ne tik geografine stilistika. Vietové jklampina savo organiniame,
biosocialiniame etose. Yra viety, kur baugu biiti atviram. Bet kitur jautie-
si ir visai prieSingai. Yra viety, kur baugu pasilikti vienam ar su savimi.
Ilgiau kur nors i$ ¢ia neiSvykus, nesutikus ¢ia ko nors absoliuciai sveti-
mo ir neatpazistamo prasideda beviltiskas grimzdimas. Atsiranda Suoliy,
Suory, iStisiniy minties punktyry i§ vieno punkto i kita punkta, i$ vienos
vietos 1 kit vieta. Kodél as vis dar esu Cia, ko a$ vaikstau po $ia klampig
vietove? Kodél as vis dar siekiu, bandau patirti / istirti $i ,,miesta-pelke,
iSvaikscioti tik jutiminiais, sensoriniais nuotoliais matuojamus marsru-
tus? Si vieta seniai nebéra pelké, jau nebevadinama pelke, bet ji pelkéta.
Bent jau ¢ia esanciam ar ¢ia pasilikusiam / uzsibuvusiam asmeniui. Tu
esi tas, kuris ¢ia uzsibuvo / pasiliko. Tu esi ¢ia ir bandai savo Zingsniais,
judesiais, gestais, kreipiniais atkurti / sukurti $ios vietovés kalba. Vieto-
v¢ tarsi pati 1§ saves, 1§ vingiy, posiikiy, kalvy, dauby, grunto, vandens
sukuria ne tik apibréztus ir atpazistamus veidus ar figliras. Esamas so-

64



ciumas nulipdo ne tik totalines bendrybes, bet ir subtiliausias skirtybes.
Sis vaik§¢iojimas, §is Suoliavimas ir yra savy skirtybiy, savo atskirties
paieska. Kaip ir kodél tu vis dar nejsilieji, nesusiformuoji, kod¢l vis dar
nesutampi, netampi dalimi ar fragmentu anoniminés, stabilios visumos?
Eidamas ir ieSkodamas tu pats esi nesaugus ir nestabilus, nepastebimas
ir neatpazistamas. Kitu atveju negalétum klajoti ir ieskoti. Negalétum at-
siverti tam, kas nestabilu ir nesaugu.

Filosofija siejasi su tam tikra integralia gyvenimo patirtimi. Patir-
¢iy yra daug, jos skirtingos, nelygiavertés, nelygiareikSmes, nelygiagre-
cios. Estetin¢, moraling, religing, eroting ir kitos patirtys susilieja, susi-
pina ir vél iSsiskaido kasdienése misterinése, ekstazinése, nomadinése
praktikose, kai i§ savumo ir saugumo citadeliy jZengiame | nezinomas
ir nepazistamas arba neatpazistamas esamas ar buvusias svetimybeés zo-
nas. Atmintis, Siuo atveju pelkés atmintis, grazina | deSimtmecio senumo
patirti. Koncertas rugs¢jo vakara buvusiame ir laikinai tus¢iame, apleis-
tame kariniame oro uoste. Uzdara erdve ir izoliuota kariné elitiné erdvé
atverta minioms atvykusiy pasilinksminti Zzmoniy. Gelzbetoniniai takai,
skirti sunkiam kariniam transportui, iSauge vir§ tyvuliuojancéiy archaji-
niy pelkiy. Ilga laika tai buvo neprieinama, uzdara, atitverta teritorija.
S vakara, ji atvira ir prieinama. Ji apimta muzikos garsy. Laikinai demi-
litarizuotoje zonoje atliekama klasikiné pacifistiné roko opera. Milzinis-
kuose ekranuose matyti dokumentiniai pasibaigusiy ir primirsty istoriniy
ivykiy vaizdai. Tu nesiklausai $ios girdétos muzikos. Bet tu negali su-
sikaupti, negali prasiblaskyti, negali susilieti, nes tavo akys intensyviai
zvalgosi po $ig teritorija. Uz tvory, ¢ia pat, misSkingos pelkés teritorija.
Dany rasytoja K. Blixen kazkada retoriskai, iSkilmingai klausé Afrikos
zemes: ,,Ar §i vietové prisimins mane?* Tu norétum Siandien uzdaroje /
uzrakintoje militaristingje teritorijoje atsidiirusiai erdvei iskelti kit klau-
sima. Kas girdima, kas iSklausoma pelkése, kokios muzikos klausosi pel-
kés? Ar Sios pelkétos pievos berzy ir alksniy apsuptyje vien tik sugeria,
nugramzdina §ig muzika?

Estetinis miestas yra nesibaigiantis siekinys ir neuzsiveriantis vaiz-
dinys. Yra buve rimty bandymy estetizuoti, nupiesti, nuspalvinti §i pilka
miesta. Girdziu biciuliska klausimg-uzuomina: ,,Bet kaip sunku, keblu
nupiesti, nuspalvinti. Kaip prakalbinti pilkas sieny ir fasady sielas?* Tai
miestas, kuris teturi atSipusias emocijas ir nepatiria aukstesniy estezio
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pasireiskimy. Kai kas i$ artimyjuy ir pazistamy tau sako, kad ir poezis ¢ia
negali apsireiksti. Bet tu netiki tuo, nes yra buvg ir i§radéjuy, ir iSradimy,
ir kurybos, ir kiiréjuy. Kitas tau guodziasi, kad néra palankios fikcijoms
erdvés. Kad ¢ia apskritai neimanoma svajoti. Bet tu ir $iuo teiginiu prade-
di abejoti. Néra pakankamai inventorizuotas ir atvertas pats kasdienybés
estezis, kuris susikuria i§ emociniy savaiminiy paskaty ir nereglamentuo-
ty pastangu. Estezis sukuria daugybe skirtingy ir i§sibars¢iusiy ,,vienisy
impresijy, niekada nevirsian¢iy biitinais ir privalomais atributais. Viena
1§ tokiy impresijy yra susijusi su $io laikmecio atodangomis. Atodangos
iSnyra $iy dieny statybose, Siy dieny ,.erdvés kare®, t. y. griaunamuose,
»atgyventuose namuose. Griovimas niekada néra vienareikSmis. Jis gali
biiti suprantamas ir pristatomas keleriopai. Galima griauti, kad kazkas bii-
ty sukurta, isteigta, identifikuota. Galima, tarkim, griauti, nes griovimui
palankus laikas. Nes reikia i§valyti erdves, nuzudyti senus dievus, i§vai-
kyti demonus ir dvasias. Gali kazkas ir pats savaime sugrititi, sugrifiti
nesukeldamas dirbtinés gritties. Bet juk gali sugriiiti ir griovimo pastan-
gos, griovimo siekis ar noras. Tu i§lipgs i$ autobuso akis { akj susiduri su
Sio ryto trumpalaikémis atodangomis. Juy galiojimo laikas visai neilgas.
Jau kita dieng i atverta vieta iSnyks, visiskai pasikeis, §io sugriovimo nie-
kas nebeatsimins arba §is prisiminimas klajos tik sapny / viziju takais.

Tu esi gyvas kiinas, tu turi ar bent manai turintis savo kiing. Ar
jis yra savas, ar jis nuosavas ir visiSkai atskirtas? Miestas yra tam tikras
regimas ir apCiuopiamas kiinas. Taciau tai ne anatominis ar biologinis
kiinas medicinine prasme. Tai kiinas be anatominiy analogijuy, ,,kiinas be
organy”. Pojii¢iai ir geismai kazkur, kazkada uzgimé, uzaugo. Tai, ka tu
vadini miesto kiinu, yra ne kas kita, o tavo kiino pojtciai, gimstantys ar at-
gimstantys Sioje konkrecioje teritorijoje. Gatviy sankirta, kur ivyko nelai-
mé, kur tu paslydai ir susilauzei ranka, liks intensyvaus skausmo sankir-
ta. Parkas, kur iSvydai uztaisytas ptivan¢iy medziy dreves, liks nyksmo
ir miro dialogu. Liks tavo intensyvaus ir atsitiktinio susitikimo su $iais
medziais vieta. Kiinas-miestas, kiiniSkas miestas gimsta kas ryta, kai ban-
dai jame susigaudyti. Miesto kiinas pats kazka gimdo, nes kai kuriy viety
tu nebegali atpazinti. Miestas-kiinas kaip geismy masina gamina naujus
tavo poreikius, tu uzsuki ten, kur nebuvau uzsukes, ir lauki to, ko nebu-
vai niekada laukes, tiki tuo, kuo anksc¢iau nebuvai tikéjes. Miestas-kiinas
patikrina tavo veiksmus ir tai, kas anksciau trikdé ar glumino, dabar su-
kelia juoka. Tu nenori biiti idealiu stebétoju, prizitirétoju. Bidamas kaz-
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kur vis ieskai ir nerandi savo kiinui esamos ar biisimos padéties. Pelké
kaip sistema irgi yra kiinas, aplinkos kiinas, maitinantis daugyb¢ mazy ir
nematomy kiiny. Kelioné per miesta-pelke, matuojant atstumus nuovar-
giu. Matuojant savo nuvargusiu kiinu visas miestas virsta lokalinémis,
fragmentinémis sustojimo ar atokvépio vietomis. Si suoliuka prisiminsi
tik todel, kad &ia ilgai laukei autobuso. Sis kavinés lango stiklas — nejvy-
kusio pasimatymo liudytojas. Si tui¢ia gatvé atmenama tik todel, kad
Sventing nakti ja grizai su didele kompanija pésc¢iomis ir patyrei visa jos
ilgi ir ploti. Nes paprastai ja iveiki autobusu. I§ vienos vietos Sokama i
kita, keliaujama tarsi ,,pelkés kupstais®. Laiko prasme tai Suolis i§ vienos
akimirkos i kita akimirka. Tokiame mieste ir negali biiti rutinos, darbo
ritmo, kity stabilumo aspekty.

Besivaidijantys pelkés veidai. Nuleidziame ar iSple¢iame akis. Esa-
me suzavéti, sutrike, isimyléje. Veidas yra kintantis apmastymy reljefas.
Su savo auk$tumomis, tolumomis ir savo gelme. Veidas rauksléjasi, $ios
raukslés virsta kosmetine, ideologine priedanga. Veidas dengia miesto
pavirsius. Reikia perdéjimy ir pervirSiy, kad miestas atsidengty, pats sa-
ve parodyty. Veidas yra miesto migruojanti serijiné mimika. Daugiavei-
dé pelké, pavidaly pavidalai, atvaizdy atvaizdai. Miestas visada sukelia
tam tikrus geofilosofijos vertus svarstymus. Pelké juk visai pagristai yra
geofilosofijos dalis. Jei zemé turi veida, tai Zemés veidas gali buti ir pel-
ké. Despotiskai viska valdanti (jtraukianti) pelké néra tik mokslinés fan-
tastikos ar fikcijos dalis. Ji yra dalis pacios tikriausios tikrovés. Veidas
nematomas, nes ji dengia kiti ivaizdziai, kaukés, ,,dirbtinis makiazas*.
Vienas i§ tokiy ivaizdziy yra saulé. Pelkés miestas sukuria institucijas,
kurios geba nugramzdinti ir nuskandinti pati miesta. Paversti mitg dur-
pémis ar nutiesti per pelke tvirtus ir patikimus kelius. Bet pelké iSnyra
ekspansyviuose sapnuose ir geismingose vizijose, intensyvumo pauzése,
pokalbiy intarpuose. Pelké virsta spalva ir bekraste déme isivaizduojama-
me zemelapyje. Kvartalai kaip pelkés kupstai. Reikia nuolat ryztis masty-
mo Suoliui. Reikia suprasti mastyma kaip rizika savo kunui. Reikia tirpti
Suolyje. Bet gal viso to ,reikia“ visai ir nereikia? Esi tarp ty matomy ir
isivaizduojamy kupsty. Keliai kaip jvaldytos ir valdomos pelkés kanalai,
srautai, atkarpos, stotelés. Keliai i§ kur nors, bet visada turintys tiksla.
Ar tikslas nepastoja tau kelio? Ar tikslas negundo taves? Ar tikslas nesi-
késina i tave? Parkai kaip uzakusios pelkés pavéluotas paveldas. Parkai,

67



kurie dar neuzaugo, neissiplétojo. Bet norint augti reikia tave zudancio
laiko. Augimas zudo, o juk pelké visa globojanciu zvilgsniu sustabdo.

Pelké gramzdindama saugo. Saugodama ji virsta saugia. Saugoma
tai, kas sukurta, tai, kas susikurta. Susikloste, susilipdg, susisluoksniave
pelkés jvairialypiai sluoksniai: gamta ar kulttira? Gimstanti susukuota,
apkarpyta, nugludinta gamta ar natiirali, pastangy ir tradicijy nereikalau-
janti kultira? Siauliy kultiira, Siauliy praeitis ir dabartis pelkés metaforos
kontekste gali atrodyti labai nejprastai ir ganétinai keistai. Taciau kartais
norint radikalizuoti mastyma butina pasitelkti ir tokias keistas metaforas.
Miestai, kuriuos zinome ir atpazistame, miestai kaip atskiri Zinomi regio-
nai, suaugg ir i$sidéste greta judriy, intensyviy viety. Miestai, integruo-
jantys erdves ir Saukiantys, kvie€iantys i save, miestai prie jiiros ar jud-
riy upiy. Siauliai kaip Zvejy (Zuvininky) ir medZiotojy (3auliy) miestas
tebekonkuruoja. Kultirininky dejonés gristos isitikinimu, kad radikaliai
skiriasi miestai prie upiy ir miestai prie ezery. Miestas prie neiSvalyty
ir neivaldyty ezery, ka liudija toks miestas? Ka jis telkia ir ka jis slepia,
kas jame nugrimzde? Ezeras yra — kaip ir upé ar jlira — tas pats mas-
tymo Saltinis, miesto geosofema, gnoseologema. EZerai buria ir telkia,
gundo ir gimdo. Juose atsispindi ne tik kantiSkosios zZvaigzdés ar plato-
niskieji debesys. Lygiame ezero vasaros kaitros pavirsiuje atsispindi pati
artimiausia dabartis. Ezero veidrodyje mirga veiksmingi ir verksmingi
atspindziai. Vyksmas paslepia ivykius, verksmas uzgozia veiksnuma. An-
kanti, alkstanti jvairové? EZerai Siauliy apréptyje / apsuptyje slenkant
amziams senka, anka ir virsta pelkémis. Ka gali kviesti ir telkti pelke?
Pelké kaip magijos ir mistikos vieta agrarinéje epochoje, kuo virsta pel-
ké vartotoju epochoje? Pelké pozityvioje epochoje kaip nenaudinga ir
neveikli ar neefektyvi vieta, kas yra pelké Sioje epochoje? Bet gal apie
pelke galima mastyti Siek tiek kitaip ir Siek tiek placiau, nepaisant nau-
dingumo ir nenaudingumo principo? Gal galima iSvengti apibendrinimy,
kurie kartojasi, kurie iZeidzia, zemina? Ar imanomas toks kalbéjimas?
Matyt, imanomas ir galimas, jei isiklausome ir isigiliname.

Akivary atvertys laikinos. Gelmés tamsa tuoj pat virsta tyvuliuo-
janciu pavirsiumi. Pelké atsiveria, kai kas nors i ja patenka, ir vél ilgam
uzsiveria. Siauliai trumpam ir retai atsiveria ir vél be didelio triuk§mo
uzsiveria. Kazkam nejuciomis tenka patirti tokiy netikéty, neilgalaikiy
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atsivérimy. Kolega, periodiskai trumpam atvykstantis skaityti paskaity i$
kito tolimo regiono, mena buvusi gyvenima ¢ia, anuometiniuose Siauliuo-
se. Ir gyvenima Cia jis sieja su buvimu durpiy dominante. Rytas neskubuy,
eilinj, niekuo neissiskiriant] vidurvasarj nuosaliame Lieporiy parke. Eini
déliodamas nesurikiuotas rytines nuostatas ir vartai nesuvaldytas ambici-
jas. [ grynus aksiologinius svarstymus jsiverzia klaiki kaitra. Ne ta nati-
rali vidurvasario kaitra, bet kazkas kita. Tave apninka / iStinka, paliecia
ir uzvaldo nesiliaujanti / nesibaigianti drégna kaitra. Kaitra nuo nuolat,
asinchroniskai, tuo paciu mety laiku deganciy / padegamy durpiy. Dega
pelké? Dega tai, kas Siaip jau turéty gesinti, tai, kas turéty gramzdinti,
slopinti ugni. Dega nesunaikinamos pelkiy liekanos. Dega buvusi ,,pel-
kiy dréegme*? Drégna ugnis, ji negali virsti logosu, ji isnyra ir prabyla
drégnu patosu. Ar ne todél Cia taip geidziamos eisenos ir paradai? Ar ne
todel ¢ia apstu keistuoliy maistininky, iSkalbingy kalbétoju?

Drégmés nuotaikos. Mastai ir jauti aplinking drégme. Tu esi va-
saros drégméje ir minciy palydoje. Drégnos ir drungnos tavo padrikos
ir aplinkoje pasklidusios mintys. Eidamas tu pats persismelki tvyrancia
drégme. Jau kity mety birzelj tu patiri slegiancia ir nenusligstancia parko
drégme. Po ilgy liti¢iy uztvindyta nenusliigsta didziulé parko teritorija.
Durpingo, pelkéto dirvozemio drégmé, pelké primena apie save. Kas nu-
tinka, kai pelké persipildo, kai ji negali / nepajégia ar neskuba sugerti
esminio pertekliaus? Eidamas mastai, kaip tau paciam atsikratyti §io ryto
pertekliaus. Kas sugers tavo niekur nenugrimztanti, niekur nesusigeriantj
pertekliy?

Drégna, drebuli kelianti Ziemos eisena. Ziemos drégnas ir altas
rytas einant Vilniaus gatve link Pridelio. Stingdantis, drégnas $altis, atei-
nantis i§ paciy stichijy maisaties, i$ Sio ryto lemties. Kopi aukstyn ir, re-
gis, §is kopimas teologiniame, teleologiniame Saltyje nickada nesibaigs.
Poetiskai / filosofiskai, pirmine prasme tai biity jvardijama kaip vandens
transmutacijos. Ir §is ,,mutuojantis* pelkiy vanduo isijungia per tava Sal-
¢io sensorika, per keliong aukstyn / Zemyn { §io ryto dialoga. Eini ir pur-
taisi, krataisi $io ryto neiSvengiamos patirties. Tos patirties, kuri atsivers
véliau. Dabar tik eini ir kovoji su drégme, iSorine / vidine drégme.

Siauliy mitai pelkéti, bet juose tiesiogiai nematoma, nefigiiruoja
pati pelké. Ji kazkodél nepersikelia ar neperkeliama i pasakojimus, ne-
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virsta naracinémis schemomis, struktirinémis fikcijomis. Numelioruota,
nusausinta, pakeista ir suskaldyta teritorija tarsi Saukiasi pasakojimo,
nuotykio, ivykio, virsmo gelmés. Gelmé slypi nuotykio, ivykio pavir-
Siuje, kiekvienoje pastebejimo, pojiicio plotméje, kiekvienoje kelionés,
dvejonés, abejonés ar malonés atkarpoje. Tai, kas ¢ia nutinka ar galbtt
nutiko, yra susij¢ su mitine pelkés plotme. Mitai kai kada suskyla, aizéja,
trikinéja. Universitetas gali buti suvokiamas kaip aiz¢janti strukttra ar
nesusiformuojanti struktiira. [skilgs mitas ir to mito akivare atsiradusi,
atsivérusi nebeidentifikuojama veikla — ar tai néra pati universiteto veik-
la? Veikla, kurios universitetingje praktikoje nebegalime ir nebegebame
racionaliai iforminti, iSaiskinti. Iskiles mitas ir §io mito Saknys, poZemiai
nematomi, nes, regis, iSnyke / pakite kaip rii§ys medziai ir augalai. Sio
miesto mitai sukuriami / atkuriami i3 kitur. Cia vis ie§koma sportinéje ir
politingje sferoje etninio grynumo ar sterilumo. Bet ar gali biiti sterilu ir
Svaru pelkéje? IsiSaknijgs mitas — tai toks mitas, kuriuo gyvena miesto
sociumas. Sociomitemos ir sociomitologemos yra kasdieniai prietarai ir
stereotipai. Kokie jie ir kaip tai pasireiSkia? Miestai turi skirtingas mito-
logijas ir skirtingas mitologemas. Tai, kas suvokiama kaip Siauliy kultiiri-
né lemtis, neapibiidinama kaip ,,stovin¢io vandens miestas ar ,,uztersto
ezero miestas. NeiSsitenka Siauliuose ,,Auksinio berniuko* skulptiira. Ji
nieko nereprezentuoja. | ka taikosi, { kur zvelgia $is auksu spindintis Sau-
lys? O gal tai ty paciy pelkiy iSsigandusio ir kitur pabégusio skulptoriaus
vizija? Miesto herbas stokoja pelkés kaip autentiSkos emblematikos. Is-
kilmingai ar ironiskai galima paklausti, ar pelké kur nors yra emblema?
Nykstant gamtinéms pelkéms tai galéty bati verslumo emblema, turis-
tinis, pramoginis modelis. Esamo herbo elementai likimiski / istoriniai.
Bet gal per daug istorijos ir per maza gyvosios dabarties? Gal per daug
kasdienio racionalumo ir ,,patologinio sveikumo*?

Miestas, kuris ,,nepriima“ jokios kritikos ir jokios kiirybinés alter-
natyvos, neiSvengiamai virsta ,,pelke®. Humoro ir ironijos stoka, i§sky-
rus ,,bombas®, ,,nuostabiausiy kojy paieska“, ,,Velyky varpa™ ir keliy to-
my ,,linksmaja / Siurpigja“ istorija. Kurkiantis, gargiantis, vograujantis,
vaitojantis miestas. Demono ir plebso plok§tuma, demokratiné pelké. Ir
net §iuos pastebéjimus uzgozia garsesni balsai. Cia juk néra atgarsio ir
aido. Balsas kovoja su balsu. Balsingesni uzgozia bebalsius, iskalbinges-
ni savo retorikoje nuskandina retai prabylanciuosius. Pelkéje blésta men-
kesnis ir tylesnis kitas, kitoks, svetimas, i ¢ia atklydes bléstantis balsas.
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Kurkiantis ir gargiantis pastaty choras. Vaitojantis ir vograujantis peiza-
zas. Gatves, ir tos prirakintos grandinémis, kad tik nesumanyty perbégti,
migruoti.

Pelkés pagrindas yra grésmingas gandas. Gasdinantys gandai
nuolat transliuojami kur nors ir kam nors. Kaip funkcionuoja grésmingi
gandai ir kaip Sios grésmingos apkalbos pasireiskia? Kas yra $iy dieny
miesto didziausia / slapciausia grésmé? Mums jau gresia totalinis tvanas.
Durpiy pramoné ir Rékyvos ezero ekologinés / eschatologinés proble-
mos virsta totalinio potvynio svarbiausia tema. Grésmingai (kalkiuotas)
senkantis (virstantis pelke) ezeras, grésmingai / technologiskai nuosek-
liai ir ikyriai skelbiama / komentuojama artéjanti visuotinio uztvindymo
grésmé (nustelbianti konkretesnes grésmes). Ekonominé, planiné, désnin-
ga eksploatacija désningai virsta apreiSkimu? Ar §iame kontekste imano-
ma kalbéti apie esming pelkés metafora? Galbut pelke taip jsismelké {
misy gyvenima, kad mes ir negalime kitaip elgtis, kitaip reaguoti, kitaip
svajoti, kitaip kazka plétoti?

Ar gali vietiniai kultlros pavyzdziai biiti nuoroda i Sios pelkés
metaforos realuma? R. Atkocitino pasitelkta pelkés metafora spektak-
lyje ,,Cicinskas* yra viena i§ Siuolaikiniy ,.kultiriniy vzuominy“. Prie$
desimtmetj jvykusi premjera néra tik teatriné uzuomina apie any laiky ro-
manting pelkiy Lietuva ir Sio krasto bajory fantasmagoriskus nuotykius.
Tai $iy dieny Siauliy biosocialinis, biokultiirinis, biopolitinis gyvenimas.
Bet ka reiskia Sios dienos laikas matuojant pelkés amzinuoju laiku? Ar
pelkéje yra tas laikinas, aktyvusis dabar? Ar esama ty kultiriniy akme-
ny, 1 kuriuos biity galima remtis? Pelkiy miestas gali biiti bet kur.

Balsingas, muzikalus §is pelkiy miestas. Pelké juk pati taip pat yra
balsinga ir iSkalbinga. Pelké nuolat skleidzia kokius nors keistus garsus,
ji girdi savo balsus. Kas tie bebalsiai balsai, kas tie begarsiai garsai? Jei
tu bebalsis, tai taves niekas ir negirdi. Jei tu tyliai gyveni, taves ir néra.
Tu vis dar nejrasytas | pelkés chora? Balsai, nuolat bandantys vieni kitus
perrékti, vieni kitus uZzgozti, nustelbti. Kai kada Siauliy erdvé gali ir ge-
ba nors trumpam virsti alternatyvumo, marginalumo terpe. Kultiirologas,
perkopes gyvenimo pusiauja, vis neiSsizadantis Siauliy, siejantis savo
jaunyste su Siuo miestu, gerokai po pusiaunakc¢io skelbia linksmiausius,
»Fluxus® judéjimui prilygstancius tostus. Kazkada muzikinéje terpéje,
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muzikingje erdvéje blita muzikinio proverzio. Dabar tai politiniy mar-
ginalijuy, mini spektakliy terpé. Tai tarsi tie patys balsai, nuolat vienas
kitam oponuojantys. Alternatyviojo meno festivalyje atsiranda meninin-
kas, sukiirgs poetinj dziaza, ir pasiskelbia, kad ir jis i§ Cia kilgs, kad ir jis
nori biiti laikomas Siaulie¢iu. Gal ¢ia iSsizadama ir negirdima ty balsy,
kurie noréty ir gebéty i Cia prabilti?

Ar ir tu norétum biiti Siy pelkiy Zmogumi?

Mirgantis ir grimztantis unikalumas. Grimztama { tai, kas plyti ¢ia,
Siose plokStumose, Siose platybése. Ideali ,,antropologiné terpé*, tirpdan-
ti, vis kazka iterpianti, vis kazka papildanti ir kertu perpildanti, perdedan-
ti terpé. Terpé su daugybe nematomy, bet palieCiamy ir uz¢ivopiamy, gir-
dimy, uodziamy sensoriniy skyliy ir dar daugiau spragy. Cia yra pakanka-
mai daug vietos jsiterpti. Cia galima ir leidZiama prabilti ir kalbéti.

Mirgantis margas marginalijy miestas. Cia visada esi patekes i pari-
bi, saveika, dialoga, totaling ,,tarp* terpe. Tarp saves ir ne saves, tarp tik-
ro ir menamo, jsivaizduojamo ,,as". Cia esi kitas, kitoks, kintantis ,,a8*.
Tave veda, vercia, veza kaita, totaliné kaita, ta kaita, kuri negali uzsibuti,
turi keistis. Tai néra kazkas amorfiska, tai néra besiformuojanti masé.
Kazkas juk yra tarp formy, iki formuy, kazkas juk yra iki savoky, iki tradi-
cinio diskurso. Marginalijy i§spriistanti, uzpliistanti neiSvengiama gausa,
kai nesama nuoseklios tradicijos, kai nesama pagrindo. Bet gal pagrindas
gali biti tai, kas nuolat sitibuoja, kas nuolat juda, virpa, keiciasi? Litliuo-
jantis atsiveriantis ir uZsiveriantis nesamas pagrindas. Ka reiskia kazka
statyti, steigti vir$ (tegul ir) buvusios pelkes?

Tau guodziamasi, kad ¢ia nesaugu ir nestabilu. Bet juk blinama,
iSbtinama ir kito, kitokio nestabilumo biisenos? Nestabilumas ir nepasto-
vumas juk nuolat esti ir kitur. Klaipéda taip pat yra buvusi pelke, klajo-
janc¢io smélio vieta. Bet ilgoje kultiry kaitoje vis délto atsveria tai, kas
pastovu. Stabaréjama, stingstama, sustojama. Zingsniai ir eisena, nuo-
taika... Pasaulin¢je kultliroje yra toks Majamis, i$ pelkiy tapes kurortu,
pensininky rojumi, traukos centru. Taciau yra ir uztvindyma patyres, bet
dziazo bei linksmybiy neatsisakes Naujasis Orleanas. Yra dar nugaléty
ar nenugaléty pelkiy miestai — Sankt Peterburgas, Amsterdamas. Gal ne-
atmeskime gimstan¢io marginalumo ir Sioje pelkéje ,.tinancio unikalu-
mo*. ISgryninkime ¢ia tiinancias stichijas, prakalbinkime dvasias. Gal
kas nors atsivers ir Siame misy paciy nuvalytame skliaute virs pelkiy?
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Kaip galime ir gebame aiskinti pelkés svaiguli? Filosofiné, poeti-
né, teologiné blisena — visos jos susijusios su svaiguliu. Svaigulys pats
savaime téra biitina blisena. Biisena, kuri leidzia apsivalyti, atitrokti,
tiesiog iveikti racionaluma. Transcendentinés biisenos yra pakitusios,
neempirinés samonés biisenos. Sédime vidury Siauliy, picerijoje, ir mé-
gaujames Siauliecio italo pagamintomis picomis. Kalba krypsta nuo Sian-
dienos pilietiSkumo iki kaviniy ir bary estetiSkumo, nuo lietuvisko ,,tyro,
gero alaus® iki ,,tyriausio, Svariausio Skotisko viskio®. Minimas ir aptaria-
mas italo ranky miklumas. Pasnekovas, pats buves Neapolyje, palygina
minkstas ir plonai iSkociotas picas, italiska kiSenvagiy ranky mikluma,
kitas kultiirines, socialines italiSkas metaforas. Kalba krypsta i Skotisko
pelkiy vandens savybes, i tik i$ tokiy pelkiy tinkama viskiui vandeni.
Veéliau kalbame apie iSverstus ir neiSverstus | lietuviy kalba filosofijos
klasikus. Siame pasnekesyje, tarpkultiiriniame dialoge / poliloge i$nyra
pelkés kaip kultarinio mediumo reikSmé. Kaip atskirti ir kaip i§gryninti,
kas ¢ia rimta ir kas nelabai rimta? Kaip iSgryninti, atskirti gérima, pica,
viski ir ,,kalbos vaiSes*“? Gal toks pokalbis jmanomas tik ¢ia, $i vakara?
Ar pavyks iSgauti kazka Svaraus ir gryno i$ Siy pelkiy?

Siauliy naktiniai marirutai §ioje socialinés pelkés rizomoje reti ir
trumpalaikiai. Naktinis gruodzio ar birzelio marSrutas — i§ vienos links-
mybiy vietos i kita. IS vieno alaus baro i kita. Alus vis tas pats ir vis
toks pats, nekinta maisto asortimentas. Tu ieSkai kitimo, kaitos. Kur tu
vis eini ir ko tu nuolat ieskai? Tu nenori ilgai vienoje vietoje uzsisédéti,
nes alus gramzdina, nes mintys atgyja tik pakeliui, tik einant. Negalima
uzsibuti, pasilikti, pasédéti, reikia bégti. Mintys sédint stingsta ir akmené-
ja. Mintys tarsi ne Sios vietos. Jos iSryskéja, suspindi kertant ir keiciant
skirtingas vietas. Atsiverdamas geismingai klajoniy gruodzio ar birzelio
nak¢iai, tu dar drungnose mintyse ieSkai tame marSrute savo tako tarp
represiniy turistiniy, atavistiniy schemu, tarp valdingy piesiniu. Ieskoda-
mas, kur nuves §is trikinéjantis alaus marsSrutas, suvoki, kad ir tai gali
virsti ekspansyviu turizmu. Klausydamas biciuliy trijulés polifoniskos
Snekos su lenkiancia, lekiancia aplinka, tu bandai pajusti aplinkos mirgeé-
jima, ¢ez¢jima, murmesius ir Snabzdesius. Ar tai ir yra pelkiy triuk§mas?
Tu juk imperatyviai Zinai, kas yra pasaulio triukSmas. Bet kas yra Siy
pelkiy triukSmas? Bandydamas mastyti, beveik neoponuodamas klajoniy
aplinkai ir aplinkiniams, susivoki visa tai dabar jau uzrasantis ir redaguo-
jantis. Eini savo uzrasy grésmingy uzuominy parastémis. Jos yra tavo
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pelkétas marsrutas. Jose tu iki svaigulio vaikstai ir klaidzioji. Jose klai-
dini savo aiSkumg ir paprastuma. Tu esi savo parasciy rizomoje ir siunti
atvirlaiskius Deleuze’ui. Bet ir Sie atvirlaiskiai grimzta i pelkes.

Akademinis, auditorinis laikas kupinas ivairiausiy $neky. Skam-
bancios, reiSkiamos, diskutuojamos, gincijamos mintys. Nesibaigiantis
akademinis pokalbis, nesiliaujantis jvardijimas, apibiidinimas, argumen-
tavimas. Sneki ir, rodos, pats tegirdi savo dusly balsa. Niekas neiskyla
ir niekas nepasirodo. NeiSkylantys klausimai, baimingi veidai, nenoras
prabilti, prainekti. Surmulingi ir viltingi balsai koridoriuose. Ar ir §i aka-
deminé terpé yra pelkeé? Ar ir Sios langy Sviesos { niekur nenukreiptos?
Esi tarp klausimy ir atsakymu. Esi tarp maisto ir prievolés. UZsimirses sa-
vo $nekoje Zvelgi | auditorija, kuping slépiningos, iSraiskingos jvairovés.
ISoréje dialogo néra ir negali biiti. Yra baimingas ir klusnus klausymas,
yra laukimas komandy ir nurodymu. Yra ir jprociu virtusi baimé viska
atsiminti ir viska uzsiraSyti. Bet a§ matau ta pati despotiska akademinés
ministerinés-isterinés masinos rasta jy sutrikusiuose kiinuose. Kiinuose,
virtusiuose prievole sédéti ir iSraiskingai tyléti. ISkesti akademinj laika ty-
lint, nebyliai protestuojant savo liipomis, akimis, skruostais. Kiinai — ma-
Sinos, kiinai — be organy, veikiantys ir paklistantys kiinai. Tarsi jie biity
iskilg 18 Sios pelkeés. Tarsi jie tyléty / kalbéty taip, kaip kartais prabyla
pati pelke.

Tavo nugramzdintos ar tiesiog nugrimzdusios patirties vietos. Ei-
ni grindiniu, Saligatviu, skvero zvirgzdu, parko Zole. Nuolat eini, judi,
aplenki vietas, kurios nugrimzdusios tavo atmintyje, kurios pliduriuoja
tavo pasamonés masyvuose, kurios apauga faktine ir impresine patirti-
mi, vis nustelbiama, uzgoziama naujieny ir naujoviy. Menamos vietos,
kuo jos skiriasi nuo fiktyviy ar isivaizduojamy, geidaujamy viety? Ar ¢ia
esama kazkokio pranaSumo, o gal esama tam tikro pobiidZio panaSumo?
Tu eini pro kaving, kurios Sioje vietoje nebéra. Ji istrigusi, {sipynusi i ta-
vo mirguliuojanti, painy asociacijy tinkla. Ji uz¢iuopiama ir atpazistama,
nes zvilgsnis vis krypsta { ten. Nes ¢ia nenorom stabteli, akys krypteli 1
ten. Tai, kas Cia yra, jau seniai ne kaving, o dévéty drabuziy parduotuvé.
Kas like auks¢iau uz nei§vengiama grimzdima i ,,praeinancia praeiti*?
Visa tai jau girdéta, matyta, stebéta, Zodziu, naudota. Tai, kas kazkur dé-
véta, naudota ar sunaudota, atgabenta ir bandoma vél naudoti. Sitiloma
naudoti tam tikra atmintj. Sitiloma demonstruoti skurdg ar praSmatnuma.
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Kitur tu jveiki vieta, kurioje taip pat buvo kaviné, bet $i erdvés dalis vir-
to banku. Ten, kur sédéjai ir gurksnojai kava, valgei ledus ir pyragaicius,
ten, kur retkarciais pietaudavai, dabar tvyro ir styro rimtis, ramybé, mels-
vai pilky plyteliy ir bloky monumentalumas.

Tai pakrastys, — tokia jausena yra apibiiding daugelis trumpam ar il-
gesniam laikui atsidire Siame pelkiy mieste. Bet ar biitina ieskoti centro?
Miestas vykdo atitinkama kultiiring funkcija daugelyje i$sibarsciusiy ir
viena kitai oponuojanciy viety. Kur veda svarstomas ir diskutuojamas
centro nebuvimas? ,,Saulés disky“ fontanas ir griozdiskas, oficioziskas,
bet ,,iSsaugotas* centrinis WC. Gal tai kaip nors konotuoja, saveikauja,
savitai dera su Savivaldybe? Kazkada jau esi kalbgjes: ten, kur as esu,
ten ir yra centras. Ten, kur a$ kazka veikiu, svajoju, kuriu, myliu, mas-
tau, ten yra centras. Mano spontaniska provokaciné ir alternatyvi veikla
ir laikysena, elgsena ir kalbésena yra menamas centras. Bet toks centras
paslankus, o tokia veikla labai priklauso nuo situacijos.

Tavo situacijy poky¢iy ir poveikiy centras, tavo nervuy, tavo geoso-
finis, ,,gastrosofinis* centras. Situacija ir situatyvumas, verciantis ieskoti
Sofijos. Bet gal tai net ne Sofija? Jei néra Filjos, tai néra ir Sofijos? Tu
kazkurioje pakrascio, paribio zonoje, minamos, trypiamos, einamos, jvei-
kiamos minties zonoje.

Pelké — tai dalis pirminés, vandens stichijos. Pelké yra susijusi
su vandenimis, matomais ir nematomais vandenimis, sapnuojamais van-
denimis. Atskiry objekty nebuvimas mieste susijgs su aukstai esanciais
vandenimis. Nematomi poZeminiai vandenys trukdo statyti tam tikrus ob-
jektus. Kas yra tie miestg nuolat persekiojantys vandenys? Niekur nenute-
kantys, nenubégantys, nespéjantys susigerti, negalintys nugrimzti vande-
nys. Vandenys, iSkylantys sapnuose, turintys misliy ir slépiniy, klampts
skausmy ir geismy vandenys, skaidris isivaizduojami, iSvaduojantys
vandenys. Klampts vandenys baugina, bet ju problema atrodo neisspren-
dziama. NeiSvalomi uZzterSti vandenys dominuoja mieste. I$ kur ir kaip
tokie vandenys paplinta, iStryksta, iSkyla ir vél iSnyksta? Kas nutinka,
kai vanduo ima prieSintis, kai su vandeniu nesusiSnekama? Neisisavinta
aplinka kelia baimeg, i8 to kyla nuolatiné agresija. Kas yra pelkiy baimé?
Dalis to, ka mes laikome archajine ir nejvardijama baime — ar tai dalis
Siuolaikinés baimés?
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Pelke galime palyginti su archyvu. Archyva suvokiame kaip sau-
gykla, talpykla. Pelké Siuo atveju yra unikali saugykla. Tai, kas joje i$-
lieka, kas nesuyra ir kas neabsorbuojama, uzkonservuojama ir iSsaugo-
ma. Miestas-pelke irgi gali buti traktuojamas kaip archyvas, neva kazka
slepiantis, kazka turintis. Taciau kelkime ir kitokio pobtidzio klausima.
Ka reiskia nieko neslépti, neturéti slépiniy? Gali juk bti archyvy be api-
brézty ir suskai¢iuojamy duomeny, talpykly, kurios nieko netalpina ir
nesutalpina. Slépininga gelmé, | kuria negalime {prastomis priemonémis
pazvelgti, pati yra paslépties tustuma. IeSkodami prasmés mes nemato-
me pacios prasmés suteikimo akto, kuris gliidi elementarioje veikloje.
Jei sunaikinta praeitis, jei neaiski ateitis, yra vienas viltingiausias daly-
kas — dabartis. Tai mlisy gyvenama ir patiriama dabartis. Atverkime kas-
dienybés archyvus, atsiverkime savo aistroms ir savo emocijoms. Pelké
tino mumyse.

Kasnéra girdejes apie pelkiy Sviesas, pelkiy ugneles?.. Nomadisko-
sios pelkiy ugnys, slenkancios, kintancios, virpancios, ¢ia iSnykstancios,
¢ia vél iSnyrancios... Ar tai ne pelkés Sviesos, visad prie§ tave, visad nu-
kreiptos i tave? Ar $ios Svieciancios, spindincios / atspindin¢ios $viesos,
Sios Sviesos-medijos, kvieCiancios, sitilancios, kuzdancios, gundancios
¢ia pasilikti, uzeiti, pabiiti, ar tai néra tos pacios, efemeriskos, iliuzinés
pelkiy §viesos? Sios spindinéios ir gundangios $viesos pasitinka kiekvie-
ng atvykstantiji ar griztantiji. Girdime keistg ivardijima: ,,Tai miestas —
viso labo vien tik apSviesta vieta.” Klajojancios §viesos pasitinka naktini
traukinj, pasitinka iSlipanciuosius, abejingai palydi iS§vykstanciuosius.
Keliaujancios rytmetinio autobuso Sviesos susipina su vietinémis Svieso-
mis ir yra pastaryjy nei§vengiamai nugalimos. Jos palengva gesta, tyliai
ir nepastebimai iSsijungia, iSnyksta esamuose atspindziuose. Degaliniy,
parduotuviy, gatviy zibinty Sviesos linijos ir gijos bando pazymeéti ribas
ivaldyty teritorijy, isisavinty ir uzstatyty viety. Tai néra telkiniai, kurie
telkia ir jungia, kurie kviecia ir buria. Tai tik ap§viestos vietos... Pelkiy
Sviesa ateina | prisiminimus i§ tolimos, pamirStos mitologinés patirties.
Bet drégnos $viesos metafora primena pelkiy $viesa. Sviesa ir tai, kas jos
apSviesta, vis kazka zada ir tarsi suteikia pasitikéjimo.

Mes esame imesti ir palikti ne tik antropologine ar ontologine pras-
me. Esi imestas ir paliktas §iose pelkétose vietose. Tu nezinai pirminés

situacijos. Nezinai nei tikslo, nei plano. Visos klajonés — tai bandymas su-
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sigaudyti, susivokti, sukurti Siokius tokius orientyrus. Tavo gyvenimo at-
karpa yra bandymas savo zingsniais beviltiSkai pazyméti pelkiy kupstus
ir akivarus. Tu neieskai nei kokio nors paveldo, nei kiilgrindy, vedanciy
1 zadéta praeityje gerove. Esi likimo jmestas i Sias pelkes-uzduotis, pel-
kes-misles. Priverstas klajoti biologiniu miesto labirintu, desperatiskai
bandai susivokti, susigaudyti, bandai rasti norima krypti. Bet kas tuomet,
jei tai netikra kryptis? Jei tai netikras marSrutas?

Esama ir socialinés, ritualizuotos, sankcionuotos jmesties | tam
tikras situacijas. Bet tai, kg laikome imestimi, néra vien tik ,,sudétingos*
ar ,,sunkios®, ,,neisbrendamos* busenos. Tikslesnis ir jvairesnis apibudi-
nimas biity toks: ,,klampios ir gramzdinancios buisenos®. Tai biisenos, kai
netenkame tvirto ir patikimo pagrindo. Gal gyvenime verta netekti tvirto
pagrindo, kad suvoktum tvirtumo ir stabilumo esmg¢? O gal apskritai néra
tokio pagrindo? Tau biciuliskai pasakojama, perteikiama turistiné pramo-
giné ritualo iniciacija. ValCiy Zygio metu Zygeiviai novicijai savotiskai
iSventinami, kai jmetami su visais drabuziais i ankancia, pelke virstancia
ar pelke biisiancig ezero dalj. Pasakotojas ir {Sventinimo dalyvis dzitigau-
ja, nors Cia reikéty piktintis ar litidéti. Po Sio ritualo dalyviui uzsivéré
ilga laika negyjancios kojuy zaizdos. Imestis, pasirodo, néra tik zeidzianti,
zeminanti, niekinanti, bet ir gydanti, gaivinanti biisena. Ritualas ne tik
iSventina ar perkelia. Ritualas nebuvo sumanytas kaip gydymas ir jmeti-
mas { pelke. Pokstas ir humoras virto nematomu ir nesuvokiamu gydymo
procesu. Sio ritualo dalyvis ir jvykio pasakotojas guodziasi, kad noréty
dar karta buti, tegul ir ne taip iSkilmingai, vél buiti imestas | dvokiancia
pelke. Bet tai neimanoma dél paties ritualo unikalumo. Su Sypsena ir nuo-
staba iSklausgs $io pasakojimo tu klausi saves, ka reiskia tau $i imestis i
$i erdvélaiki, i §i miesta-pelke §iuo metu? Ar tai tik Zudo ir naikina, o gal
tai gydo? Tavo buvimas ¢ia, tavo apmastymai gydo ar nuodija? Pelké yra
nuodai ar vaistai?

Filosofija kupina, perpildyta kasdieniy pastaby ir keisciausiy as-
meniniy ispiidziy. Dienorasting, epistoliariné filosofija, kupina tik karta
vykusiy ir nesikartojan¢iy nuorody, atributy. Tai, kas kartg i$sipildo, jau
kita karta nesikartoja. Visa tai reikia atkurti ir pac¢iam pakartoti. Visa tai
reikia prisiminti, vél reikia i§zvalgyti, iSvaikscioti, palytéti, iSgirsti. Atsi-
tiktinumas, pokstas, netikétumas, nelauktumas, nenuspéjamumas — tai
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dalis mazy, uzmirsty, i§stumty jvykiy, kuriuos uzgozé, uzurpavo kiti ivy-
kiai. I$ $iy ,,vienkartiSkumy-atsitiktinumy*, i§ $iy subjektyvumo aprais-
ky i8siskleidzia, tampa juntama linija-rizoma. Taskas, kai { ji zvelgiame
i$ skirtingy pozicijy ir vadovaudamiesi skirtingomis strategijomis, virsta
linija. Rizomos pojiitis kaip tik leidzia ,,jveikti empiriskuma®. Siauliy
nestabilumas, kintamumas, neapCiuopiamumas, marginalumas, kitaip
tariant, ,,tvirto pagrindo neturéjimas®, yra rizomos linijos, pédsakai. Ar
reikia liudéti, kad tavo veiklos linijos nesutampa su esamomis linijomis?
Ar reikia lindéti, kad tokiu budu, biidamas nepaprastas, neperskaitytas,
neapmastytas, tu pats valdai savo linijas? Sie pamastymai — tai kvietimas
pasnekovams, svajotojams, mastytojams. Cia galima atvykti, pabiiti, pa-
vaikicioti. Cia, Sioje pelkétoje erdvéje — pelkiy mieste.
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THE SWAMP RHIZOMA: LIVING IN SIAULIAI
Jurgis Dieliautas
Summary

Swampasabiological, natural objectcanbecomean object of philosophical
contemplation. Everything can become an object of philosophizing. All topics
are important for philosophy. The author of the article is interested in the objects
of his thinking. Thinking is understood as continuous creative experiment. The
author of this article reveals Siauliai as a swampy place. Siauliai is described as
rhizoma-striking roots in the fields of thinking over, memories and dreams.
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