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Ivadas

Ilga laika apibiidinant mokslinj stiliy buvo pabréziamas tikslumas, objektyvu-
mas ir abstraktumas. Kuriant mokslini teksta daznai teikiama pirmenybé beasme-
néms ir pasyvinéms konstrukcijoms, kurios leidzia mokslininkui tarsi istirpti teiginiy
ir irodymy fone bei tapti nematomu tiesos ir fakty perteikéju, kur paties autoriaus
isikiSimas atrodyty tarsi nederantis ir nepriimtinas (Skelton 1988; Hyland 2005).
Taciau per pastaruosius keleta deSimtmeciy, kai nemazai lingvisty émé skirti daug
démesio akademiniam diskursui ir jo analizei, daugybé¢ atlikty tyrimy atskleide kiek
kitoki mokslinio teksto vaizda. Akademinio diskurso analizé, pagrista jvairiy kalby
ir discipliny empirine medziaga, parodé, kad autorius moksliniame tekste vaidina
toli grazu ne periferini atpasakotojo vaidmeni, bet atvirk$ciai — aktyviai reiskia savo
pozicija, pasitelkdamas gausias kalbines strategijas, kad pasiekty ivairiy pragmatiniy
bei retoriniy tiksly (Myers 1989; Swales 1990; Duszak 1997; Ivani¢ 1998; Hyland
1998, 2001, 2005; Vassileva 2001; Breivega et al. 2002; Latour 2002; Dahl 2008,
2009 ir kt.). Tos kalbinés strategijos gali biiti tiek akivaizdzios, tiek maZiau mato-
mos, bet vienaip ar kitaip kuriancios autoriaus rysi su skaitytoju ir darancios jtaka
skaitytojo pozifiriui i jam pateikiama teksta, taip paveréiant teksto kiirima strategi-
niu, gerai apgalvotu procesu.

Savo knygoje ,,Science in Action* (2002) Bruno Latouras kuria isptidinga moks-
linio teksto konstravimo modeli, kuriame autorius it talentingas dirigentas orkestre
rikiuoja kitus mokslinio diskurso dalyvius { jiems priklausancias vietas. Cituojami
autoriai, nuorodos i kitus Saltinius ir jau atliktus tyrimus, isivaizduojami kritiski skai-
tytojai, ju potencialiis prieStaravimai keliamiems argumentams ir prieStaravimy pa-
neigimas naujais galingais autoriaus jrodymais, skaitytojo itraukimas { argumentavi-

! Dékoju profesorei Aurelijai Usonienei uz paskatinima pasidomeéti $ia tema ir uz vertingus patarimus
rengiant prane§ima, kurio pagrindu §is straipsnis parasSytas, taip pat Vilniaus universiteto doktorantei
Erikai Jasionytei uz redakcines pastabas ir pasitilymus.
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ma ir solidarumo su juo kiirimas — visi §ie ir daug kity elementy biitent konstruoja
teksta, nes, pasak Latouro, tekstas néra kuriamas spontaniskai, bet kruopsciai apgal-
vojant kiekvieng sakini bei Zodj, kai autoriaus buvimas ir reiSkiama pozicija jaucia-
mi kiekvienoje eilutéje. ,,Nors teigiama, kad moksling literatiira — beasmené, taip toli
grazu néra. Autoriai yra visur, tiesiog isikainij¢ tekste* (Latour 2002: 54)>.

Pasaulio lingvistiniuose tyrimuose autoriaus pozicija bei jos raiska tyringja-
ma skirtingais aspektais bei {vairiy teorijy rémuose: remiantis mandagumo teorija
(Brown ir Levinson 1978; Meyers 1989), kaip metadiskurso (Crismore ir Farnsworth
1990) dalis, aptariant autoriaus identiteto modelius (Ivani¢ 1998) ir vertinimo aspek-
tus (Hunston ir Thompson 2003; Martin ir White 2005). Siu teorijuy kontekste auto-
riaus pozicijos analizé igyja jvairias pragmatines, retorines ir semantines perspek-
tyvas. ISreikSdami kritikg bei naujas id¢jas, sitilydami naujus teorinius modelius,
autoriai kvestionuoja seniau atrastus dalykus, taip rizikuodami, kad naujos id¢jos
gali biiti mokslininky bendruomenés atmestos. IS kitos pusés, nepaisant reikiamybés
pabrézti savo indéli { moksla, tyréjai turi pripazinti kity mokslo bendruomenés nariy
kompetencija, palikti erdvés skaitytojo nuomonei, prisiimti atsakomybe uz tyrimo
eigos veiksmus ar formuluojamus teiginius ir taip méginti uzsitikrinti skaitytoju bei
akademinés bendruomenés pripazinima. Sios pozityviojo bei negatyviojo mandagu-
mo strategijos yra neatsiejamos nuo autoriaus ir jo buvimo tekste (Brown ir Levin-
son 1978; Meyers 1989). Metadiskurso lygmenyje autoriaus vaidmuo — nukreipti
skaitytoja tinkama linkme, tam tikra prasme ,,vesti ji uz rankos®, padéti teisingai
interpretuoti argumentus bei parodyti autoriaus isitikinimo tam tikru teiginiu laipsni
(Crismore ir Farnsworth 1990). Be to, bet koks raSytinis tekstas atspindi skirtinga
kiekvieno autoriaus identiteta, apimanti kelis autoriaus ,,as*, nulemtus biografijos,
asmenybeés, tekste kuriamo jvaizdzio (Ivani¢ 1998). Siekiant Siy tiksly, formuojamas
tam tikras raSymo stilius, kuriame gausu autoriaus pozicija rodanciy zymikliy. Tai
vertinamieji biidvardziai, modaliniai veiksmazodZiai, prieveiksminiai zodziai (angly
kalboje — adverbials), kalbéjimo veiksmazodziai ir ivairios kitos kalbinés priemo-
nés. Vienas pagrindiniy biidy atvirai reiksti autoriaus pozicija yra asmeniniy jvardziy
vartojimas.

Placiai tyrinéti angly kalbos akademiniame diskurse vartojami asmeniniai jvar-
dziai, atlikta ir tarpkalbiniy tyrimy. Tirta vienos disciplinos mokslininky vartojami
asmeniniai jvardziai, pvz., politikos moksly atstovy (Harwood 2006), kalbininky
(Vladimirou 2000) arba keliy discipliny (Kuo 1999; Hyland 2001, 2004, 2005; Har-
wood 2005a, 2005b, 2005¢). Lyginamosiose analizése nagrinéjama, kaip asmeninius
ivardZzius vartoja mokslininkai ir besimokantieji, pvz. studentai, kuriems angly kal-
ba yra gimtoji arba negimtoji (Tang ir John 1999; Adel 2001; Hyland 2002; Luzon
2009). Ypac¢ idomios tarpkalbinés studijos, kurios atskleidzia ne tik tarpdalykines
autoriaus identiteto ir pozicijos raiskos galimybes, bet ir kultiirinius aspektus, pvz.,
asmeniniy jvardziy vartosenos lyginimas angly, vokieciu, pranciizy, rusy ir bulgary
kalbose (Vassileva 1998), angly ir ispany kalbose (Martin Martin 2003; Mur Duenas

2 Sis ir tolesni vertimai i§ angly kalbos mano —J. S.
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2007), angly, pranciizy ir norvegy kalbose (Breivega et al. 2002) akademiniuose
tekstuose.

Beveik visuose paminétuose darbuose pateikiamos ivairios asmeniniy jvardziy
atlickamy pragmatiniy funkcijy klasifikacijos, kai kurie autoriai taip pat atkreipé dé-
mesi i autoriaus identiteto, perteikiamo asmeniniais jvardziais, tipus. Pvz., Vladimi-
rou (2007: 144) isskiria keturias asmeninio jvardZio as semantines kategorijas moks-
liniuose kalbotyros straipsniuose: as mokslininkas, neapibréztasis as, biografinis as,
as padékose. Kiti autoriai (Tang and John 1999, S29), nagrinédami studenty darbus,
i$skiria SeSias autoriaus identiteto kategorijas: (1) autorius atstovas (reprezentuoja
grupés zmoniy nuomong), (2) autorius vedlys (veda skaitytoja teksto minéiy labirin-
tais), (3) autorius architektas (konstruoja teksta), (4) autorius atpasakotojas (nurodo
tyrimo proceso etapus), (5) autorius, nuomongs turétojas (pateikia savo nuomong),
(6) autorius kuir¢jas (pateikia naujas savo id¢jas). Autoriaus pozicija maziausiai ryski
kuriant autoriaus atstovo, o ryskiausia — autoriaus kaip kiiréjo vaidmeni. Taigi, mato-
me, kad asmeniniai jvardziai yra placiai ir jvairiapusiskai tyrin¢jami lingvistiniuose
pasaulio darbuose.

Nors lietuviy kalboje atlikta iSsamiy jvardzio semantikos ir morfologijos studiju
(Rosinas 1988; 1995; 1996; 2009), lietuviy akademiniame diskurse asmeniniai jvar-
dziai, kaip autoriaus pozicijos raiskos priemoné, iki Siol nebuvo tyrinéti. Kiekybiniai
asmeniniy {vardziy vartosenos parametrai trumpai apzvelgti Zilinskienés, lyginant
ivardziy vartosena mokslinio, dalykinio, publicistinio ir beletristinio stiliy tekstuose
(Zilinskiené 2005): autoré nustaté, kad asmeniniai jvardziai mokslinio stiliaus teks-
tuose uzima 10 vieta pagal daznuma.

Sio tyrimo tikslas — panagrinéti lietuviy kalbos asmeniniy jvardziy as ir mes, ati-
tinkamai angl. / ir we bei ju morfologiniy formy vartosena moksliniuose medicinos
ir kalbotyros straipsniuose lietuviy ir angly kalbomis, aptarti tarpkalbinius ir tarpdis-
ciplininius asmeniniy jvardziy, vartojamy autoriaus pozicijai reiksti, aspektus. Taip
pat siekiama patyrinéti mes semantika, nustatyti pragmatines funkcijas, kurias $is
vardis atlicka akademiniuose tekstuose.

Tyrimo medziaga ir metodai

Tyrimui naudoju savo sudaryta palyginamaji dvikalbi tekstyna (299 547 zodZziai),
kurj sudaro medicinos bei kalbotyros mokslo tiriamieji straipsniai angly ir lietuviy
kalbomis. Lietuviskoji tekstyno dalis susideda i§ 19 kalbotyros moksliniy straipsniy
(74 500 zodziy) ir 26 medicinos moksliniy straipsniy (74 769 zodziai), o angliskoji
dalis — i§ 13 kalbotyros moksliniy straipsniy (75 229 zodziai) ir 20 medicinos moks-
liniy straipsniy (75 049 zodZiai). Rengdama tekstyna, vadovavausi bendraisiais teks-
tyny sudarymo principais (Kenedy 1998; McEnery ir Wilson 2001), specializuoty
tekstyny sudarymo kriterijais (Bowker ir Pearson 2002) bei siekiau maksimalaus
reprezentatyvumo (Biber 1993). Atsitiktinai atrenkami moksliniai straipsniai turéjo
atitikti Siuos reikalavimus:

1. ISspausdinti recenzuojamuose mokslo leidiniuose (,,Medicina®, ,,Medicinos
teorija ir praktika®, ,Baltistica®, ,,Kalbotyra®, ,,Kalby studijos®, ,,The New England
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Journal of Medicine®, ,,English for Academic Purposes®, ,,English for Specific Pur-
poses*, ,,Journal of English Linguistics* ir kt).

2. Straipsniy publikavimo laikotarpis 2000-2009 m.

3. Imti ne apzvalginiai, o mokslo tiriamieji straipsniai. Straipsniy ilgis — nuo
2000 iki 8000 zodziy (be nuorody, literatiiros sarasy, iSnasy, lenteliy, diagramy, pa-
vyzdziy).

4. Straipsniy tematika ivairi ir apimanti kiek galima daugiau skirtingy mokslo
kryp¢iy. Kalbotyros straipsniuose tiek angly, tiek lietuviy kalbomis buvo pristatomi
tyrimai i$ taikomosios kalbotyros, semantikos, sintaksés, akcentologijos, kompiute-
rinés lingvistikos, fonologijos, morfosintaksés. Medicinos straipsniuose buvo apta-
riami kardiologijos, onkologijos, anesteziologijos, vakcinacijos, ginekologijos ir kt.
tyrimy rezultatai.

5. Straipsniy autoriai — gimtakalbiai. Si kriterijy uztikrinti buvo sunku, ypa&
atrenkant straipsnius angly kalba. Siekiant i§vengti potencialiy geografiniy kalbiniy
skirtumy pasirinkta amerikieciy angly kalbos atmaina. Atrinkti mokslo Zzurnalai lei-
dziami JAV arba tarptautiniai leidiniai, savo nuostatose teigiantys, kad gali bti vie-
noks ar kitoks kalbos variantas, jei jo laikomasi nuosekliai. Be to, autorius (-iai)
tur¢jo priklausyti JAV mokslo institucijoms.

Atrinkti straipsniai buvo skanuojami ir perkeliami { kompiuterinj formata. Kie-
kybiskai medziaga angly kalba apdorota naudojantis programinés jrangos ,, Words-
mithTools* patobulinta 5-taja versija. Dél lietuviy kalbos morfologijos ypatybiy lie-
tuviska tekstyno dalis buvo apdorojama rankiniu biidu, t.y. iSrenkamos asmeniniy
tvardziy formos. Tyrinétuose moksliniuose straipsniuose lietuviy ir angly kalbomis
rastos tik S$ios asmeniniy jvardziy formos: liet. as ir mes, atitinkamai ang. / ir we, ju
morfologinés formos — liet. mano, miisy, mus, ang. my, me, us, our.

Sudarant tekstyna atsiskleide keletas specifiniy medziagos bruozy, kuriuos noré-
Ciau trumpai apzvelgti. Pirmasis aspektas — straipsniy autorysté. Tiek lietuviy, tiek
angly kalbotyroje paplitgs vadinamasis ,,vieniSo“ mokslininko (,,solitary scholar*
Schneider et al. 2006), kuris atlieka ir apraso tyrimus vienas, modelis. PrieSingai, bio-
medicinoje vyrauja kolektyvinis modelis, kai, atliekant eksperimentinius tyrimus,
bendradarbiauja mokslininky grupé. Sudarant palyginamojo tekstyno biomedicinos
dalj angly kalba, tiriamyjy straipsniy, parasyty vieno autoriaus, rasti nepavyko. Lietu-
viy kalba vieno autoriaus parasyty tiriamuyjy straipsniy buvo 4. Atrenkant kalbotyros
straipsnius, atvirk§¢iai, labai mazai aptikta keliy autoriy straipsniy, i tekstyna itrauk-
ti 5 kolektyvinés autorystés straipsniai lietuviy kalba (apie 15 000 z.) ir 3 tokie pat
straipsniai angly kalba (apie 15 000 Z.).

Kitas bruozas, iSryskéjes sudarinéjant tekstyna, — labai nevienodas straipsniy il-
gis, ypac akivaizdziai matomas kalbotyroje. Mokslininky, raSan¢iy angly kalba, vidu-
tinis straipsniy ilgis yra beveik 1,5 karto didesnis nei mokslininky, rasanciy lietuviy
kalba. Tai Iémé nevienoda skirtingy discipliny ir kalby straipsniy skaiciy tekstyne.

Taip pat svarbu tai, kad lietuviy kalboje asmeni galima zZyméti tiek veiksmazo-
dzio formos fleksija, tiek jvardziu. Labai daznai kalbos ekonomijos sumetimais pa-
sirenkama tik veiksmazodzio formos fleksija. Pvz., 92 % visy pirmojo daugiskaitos
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asmens zZymeéjimo atvejy medicinoje ir kalbotyroje buvo fleksiniai. Kadangi asmens
zyméjimo funkcija atlieka tiek asmeniniai ivardziai, tiek veiksmazodzio fleksija, Siy
autoriaus pozicijos raiskos priemoniy funkcinis statusas yra lygiavertis. Sios abejo-
pos raiskos priemonés jtrauktos | tyrima ir vadinamos asmens zymikliais. Pagal skai-
¢iy skiriamos vienaskaitinés as formos (jvardis as ir jo formos bei veiksmazodziy
vienaskaitos pirmojo asmens galiinés) ir daugiskaitinés mes (jvardis mes ir jo formos
bei veiksmazodZziy daugiskaitines pirmojo asmens galiinés) formos.

Rezultaty aptarimas
Kiekybiné analizé
1 lentelé rodo, kiek maziausiai ir kiek daugiausia viename straipsnyje buvo pa-
vartota vienaskaitiniy asmens zymikliy (as formos) ir daugiskaitiniy asmens zymik-
liy (mes formos). Kalbotyros moksliniuose straipsniuose lietuviy kalba ketvirtadalis
straipsniy, t. y. 26 % (5 straipsniai i§ 19) neturi né vienos tyrinéjamy asmens zymik-
liy formos (iSimtinai vartojamas pasyvas ir beasmenés konstrukcijos), medicinos lie-
tuviy kalba tekstyno dalyje tokiy straipsniy yra 12 % (3 straipsniai i§ 26). Tuo tarpu
tiek kalbotyros, tiek medicinos moksliniuose straipsniuose angly kalba néra né vieno
atvejo, kad straipsnyje nebiity pavartota bent viena as arba mes forma. Apzvelgdami
dazniausig analizuojamy formy pavartojima viename straipsnyje, matome, kad moks-
lininkai, raSantys angly kalba, juy vartoja daug daugiau nei lietuviai tiek kalbotyroje,
tiek medicinoje. Viename i$ tekstyng sudaranciy kalbotyros angly kalba straipsniy
buvo pavartotas net 121 asmens zymiklis, tai sudaro normalizuota daznj 21 forma
1000 zodziy. Turtingiausias asmens zZymikliy lietuviskas kalbotyros straipsnis teturi
11 as arba mes formy, tenkanc¢iy 1000 zodziy. PanaSiai medicinos straipsniuose:
atitinkamai 9 formos 1000 zodziy straipsnyje lietuviy kalba ir 15 formy 1000 Zzodziy
straipsnyje angly kalba:
1 lentele
AS ir mes formy maziausias / didziausias skaicius
viename moksliniame straipsnyje

Disciplina MaZiausias a$ ir mes formy skai- | DidZiausias a§ ir mes formy skai-
¢ius 1 moksliniame straipsnyje | ¢ius 1 moksliniame straipsnyje
Kalbotyra LT 0(26 %) 46 (11/1000)
Kalbotyra ANG 1 121 (21/1000)
Medicina LT 0 (12 %) 22 (9/1000)
Medicina ANG 8 (2/1000) 53 (15/1000)

Nagrinéjant autoriaus pozicijos raiskos biidus bei galimybes, kiekybiné analizé
svarbi visy pirma todél, kad tam tikros formos nepasirinkimas reiskia tiek pat, kiek
ir jos pasirinkimas. Skaiciy, pateikty pirmoje lenteléje, variacijos nuo 0 iki 121 taip
pat rodo, kad asmens zymikliy vartosena yra labai individualus autoriaus ar autoriy
grupés pasirinkimas.

Kitas kiekybinés analizés aspektas — visy straipsniuose pavartoty as ir mes for-
my skaicius, pateikiamas 2 lenteléje:
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2 lentele
Bendras as ir mes formy pavartojimo skaicius kalbotyros ir
medicinos moksliniuose straipsniuose angly ir lietuviy kalbomis

Disciplina AS ir mes formos
Kalbotyra LT 180
Kalbotyra ANG 387
Medicina LT 203
Medicina ANG 546

IS 2 lentel¢je pateikiamy rezultaty aiskiai matyti, kad anglakalbiai mokslininkai
pateikdami atliktus tyrimus kur kas dazniau savo pozicija reiskia asmens zymikliais
nei lietuviy mokslininkai. Kad $i autoriaus pozicijos raiSkos priemoné yra placiai
vartojama anglosaksiskoje raSymo tradicijoje, pastebéta ir kituose lyginamuosiuose
tarpkalbiniuose tyrimuose (plg. Vassileva 1998; Mur Duenas 2007). Tai rodo, kad
moksliniuose straipsniuose angly kalba autoriai nevengia pabrézti savojo ,,a8* ir sa-
VO pozicijos.

Dar vienas kiekybinés analizés aspektas yra as ir mes formy vartosenos daz-
numo palyginimas tik kalbotyros straipsniuose parasytuose vieno autoriaus (beveik
visi medicinos straipsniai abiejose kalbose paraSyti ne vieno mokslininko, bet auto-
riy grupiy). Didziajq dali kalbotyros straipsniy (apie 60 000 zodziy tiek vienoje, tiek
kitoje kalboje) sudaré vieno mokslininko rasyti darbai. Lietuviy kalboje tokiy auto-
riy buvo 14, angly kalboje — 10.

160+
140- 7 : R

120+
100+
80+
60+
40
20+
0-

O AS formos

Mes formos

Kalbotyra LT Kalbotyr

o
>

NG

1 grafikas. A ir mes formy vartosenos daznumas kalbotyros moksliniuose
straipsniuose, paraSytuose vieno autoriaus, angly ir lietuviy kalbomis

Kaip matome i§ 1 grafiko, lietuviy autoriai iSreik§dami savo pozicijg asmens
zymikliais akivaizdziai teikia pirmenybe¢ daugiskaitinéms mes formoms, nors raso ir
vienas autorius. 4§ formy beveik nepasitaiké. Vieno autoriaus moksliniuose straips-
niuose angly kalba taip pat dazniau buvo vartojamos mes formos, taciau as formos
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buvo taip pat daznos. I$ vienos pusés, mes formy daznumas straipsniuose lietuviy
kalba gali reiksti kolektyviskumo kiirima bei adresato itraukima | argumentacijg. I$
kitos pusés, as perspektyvos vengimas gali rodyti tendencingg nenorg prisiimti atsa-
komybés uz sakomas mintis.

Idomu tai, kad atliktame kontrastyviniame tarpkalbiniame kalbotyros straipsniy
tyrime (Vassileva 1998) tik straipsniuose rusy ir bulgary kalbomis as perspektyva
buvo beveik visiskai nevartojama, o dominavo asmens Zymiklio mes formos. Angly,
pranciizy ir vokieciy kalbose skirtumai tarp as ir mes formy vartosenos nebuvo tokie
dideli.

Daugumas medicinos mokslo straipsniy lietuviy ir angly kalbomis parasyti auto-
riy grupiy, tik 4 straipsniai lietuviy kalba parasyti vieno autoriaus. Nors Sis faktas ir
leido tikétis as formy vartosenos, vis délto visuose straipsniuose vartojamos tik dau-
giskaitinés formos mes, miisy ir mums. Siy lietuvisky ir atitinkamy anglisky formy
vartosenos daznumas pavaizduotas 2 grafike:

= .

250+ § Mes / We
200 \;???I E Miisy / Our
i:z §E§g O Mus //Us

Medicina LT Medicina ANG

2 grafikas. Mes vs. miisy / mums medicinos moksliniuose straipsniuose
lietuviy ir angly kalbomis

Moksliniuose medicinos straipsniuose angly kalba mes formos daug daznesnés
nei straipsniuose lietuviy kalba, taciau abiejose kalbose dazniausiai vartojama dau-
giskaitos vardininko forma mes / we, o daugiskaitos galininko forma mus / us beveik
nevartojama abiejose kalbose. Panasus daugiskaitiniy mes formy pasiskirstymas pa-
gal daznuma buvo ir kity kalby tyrimuose (plg. Hyland 2001; Mur Duenas 2007).

Kaip matome, dazniausia tyrin¢jamy asmens zymikliy forma kalbotyros ir me-
dicinos moksliniuose straipsniuose lietuviy ir angly kalbomis, nepaisant autoriy skai-
Ciaus, yra daugiskaitinio asmens zymiklio mes / we vardininkas. Todél biitent §i for-
ma pasirinkta kokybinei reik§mes ir pragmatiniy funkcijy analizei.

Kokybiné analizé

Pirmasis kokybinés analizés aspektas — semantiné mes vartojimo atvejy klasi-
fikacija i vadinamuosius ekskliuzyvini mes (angl. we exclusive) ir inkliuzyvini mes
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(angl. we inclusive). Tiek lietuviy, tiek angly kalbose néra formaliy kriterijy atskirti
Sias dvi reikSmes. Juy interpretacija priklauso nuo situacijos, konteksto ir adresato.
Ekskliuzyvinis mes zymi tik teksto autoriy (-ius):

(1) Bronchy astma serganciyjy grupéje CRB kiekio padidéjimo neaptikome.
(MED LIT 25)

Inkliuzyvinis mes reiskia autoriy / -ius bei kitus diskurso dalyvius:

(2) When we move away from concrete items, when we consider economy to be a
composite of goods and services, we may feel that we are faced with the task which invol-
ves greater conceptual and linguistic challenges <Kai atsiribojame nuo konkreciy daly-
ku, kai ekonomika laikome prekiy ir paslaugy kompleksu, pajuntame, kad susiduriame

su uzduotimi, kurios sprendimas reikalauja didesniy konceptualiy ir kalbiniy pastangy.>
(KALB ANG 13)

Dazniausiai atskirti $ias dvi minétasias mes reikSmes néra sunku, taciau kai ku-
riuose kontekstuose abi reikSmeés pinasi:

(3) Jei minétus nepageidaujamus reiskinius pavadintume kaip kauly ir raumeny
skausmaq, tai sudaryty 16 is visy 33 nepageidaujamy reiskiniy <...> (MED LIT 16)

Kai kuriuose asmens zymikliy tyrimuose (plg. Vladimirou 2007) inkliuzyvinis
mes toliau pagal reikSmg¢ skirstomas i smulkesnes kategorijas: mes — autorius ir aka-
deminés bendruomenés nariai, mes — Zmonija bendraja prasme, mes — autorius ir tuo
metu skaitantis teksta skaitytojas. Sioje analizéje buvo apsiribota tik skirstymu i in-
kliuzyvini mes ir ekskliuzyvini mes, kurio rezultatai pateikiami 3 lenteléje:

3 lentelé

Inkliuzyvinio ir ekskliuzyvinio mes vartosenos pasiskirstymas (%) medicinos
ir kalbotyros moksliniuose straipsniuose angly ir lietuviy kalbomis

Disciplina inkliuzyvinis mes (%) ekskliuzyvinis mes (%)
Kalbotyra LT 73 % 27 %
Kalbotyra ANG 46 % 54 %
Medicina LT 9 % 91 %
Medicina ANG 0 100 %

Kaip matome, skaitytoja itraukiantis mes daug dazniau vartojamas kalbotyroje,
ir straipsniuose lietuviy kalba jis sudaro daugiau nei pusg, o angly kalba — beveik pu-
se visy §io asmens Zymiklio pavartojimo atvejy. Siuo aspektu kalbotyros sritis labai
skiriasi nuo medicinos, nes medicinos straipsniuose lietuviy kalba argumentuodami
autoriai retai jtraukia skaitytoja, o mokslininkai, rasantys angly kalba, vartoja aptaria-
mg asmens zymiklj i$skirtinai tik referuodami i save.
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Sia mes vartojimo tendencija patvirtina ir kiti tyrimai. Inkliuzyvinis mes yra vie-
na daZniausiy dialogo tarp autoriaus ir adresato kiirimo priemoniy humanitariniuose
ir socialiniuose moksluose, o tiksliuosiuose moksluose toks mes vartojamas daug
re¢iau. Si tendencija aiskinama tuo, kad neretai humanitariniuose moksluose argu-
mentacija yra gana sudétinga, i§vadas daZnai tenka pagristi subjektyvesniais ir ne
tokiais aiskiais kriterijais, kaip tiksliuosiuose moksluose, todél kyla poreikis naudoti
ivairesnes strategijas itikinti skaitytojui ir pagristi argumentacija (Hyland, 2001).

Antrasis kokybinés asmens zymiklio mes analizés aspektas — atliekamos prag-
matinés funkcijos skirtingy discipliny tekstuose. Atlikti tyrimai pateikia jvairias ty
funkcijy klasifikacijas. Pvz., nurodoma (Vassileva 1998) 11 mes atlickamy pragma-
tiniy funkcijy, i$ kuriy dazniausios — skaitytojo itraukimas | argumentacija, metodi-
kos, duomeny, tyrimo eigos, rezultaty pateikimas, nuoroda i bendrasias ir teorines Zi-
nias, terminologija, bendros patirties pripazinimas, tyrimo tiksly nurodymas. Hylan-
das (2002), lygindamas besimokanciyjy ir mokslininky akademini diskursa, pateikia
kiek maziau funkcijy: tyrimo tiksly pristatymas, tyrimo procediiros paaisSkinimas, re-
zultaty pateikimas, argumenty iSplétojimas ir tyrimo naudos sau pripazinimas. Kuo
(1999), nagrinédamas angly kalba paraSytus mokslinius straipsnius kompiuterijos,
elektroninés inzinerijos ir fizikos srityse, i$skiria 12 vadinamuyjy diskurso funkciju,
i§ kuriy dazniausios §ios: tyrimo eigos paaiskinimas, rezultaty pateikimas, autoriy
indélio i tyrima nurodymas.

ISanalizavus empiring medziaga ir remiantis aptartomis kity mokslininky klasi-
fikacijomis, kalbotyros straipsniuose tiek lietuviy, tiek angly kalbomis galima skirti
10 asmens zymiklio mes pragmatiniy funkcijy. Medicinos straipsniuose lietuviy kal-
ba ju buvo 7, o angly kalba — 8.

Reikia pasakyti, kad ne visada buvo paprasta atskirti mes atliekamas pragma-
tines funkcijas. Kai kuriais atvejais, ypa¢ kalbotyros moksliniuose straipsniuose,
viename sakinyje pinasi keletas pragmatiniy funkcijy, pvz., rezultaty pristatymas
ir skaitytojo itraukimas i argumentacija. Vis délto, viena funkcija buvo vyraujanti.
Pagal dominuojancia ir buvo apsisprendziama dél mes priskyrimo vienam ar kitam
klasifikacijos poskyriui.

Dazniausios pragmatinés funkcijos (daugiau nei 10 % visy mes pavartojimo at-
veju bent vienoje i§ discipliny ir kalby) pateiktos 4 lenteléje:
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4 lentelé

DazZniausios asmens Zymiklio mes pragmatinés funkcijos medicinos ir kalboty-
ros moksliniuose straipsniuose angly ir lietuviy kalbomis

Pragmatiné funkcija Medicina|Medicina|Kalbotyra| Kalbotyra

LT ANG LT ANG
T.yr.1m0 procediiros paaiskinimas (ekskliuzy- 379 63 % 79, 9%
vinis mes)
Rezultaty pateikimas (ekskliuzyvinis mes) 33% 25 % 6 % 10 %
Asrpeplnes nuomongs isreiskimas (ekskliu- 16 % 39 39, 49
zyvinis mes)
Skaitytojo itraukimas | argumentacija (in- 79, 0 499 339

kliuzyvinis mes)
Bendra patirtis / zinios (inkliuzyvinis mes) 1% 0 14 % 6 %
Skaitytojo ,,vedimas per teksta* (inkliuzyvi-

. . . 0 0 8 % 16 %
nis / ekskliuzyvinis mes)
Kita (inkliuzyvinis / ekskliuzyvinis mes) 6 % 9 % 13 % 22 %
I§ viso: 100 % 100 % 100 % 100 %

Abiejy kalby medicinos straipsniuose dazniausios pragmatinés funkcijos buvo
dvi: tyrimo procediiros paaiskinimo ir rezultaty pateikimo:

(4) Atsitiktinés atrankos biidu istyréme 4991 mety ligonius, sirgusius UMI, 2006~
2007 metais gydytus reanimacijos ir intensyviosios terapijos bei kardiologijos skyriuose
<...> (vieno autoriaus straipsnis). (MED LIT 2)

(5) We examined and classified mumps cases that were reported through the Natio-
nal Notifiable Diseases Surveillance System from state health departments to the Cen-
ters for Disease Control and Prevention <Mes iSanalizavome ir suklasifikavome tuos
kiaulytés atvejus, apie kuriuos valstybiniai sveikatos skyriai pranesé Ligy kontrolés ir
prevencijos centrams pasinaudodami Nacionaline registruotiny ligy priezitiros siste-
ma.> (MED ANG 6)

(6) Nustatéme, kad ritkanciy ir metusiyjy rikyti LOPL serganciyjy plazmoje CRB
koncentracija yra didesné, lyginant jq su niekada nerikiusiy Sios grupés pacienty CRB
koncentracija. (MED LIT 25)

Breivega et al. (2002), tyrinéj¢ asmeniniy jvardziy vartosena medicinos moks-
liniuose straipsniuose, taip pat nurod¢, kad asmens Zymiklis mes vartojamas daz-
nai, taciau daugiausia atliktiems veiksmams bei procediiroms nusakyti, o ne kitoms,
interaktyvesnéms pragmatinéms funkcijoms atlikti, pvz., diskutuoti ar pateikti skir-
tingus pozitrius. Kituose tyrimuose, kuriuose nagrinéta asmens zymikliy vartosena
techninése disciplinose (kompiuterijoje, elektroninéje ir mechaningje inZinerijoje,
fizikoje, biologijoje — Kuo 1999; Hyland 2002), tyrimo procediiros paaiskinimo ir
rezultaty pateikimo funkcijos taip pat nurodomos kaip dazniausios. Kaip raso Kuo
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(1999; 132), sios funkcijos iSryskina aktyvy mokslininko vaidmeni tyrimo procese,
nemenkinant paties tyrimo svarbos. Harwoodas (2005a; 1213), tyrinéjgs asmens Zy-
mikliy vartoseng fizikos, ekonomikos, kompiuterijos ir verslo vadybos moksliniuose
straipsniuose, interpretuoja Sias daznas funkcijas ne tik kaip nora parodyti atliktus
veiksmus, bet ir kaip autoriaus ketinima pabrézti savo indélj i atlikta darba, naudotos
metodikos unikaluma, atlikty veiksmy novatoriskuma. Matyt, dél Siy priezasciy tiek
vienai, tiek kitai pragmatinei funkcijai iSreiksti buvo vartojamas ekskliuzyvinis mes,
suponuojantis isskirtinai tik teksto autoriy (-ius).

Idomu tai, kad medicinos moksliniuose straipsniuose lietuviy kalba autoriai la-
biausiai linke iSreiksti savo nuomone, ypac interpretuodami gautus rezultatus:

(7) Manome, sie rodikliai tikrai bus geresni jgyjant patyrimo ir geriau jvaldzius
operacine technikq. (MED LIT 22)

(8) Literatiiros duomenimis, pagrindinis LOPL gydymas yra inhaliuojamaisiais
vaistais, todel manytume, kad miisy ligoniams dazniau turéty biiti skiriami inhaliaciniai
broncholitikai, ypac sergantiems LOPL. (MED LIT 7)

Angliskuose straipsniuose $i ekskliuzyviniu mes reiSkiama pragmatiné funkcija
taip pat pasitaiké, bet ne taip daznai:

(9) We speculate that this molecular marker may be a way of distinguishing pa-
tients <...> <Manome, kad §is molekulinis Zymiklis gali biiti pacienty atskyrimo pagrin-
du <..>> (MED ANG 13)

Kitos pragmatinés funkcijos medicinos mokslo straipsniuose izvelgtos reciau.
Skaitytojo jtraukimas { argumentacija, iprastas kalbotyros moksliniuose straipsniuo-
se, medicinos straipsniuose angly kalba visai nepasitaiké, o lietuviy kalboje — tik
vienas kitas atvejis:

(10) Paskutinio zingsnio rezultatai pateikiami ketvirtoje lenteléje, is kurios mato-
me, kad rizika, remiantis SCORE sistema, yra susijusi su tékmés sukelta dilatacija <...>
(MED LIT 13)

Keletas kity funkciju pavyzdziu:

(11) Remiantis Sio tyrimo duomenimis, mes siekeme isnagrinéti ilgalaikius chirur-
ginius prolaktinomy tyrimo rezultatus ir jiems jtakos turincius veiksnius (tyrimo tiksly
nurodymas). (MED LIT 23)

(12) One approach fit indicator variables for each metropolitan area, which we
term ,, city-adjusted “ <Vienas pozilris, kurj vadiname ,,pritaikytu miestui®, atitiko rodik-
liy specifikacijas kiekvienam sostinés rajonui> (termino / teorinio modelio sifilymas).
(MED ANG 15)

(13) On the basis of these data, we propose a model that may explain the abnorma-
lities in bone and mineral metabolism observed in some patients treated with imatinib
<Remdamiesi Siais duomenimis, siilome modeli, galintj paaiskinti kauly ir mineraly me-
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tabolizmo anomalijas, pasireiskiancias kai kuriems pacientams, gydytiems imatinibu>
(termino / teorinio modelio sitilymas). (MED ANG 3)

Kalbotyros moksliniuose straipsniuose pragmatiniy funkcijy pasiskirstymas
kitoks nei medicinos moksliniuose straipsniuose. Pagrindiné asmens zZymiklio mes
pragmatiné funkcija tiek lietuviy, tiek angly kalbose — skaitytojo itraukimas { argu-
mentacija:

(14) Norédami susikurti kokiq nors teorijq, pasistenkime laikytis elementarios maqs-
tymo logikos. (KALB LIT 13)

(15) Juk matom, kad kitos dvi derinamosios kategorijos (linksnis ir skaicius) visis-
kai nepriklauso nuo to, kq reiskia bidvardis. (KALB LIT 14)

(16) In other words, to understand academic writing across disciplines, we need
to not just consider how a particular genre varies across disciplines, but we also need
to investigate how two or more genres relate to each other in different disciplines <Ki-
taip tariant, norédami suprasti akademini raSyma skirtingose disciplinose, turime ne tik
apsvarstyti, kaip tam tikras stilius {vairuoja skirtinguose dalykuose, bet ir iStyrinéti, kas
skirtingus stilius tose disciplinose sieja.> (KALB ANG 10)

Lygindami gautus rezultatus su Vassilevos (1998) analize, matome panaSias ten-
dencijas. Pati daZniausia mes funkcija kalbotyros straipsniuose angly, pranciizy, ru-
sy ir bulgary kalbose yra skaitytojo itraukimas i argumentacija. Tik vokieciy kalboje
mes dazniausiai vartojamas referuoti | bendra su skaitytoju patirtj — funkcija, kuri
dazna ir lietuviy kalboje.

Lietuviy kalboje argumentuojant neretai stengiamasi kurti solidaruma su skaity-
toju, akcentuojant bendra patirti, zinias:

(17) Greta siuvamosios masinos vartojama siuvimo masina, véliau atsiradusiq skal-
biamqjq masing vadinome tik skalbimo masina, o atsiradus viryklei, taupyklei, netruko
atsirasti ir skalbykle. Turime miegamuosius kambarius, bet greta jy jau isitaisome dar-
bo kambarius. (KALB LIT 13)

(18) Is sakmiy teksty zZinome, kad tai Dievas daves zmonéms duong <...>
(KALB LIT 4)

Tyrimo procediiros bei rezultaty aiskinimas, pasitelkiant asmens Zymikli mes,
kalbotyros tekstuose taip pat pasitaiko, taciau kur kas rec¢iau nei medicinoje:

(19) Apibendrindamos skaitymo gebéjimy rezultatus, vadovavomés vertinimo ska-
le, kuri isryskino tokias trijy lygiy grupes. (KALB LIT 5)

(20) In this study of politeness strategies used by Americans, Finns, and Belgians
<...> we found that Americans as a group tended to be much more patterned, even for-
mulaic, in their politeness strategies <Sioje amerikie¢iy, suomiy ir belgy naudojamy
mandagumo strategijy studijoje <...> nustatéme, kad amerikieciai, kaip grupé, reikSda-
mi mandaguma labiausiai link¢ vadovautis taisyklémis, netgi Sablonais.> (KALB ANG
12)
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Skaitytojo ,,vedimas per teksta™ lietuviy kalbotyros straipsniuose néra toks daz-
nas kaip angly kalboje, taciau taip pat sustiprina sasaja su skaitytoju:

(21) O si svarbi aplinkybé, kaip netrukus pamatysime, daro tam tikrq jtakq veiksma-
Zodzio veikslo formy pasirinkimui. (KALB LIT 9)

Kalbotyros straipsniuose angly kalba i funkcija buvo antra pagal daznuma:

(22) In section 5 we offer some concluding remarks <Penktojoje dalyje pateiksime
baigiamasias pastabas.> (KALB ANG 1)

Kitos pragmatinés funkcijos, pasitaikiusios gana retai, — hipotezés ar prielaidos
i8kélimas, referavimas i pries tai iSreikSta autoriaus nuomong, tyrimo tiksly nurody-
mas, tolesniy tyrimo gairiy nubrézimas.

ISvados

Preliminarios analizés duomenys rodo, kad moksliniame diskurse autoriaus po-
zicijos raiska ir autoriaus buvimas tekste yra gana individualus autoriaus (-iy) pasi-
rinkimas. Mokslininkai, raSantys angly kalba, renkasi kalbines strategijas, leidzian-
Cias iSryskinti juos kaip teksto autorius, o lietuviy mokslininkai tai pabrézti linke
reciau — itin retai individualiy autoriy pasirenkama as perspektyva lietuviy kalboje.

Kalbotyros straipsniuose yra kiek daugiau asmens zymiklio mes atliekamy prag-
matiniy funkcijy nei medicinos straipsniuose (atitinkamai 10 ir 7/8). Medicinos dis-
kurse dominuoja ekskliuzyvinis mes, kitaip nei kalbotyros tekstuose, kur autoriai
daznai jtraukia skaitytoja i déstomas mintis pasitelkdami inkliuzyvinj mes.

Nepaisant tam tikry reikSmiy skirtumy, vis délto galima teigti, kad egzistuoja
panasios autoriaus pozicijos raiSkos asmens zymikliais tendencijos toje pacioje dis-
ciplinoje skirtingomis kalbomis, nors tarpdalykiniai skirtumai gana ryskas. Atlikta
preliminari analizé rodo, kad autoriaus pozicijos raiSka moksliniame diskurse — svar-
bi mokslinio kultiirinio identiteto dalis, kuria lemia ne tik kultiiriniai ar kalbiniai
skirtumai, bet ir dalykiniai ypatumai.

Zinoma, asmens Zymikliai yra tik viena raiskos forma, o §io tyrimo tikslas — tik
akies krasteliu zvilgteléti | autoriaus pozicijos raiska akademiniame diskurse. Norint
nustatyti rySkesnes tendencijas, reikia atlikti daugiau ir iSsamesniy tyrimy, panaudo-
jant daugiau autentiskos kalbinés medziagos ir pasirenkant daugiau autoriaus pozici-
jos raiskos formy. Tarpkultiiriniai autoriaus pozicijos raiskos tyrinéjimai akademinia-
me diskurse turéty padéti mokslininkams, rasantiems kitomis kalbomis ir jvairioms
auditorijoms, pamatyti, kas priimtina kitose kalbose ir kultiirose, kokios kalbinés
priemonés kuria jtikinamesn¢ argumentacija, tarpasmeng atmosfera ir solidaruma
su skaitytoju, leidzianc¢ius pasiekti jvairiy retoriniy, pragmatiniy ir komunikaciniy
tiksly.
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Jolanta Sinkiiniené

AUTORIAUS POZICIJOS RAISKA ASMENINIAIS [VARDZIAIS RASYTINIAME
AKADEMINIAME DISKURSE

Santrauka
Pagrindiniai Zodziai: autoriaus pozicija, akademinis diskursas, asmeniniai jvardziai.

Pastaruosius keleta deSimtmeciy itin padidéjo lingvisty susidoméjimas akademiniu dis-
kursu bei autoriaus pozicijos raiSka moksliniame tekste. Daugybé tyrimy, pagristy ivairiy
kalby ir discipliny empirine medziaga, parodé, kad autorius moksliniame tekste yra aiskiai
matomas bei aktyviai reiSkia savo pozicija. Autoriaus pozicija tekste tampa kalbine strategi-
ja, kuria siekiama {vairiy pragmatiniy bei retoriniy tiksly (Myers 1989; Swales 1990; Duszak
1997; Ivani¢ 1998; Hyland 1998, 2001, 2005; Vassileva 2001; Breivega et al. 2002; Latour
2002; Dahl 2008, 20009 ir kt.).

Vienas pagrindiniy budy atvirai reiksti autoriaus pozicija yra asmeniniy jvardziy var-
tojimas. Pasirinkdamas vienokia ar kitokia asmeninio ivardzio forma, autorius gali ,,vesti
skaitytoja per teksta™, iSreiksti asmening nuomong, paaiskinti atlikto tyrimo eiga, pristatyti
rezultatus bei apskritai kurti rysi su skaitytoju ir daryti jtaka skaitytojo poziliriui i jam patei-
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kiama teksta. Asmeniniy jvardziy vartojimas, taip pat kaip ir ju nebuvimas tekste, atskleidzia
ne tik akademinio diskurso specifika, bet ir tam tikroje kultliroje ar mokslo srityje egzistuo-
jancias raSymo konvencijas.

Sio straipsnio tikslas — aptarti tarpkalbinius ir tarpdisciplininius asmeniniy jvardziu, var-
tojamy autoriaus pozicijai reiksti moksliniame tekste, aspektus ir iSsamiau patyrinéti jvardzio
mes semantika, nustatyti pragmatines funkcijas, kurias is jvardis atlicka akademiniuose teks-
tuose. Tyrimui naudojamas 300 000 zodziy tekstynas, sudarytas i§ moksliniy medicinos ir
kalbotyros straipsniy lietuviy ir angly kalbomis. Tyrimo rezultatai leidzia daryti iSvada, kad
galima kalbéti apie tarpkalbinius ir tarpdisciplininius autoriaus pozicijos raiskos skirtumus
moksliniame tekste.

Jolanta Sinkiiniené

PERSONAL PRONOUNS AND AUTHORIAL PRESENCE IN WRITTEN ACA-
DEMIC DISCOURSE

Summary
Keywords: authorial stance, academic discourse, personal pronouns.

During the last few decades there has been a growing interest in academic discourse as
well as in writer identity and the presence of author’s voice in scientific writing. It has been
suggested by extensive research that academic discourse is far from being purely rigid and
propositional. The author’s explicit or implicit presence in academic texts does not only exist,
but is also employed as a tool to pursue a variety of pragmatic and rhetoric functions (Myers
1989; Swales 1990; Duszak 1997; Ivani¢ 1998; Hyland 1998, 2001, 2005; Vassileva 2001;
Breivega et al. 2002; Latour 2002; Dahl 2008, 2009).

One of the ways to manifest the authorial presence in the text is by the use of personal
pronouns / and we. By employing personal pronouns and shifting between first person singu-
lar pronoun as well as inclusive and exclusive we, the authors can guide the reader through
the text, state personal opinion and show commitment to the proposition expressed, explain
the research procedures, report the results and generally indicate the link between themselves
and the audience. The presence of personal pronouns, just as well as their absence, can reveal
certain characteristics of a particular academic discourse as well as conventions of writing in
a particular culture or science field.

The aim of this paper is to look at the use of personal pronouns in academic discourse
from cross-cultural and cross-disciplinary perspectives. The corpus (ca 300 000 words) used
for this study is comprised from research articles in Linguistics and Medicine in Lithuanian
and English. The preliminary findings of this study lead to the conclusion that it is possible
to talk about cross-cultural as well as about cross-disciplinary differences within academic
genre as far as the expression of authorial presence is concerned.
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