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TAUTINIS TAPATUMAS IR JO KAITA VYRESNIAME
MOKYKLINIAME AMZIUJE

Ivadas. Sio laikmetio globalizacijos ir demokratizacijos
procesai vercia greitai keistis pacius Zmones, bendruo-
menes bei organizacijas. Taciau globalizacija, kaip Siuo-
laikinés pasaulio raidos tendencija, yra daugialypis ba-
vis. Glaudziai susijgs su sudétingo susisaistymo idéja [14],
jis per spardiai besiplétojancius ir tankéjancius tarpusa-
vio ry$iy ir priklausomybiy tinklus atitinkamai veikia
Zmogaus gyvenima: stiprina jo rysius su pasauliu kaip su
visuma ir silpnina su vietinémis (savomis) bendruome-
némis. Si globalumo ir lokalumo prie$priesa leidZia glo-
balizacija vertinti ir kaip teigiama fenomeng, atveriantj
naujas politinio, ekonominio, kultirinio bendravimo ir
bendradarbiavimo perspektyvas, ir kaip neigiama reiski-
nj, galingj susilpninti ir sunaikinti pavieniy asmeny, ben-
druomeniy ir kultary tapatybe. Todél neatsitiktinai Jung-
tiniy Tauty ,, Takstantmecio deklaracijoje” (2000) pa-
bréziama, jog pagrindinis $iandien visiems iskiles uzda-
vinys yra uztikrinti, kad viso pasaulio Zmonéms globali-
zacija tapty teigiamu rei$kiniu, nes Siuo metu jos prana-
$umais naudojamasi labai nevienodai. Todél siame
straipsnyje sickiama isryskinti tautinio tapatumo pro-
blemiskuma globalizacijos kontekste, aptarti teorinius tau-
tinio tapatumo tyrimo pagrindus ir jais remiantis pateik-
ti vyresniyjy mokiniy pozitrio j tautinj tapatuma tyri-
mo rezultatus.

Tautinis tapatumas globalizacijos kontekste

Skirtingy autoriy (A. Giddenso, 2000, F. Jamesono,
2002, B. Kuzmicko, 2003, A. Lobato, 2001 ir kt.) po-
zitiriu, tapatybés pairimas baigiasi socialinémis bei dvasi-
némis krizémis: nesaugumu, nepasitikéjimu, orumo pra-
radimu, agresija ar net beprasmiskumo i$gyvenimu ir
pan. Kitaip tariant, dél spardiai vykstancios kaitos ir ba-
tinumo prie jos prisitaikyti daznai atsiduriama nuolati-
nés jtampos, netikrumo, rizikos ir grésmés situacijose,
neigiamai veikianc¢iose Zzmoniy tapatumo jausena, san-
tykius, vertybes. I§ ¢ia globalizacija gali baiti jvardijama
kaip vyksmas ,,ne ¢ia“ ir ,,¢ia“, arba kaip sasaja tarp dviejy
sisteminiy slink¢iy ir poky¢iy, kuriuos patiria Zzmogus
(4].

Intensyvéjant Siems procesams, dabartinéje visuome-
néje plinta kultiiry jvairovés sintezé, kuri skatina indivi-
da atsiverti tam, kas svetima, nepazjstama ar kitoniska.
Atvirumas kity kulttiry tradicijoms ir stipréjantys tarp-
tautiniai rysiai kelia naujus reikalavimus ugdymo proce-
sui ir jame jtvirtina tarpkultirinio ugdymo paradigma.
Priesingu atveju pasaulyje gali reikstis vertybiy chaosas
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ar jsigaléti kosmopolitizmas, nelygybeé, diskriminacija, de-
nacionalizacija bei kiti negatyvis reiskiniai, pernelyg is-
keliantys ar, atvirk$ciai, sumenkinantys ir net suardantys
mazy etniniy grupiy ar tauty kultira kaip jy dvasinio
gyvenimo pagrinda. Todél $iandien pasaulio jvairovés
pazinimas ir jos tausojimas laikomas bitiniausia protin-
go socialinio veiksmo salyga, uZtikrinancia ne tik sociu-
mo ir jo kultiros, bet ir visos civilizacijos tvaruma [13].

Siuolaikingje laiky edukacinéje literatiiroje nurodo-
ma, jog pati svarbiausia tarpkulttirinio ugdymo paskir-
tis — puoseléti sgmoninga bendrazmogiska solidaruma.
Konkrettis uzdaviniai — padéti jvairiy ugdymo instituci-
juauklétiniams ne tik geriau susiorientuoti globalizacijos
ir kulttiros kaitos procesuose bei tapti tolerantiskiems
kity kultary atzvilgiu, bet ir giliau jsisgmoninti savosios
(nacionalinés) kulttiros prasme, o ypa¢ — aktyviau ra-
pintis jos i$saugojimu, sieckiant kitoms kartoms islaikyti
jos branduolj, gebantj akumuliuoti naujoves ir jas pasi-
savinti pagal savajj kulttiros modelj. Kaip ne karta yra
pabrése lietuviy kultiiros tyréjai (Z. Jackiinas, B. Kuz-
mickas, M. Luksiené, R. Vasiliauskas ir kt.), Siandien ak-
tualu nepriimti vienos kurios nors tradicijos jtakos, bet
i$saugoti savo etnokultirinj, arba tautinj, tapatuma. Su-
trikus etninés kultdros tapsmui, sunkéja ar net tampa
nejmanomas ir kity kultiiry adekvatus pazinimas, o su
juo ir kiekvieno zmogaus, tautos bei valstybés lygiavertis
islikimas bei egzistavimas konkrecdioje multikultdirinéje
erdvéje.

Tadiau tautinés tapatybés pripazinimas yra samonin-
gas ir laisvas kiekvieno asmens apsisprendimas priskirti
save tam tikros tautos kulttrinei terpei. Atskiry tauty
raidos skirtingumas suponuoja nevienareik$mj tautinés
tapatybés supratima. Pagaliau keiciasi ir etninés kulttros
suvokimas, kuris ne tik padeda islaikyti tauting tapaty-
be, bet ir kartu teikia naujy galimybiy jai pasireiksti kity
tauty bendrijoje. Todél pasaulyje vis labiau jsigalint glo-
balizacijai ir visuotinumui, tauta, tautiskumas, tapatybé
tampa naujy apmastymuy, interpretacijy, diskusijy ir net
priesingy hipoteziy sankirtos tasku. Kita vertus, nepai-
sant jvairiose gyvenimo srityse suaktyvéjusiy globalizaci-
jos procesy, nepaneigiamas ir ateities pasaulio multikul-
tirinés jvairovés islikimas. Taciau kity tauty kultira per-
duodama zmonéms ir visuomenéms, daznai pakanka-
mai nepasirengusiems jq jvertinti ir priimti.

Drauge skatinama ir daugiau ripintis savo etninés
kulttiros sklaida ir $vietimo strategijos projektavimu Sia
kryptimi. ,Ugdymo jstaigose, jy mokymo programose
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Siandien pernelyg mazai akcentuojama pagrindiné vals-
tybés kiirimo ir stiprinimo prasmé — tautos gyvasties i$-
saugojimas® [13]. Juk globalioje visuomenéje ,ateitis pri-
klauso tik toms tautoms, kurios turi gera $vietimo siste-
mga ir puoseléja savo kultiirg“ [5]. Tac¢iau dabartingje si-
tuacijoje kity tauty kultiira daznai perduodama Zmo-
néms ir visuomenéms, daznai pakankamai nepasirengu-
siems jg jvertinti ir priimti.

Teorinis tautinio tapatumo tyrimo pagrindas

Tapatumas gali biiti nagrinéjimas jvairiais aspektais.
Skirtingy sriciy tyrinétojai (R. Bernsas, E. Eriksonas,
H. Lambaertsas, K. Trimakas, A. Vaic¢iuliené ir kt.) dau-
giausia linke tyrinéti asmens santykius su aplinkiniu pa-
sauliu ir savimi (savimong), nuostatas, pozicijas, pasaulé-
zilirg ar atskirus jy elementus (vertybinius siekius, apsi-
sprendimus, emocines biisenas ir kt.), t. y. tapatuma sieti
su tuo, kaip asmuo suvokia save ir aplinka, kaip jis ap-
skritai zidiri | pasaulj, ka jame mano esant vertinga, ko
sickia, ka i$gyvena, kaip elgiasi. Kitaip tariant, kas budin-
ga brestandiai asmenybei, esandiai nuolatinio tapsmo ir
kaitos procese ir kartu siekianciai atrasti bei tinkamai i3-
reiksti save.

Tenka pastebét, tautinis tapatumas siejamas su tau-
tine savimone, kaip tautos i§likimo garantu. Remiantis
filosofu B. Kuzmicku (1996, 2005), tautiné tapatybé —
individo buvimas ir i§likimas su ta padia etnine grupe,
jos laikymas savo tauta, Tévyne. Ji dedama j savimonés
turinj, o jo jsisgmoninimas laikomas pirmine savimonés
apraiska. Kartu pabréziama, kad savimoné konstruoja,
apibrézia, palaiko ir ugdo tapatybe: be savimonés ji bty
pabira, nereflektuota ir neinterpretuota fakty visuma.
Butent tautiné savimoné, sujungdama ir sutapatindama
asmenj su savo tauta, i§laiko ir puoseléja tautinj tapatu-
m3. Kalbant apie tautinés tapatybés jsisamoninima, tu-
rimas galvoje savo tautos pazinimo lygis, neatsiejamas ne
tik nuo jos istorinés praeities, bet ir nuo dabarties ir atei-
ties vizijos suvokimo.

Kai kuriy autoriy (V. Pruskaus, V. Matulionio,
2005) poziiriu, tautinis tapatumas, arba nacionalinis
identitetas, atspindi asmenybés ar grupés savituma ir pri-
klausymo grupei suvokima, pagrista geografiniu, ling-
vistiniu ir kult@iriniu bendrumu. Tad ir tautinis tapatu-
mas gali bt jvardijamas kaip saves tapatinimas su gyve-
namaja vietove (su miestu, kaimu, regionu, su pacia sali-
mi, su Europa, su visu pasauliu). Be to, tautinés tapaty-
bés, paremtos bendros kilmés, giminystés suvokimu, kul-
tirinémis ar morfologinémis bei fiziologinémis savybé-
mis, dar vadinamos kolektyvinémis tapatybémis (A. Kru-
pavicius, 2005 ir ke.).

Vadinasi, tiriant tautinj tapatuma, kaip savimonés
iSraiSka, buitina i$siaiSkinti, kaip konkretus asmuo Zitiri |
savo tautos ekonominj, politinj, intelektinj ar kulttrinj

potencialg, kokios jo ypatybés jam kelia pasitikéjima, o
kokios — abejone, netikrumag ir pasimetima. Be abejonés,
tam visy pirma reikalinga nustatyti, kaip vertinama sa-
voji tauta kity tauty akivaizdoje ir kuo grindziami $ie
vertinimai, kiek apskritai mastoma apie savo tautos lai-
méjimus ir problemas, ar suvokiamas jy specifiskumas
bei kokie jos ateities liikes¢iai, kokia matoma tautos atei-
tis ir i8likimas su ja ir pan. Taip pat svarbu atkreipti
démesj | minéty pozitiriy pokycius, o ypaé—i jy kaitos
pobiudj ir priezastinguma.

Suprantama, ypac svarbu mokykliniame amziuje is-
ugdyti teisingg asmens poziiir] | tautinj tapatuma. Ta-
¢iau edukacingje literatiiroje $iai problemai skiriama per
mazai vietos. Stokojama ir empiriniy tyrimy, apibadi-
nanciy skirtingo amziaus mokiniy tautinés tapatybés pa-
na$umus ir skirtcumus, lemiandius kryptingiau organi-
zuoti tautinj ugdyma, kaip tarpkultiirinio ugdymo Ser-
di, mokyklose. [ tai atsizvelgus, tyrimo objektu buvo
pasirinkta vyresniyjy klasiy mokiniy, besimokan¢iy ben-
drojo lavinimo vidurinése mokyklose ir gimnazijose, tau-
tinio tapatumo raiskos tendencijos. Tyrimo metodai:
nebaigty sakiniy testas, poziliriy i vertybes aprasas,
M. Rokeacho vertybiniy orientacijy metodika. Tiriamy-
ju imtis — 1998 m. iStirti 220 aukStesniyjy klasiy moki-
niy ir 2005 m. — 250.

Aukstesniyjy klasiy mokiniy poziiirio j tautg ir
valstybe tyrimo rezultatai

Tiriant vyresniyjy mokiniy tautinj tapatuma Siy lai-
ky globalizacijos i$§ukiy kontekste, iSeities tasku buvo
pasirinkta: 1) tirlamyjy pozitiris j savo tautg ir valstybe,
kaip jy pazintinio ir emocinio santykio israiskg. Svar-
biausias pozitirio vertinimo kriterijus — poziiirio palan-
kumas (pozityvumas) minéty bendruomeniy atzvilgiu.
Esminiai $io poziiirio rodikliai — teigiami mokiniy savo
tautos ir valstybés vertinimai: jy dabarties laiméjimy,
vietos tarp kity pasaulio tauty, ateities perspektyvy ir
kt., 2) pozitiris j nacionalinj sauguma, kaip j esming ter-
minaling vertybg, orientuojandia  savo tautos laisvés,
nepriklausomybés bei taikos svarbumo suvokimg. Tad
nacionalinis saugumas gali baiti laikomas ir tautinio ta-
patumo dimensija, ir jo sékmingo ugdymo salyga.

Ilgalaikiy tyrimy (atlikey 1998 ir 2005 m.) duome-
nys jrodé, kad aukstesniyjy klasiy mokiniy pozitiris |
savo tautosistoring praeitj ir ypac i jos dabarties ir ateities
vizijg néra pakankamai palankus (1 pav.).

Pasirodo, kad po septyneriy mety to paties am-
ziaus mokiniy poziiiris j savo tautg mazai pakito. Ras-
ta vos keliais procentais daugiau mokiniy (3,1 proc.),
kurie mano, kad lietuviy tauta gali sustipréti ar net su-
klestéti. Kartu beveik tiek pat padaugéjo mokiniy, kurie
jzvelgia savo tautos silpnéjima ar net prognozuoja jos
i$nykima (tarp 4,1 ir 5,0 proc.). Taip pat uzfiksuota dau-
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1 pav. Aukstesniujy klasiy mokiniy poZiiirio § savo tautq pokyciai

giau mokiniy (4,5 proc.), stokojan¢iy aiSkaus (apibréz-
to) pozitirio i savo tautg.

Tadiau svarbu atkreipti démes, kad pastaraisiais me-
tais tirti aukstesniyjy klasiy mokiniai, kurie nepalankiai
vertina lietuviy tauta, dazniau uzsimena apie gresianti
jos i$nykima. Ta itin aiSkiai patvirtina tiriamyjy nuomo-
nés apie tautos ateitj: Siek tick maziau nei pusé jy (46,4
proc.) teigia, kad misy tauta ne tik i§sivaduos i§ esamy
sunkumy, bet ir suklestés, taps stipri, Zinoma valstybé ar
net priklausys pasaulio tauty elitui. Kita, Siek tick mazes-
né, mokiniy dalis (39,3 proc.) galvoja, kad lietuviy tauta
toliau dar labiau atsiliks, degraduos ir i$nyks.

Palyginus Siuos duomenis su ankstesnio tyrimo re-
zultatais, tampa akivaizdu, kad vyresniame mokyklinia-
me amziuje i$rySkéja teigiamo pozitirio j lietuviy tauta
mazéjimo tendencija. Nors tarp 1998 m. tiriamuyjy buvo
rasta mokiniy, taip pat skirtingai vertinandiy lietuviy
tautos ateitj, bet j ja zvelgiandiy optimistiskai buvo zy-
miai daugiau (apie 68,0 proc.) nei pesimistiskai (32,0
proc.). Sitoks vertinimy pasiskirstymas leido kelti mingj
apie aukstesniyjy klasiy mokiniy tautinés savimonés ski-
lima. Mat vieni jy (apie du tre¢dalius) lietuviy tauty
vertino teigiamai ir tikéjo jos $viesia ateitimi, kiti gi (apie
trecdalis) — jai skyré greit i$nykstancios tautos statusa.
2005 m. tyrimy duomenys patvirtino, kad net penkta-

daliu (21,6 proc.) sumazéjo aukstesniyjy klasiy moki-
niy, tikinciy $viesesne lietuviy tautos ateitimi. Kartu pa-
dauggjo (7,3 proc.) abejojanciyjy savo tautos islikimu ir
testinumu.

2005 m. tyrimo duomenys atskleidé ir kai kuriuos
gana ry$kius aukstesniyjy klasiy mokiniy poZitirio f vals-
tybe pokycius (2 pav.).

Prie§ aptariant §iy poziiriy kaitos tendencijas, verta
pazyméti, kad 1998 m. tirty mokiniy poziiris j tauta
buvo pozityvesnis nei j valstybe: beveik tre¢dalis jy tei-
giamai vertino lietuviy tauta ir tik apie Sestadalis — Lietu-
vos valstybe. Palyginus neigiamo poziiirio rezultatus, su-
sidaré prieSingas vaizdas: apie de§imtadalis mokiniy ne-
labai teigiamai Zvelgé | savo tauta ir apie SeStadalis — |
valstybe. Be to, buvo rasta daugiau mokiniy, turinéiy ir
neapibrézty (ar neutraly) pozitirj j valstybe nei j tauta.

Taigi Lietuvos valstybe vyresnieji mokiniai vertino
pras¢iau nei lietuviy tauta. Nors jie ir buvo linke pripa-
zinti, kad po nepriklausomybés atktirimo gyvenimas Lie-
tuvoje keidiasi pozityvia linkme, bet tolimesné jos ateitis
jiems atrodé maziau perspektyvi nei tautos (atitinkamai
38,9 ir 52,4 proc.). Tad Sie duomenys taip pat patvirti-
no anksciau pasakyta mintj apie tautinés savimonés su-
skilimg: viena mokiniy dalis Lietuvos valstybe laike tei-
giama vertybe ir, galima manyti, kad prie jos buvo labiau
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prisiriSusi, kita dalis daugiausia maté vien neigiamas jos
savybes ir buvo jai abejinga ar net priskyré prie antiver-
tybiy. Beje, panasias mintis kélé ir ty pacdiy tiriamyjy
iSgyvenimy ir jy rySio su valstybe (taip pat ir su tauta)
tyrimo rezultatai. Jie leido teigti, kad valstybés ir tautos
likimas, sunkumai bei problemos vienaip ar kitaip jaudi-
no tik nezymia vyresniyjy mokiniy dalj. Tai rodé ir jy
silpng emocinj ry$j su tauta ir valstybe.

Remiantis 1998 ir 2005 m. atlikty tyrimy duome-
nimis, mokiniy pozitiris j valstybe labiau pakito nei i
tauta.

Antra vertus, poziiirio j valstybe poky¢iai vyko dau-
giau teigiama linkme — su laiku imta daug palankiau
zitiréd  valstybe. Analizuojant konkrecius lyginamosios
analizés rezultatus, i$ry$kéja nemazas skirtumas tarp jy:
daugiau nei $estadaliu (16,2 proc.) padaugéjo mokiniy,

teigiamai vertinandiy dabarting Lietuvos valstybe. Su-
prantama, kad tuo pat metu sumazéjo mokiniy, turindiy
i ja neigiama poziarj (9,2 proc.). Antra vertus, rasta ma-
ziau (14 proc.) neapibrézta (ar neutraly) poziirj turin-
¢iy mokiniy.

Vadinasi, jvyko nemazi teigiami poslinkiai, liudijan-
tys augantj valstybés pripazinima aukstesniyjy klasiy mo-
kiniy bendruomenéje. Kartu negalima nepastebéti to
fakto, jog daugiau nei tre¢dalis (42,5 proc.) tirty moki-
niy j Lietuvos valstybe Zvelgia nelabai palankiai (ja verti-
na nei gerai, nei blogai), o daugiau nei Se$tadalis (16,5
proc.) —stokoja aiskesnio (labiau apibrézto) pozitirio. Be
abejo, esama mokiniy (apie 7,1 proc.), kurie yra neigia-
mai nusiteikg Lietuvos valstybés atzvilgiu, nors jy yra
perpus maziau nei neigiamai mananciy apie tautg (3

pav).
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3 pav. Vyresniyjy klasiy mokiniy poZiiirio § tauty ir valstybe pokyciy palyginimas

Taigi palyginus poziurius j zautos ir valstybés atei-
1, pozitiris | tautos ateit] islieka Siek tiek pozityvesnis nei
i valstybeés (atitinkamai 46,4 ir 40,1 proc.). Sugretinus
neigiamo pozitirio duomenis, padétis pasikeicia valsty-
bés naudai: daugiau nei penktadalis (22,9 proc.) moki-
niy nepasitiki Lietuvos valstybés ir daugiau nei trecdalis
(39,3 proc.) — lietuviy tautos ateitimi.

Nekyla abejoniy, jog $ios mokiniy poziiiriy trans-
formacijos iskelia ir gana sudétingy jy interpretacijos bei
vertinimo klausimy. Tai pirmiausia rodo augantis savo
valstybés pripazinimas ir mazéjantis savo tautos pripazi-
nimas. Kokios jtakos tokie poky¢iai gali turéti tiek kon-
kre¢iam asmeniui, tiek jo tautai ir pagaliau paciai valsty-
bei? Kas gi daugiausia nulemia iy poky¢iy priestaringu-
mag?

Remiantis Siuolaikiniy filosofy ir sociology (A. Gai-
zudio, R. Grigo, P. Dunleavy’o, B. O. Leary’o, L. Klim-
kos, V. Pruskaus, V. Senkaus, K. Stogkaus ir kt.) i$vado-
mis apie integraluma ir dichotomiskumo slinkej pasauly-
je ir Lietuvoje, Sie pokyciai gali reiksti Lietuvos valstybés

ir tautos atskirties uzuomazgas. Joms stipréjant valstybe,
tautg ir atskirus Zzmones gali istikti dramatiskas likimas.
Mart kai valstybé, kaip tautos egzistencijos budas, ima
funkcionuoti atsietai nuo tautos, tuomet ji atsiriboja nuo
jos istorinés-kultiirinés atminties, kaip tapatybés siekj pa-
laikandio Saltinio, ir pradeda rapintis tik utilitariniy ir
pragmatiniy vertybiy praktiniu realizavimu. PaZeista ver-
tybiy pusiausvyra, vyraujancios vartotojiskos nuostatos
valstybe padaro nevisaverte, negalincia uztikrinti nei sa-
vo pacios tvarumo ir integralumo, nei tautos, kaip etni-
nés bendrijos, testinumo ir jos egzistencijos prasmingumo,
nei jos nariy i$likimo su ja. Vaizdziai tariant, valstybé
negali apsisaugoti nuo ,beveidiskumo*, tauta — nuo ,i§-
sivaik§¢iojimo®, o atskiri jos nariai — nuo nacionalinio
samoningumo skurdumo.

Vadinasi, kultiira — svarbiausias dalykas brandinant
tauting savimone. Biitent kultiira formuoja ir puoseléja
nacionalinius ir emocinius rySius, jungiancius bendruo-
meng ir jos dvasinj gyvenima. Todél jvairiais istorijos
laikotarpiais buvo pripazjstamas kultiiros, kaip tautas vie-
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nijandio veiksnio, vaidmuo. Siandien taip pat manoma,
kad Lietuvos valstybés ateit] gali iSgelbéti tik per nacio-
naling kultiira puoseléjamas tautinis tapatumas, nes kul-
tiriné tapatybé — esminé jo dalis. Taip pat pabréZiama,
kad ypa¢ saugotina gimtoji kalba — svarbiausias naciona-
linés kulttiros elementas, kuris, vis labiau jsigalint angly
kalbai, nustumiamas j kalbinés erdvés pakras¢ius. Tauta
negali egzistuoti be savo kalbos, kaip ir be savo istorijos,
religijos, kultiriniy tradicijy, paproiy, Tévynés meilés.

DPozitiris | nacionaling sauguma, arba i tautos bei vals-
tybés laisve, nepriklausomybe ir taika, taip pat informa-
tyvus asmens tautinio symoningumo ir tapatumo rodik-
lis. Tadiau tiek 1998 m., tick 2005 m. vyresniyjy klasiy
mokiniy bendruomenéje nacionalinis saugumas verti-
namas kaip mazai pripazjstama vertybé, nes tik apie a3-
tuntadalis tiriamyjy jj laiké svarbia vertybe, o daugiau
nei pusé — nesvarbia. Taigi nacionalinis saugumas ir po
septyneriy mety liko tarp nesvarbiausiy vertybiy. Tad
vyresniyjy mokiniy pozitiris j nacionalinj sauguma, kaip
ir j lietuviy tautg bei valstybe, taip pat jrodo jy nepakan-
kamg tautinio tapatumo branduma ir jo ugdymo aktua-
luma.

Isvados

Globalizacijos is$tkiai kelia nemazg grésme asmens
tautiniam tapatumui. Kaip savita tautines savimones ap-
raiska, tautinis tapatumas atspindi Zmogaus santykj su
tam tikra etnine grupe, tapatinama su savo tauta, Tévy-
ne. PaZintinj ir emocinj $io santykio aspekta itin aiskiai
iSreiSkia asmens pozitiris | savo tautg ir valstybe, taip pat
ir | nacionalinj saugumg, kaip j atitinkama tautinés nuo-
statos atmaina, atspindindia nacionalinj sgmoninguma.

Vyresniame mokykliniame amziuje poziiiris j liecu-
viy tautg ir valstybe néra labai teigiamas. Skirtumas tik
tas, kad prie§ septynetg mety buvo daugiau linkstama
teigiamai vertinti savo tautg nei valstybe, o pastaruoju
metu — valstybe nei tautg. Sie poky¢iai gali liudyti tiek
iSaugusj Lietuvos valstybés pripazinima, tick mokiniy
samongje ryskéjandias valstybés ir tautos atskirties uzuo-
mazgas. Pirmuoju atveju pokycius tekty vertinti kaip
pozityvia tautinés tapatybés dimensija, antruoju — kaip
problemiska reiskinj, rodantj mokiniy atitolima nuo sa-
VO tautos.

Puoseléjant tautinj tapatuma Siame amziaus tarps-
nyje aktualu mokiniams padéti susiformuoti teigiama
poziiirj | nacionaling kultiirg — tautinio tapatumo pama-
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t bei garanta. Tai leisty jiems geriau pasirengti suvokti,
vertinti ir priimti kity pasaulio tauty kultira. Sito sie-
kiant svarbu skirti daugiau démesio tautiniam aukléji-
mui, kaip tarpkultiirinio ugdymo pamatui, turin¢iam
glaudy rys$j su pilietiniu, doroviniu ir religiniu aukléji-
mu. Siy aukléjimo krypéiy sintezé, puoseléta klasikine
Lietuvos ir pasaulio pedagogikos mokslo, padéty labiau
sudvasinti $iuolaikinés brestancios kartos prigimtj, kaip
svarbiausia dalyka jy tautiniam tapatumui sustiprini.
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Tautinis tapatumas ir jo kaita vyresniame mokykliniame amZiuje

Summary

Vanda Aramavidiiité

NATIONAL IDENTITY AND ITS CHANGE IN SENIOR SCHOOL LEARNERS’
ATTITUDES

The present article discusses the issue of national
identity under the circumstances of globalisation. We
view globalisation as a double-sided phenomenon: asa
positive phenomenon that opens wide perspectives for
political, economic and cultural communication co-op-
eration, and — as a negative phenomenon — that may
cause threat to the identity of separate persons, commu-
nities and cultures by weakening or even destroying that
identity.

The article also considers the possibility of viewing
national identity from different perspectives. In terms of
personal self-identification, national identity is most com-
monly treated as person’s existence and survival within
the context of the same ethnical group , this existence
being accompanied by the feeling of belonging to the
nation and Motherland. In this case, it is necessary to
establish the measure of value for one’s own nation against
the background of other surrounding nations, as well as
to clearly visualize the specific expectations for the fu-
ture of the nation and one’s own further existence within
the national context.

In our study of senior school learners’ national iden-
tity, the starting point was the respondents’ attitudes
towards one’s own national state and national security
that underlies the freedom and independence of the
nation as well as the recognition of the nation by others.
The obtained results manifest a tendency in senior school
learners’ attitudes towards lower evaluations of one’s own
nation (in comparison with the data of attitudes ob-
tained in 1998 and 2005), whereas the attitudes to-
wards one’s own state show a tendency for a rise; the
attitudes towards national security, in turn, remain on
the same level and could be specified as not sufficiently
favorable. The above data may signal the beginning of
processes in the learners’ consciousness that might lead
to separating the understanding of state from that of the
nation and could hinder the future processes of preserv-
ing one’s national identity. For reasons of that kind, we
consider the national values-based education in the
present-day school of utmost significance — as the kind
of education that provides basis for inter-cultural educa-
tion.
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