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Áþanga

Visuomenës apklausos rodo, kad praëjus penkiolikai metø nuo de-
mokratijos sukûrimo Lietuvoje dauguma jos pilieèiø nëra patenkinti
demokratiniø institucijø veikimu. Nerimà kelia ne tik labai maþas
Lietuvos þmoniø pasitikëjimas politinëmis institucijomis, bet ir ypaè
aukðtas paramos autoritarinëms reþimo alternatyvoms lygis Lietuvo-
je, palyginti su kitomis pokomunistinëmis Vidurio ir Rytø Europos
ðalimis1.

Paprastai manoma, kad nepasitenkinimas valdþia ir reþimo veiki-
mu tiesiogiai susijæs su socialine-ekonomine ðalies situacija. Jei valdþios
veiklos ekonominiai rezultatai netenkina ðalies gyventojø, jø parama
valdþiai ir reþimui bus maþa. Kita vertus, kaip teigia D. Eastonas ir
S. M. Lipsetas2, gyventojø parama politiniam reþimui priklauso ne tik
nuo valdþios veiksmingumo, bet ir nuo kultûrinio konteksto. Anot
D. Eastono, bendroji (angl. diffuse) parama reþimui trumpuoju laiko-
tarpiu neturëtø priklausyti nuo veiklos rezultatø. Ji yra tarsi „geros
valios rezervuaras“, uþtikrinantis ðalies stabilumà net kilus ekonomi-
nëms ar politinëms krizëms.

Ávairûs tyrimai rodo, kad pokomunistinëse Vidurio ir Rytø Euro-
pos ðalyse pasitenkinimas demokratija yra maþiau stabilus ir labiau
priklausomas nuo ekonominiø rezultatø nei Vakarø ðalyse3. Tam gali-
ma pateikti du aiðkinimus: pirma, pokomunistinëse ðalyse nëra su-
kaupta bendrosios paramos „rezervuaro“4, kadangi tam reikia laiko ir
daugiau demokratinio proceso patirties; antra, buvusiø socialistiniø
ðaliø gyventojai yra labiau pratæ laikyti valdþià atsakinga uþ individu-
alià gerovæ5.

Lietuvoje ekonominës gerovës ryðys su pasitenkinimu demokra-
tija praktiðkai netyrinëtas. Neaiðku, kokie gerovës rodikliai turi di-
dþiausià átakà þmoniø nuostatoms reþimo atþvilgiu. Ar þmoniø verti-
nimai yra egocentriðki, ar sociotropiniai, ar retrospektyvûs, ar
perspektyviniai? Ar pasitenkinimas demokratija labiau priklauso nuo
ðalies makroekonominiø rodikliø, ar nuo subjektyvaus kiekvieno in-
divido savo ekonominës situacijos vertinimo? Ar þmoniø nuostatas
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labiau lemia gaunamos pajamos, ar socialinio statuso pokyèiai, ar sa-
vo ateities galimybiø vertinimas?

Ðiame straipsnyje nagrinëjama objektyviø socialiniø-ekonominiø
rodikliø ir subjektyviø ekonominës situacijos vertinimø átaka pasi-
tenkinimui demokratija Lietuvoje, atskirai matuojant paramà de-
mokratijai kaip valdymo formai ir pasitenkinimà demokratijos vei-
kimu. Ið pradþiø pasitelkus kiekybinius duomenis nagrinëjamos
ávairiø ekonominiø rodikliø koreliacijos su parama demokratijai ir
jos veikimui. Vëliau pateikiama kokybiniu tyrimu besiremianti gi-
lesnë socialinio statuso átakos politinei paramai analizë. Galiausiai,
remiantis kokybiniu tyrimu, analizuojama, kas lemia Lietuvos eko-
nominës situacijos vertinimus, kurie stipriausiai koreliuoja su para-
ma reþimo veikimui.

Tyrimo metodologija

Analizës pagrindà sudaro kokybinio Lietuvos þmoniø politiniø nuo-
statø tyrimo duomenys. Tyrimas atliktas 2004 m. liepà keturiuose
Lietuvos regionuose: Vilniuje, Joniðkyje, Klaipëdoje ir Tauragëje. Re-
gionai parinkti atsiþvelgiant á socialinius-ekonominius skirtumus: Vil-
nius ir Klaipëda pasirinkti kaip turtingi ir klestintys regionai, Joniðkis
ir Tauragë – kaip vieni ið labiausiai atsilikusiø Lietuvos regionø pa-
gal bendràjá vidaus produktà vienam gyventojui ir nedarbo lygá. Ið
viso atlikta 40 pusiau struktûrintø interviu, po 10 kiekviename re-
gione. Vilniuje ir Klaipëdoje buvo apklausti tik miesto gyventojai, o
Joniðkio ir Tauragës rajonuose – per pusæ miesto ir kaimo gyventojø.
Atranka vykdyta pagal amþiaus, iðsilavinimo, uþsiëmimo ir lyties kri-
terijus. Interviu áraðyti á garso kasetes ir iððifruoti.

Analizuojant respondentø nuostatas buvo skiriami du pasitenki-
nimo demokratija lygmenys: pasitenkinimas reþimo veikimu ir para-
ma demokratiniam reþimui kaip valdymo formai. Nors gyventojø para-
ma reþimui ir politinis pasitikëjimas valdþia laikomas svarbia
demokratijos prielaida, kritiðkumas sistemos veikimo ar politiniø ins-
titucijø atþvilgiu nebûtinai reiðkia nelojalumà paties reþimo principams



POLITOLOGIJA, 2005/2 (38)72

ir vertybëms. Pavyzdþiui, didëjantis nepasitikëjimas politinëmis insti-
tucijomis Vakaruose yra siejamas su didëjanèiu iðsilavinimu ir post-
materialistiniø vertybiø plitimu ir, kaip teigia kai kurie autoriai, gali
bûti netgi naudingas demokratijos plëtojimui6. Todël nagrinëjant ne-
pasitenkinimà demokratija, bûtina atskirti ðiuos du lygmenis.

Pagal ðiuos du kriterijus – pasitenkinimo sistemos veikimu ir
lojalumo reþimo principams – remiantis R. Hofferbertu ir H.-D. Klinge-
mannu7, buvo iðskirtos trys respondentø grupës: patenkinti demok-
ratai, nepatenkinti demokratai ir nedemokratai. Analizës metu pa-
aiðkëjo, kad nedemokratø grupæ tikslinga skaidyti á nepatenkintø
nedemokratø ir patenkintø nedemokratø grupes, kadangi nelojalu-
mas demokratijos principams, kaip pasirodë, nebûtinai susijæs su
nepasitenkinimu sistema, bet gali bûti socializacijos ar kitø veiksniø
padarinys.

Patenkintiems demokratams priskirti respondentai, kurie iðreið-
kë aiðkø lojalumà demokratijos kaip valdymo formos vertybëms ir
instituciniams pagrindams8, ir yra ið esmës patenkinti reþimo veiki-
mu Lietuvoje (kiekvienai grupei priskirtø respondentø sàraðà þr. prie-
de). Dalis jø iðreiðkë santûrià kritikà tam tikrø valdþios institucijø
atþvilgiu.

Nepatenkintiems demokratams priskirti respondentai, reiðkæ aiðkø
nepasitenkinimà dabartinio reþimo veikimu ir pasiþymintys kritiðku po-
þiûriu á valdþios institucijas, taèiau neabejojantys demokratinës valdymo
formos ir svarbiausiø demokratiniø instituciniø principø bûtinumu.

Patenkintø nedemokratø grupæ sudaro þmonës, kurie nëra kritiðki
valdþios ir politiniø institucijø atþvilgiu, taèiau nëra lojalûs demokra-
tijos principams arba dël to, kad apskritai neturi demokratijos sam-
pratos, arba jø demokratijos supratimas nesiderina su liberalios de-
mokratijos principais.

Galiausiai nepatenkintiems nedemokratams priskirti responden-
tai, nepatenkinti dabartinës sistemos veikimu ir nejauèiantys prierai-
ðumo demokratijos idealui arba tiesiogiai jam oponuojantys, pavyzdþiui,
pasisakantys uþ diktatûriná valdymà.

Siekiant daryti patikimus apibendrinimus ir statistiðkai ávertinti
ávairiø socialinës-ekonominës gerovës indikatoriø átakà pasitenkini-
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mui demokratija, analizei taip pat pasitelkiami kiekybiniai gyventojø
apklausos duomenys. Analizei naudojami 2001 m. Baltijos baromet-
ro duomenys9, kurie leidþia operacionalizuoti paramà demokratijai
abiejuose lygmenyse. Parama reþimo principams matuojama klausi-
mu „Ar Seimas Lietuvoje apskritai reikalingas?“ Ðis indikatorius lei-
dþia ávertinti respondento paramà liberalios demokratijos instituci-
nei struktûrai, atsiribojant nuo jo nuostatø ðiø institucijø efektyvumo
atþvilgiu, pavyzdþiui, pasitikëjimo dabartiniu Seimu.

Paramai reþimo veikimui matuoti buvo sudarytas indeksas ið ke-
liø komponentø, atspindinèiø respondentø nuostatas realaus demo-
kratiniø institucijø veikimo atþvilgu (þr. 1-à lentelæ). Paramos reþimo
veikimui indeksà sudaro pasitenkinimo demokratijos funkcionavimu
(respondentø buvo klausiama „Kaip jûs bendrai ávertintumët mûsø
ðalies valdymo sistemà?“ ir „Kaip, jûsø manymu, ðiuo metu Lietuvoje
funkcionuoja demokratinë santvarka?“), pasitikëjimo politinëmis ins-
titucijomis (parlamentu ir vyriausybe) bei pasitikëjimo politikais kaip
klase (respondentø buvo klausiama, „Ar, jûsø manymu, politikais ga-
lima pasitikëti?“) indikatoriai.

Paramos reþimo veikimui indeksas sudarytas faktoriø analizës me-
todu10. Indekso komponentø tarpusavio koreliacijos ir paaiðkintosios
dispersijos procentas pateikiamas 1-oje lentelëje. Kaip matyti ið ðios
lentelës, indeksas yra patikimas, kadangi visø komponentø koreliaci-
jos su indeksu didesnës kaip 0,5, o paaiðkintosios sklaidos procentas
taip pat santykinai didelis.

1 lentelë. Paramos reþimui indekso komponentai ir jø koreliacija su indeksu

Indekso komponentas Faktoriaus 
kr vis 

Dabartin s valdymo sistemos vertinimas  0,721 

Pasitik jimas vyriausybe 0,858 

Pasitik jimas parlamentu 0,866 

Pasitik jimas politikais 0,687 

Demokratin s santvarkos Lietuvoje funkcionavimas 0,540 

Paaiškintosios sklaidos procentas         55 
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Ekonominiø rodikliø átaka politinei paramai:
kiekybinio tyrimo iðvados

Nagrinëjant paramà reþimui ir politiná pasitikëjimà individo lygme-
niu pastebima, kad tiek Vakaruose, tiek Vidurio ir Rytø Europoje
objektyviø materialiniø sàlygø ir socialiniø-demografiniø ypatybiø áta-
ka nedidelë palyginti su subjektyviais gerovës vertinimais11. Minëtø
ypatybiø átaka varijuoja ir priklauso nuo konkretaus politinës para-
mos indikatoriaus. Pavyzdþiui, nagrinëdami paramà reþimui devy-
niose Vidurio ir Rytø Europos ðalyse Richardas Rose’as ir jo kolegos
paþymi, kad ðeimos pajamos ir nedarbas turi gana nedidelá poveiká
pasitenkinimui dabartiniu reþimu, taèiau didesná – demokratijos kaip
valdymo formos palaikymui. Ið visø materialios gerovës indikatoriø
stipriausias, anot jø, yra nepritekliaus veiksnys: þmonës, kurie daþnai
susiduria su svarbiausiø gërybiø (pvz., maisto arba drabuþiø) trûku-
mu, daug maþiau patenkinti dabartiniu reþimu ir labiau linkæ paremti
nedemokratines alternatyvas12.

Ið visø ekonominës gerovës rodikliø neabejotinai didþiausià átakà
turi subjektyvus savo ekonominës situacijos ir ekonominiø perspekty-
vø vertinimas13. Taip pat daþnai pastebima tendencija, kad statuso
arba ekonominës gerovës pokyèio vertinimas yra svarbesnis uþ dabar-
tinës situacijos vertinimà: tie, kurie mano, kad jø situacija iki reformø
buvo geresnë, paprastai yra maþiau patenkinti demokratiniu reþimu
negu tie, kuriø situacija pagerëjo ar nepasikeitë, nepaisant jø dabarti-
nio gyvenimo lygio14. Kitas svarbus veiksnys, daþnai neutralizuojantis
dabartinës ekonominës situacijos vertinimo átakà politinëms nuosta-
toms, yra ateities perspektyvø vertinimas. Ir analizuojant rinkiminá
elgesá, ir tiriant paramà reþimui pastebima, kad ateities lûkesèiai daro
didesnæ átakà valdþios ir reþimo vertinimui nei dabartinë situacija15.

Lietuvoje 2001 m. atliktos Baltijos barometro apklausos duo-
menys rodo, kad politinë parama ávairiais lygmenimis teigiamai
koreliuoja su individo ekonomine gerove, taèiau ðis ryðys nëra stip-
rus (þr. 2-à lentelæ). Objektyvus socialinës-ekonominës padëties indi-
katorius – ðeimos mënesio pajamos, tenkanèios vienam þmogui, sta-
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tistiðkai reikðmingu lygmeniu koreliuoja tik su parama reþimo veiki-
mui, taèiau koreliacija labai silpna. Ðio indikatoriaus koreliacija su
parama reþimo principams teigiama, taèiau statistiðkai nereikðminga.

Kaip rodo 2-a lentelë, geresnis, taèiau taip pat pakankamai silpnas
politinës paramos veiksnys yra nedarbas. Kaip matyti ið duomenø, be-
darbiai maþiau patenkinti reþimo veikimu ir maþiau linkæ remti paèius
reþimo principus. Koreliacija su abiem paramos lygmenimis yra teisin-
gos krypties ir statistiðkai reikðminga, taèiau menka. Baimë netekti dar-
bo ðiek tiek geriau koreliuoja su parama reþimo veikimui, taèiau kore-
liacija su parama reþimo principams statistiðkai nereikðminga.

Dar geresnë koreliacija yra tarp subjektyviø socialinës-ekonomi-
nës padëties indikatoriø: subjektyvaus savo ðeimos ekonominës situ-

2 lentelë. Koreliacijos tarp socialiniø-ekonominiø indikatoriø
ir politinës paramos

Ðaltinis: Baltijos barometras, 2001.
Pastaba: * p < 0,01.

Ekonominiai indikatoriai  
Parama 
režimo 

principams 

Parama 
režimo 

veikimui 
R 0,015 0,097* 

Pajamos vienam šeimos nariui 
Sig. 0,656 0,006 
R 0,188* 0,266* Šeimos ekonomin s pad ties 

vertinimas Sig. 0,000 0,000 

R 0,237* 0,225* Ateities l kes iai savo šeimos 
situacijos atžvilgiu Sig. 0,000 0,000 

R 0,159* 0,192* 
Subjektyvus socialinis statusas 

Sig. 0,000 0,000 

R –0,166* –0,116* 
Nedarbas 

Sig. 0,000 0,001 
R –0,055 –0,169* 

Baim  netekti darbo 
Sig. 0,28 0,001 

R 0,256* 0,554* Lietuvos ekonomin s situacijos 
vertinimas Sig. 0,000 0,000 

R 0,242* 0,540* Ateities l kes iai Lietuvos 
situacijos atžvilgiu Sig. 0,000 0,000 
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acijos vertinimo (4 balø skalë; èia 1 – labai blogai, o 4 – labai gerai),
lûkesèiø savo ðeimos ekonominës situacijos po 5 metø atþvilgiu (5
balø skalë; èia 1 – daug blogesnë, o 5 – daug geresnë) bei subjektyvaus
savo socialinio statuso vertinimo, t. y. priskyrimo socialiniam sluoks-
niui (5 balø skalë). Visi ðie rodikliai geriau koreliuoja su parama
reþimo veikimui. Ið ðiø trijø rodikliø geriausiai politinæ paramà paaið-
kina dabartinës ðeimos ekonominës situacijos vertinimas.

Vis dëlto net ir subjektyviø savo socialinës-ekonominës padëties
rodikliø koreliacijos su politine parama nesiekia net 0,3 lygio, taigi
yra gana nestiprios. Taèiau, kaip matyti ið duomenø, dabartinës Lietu-
vos ekonominës situacijos vertinimas ir ateities lûkesèiai teigiamai ir
stipriai koreliuoja su parama reþimo veikimui (koreliacija didesnë
nei 0,5, statistiðkai reikðminga 0,000 lygmeniu). Kitaip tariant, ego-
centristiniø ekonomikos vertinimø átakà gerokai pralenkia sociotro-
piniai ekonominës padëties vertinimai. Tokios tendencijos pastebi-
mos ir kitose ðalyse16.

Tai, kad paramà valdþiai ir reþimui labiau veikia subjektyvûs ir
sociotropiniai ekonominës situacijos vertinimai, o ne objektyvi res-
pondento ekonominë situacija, rodo, kad pasitenkinimo demokratija
ir socialinës-ekonominës gerovës ryðys nëra aiðkus ir tiesioginis, o
priklauso nuo socialinio konteksto ar individualiø vertybiniø kriteri-
jø. Norint iðtirti, kaip susiformuoja þmoniø ekonominës nuostatos ir
kaip jos veikia pasitenkinimà demokratija, reikia ne tik kiekybiniø,
bet ir kokybiniø duomenø analizës.

Pasitenkinimas demokratija
ir individo socialinë-ekonominë padëtis

Siekiant ávertinti individo socialinës-ekonominës situacijos átakà po-
litinei paramai, ðioje dalyje analizuojama, kaip skiriasi respondentø
socialinë padëtis keturiose kokybinio tyrimo metu iðskirtose grupë-
se – patenkintø demokratø, nepatenkintø demokratø, patenkintø ne-
demokratø ir nepatenkintø nedemokratø. Ið tyrimo duomenø matyti,
kad didþiausi socialinio statuso skirtumai yra tarp dviejø kraðtiniø
grupiø – patenkintø demokratø ir nepatenkintø nedemokratø.
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Á patenkintø demokratø grupæ pateko vidutinio arba aukðto socia-
linio statuso respondentai, daþniau jauno amþiaus ir daþniau didþiøjø
miestø atstovai (þr. priedà). Nepatenkintø nedemokratø grupei pri-
klauso daugiausia þemo socialinio statuso ir maþas pajamas gaunan-
tys respondentai: bedarbiai, smulkûs ûkininkai, þemos kvalifikacijos
darbininkai arba maþas pensijas gaunantys pensininkai. Visi jie yra
vidutinio arba senyvo amþiaus. Tai þmonës, gyvenantys ið minimaliø
pajamø, nesiekianèiø 300 Lt vienam ðeimos nariui.

Nepatenkintø demokratø grupë – pati gausiausia ir pati ávairiausia
pagal socialinio statuso ir kitas demografines charakteristikas. Á ðià
grupæ pateko ir santykinai dideles pajamas gaunanèiø specialistø, ir
bedarbiø, ir pensininkø ið visø keturiø regionø. Tai leidþia manyti,
kad nepasitenkinimas tam tikrais reþimo veikimo aspektais praktið-
kai nepriklauso nuo statuso, pajamø, iðsilavinimo ar gyvenamosios
vietos, kitaip tariant, kritiðkumas reþimo veikimo atþvilgiu nëra tie-
siogiai susijæs su socialiniu statusu arba gyvenimo lygiu.

Patenkintø nedemokratø grupei priklauso iðimtinai senyvo
amþiaus kaimo gyventojai, turintys pradiná iðsilavinimà. Jiems bû-
dinga pagarba valdþiai ir pasitenkinimas esama situacija, taèiau ne-
bûdingas lojalumas liberalios demokratijos principams. Daugelis ðiø
respondentø politinës sistemos idealu laiko Smetonos reþimà ir ga-
na abejingai þiûri á valdymo sistemos pasikeitimà ið sovietinës á de-
mokratinæ. Kai kurie ið jø kritikuoja vienus ar kitus politinës siste-
mos aspektus ar valdþios institucijas, bet ið esmës teigia pasitikintys
valdþia.

Ið tyrimo duomenø matyti, kad svarbesnis kriterijus, lemiantis ne-
pasitenkinimo demokratija intensyvumà, yra ne absoliutûs pajamø
dydþiai ar socialinio statuso skirtumai, bet skurdo veiksnys. Taèiau
ryðys tarp skurdo ir nepasitenkinimo demokratija yra nesimetriðkas:
viena vertus, akivaizdi tendencija, kad visi radikaliausi valdymo siste-
mos kritikai priklauso paèiam skurdþiausiam gyventojø,  kuriø paja-
mos vos uþtikrina minimalø pragyvenimà, sluoksniui, kita vertus, ne
visi, priklausantys skurdþiausiam sluoksniui, yra radikalûs sistemos
kritikai, t. y. nepatenkinti nedemokratai. Tai leidþia daryti iðvadà, kad
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skurdas yra svarbus, taèiau ne lemiamas veiksnys, turintis átakos res-
pondentø nuostatø demokratijos atþvilgiu struktûrai.

Atskirai vertëtø iðskirti jaunimo grupæ, kadangi jaunø þmoniø nuo-
statø struktûra ir jø susidarymo prielaidos labai skiriasi nuo vyresniø
þmoniø. Turimi duomenys leidþia manyti, kad jaunimo politinëms
nuostatoms dabartinis gyvenimo lygis beveik neturi átakos. Praktiðkai
visus apklaustus jaunus þmones iki 30 metø galima priskirti patenkin-
tø demokratø arba nepatenkintø demokratø grupei. Nors dalis jø gana
kritiðkai þiûri á valdþios institucijas ir konkreèius politikus, visi yra
daugiau ar maþiau lojalûs demokratijos principams, ir tai nepriklauso
nuo pajamø ar socialinio statuso. Ið atsakymø matyti, kad jauni þmo-
nës daug optimistiðkiau þiûrá á savo galimybes susikurti gerovæ laisvos
rinkos sàlygomis, todël dabartiniai sunkumai nevirsta nusivylimu sis-
tema.

Gyvenimo lygio pokyèiai
ir pasitenkinimas demokratija

Ið kokybinio tyrimo rezultatø matyti, kad pasitenkinimo demokratija
lygis labiau susijæs ne su dabartine individo socialine padëtimi, bet su
socialinio statuso ir gyvenimo kokybës pokyèiu pereinant ið socialis-
tinës á rinkos ekonomikà. Tyrimo metu respondentø buvo praðoma
ávertinti savo socialinæ padëtá 5 balø skale dabar ir sovietiniu laikotar-
piu. Taip pat buvo klausiama, kaip po Nepriklausomybës atkûrimo
vykusios ekonominës ir socialinës reformos paveikë asmeniná jø gy-
venimà. Remiantis ðiais atsakymais, respondentai buvo suskirstyti á
reformø „laimëtojø“ ir „pralaimëtojø“ grupes. Dalis respondentø pri-
skirti tarpinei grupei, kadangi jie arba nurodë, kad jø gyvenimas po
reformø nepakito, arba dël savo jauno amþiaus negalëjo palyginti savo
gyvenimo sovietiniais ir dabartiniais laikais.

Absoliuèiai visi respondentai, kuriuos priskyrëme nepatenkintø
nedemokratø grupei, nurodë, kad jø gyvenimo lygis sovietiniais lai-
kais buvo daug geresnis negu dabar. Kitaip tariant, visi nepatenkinti
nedemokratai yra reformø „pralaimëtojai.“ Sudëjæ skurdo ir reformø
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padariniø duomenis galime matyti, kad radikalø nepasitenkinimà sis-
tema sukelia skurdo ir pablogëjusio gyvenimo lygio derinys. Visi res-
pondentai, iðskyrus vienà, patekæ á nepatenkintø nedemokratø kate-
gorijà, priskirtini „pralaimëtojø“ ir skurdþiausiai gyvenanèiø
kategorijoms. Vienintelë iðimtis yra Joniðkio rajone gyvenanti 30 m.
bedarbë, kuri, priklausydama skurdþiausiam gyventojø sluoksniui, vis
dëlto nëra radikali sistemos oponentë. Tai ið dalies gali bûti paaiðkinta
jaunu respondentës amþiumi.

Tarp kitø grupiø respondentø „pralaimëtojø“ ir „laimëtojø“ santy-
kis ne toks akivaizdus. Patenkintø demokratø stovykloje nëra refor-
mø „pralaimëtojø“, taèiau negalima teigti, kad visi ðios grupës þmo-
nës yra reformø „laimëtojai“: viena ðios grupës respondentë nurodë,
kad jos gyvenimas buvo geras ir sovietiniais laikais, ir dabar, o dauge-
lis jauno amþiaus þmoniø teigë neprisimenantys sovietiniø laikø ir
negalintys lyginti savo statuso tada ir dabar. Nepatenkintø demokratø
grupëje vyrauja „pralaimëtojo“ tipas, taèiau yra ir tokiø respondentø,
kuriø statusas ir gyvenimo lygis po reformø pakilo. Dalis patenkintø
nedemokratø grupës respondentø teigia, kad jø gyvenimas nepriklau-
somoje Lietuvoje ið esmës tapo geresnis, o dalis – kad jø gyvenimo
lygis liko toks pat.

Dabartinës ekonominës situacijos
ir gyvenimo pokyèiø vertinimas

Kaip buvo matyti ið kiekybiniø tyrimø, pasitenkinimas demokratija
Lietuvoje, kaip ir kitose ðalyse, stipriai koreliuoja su ðalies ekonomi-
nës padëties vertinimais, taèiau nebûtinai tiksliai atspindi objektyvià
ðalies ekonomikos bûklæ. Vienas ið kokybinio tyrimo tikslø buvo iðsi-
aiðkinti, kas lemia þmoniø nuomonæ apie bendrà Lietuvos ekonomi-
næ situacijà ir jos raidos tendencijas.

Respondentø nuomonës apie dabartinæ Lietuvos ekonominæ situ-
acijà ir pastarøjø metø kaitos tendencijas gerokai skiriasi: vieni teigia
matantys aiðkiø pagerëjimo þenklø, kiti, prieðingai, tvirtina, kad situ-
acija pastaruoju metu tik blogëja. Ið pokalbiø matyti, kad poþiûrá á
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bendrà Lietuvos situacijà lemia keletas pagrindiniø veiksniø: respon-
dento asmeninë patirtis, rajono situacija ir þiniasklaidos pateikiami
ekspertiniai vertinimai.

Nors daugumos respondentø nuomonë apie ðalies ir savo paèiø
ekonominæ situacijà sutampa, taèiau ne visada. Paprastai þmoniø ver-
tinimai susidaro reflektuojant savo patirtá interakcijoje su savo aplin-
kos þmonëmis: „R17: Að neþinau, ekonominë situacija, man atrodo,
taip ið… eilinio þmogaus þiûrint, tikrai nepagerëjo. Nepadidëjo, nepa-
pilnëjo nei mano kiðenë, nei… Èia ne mano vieno nuomonë. Èia kaip,
þinai, bendrauji su þmonëm ir matai viskà.“ (degalinës operatorius,
39 m., Tauragë). „Neþinau, bet turbût kad nieko. Vat paprastam, to-
kiam kaip mes, niekas nepasikeitë, kainos didþiausios visur. […] Kai
èia pasikalbi su kaimynais, tai èia… nieko mes to gero nematom.“
(bedarbë, 50 m., Joniðkio r.).

Aplinkos poveikis þmoniø nuostatoms lemia tai, kad provincijos
regionuose bendras Lietuvos situacijos vertinimas kartais bûna nei-
giamas, nepaisant geros paties respondento asmeninës padëties: „R:
Manau, kad nepagerëjo. Neþinau, bent vat dideliam mieste gal kitaip,
bet ðièia tai, sakyèiau, nëra to pagerëjimo, matyt. Ir su darbu, ir su
viskuo. […] K: O kaip jûsø asmeniðkai pasikeitë padëtis paskutiniais
metais? Jautëte tà pablogëjimà? R: (Juokiasi) Að tai ne, bet... að ap-
skritai kalbu. Að ne, að tai nejauèiau. […] Mano tai nepablogëjo, mano
pagerëjo.“ (vyr. buhalterë, 45 m., Joniðkis).

Respondentø nuostatas ið dalies veikia ir girdimi vyriausybës ar
ekspertø vertinimai: „K: O kaip paskutiniais metais? Pagërëjo ar pa-
blogëjo ta situacija? R: Na, manau, gerëja. K: O kuo gerëja? Kaip Jûs
tà jauèiate, kad gerëja? R: (pauzë) [Ðiaip neþinau], kad pajausti realiai,
tai sunku, bet pagal tuos visus planus, prognozes visokias.“ (studentas,
22 m., Vilnius).

Vertindami dabartinæ Lietuvos situacijà dauguma respondentø,
ypaè vyresnio amþiaus, nuolat lygino jà su sovietiniais laikais. Sovieti-
niai laikai yra tarsi atskaitos taðkas, pagal kurá vertinama dabartinë
situacija. Kalbant apie gyvenimo lygio ir kokybës pokyèius sovieti-
niais ir dabartiniais laikais, kaip vyraujanèius motyvus galima iðskirti
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pakitusá pajamø / kainø santyká, darbo trûkumà, poilsio ir kultûros
neprieinamumà.

Viena ið pagrindiniø problemø, akcentuojamø daugelio respon-
dentø, yra padidëjusios kainos ir sumaþëjusi þmoniø perkamoji galia:
„Tuom blogiau, kad lito perkamoji galia yra visiðkai nukritus, absoliu-
èiai… Absoliutiðkai… Rublis rubliui buvo lygu – uþ rublá galëjai la-
bai daug kà nupirkti.“ (virëja, 38 m., Vilnius). Kainø padidëjimas ir
kitoks nei sovietiniais laikais kainos nustatymo mechanizmas kelia
kai kuriems respondentams pasipiktinimà ir neteisingumo pojûtá: „Ne-
þinau, kodël èia dabar taip iðaugo tos kainos. Ir ið viso, kai pasiþiûri
parduotuvëj, man tai neaiðku, kodël èia tos kainos taip iðaugo, jeigu
kaime ûkininkui uþ pienà moka 35 centus, o mes mokam jau iki trijø
litø uþ litrà pieno, tai að neþinau, kaip èia iðeina ir… neásivaizduoju.“
(pensininkë, 76 m., Vilnius).

Kai kurie respondentai pripaþásta, kad perëjimas prie laisvosios
rinkos turi ir tam tikrø pranaðumø, visø pirma tai didesnis prekiø
pasirinkimas ir lengvesnis prieinamumas: „Niekur galvà nereikia sukt,
nieko: nuëjai á parduotuvæ, atsineðei vakare […], nereikia blato ieð-
kot.“ (pensininkë, 76 m., Vilnius). Taèiau neretai pabrëþiama, kad
prekiø pasirinkimo padidëjimas neturi prasmës, kadangi þmonës ne-
gali tø prekiø ápirkti: „Na, aiðku, ten gal tø prekiø gal nebuvo, aiðku,
bet kas ið to, jeigu tuðèia kiðenë. Tu nueisi á parduotuvæ, pasiþiûrësi ir
iðeisi ið parduotuvës. Tai èia... Anksèiau galima dar vis tiek kaþkaip
buvo. Finansiðkai þmonës kaþkaip pajëgesni, ápirkdavo. Dabar skai-
èiuoja, ypaè pensininkai, skaièiuoja centus.“ (degalinës operatorius,
39 m., Tauragë).

Vienas ið svarbiø neigiamø dabartinës ekonominës sistemos as-
pektø yra nedarbas arba baimë netekti darbo: „R: Sovietmeèiu buvo
geriau, supranti, nes buvo darbo. Gaudavai darbo, bûdavo atlygini-
mas, viskas. O dabar nëra. Turi tris hektarus þemës, kaip nori, taip
verskis. Nieks nepaklausia, ar turi valgyt, ar neturi. Ir viskas. Kaip
nori, taip gyvenk.“ (bedarbis, 47 m., Tauragës r.) Darbo trûkumà kaip
vienà ið reikðmingiausiø problemø nurodë ne tik apklausti bedarbiai,
bet ir dirbantys þmonës: „Na, sovietmety mes gerai gyvenom. Norma-
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liai. Ir darbo: nepatiko – iðëjom, iðëjom, susiradom kità. Problemø
nebuvo.“ (buhalterë, 45 m., Joniðkis).

Garantijos dël darbo nebuvimas, anot respondentø, susijæs ne tik
su pragyvenimu, bet ir su þmogiðkojo orumo ir laisvës pasirinkti klau-
simu: „Sovietiniais laikais tau buvo garantuota viskas. […] Tau nerei-
këjo sukti galvos, kà að rytoj valgysiu, uþ kà að nusipirksiu duonos, ar
að gausiu rytoj darbo vietà. Nepatiko darbo vieta – þinau, kad að iðeisiu
ið to darbo, gausiu kità darbo vietà, o ðiais laikais tu turi priklausyti
nuo visko, kad... tau gali nepatikt tas darbas, bet tu turi dirbti, kad tu
pragyventum, bet koká darbà, bet ko griebtis.“ (ledø pardavëja, 44 m.,
Klaipëda).

Kitas daþnai pasitaikæs motyvas – gyvenimo komforto, poilsio ir
kultûros trûkumas dabartiniame gyvenime. Daþnas respondentas kaip
reikðmingà sovietiniø laikø geresnio gyvenimo árodymà minëjo gali-
mybæ praleisti atostogas Palangoje: „Tas va, pavyzdþiui, mes kada prie
tos jau vadinamos, tos jau baisios Tarybø Sàjungos buvo, gyvenom,
mes kiekvieni metai nuvaþiuodavom á Palangà, o dabar, aèiû Dievui,
jau penkiolika metø nebuvom nei karto prie jûros nei niekur.“ (pensi-
ninkë, 76 m., Vilnius). „Anksèiau galëdavai kaþkà tai pasilepint, atos-
togø á Palangà nuvaþiuot, kaþkà tai, o dabar – nieko… Sëdi ir viskas.“
(virëja, 38 m., Vilnius).

Kita nemokama socialinë paslauga, prie kurios respondentai buvo
pripratæ ir kurios dabar nebeuþtikrina valstybë, yra sveikatos apsauga.
Ðià problemà daugiausia akcentavo senyvo amþiaus þmonës. Taip pat
buvo minimas nemokamas mokslas ir kitos vieðosios paslaugos. „O
prie nepriklausomybës mes kritom kaip á ðûdà. Reiðkia, vaikai moks-
lø nebegali pasiekti, uþ juos reikia mokëti, uþ butus mokëti, vaikam
reikia, sveikatà… uþ sveikatà visur reikia mokëti. O tada, tuo laiku
niekur nereikëjo mokëti. Jûs ásivaizduojat, nereikëjo mokëti! Galëjai
gydytis, ir tau vaistus davë.“ (pensininkë, 81 m., Klaipëda).

Kaimo þmonës ypaè pabrëþia kultûrinio gyvenimo nuosmuká: „Da
bûdavo dainos, bûdavo vaidinimai, bûdavo viskas. Dabar nieka nëra.
[…] nei tos kultûros namø, nei tø pirèiø, nei tø visokiø minëjimø.
Nieka dabar nëra.“ (pensininkë, 79 m., Tauragës r.). Didmiesèiuose
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kultûrinis gyvenimas gyvas, taèiau daugelis respondentø skundþiasi
negalintys sau leisti jokiø pramogø dël pinigø stygiaus: „Að, pavyz-
dþiui, niekados nepraleisdavau jokiø spektakliø, að vaikðèiodavau á
teatrus, að vaikðèiodavau á koncertus […]. Ðiais laikais að, pavyzdþiui,
na, per visà tà nepriklausomybës laikotarpá, në karto nesu buvus nei
teatre, nei koncerte, vienà syká esu buvus kino teatre filmà paþiûrët.
Tai vat ir yra, èia jau galima spræsti, koks yra pasikeitimas, ir kaip kà
galima vertinti.“ (bedarbë, 44 m., Klaipëda). Anot respondentës, visi
iðtekliai skiriami iðgyventi ir tai sukuria sustojusio laiko áspûdá: „Turi
iðgyventi – yra ne gyvenimas, o tas yra egzistavimas daugeliui þmoniø,
paprasèiausias egzistavimas – tu egzistuoji, tu ne gyveni.“

Nors dalis þmoniø atrodo jau susitaikæ su pasikeitusiu gyvenimu,
kai kurie respondentai reiðkia aiðkià nuoskaudà ir pyktá dël nepasitei-
sinusiø vilèiø: „Prisimenu kaip Landsbergis sakë (emocingai) – mes
susijuoskim dirþus, porà metø mes pakentëkim, o paskui po penkiø
metø mes gyvensim rojuj. (pauzë) Jie tai rojuj gyvena, teisybë (juokia-
si). Jie tai rojuj gyvena, o mes kaip? (niekinamai) Mes skurde, va.“
(pensininkë, 81 m., Klaipëda). Kaip matyti ið ðios citatos, nepasiten-
kinimà reþimu ðiuo atveju didina ir situacijos lyginimas su turëtais
lûkesèiais, ir ásivaizduojamas atotrûkis tarp ið reformø laimëjusio eli-
to ir „paprastø“ þmoniø.

Pasitenkinimas demokratija
ir regioniniai skirtumai

Kaip buvo minëta, savo rajono ir savo aplinkos situacijos vertinimas
yra vienas ið veiksniø, sudaranèiø bendrà áspûdá apie situacijà ðalyje.
Todël galima daryti prielaidà, kad skurdþiausiuose rajonuose nepasi-
tenkinimà demokratija gali skatinti du tarpusavyje susijæ veiksniai:
didesnis nei klestinèiuose regionuose skurdþiai gyvenanèiø þmoniø
skaièius ir vyraujantis negatyvus diskursas. Nors kokybiniai duome-
nys neleidþia patikimai patvirtinti ar paneigti ðios hipotezës, bendros
tendencijos atitinka ðià prielaidà. Viena vertus, skurdþiausiai gyve-
nantys þmonës tiek Vilniuje ar Klaipëdoje, tiek provincijoje nëra pa-
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tenkinti situacija Lietuvoje. Kita vertus, pasiturinèiai gyvenantys res-
pondentai, apklausti Vilniuje ir Klaipëdoje, buvo labiau patenkinti
padëtimi Lietuvoje nei panaðiai gyvenantys respondentai ið Joniðkio
ar Tauragës.

Tyrimo metu respondentø buvo klausiama nuomonës apie jø mies-
to ar regiono ekonominæ situacijà ir regioninius gyvenimo skirtumus.
Absoliuti dauguma respondentø, áskaitant ir vilnieèius bei klaipëdie-
èius, pripaþino, kad skirtumai tarp didmiesèiø ir kitø Lietuvos regio-
nø yra labai dideli ir kad juos bûtina maþinti: „Ten tai þymiai geriau
gyvena. [Kaip tie rûmai], taigi þinau, esu lankæsis Vilniuj pas brolá –
ten pragyvenimo lygis, að neþinau, na, du tris kartus geresnis […].“
(abiturientas, bedarbis, 18 m., Joniðkis). „Tai yra baisus skirtumas.
Tai yra baisus skirtumas, nes að þinau, mano sûnus gyvena Vilniuje, að
esu Tauragëj, ir su juo jau diskutuoji, tai yra, tai net mintys nesueina.
Tai yra visiðkai skirtingi dalykai.“ (verslininkë, 44 m., Tauragë).

Tiek Tauragëje, tiek Joniðkyje ir jø apylinkëse apklausti respon-
dentai beveik vieningai teigë, kad situacija jø rajone yra prasta. Ypaè
þmonës pabrëþia darbo vietø trûkumà ir su tuo susijusià emigracijos
problemà: „Nedarbo lygis tai labai didelis, labai didelis. Nes nieko
nekuriam, jokios pramonës, nieko nieks nestato, iðvaþiuoja jaunimas
tik á uþsiená.“ (akuðerë, 51 m., Joniðkis). Teigiama, kad jaunimui, bai-
gusiam mokslus, sunku susirasti darbà: „Ðiaip tai, pavyzdþiui, miesto
[situacija], tai turbût blogëjo gal... nes, pavyzdþiui, yra daug kas gráþta,
tarkim, baigæ studijas, gráþta èia ir darbo negaua... be darbo sëdi ...“
(mokytoja, 25 m., Joniðkis).

Kita vertus, kai kuriø jaunø þmoniø nuomonë apie savo miestà ir
savo perspektyvas jame daug optimistiðkesnë: „Joniðkyje?.. Man atro-
do, gerai keitësi. Vat prisistatë tø gamyklø: na kaip – ne gamyklos, bet
ten grûdø centras, „Þvalguva“ pasistatë – vis tiek þmonëm darbo va
yra. Pavyzdþiui, èia irgi atsidarë ir restoranas va neseniai, dabar drau-
gai mano dirba ten. Kà, visai neblogai jiem – ir turi pinigø, uþsidirba
sau. […] Gal net dabar va, nueièiau dabar að irgi, va, galëèiau darbà
gaut ir dirbt.“ (abiturientas, bedarbis, 18 m., Joniðkis).
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Vis dëlto daugumai Joniðkio gyventojø jø miesto gyvenimas atro-
do stagnuojantis: „Na, maþam [mieste] tai èia viskas apmiræ. Pavyz-
dþiui, restoranai. Jeigu atsidarë viens, o ðalia antras, tai uþ... uþ pusme-
èio vienas subankrutavo, antras ten tik vos vos. Vat ir dabar vat dorai ir
nëra veikianèio. Na, tarkim, va tas verslas, vat tokiam maþam, kai yra
bedarbystë, kai þmonës uþdirba minimalià algà, tai nei á restoranà, nei
á kavinæ, ir, ir kaþkaip tai... Kam vaikai suaugæ, dar iðvis, dar ir tà
mokslà kaþkà tai sumokëti, o pramogø nëra tokiø, tokiø jau, kad... O
dideliam, að manau, truputá yra kitaip.“ (buhalterë, 45 m., Joniðkis).
„Labai nyku, kada iðeini á gatvæ, vat. Dvyliktokai iðvaþiavo ir ástojo,
vaikai iðvaþiavo kaime pas senelius, iðeini ir matai senius ir moteris su
vaikais. O vyrai vieni geria, kiti uþdarbiauja. Tai toks ir vaizdas. Vaiz-
das nekoks.“ (gydytoja, 36 m., Joniðkis). Panaðiai arba dar blogiau
savo kraðto situacijà vertina ir Joniðkio rajono kaimø gyventojai: „[Va-
jezau], uþmirðts kraðtas Lietuvos.“ (bedarbë, 50 m., Joniðkio r.).

Provincijoje gyvenanèiø respondentø teigimu, Vilniuje ar kituose
didþiuosiuose miestuose kainos yra maþesnës, o darbo uþmokestis uþ
tà patá darbà – daug didesnis. „Na kad, sakykim, didmiesèiuose uþ tà
patá darbà að gauèiau daugiau.“ (þurnalistas, 27 m., Tauragë). „Èia tik
minimali. Alga minimali. O, tarkim, ten dirbsi buhaltere kokiam
UAB’e, na, ðeðis ðimtus jeigu gausi, tai yra, kaip ir dþiaugies, kad ðeði
ðimtai. O, að galvoju, va tokiam Vilniuj, kad ir Ðiauliuose vat paimt,
jeigu ten, pavyzdþiui, sako, kad buhalterei du su puse tûkstanèio, trys
tûkstanèiai... Pas mum tai nerasi.“ (vyr. buhalterë, 45 m., Joniðkis).
„Tauragëj jeigu..., neþinau, tûkstantis litø – labai didelis atlyginimas.
Kaþkodël vertina visi per televizijà, per þinias – tûkstantis litø yra toks
vidutinis atlyginimas skaitomas. O èia pas mus tûkstantis litø yra di-
deli pinigai...“ (degalinës operatorius, 39 m., Tauragë).

Viena ið didþiausiø provincijos problemø, anot respondentø, in-
vesticijø trûkumas: „O blogëjimas tai yra tiek, kad nei jokios investici-
jos, nieko mes rajonuose nejauèiame. Niekas nepareina pas mus á rajo-
nus, jokio, jokio ten uþsienio verslo rimtesnio, jokios rimtesnës
pramonës, sakyèiau, turbût vël kartosiuosi, ið uþsienio. Tai yra vietinis
sukimasis ratu tam paèiam rate, ir nieko daugiau, va tiktai tiek.“ (ver-
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slininkë, 44 m., Tauragë). „Gerëja, bet lëèiau, nei norëtøsi. Lëèiau,
negu, sakykim, didmiesèiuose. Nëra investicijø èia, trûksta. Yra atsili-
kimas didelis, sakykim, nuo didmiesèiø.“ (þurnalistas, 27 m., Taura-
gë). Ðios citatos iliustruoja bendras provincijos gyventojø nuotaikas,
kurios savo ruoþtu formuoja jø politinius vertinimus.

Iðvados

Tyrimo duomenys ið dalies paneigia stereotipinæ nuostatà, kad pasi-
tenkinimas demokratija priklauso nuo þmoniø ekonominës gerovës.
Kaip atskleidë kiekybiniø duomenø analizë, individo parama demo-
kratijai praktiðkai nesusijusi su objektyviais jo gyvenimo lygio rodik-
liais, tokiais kaip pajamos. Ðiek tiek labiau, bet taip pat gana silpnai
pasitenkinimas koreliuoja su subjektyviais savo socialinio statuso ir
gyvenimo lygio vertinimais. Taèiau didelæ átakà reþimo vertinimui
turi subjektyviai suvokiama ðalies ekonominë situacija.

Kokybinio tyrimo duomenø analizë leidþia teigti, kad bene didþiau-
sià poveiká nepasitenkinimui demokratija Lietuvoje turi subjektyviai
juntamas gyvenimo lygio ir kokybës pablogëjimas palyginti su sovieti-
niais laikais. Egzistavimas ant gyvenimo lygio ribos ir sovietiniais lai-
kais nepatirtas ekonominio nesaugumo jausmas yra daþniausiai mini-
mi nepasitenkinimo dabartine ekonomine situacija motyvai. Paþymëtina,
kad gyvenimo kokybë matuojama ne vien pajamø lygio kriterijumi, bet
ir vieðøjø paslaugø, poilsio ir kultûros prieinamumo kriterijais.

Pasitenkinimui demokratija ir lojalumui jos pagrindiniams prin-
cipams didelæ reikðmæ turi amþiaus arba kartø veiksnys. Jauniausi
respondentai, subrendæ jau po sovietinio reþimo þlugimo, yra lojales-
ni demokratijai kaip valdymo formai, maþiau reikalauja ið dabartinio
reþimo, nes nelygina jo su sovietiniu ir, kad ir koks bûtø dabartinis
gyvenimo lygis, jauèia didesnes galimybes sëkmingai veikti laisvosios
rinkos sàlygomis. Pensinio amþiaus þmonës, pergyvenæ karà ir pradi-
ná iðsilavinimà gavæ dar Smetonos reþimo laikais, retai skundþiasi dël
ekonominës padëties ir gyvenimo lygio, taèiau nëra demokratai. Vi-
dutinio amþiaus þmoniø situacijos ir reþimo veikimo vertinimai la-
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biausiai priklauso nuo dabartiniø gyvenimo sàlygø ir gyvenimo koky-
bës pokyèiø, palyginti su sovietiniais laikais.

Regioniniai gyvenimo lygio skirtumai Vilniuje ir provincijoje yra
aiðkiai jauèiami ir ávardijami. Tyrime dalyvavæ Tauragës ir ypaè Jonið-
kio rajono gyventojai pabrëþia rajone aiðkiai jauèiamà sàstingá ir per-
spektyvø jaunimui nebuvimà. Viena ið skaudþiausiø problemø ir grës-
miø, kurià pabrëþia respondentai, – aukðtas nedarbo lygis. Bendra
regiono bûklë, kaip galima numanyti ið kai kuriø respondentø pasisa-
kymø, gali turëti poveikio jø nuomonei apie bendrà situacijà ðalyje ir
valdþios ekonominá veiksmingumà, ir tai nepriklauso nuo asmeninio
respondento socialinio statuso ir pajamø.
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SUMMARY

WELFARE AND SUPPORT
FOR DEMOCRACY IN LITHUANIA

The article explores the effect of personal economic conditions and economic
evaluations on the support for political regime. First, the relationship between
different economic indicators and the support for democracy is examined using
public opinion survey data. Further, the qualitative data are used to analyze the
impact of socio-economic status on the regime support of an individual. Finally,
the article explores how the evaluations of the national economic situation are
formed.

The qualitative research was carried out in July 2004 in four Lithuanian
districts: Vilnius, Joniðkis, Klaipëda and Tauragë. Vilnius and Klaipëda were selec-
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ted as the most prosperous regions, and Joniðkis and Tauragë were selected as the
poorest regions of Lithuania. During the research, 40 in-depth interviews were
made. The respondents were selected using the criteria of age, education and
profession. The quantitative data are drawn from the 2001 Baltic Barometer
survey.

The results of the research reveal that support for democracy is mostly influ-
enced by the evaluation of the national economic situation. The dissatisfaction
with the economic performance of the political system, however, is only weakly
related with the personal economic situation of an individual. Deprivation appe-
ars to be the strongest objective economic factor of political support. The other
factors influencing the formation of the negative assessment of the economic
development of Lithuania includes the economic situation of the region and
neighborhood and the opinion of experts. The decisive criterion conditioning the
attitudes toward the current economic situation in Lithuania is the comparison of
the current life quality with that of Soviet times.
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P R I E D A S

Respondentø pasiskirstymas pagal nuostatø tipus

Nuostat  tipas Respondentai 

Patenkinti 
demokratai 

Inžinierius, 62 m., Vilnius 
Pensinink , 84 m., Klaip da 
Mokytoja, 25 m., Joniškis 
Bibliotekinink , 30 m., Klaip da 
Specialistas, 26 m., Vilnius 
Verslinink , 44 m., Taurag
Žurnalistas, 27 m., Taurag
Valstyb s tarnautoja, 38 m., Vilnius  

Nepatenkinti  
demokratai 

Akušer , 51 m., Joniškis 
Laborantas, 59 m., Klaip da 
Pensininkas, veterinaras, 68 m., Klaip da 
Muziejaus darbuotoja, 55 m., Vilnius 
Bedarb , 30 m., Joniškio r. 
Buhalter , 45 m., Joniškis 
Pensinink , 76 m., Vilnius 
Pensinink , 61 m., Klaip da 
Gydytoja, 36 m., Joniškis 
Valstyb s tarnautojas, 32 m., Taurag
Apsauginis, 30 m., Klaip da 
Bedarbis, 18 m., Joniškis 
Kompiuterininkas, 24 m., Taurag
Vadybininkas, 21 m., Klaip da 
Bedarb , 44 m., Klaip da 

Patenkinti  
nedemokratai 

Pensinink , 86 m., Joniškio r. 
Pensinink , 77 m., Taurag s r. 
Pensininkas, 84 m., Joniškio r. 
Pensininkas, 79 m., Taurag s r. 
Bedarbis, 57 m., Taurag s r. 

Nepatenkinti  
nedemokratai 

Vir ja, 38 m., Vilnius 
Pensininkas, 65 m., Joniškio r. 
Bedarb , 50 m., Joniškio r. 
Pensinink , 81 m., Klaip da 
Bedarbis, 57 m., Taurag s r. 
Pensinink , 79 m., Taurag s r. 
Degalin s operatorius, 39 m., Taurag
Bedarbis, 47 m., Taurag s r. 
Pensininkas, 69 m., Vilnius  
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