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APIE LAISVËS IMPERIJÀ, EUROPIETIÐKÀ ROJØ
IR NAUJÀ PASAULIO TVARKÀ* 

Audringa ðio amþiaus pradþia – rugsëjo 11-oji, karai Afganistane ir
Irake – suteikë aiðkesnius kontûrus besiklostanèiai „naujajai pasau-
lio tvarkai“, kurioje Amerika atstovauja hobsiniam pasaulëvaizdþiui,
o Europos Sàjunga ákûnija kantinæ „amþinosios taikos“ vizijà. Briu-
selyje gyvenantis amerikietis Robertas Kaganas ir Niujorke dirban-
tis britas Niallas Fergussonas 2004 m. iðleistose knygose pateikë
savas interpretacijas, kà Amerikos hegemonija ir postmodernusis
Europos Sàjungos projektas reiðkia tarptautinës sistemos dabarèiai
ir ateièiai.

Nors Kagano knygos pratarmëje A. Degutis teigia, jog „Apie rojø
ir galià“ savo átaka tarptautiniam diskursui pradeda prilygti F. Fukya-
maos ir S. Huntingtono darbams, ðitoks autoriaus ávertinimas yra ma-
þø maþiausiai perdëtas. Kas bent ðiek tiek domëjosi pastarojo meto
Amerikos ir Europos santykiø raida, nieko ypatingai naujo ar pribloð-
kianèio ið Kagano knygos nesuþinos. Ið tikrøjø „Apie rojø ir galià“
puikiai apibendrino pastarøjø deðimtmeèiø transatlantiniø santykiø
tendencijas, taèiau pagrindinë Kagano tezë, jog visos tø santykiø pro-
blemos kyla dël galios disbalanso, nëra nei visiðkai nauja, nei átaigiai
pagrásta. Bûtø galima teigti dar daugiau: „naujasis“ Kagano veikalas
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greièiau simbolizuoja tam tikrà intelektualinæ amerikietiðkos politi-
nës minties stagnacijà nei paþangà.

Fergussono veikalas yra kur kas fundamentalesnis, dràsesnis ir
átaigesnis. Provokuojanèios áþvalgos apie Amerikos imperijà gali tu-
rëti átakos ateities diskursui apie naujàjà pasaulio tvarkà ir savo uþmo-
ju prilygti P. Kennedy The Rise and Fall of the Great Powers1. Juolab
kad dël iðraiðkingo ir lengvo, vietomis net ironiðko dëstymo stiliaus
naujoji Fergussono knyga turëtø sulaukti ne tik politologø ir studentø,
bet ir platesnës visuomenës dëmesio.

Transatlantiniai Marso ir Veneros santykiai

Pagrindinë Kagano knygos tezë yra tokia: JAV ir Europos nesutari-
mai kyla dël „strateginës kultûros“ skirtumø, kuriuos lemia „galios
nelygybë“. Galia Kaganui, kaip ir bet kuriam kitam realistui ar neore-
alistui, yra visa ko pradþia, pabaiga ir apskritai tarptautiniø santykiø
raison d’etre. Galia Kaganui yra pagrindinis nepriklausomas kintama-
sis, kuris paaiðkina tiek maþø ir nereikðmingø, tiek dideliø ir svarbiø
tarptautinës sistemos veikëjø elgesá. Skirtingà europieèiø ir amerikie-
èiø grësmiø ir kovos su jomis priemoniø vertinimà lemia galios nely-
gybë. Ið Veneros kilæ europieèiai nenori spræsti tarptautiniø santykiø
problemø karine jëga todël, kad tokios galios neturi, ir atvirkðèiai – ið
Marso kilæ amerikieèiai, turëdami neprilygstamà karinæ galià, noriai
ja naudojasi.

Kai Kaganas savo aiðkinimui pavartoja Europos kaip „postmo-
derniojo rojaus“ metaforà, gali pasirodyti, kad autoriui pavyks iðsi-
verþti ið realistinës pasaulëþiûros gniauþtø. Taèiau kultûrinis konteks-
tas, pasaulëþiûra, elgesio normos, institucijos, europietiðkosios
tapatybës konstravimo svarba Kaganui taip ir lieka terra incognita,
kurioje ne vienas realistas jau yra nusisukæs sprandà. Kaganas „post-
modernøjá europieèiø rojø“ supranta tiesmukai: dël amerikieèiø sau-
gumo garantijø galios kulto vietà Europoje uþëmë teisës virðenybës
kultas. Anot Kagano, „Europos stebuklo paskleidimas á likusá pasaulá
tapo Europos misija“2. Pats Kaganas netiki, kad galios politika buvo
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galutinai iðgyvendinta ið Europos. Maþa to, pati Europos integracija
yra bent kiek reikðmingesnio globalinio Europos vaidmens prieðas.
Amerikieèiø autorius yra ásitikinæs, kad po visa Europos lyderiø
idealistine retorika slypi Europos strateginis siekis tapti atsvara Ame-
rikai daugiapoliame pasaulyje. Ið esmës Kaganas neigia tai, kà pripa-
þásta net tokie uþkietëjæ Amerikos realistai kaip Stephenas Waltas –
Europa netrokðta atsverti Amerikos átakos ir atkurti galios balansà3.
ES siekia to, kà patys europieèiø analitikai vadina „efektyviu dau-
giaðaliðkumu“4. Ðiuo atveju tai reiðkia ne balansavimà, bet veikimà
iðvien.

Kaganas neiðvengia tradicinës realizmo problemos – gebëjimo ta
paèia prieþastimi paaiðkinti skirtingus padarinius. Anot ðio autoriaus,
JAV ir Europos santykiai ðaltojo karo metais buvo geri, nes egzistavo
„galios nelygybë“. Transatlantiniai santykiai po ðaltojo karo yra blogi,
nes egzistuoja „galios nelygybë“. Akylesniam skaitytojui turëtø kilti
klausimas, kodël ðaltojo karo sàlygomis „galios nelygybë“ buvo ne-
reikðmingas transatlantiniø santykiø veiksnys, o nelikus Sovietø Sà-
jungos grësmës, ði nelygybë tampa lemianèiu veiksniu? Bûtent dël ðio
akivaizdaus prieðtaravimo Kagano iðvada, kad Europos karinës galios
padidinimas ir galios nelygybës sumaþëjimas savaime pagerintø trans-
atlantinius santykius, nëra átikinanti. Galbût „galios nelygybë“ yra
pernelyg sumaþëjusi ir todël kyla transatlantiniø santykiø problemø?

Kaganas skiria perdaug vietos europietiðkajam rojui, kurio jis, at-
rodo, nëra iki galo perpratæs, apraðyti, ir per maþai dëmesio hegemo-
niðkam Amerikos elgesiui, kurá jis, matyt, galëtø paaiðkinti kur kas
geriau. Kaganas neslepia savo ásitikinimo ar net savotiðko tikëjimo
Amerikos didybe ir ilgalaikiu ásigalëjimu vienpoliame pasaulyje, va-
dindamas Amerikà „gërybiniu hegemonu“. Autorius nesistengia pa-
aiðkinti, kodël amerikieèiai tarptautiniuose santykiuose ëmë vis daþ-
niau remtis kariniu intervencionizmu, ypaè turint omenyje, kad
izoliacionizmas buvo vyraujanti JAV uþsienio politikos paradigma
didþiàjà JAV istorijos dalá. Perðasi iðvada, kad ðiandien vienintelis
Amerikos pranaðumas prieð kitas didþiàsias pasaulio valstybes yra
karinë galia, todël natûralu, kad amerikieèiai stengiasi padidinti jos,
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kaip pagrindinës tarptautiniø santykiø valiutos, vertæ. Kitaip tariant,
ekonominiais svertais ir politinëmis derybomis amerikieèiai nemo-
ka, o dar daþniau – tiesiog negali spræsti tarptautiniø problemø, nes
jie paprasèiausiai nedisponuoja tokia politine ir ekonomine galia.
Vaizdingà palyginimà yra pateikæs amerikieèiø liberalizmo mokyk-
los atstovas Joseph’as Nye: galbût Amerika yra kur kas galingesnë
uþ britø imperijà jos didþiausios galybës metu, taèiau Amerika turi
daug maþiau átakos kitø valstybiø sprendimams negu turëjo britai.
Kaip kitaip, anot Nye, galima paaiðkinti tai, kad net Meksika ir Èilë
neparëmë amerikieèiø rezoliucijos dël Irako karo Jungtiniø Tautø
Saugumo taryboje?5 

Konstatuodamas, kad didëjantis masinio naikinimo ginklø pliti-
mas ir tarptautinis terorizmas kelia daug didesnæ grësmæ amerikie-
èiams nei europieèiams, Kaganas net nebando aiðkintis, kodël taip
yra. Ar teroristai puola JAV tik todël, kad ji yra galingiausia kariniu
poþiûriu valstybë, ar todël, kad jiems nepatinka Amerikos elgesys?
Realistinë Kagano „galios balanso“ logika greièiausiai atvestø prie
pirmojo atsakymo.

Negali nestebinti ir Kagano poþiûris á Amerikos aljansø politikà.
Ypaè keistas autoriaus teiginys, kad amerikieèiai Irake neturëjo tvir-
tos europieèiø paramos. Po aðtuoniø Europos ðaliø lyderiø laiðko,
remianèio Irako karà, ëjo Vilniaus deðimtuko pareiðkimas. Taigi
maþiausiai aðtuoniolika Europos ðaliø palaikë invazijà á Irakà, ta-
èiau knygoje nuolat kartojama ta pati tezë apie JAV ir Europos san-
tykiø krizæ. Lieka neaiðku, kodël Kaganas „Europos“ politikà tapa-
tina su Prancûzijos ir Vokietijos politika. Kaganas faktiðkai pakartoja
prancûzø diplomatø retorikà: JAV Irake veikë vienaðaliðkai, nes ne-
turëjo Berlyno ir Paryþiaus pritarimo. Pagaliau ir realistinis Kagano
poþiûris á valstybes kaip unitarinius veikëjus veda autoriø á klaidin-
gà transatlantinës krizës suabsoliutinimà. Ðiandien prancûzø ir ame-
rikieèiø kariuomeniø vadai kalba, kad jø tarpusavio santykiai dar
niekada nebuvo tokie geri. Ne veltui du prancûzø generolai ðiandien
vadovauja abiem svarbiausioms NATO operacijoms (KFOR Koso-
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ve ir ISAF Afganistane). Dël Vokietijos galima abejoti, ar ji bûtø pasi-
elgusi taip, kaip pasielgë, jei valdþioje bûtø buvæ krikðèionys demok-
ratai.

Ne maþiau stebina ir tai, kad Kaganas, nagrinëdamas transatlanti-
niø santykiø problemas, faktiðkai visiðkai uþmirðta Rusijà. Pagal tra-
dicinæ galios balanso teorijà, iðkilus vienam hegemonui, kiti galios
centrai turëtø vienytis, siekdami já atsverti. Kyla átarimas, kad Kaga-
nas tiesiog vengia ávesti á transatlantiniø santykiø lygtá Rusijos veiks-
ná, kuris arba paèiam autoriui tebëra neþinomasis „x“, arba prieðta-
rauja Kagano „galios nelygybës“ tezei. Subtilus Rusijos diplomatinis
þaidimas „suartëjimo su Vakarais“ korta tiesiog negali bûti neávertin-
tas aiðkinant transatlantiniø santykiø ypatumus.

Kaganas daug dëmesio skiria tam, kà vadina Amerikos teisëtumo
problema. Anot jo, jeigu G. Busho administracijai ið esmës nebuvo
bûtinas tarptautinio teisëtumo uþsitikrinimas invazijai á Irakà, tokio
teisëtumo regimybës reikëjo Amerikos þmonëms ir jie já gavo ið To-
ny’io Blairo rankø. Kaganas daro iðvadà, jog Amerika negali nepaisyti
Europos ne tiek dël tarptautinës teisës ar Europos karinio indëlio
poreikio, kiek dël jos paèios liberalizmo, kuris verèia Amerikà atsi-
þvelgti á kitø liberaliø demokratijø „baimes, rûpesèius, interesus ir
reikalavimus“6. JAV reikia tarptautinio teisëtumo, kurá joms gali su-
teikti tik kitos liberalios demokratijos, t. y. Europa.

Galutinë Kagano pozicija skaitytojui liks paslaptis. Kaganas tei-
gia: „Toks vienintelis supergalybës pareiðkimas, jog ji vadovausis „re-
alizmo“ nuostata vienpoliame pasaulyje, buvo rimta uþsienio politi-
kos klaida. Globalinis hegemonas negali pareikðti þmonijai, jog
vadovausis tik savo apibrëþiamais nacionaliniais interesais“7. Neatro-
do, kad pats Kaganas tikëtø, jog tas hegemonas neturëtø ir toliau jais
vadovautis. Kaganas bene vienintele priemonë ðiai problemai spræsti
laiko ne tiek realizmo dogmø perþiûrëjimà JAV uþsienio politikoje,
kiek bûtinybæ europieèiams keisti savo poþiûrá. Autorius netgi pabrë-
þia, kad JAV bûtø neatsakinga keisti globaliniø grësmiø suvokimà dël
transatlantinës harmonijos.
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Kodël negalima pasitikëti viskà paaiðkinanèiomis teorijomis, yra
átikinamai parodæs dar Karlas Popperis. Neokonservatoriaus Kagano
knyga leidþia daryti vienà iðvadà – Amerikos realistai, atrodo, toliau
tiki savo dogmø teisingumu ir toliau sàmoningai palaiko ir skatina
galios diskursà kaip pagrindinæ tarptautiniø santykiø „kalbà“. Nors
teorijos ir praktikos santykis Amerikos politinëje kultûroje yra atski-
ras platus klausimas, kartais JAV uþsienio politika ið tikrøjø primena
didelá moksliná eksperimentà, kuriam pasaulis atstoja bandymø labo-
ratorijà.

Amerikietiðkosios imperijos ypatybës

Tarptautiniø santykiø ekspertai pastaràjá deðimtmetá bandë ávairiai
apibûdinti Amerikos statusà tarptautinëje sistemoje, daþniausiai var-
todami „vienintelës supervalstybës“ ar „hegemono“ (kaip Kaganas)
terminus. Fergussonas mano, jog dangstyti tikràjá JAV tarptautiná sta-
tusà aptakiais „lyderiavimo“, „vyravimo“, „supergalybës“ ar „hege-
monijos“ terminais nëra prasmës. Fergussonas meta savotiðkà inte-
lektualiná iððûká akademinei bendrijai, pateikdamas kategoriðkà
diagnozæ: Amerika buvo ir yra imperija. Maþa to – Amerikos imperi-
ja yra viena ið daugelio, o tiksliau – 68-oji imperija pasaulio istorijoje.
Fergussonas ið esmës pasako, kà R. Kaganas turëjo mintyje, bet nesi-
ryþo pasakyti: pasaulis ðiandien gyvena Amerikos imperijos amþiuje,
nori to senoji Europa ar ne. Atkaklûs G. Busho administracijos ban-
dymai neigti imperinæ Amerikos politikos prigimtá tiktai patvirtina,
kad problema egzistuoja.

Fergussonas pabrëþia, kad „imperijos“ sàvokos nereikëtø suprasti
primityviai, tradicinio imperializmo, kuriuo amerikieèius kaltino so-
vietø ideologai, prasme. Tradicinio imperializmo atveju pagrindinis
„imperijos“ kriterijus yra tiesioginis kolonijø valdymas. Fergussonas
„imperijà“ yra linkæs apibrëþti kaip ypaè didelæ galybæ, kuri palieka
ryðkø pëdsakà atitinkamo laikotarpio tarptautiniø santykiø raidoje.
Nors ðiuo metu Amerikos imperija remiasi netiesioginiu valdymu ir
yra „neformali“, britø autorius kelia klausimà, ar invazijos á Irakà ir
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Afganistanà þymi Amerikos posûká nuo netiesioginio ir neformalaus
imperinio valdymo prie tiesioginio valdymo formalizavimo.

Kitaip nei Kaganas, britø istorikas nevengia normatyviniø vertini-
mø ir nedangsto savo paties paþiûrø pretenzijomis á neðaliðkà objekty-
vumà. Fergussonas uþima labai aiðkià ir kartu provokuojanèià pozici-
jà savo tiriamo objekto atþvilgiu teigdamas: „Að esu visiðkai uþ imperijà.
Að tikiu, kad XXI amþiuje imperijos reikia labiau, nei bet kada anks-
èiau“8. Fergussonas argumentuoja ðá savo ásitikinimà teigdamas, kad
anarchiðka suvereniø valstybiø bendrija negali susitvarkyti su ðiuolai-
kinëmis grësmëmis, tokiomis kaip masinio naikinimo ginklø platini-
mas, teroristinës organizacijos, piktavaliai reþimai ar lokalûs karai.
Taèiau istorikas tuoj pat kelia klausimà, ar Amerika turi liberaliai
imperijai bûtinas savybes, kurias turëjo XIX a. britø imperija? Fergus-
sonas nuosekliai iðnagrinëja visus argumentus, kurie gali rodyti tiek
amerikietiðkos imperijos kilimà, tiek galimà nuosmuká. Atitinkamai
sudaryta ir paèios knygos struktûra: pirmoji dalis vadinasi „Kilimas“
(angl. Rise), antroji – „Nuosmukis“ (angl. Fall).

Fergussonas átikinamai parodo, kad XIX a. Britanijos „imperija“
buvo kur kas silpnesnë uþ ðiandienæ Amerikos „hegemonijà“. Nors
britai savo geriausiais laikais valdë apie 23 proc. pasaulio teritorijos ir
ketvirtadalá gyventojø, o ðiandien Amerika valdo tik 6,5 proc. terito-
rijos ir 5 proc. gyventojø, visose kitose srityse JAV galia gerokai
pranoksta britø imperijos galià. JAV ekonomikos produktyvumas
tarp 1890 ir 1950 m. pranoko visus Didþiosios Britanijos ekono-
mikos rodiklius geriausiais industrinës revoliucijos laikais, o do-
lerio standartas Amerikai uþtikrino kur kas aiðkesná vyravimà fi-
nansinëje pasaulio sistemoje nei aukso standartas Britanijai.
Amerikietiðkosios coca-kolonizacijos màsto neámanoma nepripa-
þinti: ðiandien pasaulio ekonomikoje vyraujanèios daugianaciona-
linës korporacijos yra amerikietiðkos kilmës, pradedant tokiais
milþinais kaip „Exxon Mobil“ ar „General Motors“ ir baigiant „Mic-
rosoft bei Time Warner“. Makdonaldizacijos fenomenas yra ypaè
iðraiðkingas pavyzdys: ðiandien 120 ðaliø veikia 30 000 Mcdonald’s
restoranø, tik maþiau nei pusë jø yra JAV. Fergussonas ironiðkai
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paþymi, kad Donaldo Rumsfeldo ir Ronaldo Mcdonaldo veiklos
þemëlapiai ið esmës sutampa.

Labiausiai JAV galios pranaðumas atsiskleidþia karinëje srityje.
JAV turi 752 karinës infrastruktûros objektus 130 ðaliø, iðleidþia apie
40–45 proc. pasaulio kariniø iðlaidø, turi tokiø kariniø technologijø,
kokiø neturi në viena kita pasaulio valstybë. JAV gali vykdyti visokias
karines intervencijas kiekviename pasaulio taðke. Didþioji Britanija
niekada nebuvo pasiekusi tokio karinio vyravimo. Britai rëmësi iðim-
tinai jûrø galia ir, kaip parodë abu pasauliniai karai, negalëjo vykdyti
rimtø kariniø intervencijø net Europoje.

Fergussonas pabrëþia ir Amerikos „minkðtosios“ galios – kultûri-
nio vyravimo – reikðmæ. Laisvës ir demokratijos idealø sklaida yra ne
maþiau svarbus Amerikos globalinio vyravimo strategijos elementas
nei karinë galia. Nors JAV lyderiai niekada nevengë ir dvigubø stan-
dartø remdami nedemokratiðkus, taèiau lojalius sàjungininkus, idea-
lizmo JAV uþsienio politikoje niekada netrûko. Britø autorius atkrei-
pia dëmesá á stebinantá JAV uþsienio politikos paradoksà. Amerika
neturi tokio ekspansinio apetito, koká savo laiku turëjo Vakarø Euro-
pos ðalys. Amerikieèius labiau þavi mintis, kad kitos tautos „amerika-
nizuosis“ paèios, be prievartinio iðorinio poveikio. Ið dalies tai yra
pagrindinis Amerikos imperijos trûkumas – akivaizdu, kad ne visuo-
se regionuose JAV pavyksta iðnaudoti savo „minkðtàjà“ galià. Savano-
riðka „amerikanizacija“ sunkiausiai sekasi problemiðkiausiuose re-
gionuose, pirmiausia Artimuosiuose Rytuose. Problema ta, kad JAV
tradicinio imperializmo apraiðkos trunka pernelyg trumpai net tada,
kai tiesioginis imperinis valdymas yra bûtinas. Amerika niekada nesi-
stengë uþkariautø teritorijø aneksuoti. Taip buvo po abiejø pasauliniø
karø ir to paties ðiandien galima tikëtis Irako bei Afganistano atvejais.

Fergussonas kvestionuoja kai kurias kone sakralinëmis tapusias
tarptautiniø santykiø aksiomas. Pavyzdþiui, istorikas klausia, ar apsi-
sprendimo teisë turi galioti visoms pasaulio valstybëms? Galbût kai
kurioms ðalims vienokia ar kitokia imperinio valdymo forma bûtø
geriau negu visiðka nepriklausomybë? Galbût tik tai leistø joms ilgai-
niui ið þlugusiø valstybiø tapti demokratinëmis rinkos ðalimis? Fer-
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gussonas teigia vienareikðmiðkai – dekolonizacija nepasiteisino. De-
tali europietiðkojo kolonializmo istorijos analizë Fergussonui leido
padaryti dvi iðvadas: pirma, tiesioginis imperinis valdymas daugeliui
ðaliø uþtikrino spartesnæ ekonomikos plëtrà nei nacionalinës valsty-
bës statusas. Antra, liberaliosioms imperijoms nebûtinai pavykdavo
vienodai sëkmingai administruoti savo teritorijas. Britø imperijoje
gausu ir sëkmingos kolonizacijos pavyzdþiø (sakykime, Kanada, Aust-
ralija, Honkongas), ir visiðkø nesëkmiø (daugelis Afrikos ir pietryèiø
Azijos ðaliø). Ðiomis iðvadomis remdamasis autorius teigia, jog sëk-
mingas liberalusis Amerikos imperializmas yra ámanomas tik esant
ilgalaikiams ásipareigojimams kurti valstybingumo pagrindus (angl.
nation-building) imperijos kontroliuojamose teritorijose, o ne tik val-
danèiø reþimø keitimas jëga ir pasitraukimas.

Fergussonas netiki „daugiaðaliðkumu“ kaip panacëja visoms pa-
saulio problemoms spræsti. Istorikas paþymi, kad Jungtinëms Tau-
toms Amerikos reikia daug labiau nei Amerikai Jungtiniø Tautø, ðá
teiginá iliustruodamas labai vaizdingu palyginimu: visas Jungtiniø Tau-
tø biudþetas yra lygus 0,07 proc. JAV federalinio biudþeto, arba tiek,
„kiek Pentagonas iðleidþia kas 32 valandas“9. Daugiau nei penktadalá
viso Jungtiniø Tautø biudþeto sudaro tø paèiø amerikieèiø ámokos.
Fergussonas klausia, ar Jungtinës Tautos gali bûti vienintelis legiti-
mumo ðaltinis tarptautinëje politikoje, jeigu jos paèios labai selekty-
viai þiûrá á Jungtiniø Tautø Chartijoje iðdëstytus principus bei jø ágy-
vendinimà. Jungtiniø Tautø Saugumo Taryba yra vienintelë tarptautinë
institucija, galinti sankcionuoti karinæ intervencijà á suverenià ðalá.
Taigi trys buvusios imperijos (Vokietija, Prancûzija ir Rusija) bei vie-
na atgimstanti imperija (Kinija), o ne Jungtinës Tautos, kaip 189 ðaliø
organizacija, gali suteikti arba nesuteikti amerikieèiø veiksmams „tarp-
tautinio teisëtumo“ aurà. Ðiø keturiø nariø BVP kartu paëmus yra
4,54 trilijono doleriø, arba maþiau nei pusë JAV BVP. Fergussonas
konkreèiais pavyzdþiais iliustruoja, koks beviltiðkas, o kartais net pa-
vojingas buvo Jungtiniø Tautø „daugiaðaliðkumas“ praëjusiame de-
ðimtmetyje. Patys ryðkiausi ðio beviltiðkumo simboliai buvo Srebre-
nicos skerdynës, Kosovo albanø etninis valymas ir tutsiø genties
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genocidas Ruandoje, kurio metu þuvo beveik pusë milijono þmoniø
(didþiuoju tarptautinës sàþinës sergëtoju pasiskelbæs Prancûzijos pre-
zidentas Jacques Chirac tuomet teikë aktyvià karinæ pagalbà valdan-
èiajai hutu genèiai).

Kritiðkas Fergussono poþiûris á „daugiaðaliðkumo“ klausimus yra
glaudþiai susijæs ir su dabartinës tarptautinës sistemos ar pasaulio tvar-
kos bûklës vertinimu. Kaganas savo knygoje pieðë vienpolá pasaulá ir
jame vyraujantá hegemonà – JAV, kurios, nesant tarptautinio autorite-
to, hobsiniame pasaulyje gali elgtis kaip tinkamos ir niekas negali
joms pasiprieðinti. Jau minëtas liberalø atstovas Nye mato daugiapolá
ir daugiamatá pasaulá: nors amerikieèiai vyrauja karinëje srityje, pa-
saulinë ekonomika jau seniai yra daugiapolë, o daugianacionalinës
korporacijos ir nevalstybiniai dariniai kaip lygiaverèiai subjektai kon-
kuruoja su valstybëmis dël átakos tarptautinei politikai10 . Tokiomis
sàlygomis amerikieèiø átikëjimas savo imperine galybe ir vienaðaliðka
politika juos paèius stumia á didelá pavojø. Fergussonas uþima savotið-
kà tarpinæ pozicijà teigdamas, jog Amerika ið tikrøjø yra imperija,
taèiau netinkamai ir nepakankamai iðnaudoja unikalià istorinæ gali-
mybæ, panaðià á tà, kurià turëjo britai XIX a. – padaryti pasaulá sauges-
ná ir labiau klestintá.

Nors Amerika ðiuo metu mëgaujasi neprilygstama imperine galia,
Fergussonas pripaþásta, kad Europos Sàjunga yra rimtas JAV konku-
rentas. Amerikà vadindamas „Naujàja Roma“, Europà Fergussonas
su didelëmis iðlygomis lygina su „naujàja Bizantija“.

Paþymëtina tai, kad savo 380 puslapiø knygoje Fergussonas ci-
tuoja Kaganà viso labo trijuose puslapiuose, pristatydamas ameri-
kieèiø akademikø „maþumos“ paþiûras á transatlantiniø santykiø
bûklæ. Fergussonas linkæs pritarti kitam amerikieèiø realistui Char-
les’ui Kupchanui, teigianèiam, kad daugumai amerikieèiø Europos
integracija yra ne tiek Europos karinio silpnumo manifestacija (kaip
mano Kaganas), kiek aiðkus þenklas, jog pasaulis juda á daugiapolið-
kumo bûklæ11. Fergussono pateiktà JAV ir ES palyginimà galima
apibendrinti ðia lentele:
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Fergussonas paþymi, kad ES skiria tris kartus daugiau lëðø huma-
nitarinei ir plëtros pagalbai treèiojo pasaulio ðalims nei JAV. Jungti-
niø Tautø taikos palaikymo operacijose ES kariø yra 6–7 kartus dau-
giau nei amerikieèiø. Bûtent dël ðiø prieþasèiø besivystanèiø ðaliø
poþiûris á Europà yra pozityvesnis nei á JAV. Autorius daro iðvadà,
kad akumuliuoti „minkðtàjà galià“ europieèiams sekasi pakankamai
gerai. Vis dëlto kalbëti apie kokià nors atsvarà JAV, Fegussono teigi-
mu, negalima: Europa turi daug gyventojø, taèiau sensta, jos ekonomi-
ka tvirta, bet auga lëtai, produktyvumà stabdo „poilsio“ kultûra, o
politinë sàjunga labiau primena konfederacijà nei federacinæ valstybæ.
Pagaliau Fergussonas abejoja, ar apskritai kam nors reikia ES kaip
atsvaros JAV: jos abi gali gauti daug daugiau naudos ið bendradarbia-
vimo nei konkurencijos, nes priklauso viena nuo kitos, ypaè ekonomi-
kos srityje – abi yra viena kitos svarbiausios prekybos ir investicijø
partnerës. Britø istorikas daro iðvadà, jog amerikieèiai neturëtø bijoti
„Jungtiniø Europos Valstijø“ iðkilimo, o europieèiai turëtø nustoti
apie tai fantazuoti, nes Briuselis dar toli graþu nevirto Bizantija.

Milþinas molinëmis kojomis?

1987 m. Paulas Kennedy paskelbë, kad dël didþiuliø kariniø iðlaidø
Amerikai gresia „imperinis persitempimas“, kuris sukels ekonomi-
kos nuosmuká, taèiau JAV neiðtiko Sovietø Sàjungos likimas. 2002 m.
Kennedy savo tezës iðsiþadëjo, taèiau, kaip paþymi Fergussonas, visai

 
JAV EUROPOS 

SĄJUNGA 

Gyventojų skaičius (2004 m.) 293 mln.  450 mln.  

BVP (2002 m.) 10,4 trilijono $ 8,6 trilijono $ 

BVP augimas (1995–2001) 3,6% 2,1% 

Pasaulio eksporto dalis 18% 20% 

Karinės pajėgos  1,5 mln. 1,8 mln.  

Karinės išlaidos 400 mlrd. $  160 mlrd. $ 

Nedarbas  ~ 5% ~ 10% 
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be reikalo. Ið tikrøjø fiskalinis Amerikos „persitempimas“ ðiandien
yra daug didesnis nei Ronaldo Reigano „Þvaigþdþiø karø“ laikais.
Paradoksaliausia yra tai, kad ðá persitempimà sàlygoja ne karinës Ame-
rikos intervencijos ir net ne brangiai kainuojantis buvimas Irake, bet
visiðkai nesubalansuota vidaus finansø sistema. Liberaliosios Ameri-
kos imperijos iðlaikymas kainuoja palyginti nedaug – gynybai iðlei-
dþiami 3,5 proc. BVP, tai yra daug maþiau, nei buvo iðleidþiama ðalto-
jo karo metais. Turëdamos tokias iðlaidas JAV per 4 metus (nuo 1999
m.) sugebëjo paþaboti tris piktavalius reþimus – S. Miloðevièiø, Tali-
banà ir S. Husseinà.

Amerikos imperinei galiai pavojø kelia tai, kad amerikieèiai la-
biau nei nacionaliná saugumà mëgsta socialiná saugumà. 2003 m.
JAV federalinio biudþeto deficitas iðaugo iki 475 mlrd. doleriø. Kai
po 5–10 metø 77 milijonai amerikieèiø, gimusiø po Antrojo pasauli-
nio karo (vadinamoji „Baby boomers“ karta) pasieks pensiná amþiø,
pagyvenusiø þmoniø skaièius padvigubës, o naujø mokesèiø mokëto-
jø skaièius padidës tik 15 proc. Fergussonas pateikia áspûdingà palygi-
nimà: jeigu ðiandien JAV federalinis biudþetas surinktø visus ámano-
mus mokesèius ir kartu turëtø padengti visus dabartinius finansinius
ásipareigojimus (socialiná ir medicininá draudimà bei uþsienio skolà),
fiskaliná deficità sudarytø 45 trilijonai doleriø. Fergussono nuomone,
ðios naujienos yra tokios blogos, kad daugelis amerikieèiø apskritai
nenori jomis tikëti. Problema ta, kad kandidatai á JAV prezidentus
nëra tokie saviþudþiai, kad galëtø kalbëti apie bûtinybæ 2–3 kartus
didinti mokesèius arba drastiðkai maþinti pensijas, todël tikëtina, kad
situacija toliau blogës. Be to, Amerikos imperija yra prasiskolinusi.
2003 m. bendrà JAV uþsienio skolà sudarë apie 8 trilijonai doleriø.
Ádomiausia yra tai, kad JAV federaliná skolinimàsi finansuoja Kinijos
Liaudies Respublikos centrinis bankas. Be to, Kinijos prekybos su
JAV balansas yra plius 105 milijardai Kinijos naudai. Vienintelë gera
þinia yra ta, kad Kinijos ekonomikos augimas tiesiogiai priklauso nuo
amerikieèiø noro pirkti pigià kinø produkcijà. Abi „imperijos“ yra
visiðkai viena nuo kitos priklausomos.
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Kita Amerikos „milþino“ problema yra þmogiðkøjø iðtekliø trû-
kumas. Amerikieèiai, kitaip nei britai, neturi tinkamo personalo savo
administruojamoms „kolonijoms“ valdyti: geriausi Harvardo ar Jei-
lio absolventai labiau nori bûti MTV vadybininkais nei laikinaisiais
Irako valdytojais. Net 6 milijonai britø tarp 1900 ir 1957 m. iðvyko á
britø kolonijas bei dominijas. Ðiandien apie 3,8 mln. amerikieèiø taip
pat gyvena uþsienyje, taèiau dauguma – iðsivysèiusiose ðalyse. Ameri-
ka susiduria ir su akivaizdþiais karinio personalo trûkumais. Nors
Amerikos pajëgos ðiandien yra dislokuotos Kabule, Kosove ir Kirku-
ke, amerikieèiai nesugeba uþtikrinti sklandaus uþimtø teritorijø atsta-
tymo ir neturi pakankamai taikos palaikymo pajëgø. Rumsfeldas yra
priverstas laikyti karius Irake net jø kontraktams pasibaigus, nes tø
kariø paprasèiausiai nëra kuo pakeisti. Ðie faktai kelia pagrástø abejo-
niø dël fantastiðko karinio JAV pranaðumo prieð visà likusá pasaulá.
Galbût amerikieèiai iðleidþia pusæ viso pasaulio kariniø iðlaidø ir gali
nugalëti kiekvienos pasaulio ðalies kariuomenæ, taèiau stebint situaci-
jà Irake tiesiog neámanoma ásivaizduoti, kaip JAV galëtø okupuoti,
pavyzdþiui, Kinijà – vienà pagrindiniø savo konkurenèiø.

Vis dëlto Fergussonas tiki, kad ekonominës Amerikos problemos
nëra neiðsprendþiamos ir anksèiau ar vëliau JAV administracija bus
priversta jas spræsti. Taip pat ir þmogiðkøjø iðtekliø klausimas nëra be
iðeities – Amerikos gyventojø skaièius didëja 1,25 proc. per metus.
Pagrindinë problema yra dëmesio deficitas, kuris bûdingas Amerikos
politinei sistemai ir gali kelti pavojø Irako ir Afganistano rekonstruk-
cijos sëkmei. Kitaip nei tradicinës Europos imperijos, JAV nesiekia
iðsikovoti „vietos po saule“, todël jø imperializmas yra skubotas, o
uþkariavimai laikini. Tik patys amerikieèiai ðiandien netiki, kad Ame-
rikos imperija egzistuoja. Amerikieèiai atkakliai neigia savo paèiø
vykdomà imperialistinæ politikà. Save neigianti imperija daro dvi klai-
das vykdydama intervencijas á kitas ðalis: neskiria pakankamai lëðø
nekariniams tokiø intervencijø aspektams ir siekia ávykdyti ekonomi-
næ bei politinæ transformacijà per nerealiai trumpà laikà. Fergussonas
teigia, kad sudoroti visiems piktavaliams reþimams Amerikai uþtektø
apie 5 proc. jos BVP. Problema ta, kad turëdama pakankamai ekono-
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miniø iðtekliø Amerika neturi pakankamai dràsos tai padaryti12 . Pa-
sauliui reikia efektyvios liberalios imperijos ir Amerika yra tinkamas
kandidatas ðiam vaidmeniui, taèiau tam reikia esminiø ekonominës ir
socialinës struktûros pertvarkymø bei politinës kultûros pokyèiø. Fer-
gussonas prognozuoja, kad Amerikà, kaip ir Romos imperijà, nuos-
mukis iðtiks ne dël barbarø puolimo, bet dël vidinio irimo.

Amerikos imperija yra keista: ekonomine prasme ji yra turtinga,
karine – neprilygstama, o jos kultûra pasiekia tolimiausius pasaulio
kampelius, taèiau kitaip nei ankstesnëms imperijoms jai sunkiai seka-
si iðnaudoti ðià savo galià uþ savo paèios sienø. Amerikos lyderiø
ambicijos sukurti globalià „laisvës imperijà“ yra panaðios á XIX a.
britø imperijos ambicijas. Tuo pat metu tradicinis Amerikos izolia-
cionizmas sutrukdë amerikieèiams kurti europietiðko stiliaus impe-
rijà – ðaltojo karo metais jiems labiau tiko ir patiko „antiimperialistø“
vaidmuo. Per pastaruosius du ðimtmeèius amerikieèiai uþëmë dauge-
lá ðaliø, taèiau labai nedaugeliu atvejø tos ðalys virto „mini ameriko-
mis“. Ðiandien amerikieèiams sunkiai sekasi Irake, jie nelabai þino,
kaip paþaboti Ðiaurës Korëjà, o á krizës iðtiktà maþytæ Liberijà siunèia
vos 225 karius ir po 2 mënesiø juos iðveda. Ðie pavyzdþiai rodo Ame-
rikos galios ribas. Pagal tradicinius galios matavimo kriterijus – eko-
nominá, kariná ir kultûriná – pasaulio istorijoje dar nebuvo tokios ga-
lingos imperijos. Fergussonas siûlo ið esmës perþiûrëti ðiuolaikinæ
galios sampratà: ekonominë gerovë, supermodernios karinës techno-
logijos ir kultûrinis vyravimas nebûtinai reiðkia ir neribotà galià pa-
veikti kitø ðaliø politikà.

Vienà svarbiausiø savo knygos áþvalgø Fergussonas palieka pabai-
gai. Istorikas kelia klausimà, kodël realistai net nesvarsto apolinio
pasaulio, kuriame në viena ðalis neturëtø pakankamai galios daryti
lemiamà átakà kitø ðaliø veiksmams, galimybës. Fergussonas teigia,
kad toks likimas jau yra iðtikæs Japonijà ir Europà ir ðiandien gresia
Amerikai. Net kinai su savo „vieno vaiko“ demografine politika anks-
èiau ar vëliau patirs dideliø ekonominiø sunkumø. Nuo pat Vestfali-
jos sistemos atsiradimo tarptautiniø santykiø raidà apibûdino kova
tarp galios centrø dël hegemonijos. Naujoji pasaulio tvarka su transna-
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cionaliniais pavojais ir galimybëmis ne tik verèia valstybes bendra-
darbiauti – solo strategija prieð daugelá ðiø pavojø tampa tiesiog nebe-
ámanoma. Amerika ir Europa susiduria su pernelyg dideliais vidaus
ekonominiais ir socialiniais iððûkiais, kad galëtø ir norëtø pakanka-
mai dëmesio skirti piktavaliams reþimams. Ryðkëjantis „Vakarø“ nuos-
mukis gali sudaryti galios vakuumà, kurio nebus kam uþpildyti. Kini-
ja pirma turi suvaldyti savo paèios „didájá ðuolá“ á kapitalizmo erà, o
islamo pasaulis, nepaisant demografinio sprogimo, negali pasiûlyti
realios politinës alternatyvos liberaliajai demokratijai. Bûtent ðios
tendencijos, anot Fergussono, sudaro prielaidas kalbëti apie galimà at-
eities pasaulio „apoliðkumà“. Didysis globalizacijos paradoksas yra tas,
kad vis glaudesnë integracija vis labiau iðsklaido galià. Juk ðalis, vienin-
telë pasaulyje turinti atominæ bombà, bûtø daug galingesnë uþ ðalá, pasi-
gaminusià 1000 atominiø bombø, jeigu visos kitos turëtø po vienà.

Dël daugelio naujø ir dràsiø áþvalgø tiek apie Amerikos „laisvës
imperijos“ prigimtá, tiek „naujosios pasaulio tvarkos“ bûklæ Fergus-
sono veikalas turëtø sulaukti ne maþesnës akademinës sëkmës nei
kaþkada sulaukë Fukuyamaos ir Huntingtono darbai.
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