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I. BENDRAS TEIKIAMU DARBU APIBUDINIMAS
Tyrimy objektas, tikslai, originalumas.

Po daktaro disertacijos apgynimo 2002 m. buvo viesai paskelbti 24 Sios apzvalgos autoriaus
parengti mokslo darbai: dvi monografijos, vadovélio atskiros dalys, Civilinio kodekso
komentary tam tikros dalys, 16 moksliniy straipsniy, paskelbty periodiniuose leidiniuose arba

vienkartiniuose leidiniuose, du mokslo darbai bendraautoriy parengtuose mokslo kiiriniuose.

Atliktus tyrimus galima suskirstyti | tokias grupes: (/) autoriy teisiy apsaugos klausimai;
(2) autoriy teisiy ir kity intelektinés nuosavybeés teisiy gynimo teoriniai bei praktiniai aspektai;

(3) kity privatinés teisés instituty analizé.

Habilitacijai teikiami mokslo darbai, susij¢ su dviem tyrimy sritimi — autoriy teisiy ir kity
intelektinés nuosavybés teisiy apsaugos ir gynimo teoriniais ir praktiniais aspektais. Habilitacijai
teikiama 14 mokslo darbu: viena monografija, du mokslo darbai (publikacijos) bendraautorystés
pagrindu sukurtuose kiiriniuose ir vienuolika moksliniy straipsniy. Recenzuota monografija yra
parengta lietuviy kalba ir iSleista 2008 m. Vienas mokslo darbas paskelbtas bendraautoriy
sukurtame kiirinyje, iSleistame JAV Thomson Reuters/West leidyklos (angly kalba) (51 duomeny
bazé yra itraukta i Lietuvos Mokslo Tarybos tarptautiniy duomeny baziy sarasa), kitas mokslo
darbas paskelbtas Lietuvoje iSleistame bendraautoriy sukurtame kiirinyje (mokslinéje studijoje).
Penki moksliniai straipsniai atspausdinti uzsienio periodiniuose recenzuojamuose leidiniuose:
vienas straipsnis - JAV periodiniame leidinyje, itrauktame i ISI duomeny bazes (angly kalba);
vienas straipsnis - vienkartiniame recenzuojamame leidinyje, itrauktame i tarptauting duomeny
baze (Springer), esantiame Lietuvos Mokslo Tarybos saraSe (anglu kalba); du straipsniai
periodiniuose recenzuojamuose leidiniuose, leidziamuose Miuncheno Makso-Plancko
intelektinés nuosavybés, konkurencijos ir mokesc¢iy teisés instituto C. H. Beck leidykloje
(vokieCiy kalba); vienas straipsnis periodiniame recenzuojamame leidinyje, leidziamame
Ukrainos Moksly Akademijos (rusy kalba). Sesi moksliniai straipsniai paskelbti lietuviy kalba
Lietuvoje: keturi moksliniai straipsniai atspausdinti periodiniuose recenzuojamuose leidiniuose

ir du moksliniai straipsniai vienkartiniuose recenzuojamuose leidiniuose.

Habilitacijos procedurai teikiami $ie mokslo darbai (sarasas pateikiamas pradedant nuo
véliausiai publikuoty darby):

1. MIZARAS, Vytautas. Autoriy teisé. I tomas. Vilnius: Justitia, 2008. 680 p. (ISBN 978-
9955-616-46-7) (monografija).



2. MIZARAS, Vytautas. Lithuanian Copyright Law. In Copyright throughout the World
(ed. Silke von Lewinski), Volume 2. Thomson Reuters/West, 2008, §§ 24:1 — 24:56 (Chapter
24)  (http://west.thomson.com/productdetail/148776/40668726/productdetail.aspx).  (mokslo

darbas bendraautorystés pagrindu sukurtame kiirinyje).

3. MIZARAS, Vytautas. Lithuanian Copyright: Historical and Modern Aspects and Trends
of Development. Journal of the Copyright Society of the USA. Vol. 54, Nr.4, 2007, p. 829-860
(mokslinis straipsnis).

4. MIZARAS, Vytautas. Unfair Competition Law in the Baltic States. In Law Against
Unfair Competition. Towards a New Paradigm in Europe? (Editors Reto M. Hilty, Frauke
Henning- Bodewig). Berlin, Heidelberg: Springer Verlag, 2007, p. 249-257 (ISBN 978-3-540-
71881-9) (Springer LINK)) (mokslinis straipsnis).

5. MIZARAS, Vytautas. KomneHcaropHble MNpaBOBbIE IOCIEACTBUS HapyIICHUS
HEHMYIIIECTBCHHBIX CYObCKTHBHBIX TIpaB. Teopis i npakmuka iHmenekmyaibHoi eiachocmi, 3
(35) 2007, p. 42 — 56 (YK 347.(77+78) (mokslinis straipsnis).

6. MIZARAS, Vytautas. Intelektinés nuosavybés teisiy gynimo reguliavimo novelos:
Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2004/48/ EB- materialiniai teisiy gynimo budai,
neturintys kompensacinio poveikio. Teisé, t. 63, 2007, p. 59-75 (ISSN 1392-1274) (mokslinis
straipsnis).

7. MIZARAS, Vytautas. Kompensatorische Rechtsfolgen von
Immaterialgiiterrechtsverletzungen: Rechtslage nach dem litausischen Recht und Uberlegungen
zu den Umsetzungsaspekten der Richtlinie 2004/48/EG zur Durchsetzung. GRUR Int., 2006,
Heft 12, p. 979-986 (ISSN 0435-8600) (mokslinis straipsnis).

8. MIZARAS, Vytautas. Intelektinés nuosavybés teisiy gynimo reglamentavimo novelos
Europos Bendrijos teiséje: pagrindiniai principai. Teisé, t. 55, 2005, p. 95-118 (ISSN 1887-
29856) (mokslinis straipsnis).

9. MIZARAS, Vytautas. Autoriy teisés ir gretutinés teisés. In Europos Sqjungos teisés
akty igyvendinimas Lietuvos civilinéje teiséje (Bubliené, Danguolé; Mizaras, Vytautas et. al.).
Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2005, p. 68 — 112 (ISBN 9955-557-83-4) (mokslo darbas
bendraautorystés pagrindu isleistame leidinyje).

10. MIZARAS, Vytautas. Asmenys, turintys locus standi intelektinés nuosavybés gynimo
bylose. In Civilinio proceso pirmosios instancijos teisme reforma Baltijos jiros regiono
valstybese ir Centrinéje Europoje). Vilnius: VU leidykla, 2004, p. 17-32 (ISBN 9986-19-766-X)

(mokslinis straipsnis)



11. MIZARAS, Vytautas. Prevencinis autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy gynimas. In Autoriy
teisés i literatiiros, mokslo ir meno kitrinius: aktualijos ir perspektyvos. LR kultiiros ministerija,
Vilniaus universitetas, Mykolo Romerio universitetas, 2004, p. 85-112 (ISBN 9955-501-87-9)
(mokslinis straipsnis).

12. MIZARAS, Vytautas. Neturtinés Zalos atlyginimas uZz autoriy ir atlikéjuy teisiy
pazeidima. Teisé. T. 47,2003, p. 87-104 (ISSN 1392-1274) (mokslinis straipsnis).

13. MIZARAS, Vytautas. Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy gynimo budy reglamentavimas
tarptautinése sutartyse ir Europos Sajungos teisés aktuose. Teise, T. 44, 2002, p. 86-101 (ISSN
1392-1274) (mokslinis straipsnis).

14. MIZARAS, Vytautas. Das Urheberrecht in der Republik Litauen. Gewerblicher
Rechtsschutz und Urheberrecht. Internationaler Teil, nr. 4 (2002), p. 303-314 (ISSN 0435-
8600) (mokslinis straipsnis).

Kaip minéta, habilitacijai teikiami mokslo darbai susij¢ su autoriy teisiy apsaugos
klausimais, tarp juy su tam tikrais $iy teisiy gynimo aspektais, taip pat kitais kai kuriy intelektinés
nuosavybés objekty teisinés apsaugos klausimais, kiek, pavyzdziui, siejasi su autoriy teisiy ir
kity intelektinés nuosavybés objekty tarpusavio santykiu. Vykdoma pedagoginé veikla jvairiose
teisés srityse salygojo tai, kad moksliniai tyrimai neapsiribojo vien tik intelektinés nuosavybés
teisés problemomis (pvz., prievoliy teis€je, civilinés teisés bendrosios dalies klausimais), tac¢iau

pastarieji darbai neteikiami habilitacijos procediirai.

Kadangi visi mokslo darbai susij¢ su naujais Lietuvos Respublikos teisés aktais
tyrinéjamose srityse (Autoriy teisiy ir gretutiniu teisiy istatymu (ivairiy redakcijy), kitas
intelektinés nuosavybes teises reglamentuojantys istatymai (ivairiy redakciju), tai pirmasis
tyrimy tikslas buvo analizuoti ir iSaiskinti, remiantis kity valstybiy, Lietuvos doktrina ir teismy
praktika, teisinio reguliavimo novely esme, pateikti tam tikro instituto ar dalyko fundamentalias
zinias ir vertinimus. Atsizvelgiant | tai, kad, ypaC intelektinés nuosavybeés teisés srityje,
dauguma analizuoty klausimy susij¢ su Europos Sajungos ar tarptautinés teisés akty nuostaty
igyvendinimu vidaus teis€je, antrasis tyrimy tikslas buvo iSanalizuoti §io igyvendinimo
rezultatus, iSnagrinéti atitinkamu nuostaty turinj ir taikymo galimybes, atskleisti tinkamo ir
netinkamo teisé€s taikymo atvejus, doktrininiu aiSkinimu $alinti esamas teisinio reguliavimo ar
teisés taikymo spragas arba klaidas. Treciasis moksliniy tyrimy tikslas — i8kelti tam tikras teisés
politikos formavimo, vystymo ir strategijos kryptis bei problemas, orientuojantis { racionalumo

ir apsaugos funkcionalumo kriterijus.



Apibendrintai vertinant teikiamus mokslo darbus, galima akcentuoti ju originalumq (t. y.
subjektyvy naujuma), o taip pat ir objektyvy mokslinj naujumq, kadangi visi moksliniai tyrimai
susij¢ su Lietuvos jurisdikcija, kuri uzsienio autoriy paprastai nenagrinéjama. Vertinant
Lietuvoje esamus mokslo darbus tose srityse, kurios sutampa su teikiamy habilitacijai mokslo
kiiriniy sritimis, teikiamy mokslo darby individualuma galima apibiidinti tuo, kad visi darbai,
lyginant su kitais tos srities mokslo darbais, susij¢ su naujesnio teisinio reguliavimo, tarp jy ir
ES, teismy praktikos analize, iSsamesniu ivairiy klausimy vertinimu, naujy apibendrinimy ir

pozicijy iSsakymu.

Apskritai vertinant mokslo darbus autoriy teisés srityje, teigtina, kad Sioje srityje nebuvo ir
néra gausu mokslo darby. Iki 2008 m. liepos 1 d. Lietuvoje iSleista literatiira autoriy teisés
srityje galima bty suskirstyti | kelias grupes: (i) bendro apzvalginio pobiidzio leidiniai bendrais
intelektinés nuosavybés apsaugos klausimais, kuriuose paprastai viena dalis skiriama autoriy
teisés apzvalgai'; (ii) monografinio pobiidZio mokslo veikalai, skirti kokiam nors vienam ar
keliems autoriy teisés institutams?; (iii) Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo komentaras®;
(iv) atskiri moksliniai straipsniai periodiniuose leidiniuose (tokiy yra ne daug) arba straipsniy
(tarp jy ir konferencijy pranesimy) rinkiniai; (v) apgintos disertacijos®. Sios apZvalgos autoriaus
parengti moksliniai straipsniai ir mokslo darbai Lietuvos ir uzsienio leidiniuose daugiausiai
skirti autoriy teisiy ir kity intelektinés nuosavybés teisiy gynimo klausimams nagrinéti, o teisiy
gynimo klausimai esanciuose kity autoriy darbuose paprastai nenagriné¢jami arba aptariami labai
pavirSutiniskai ir fragmentiskai. Monografijos ,,Autoriy teisé¢* objektas turi saly¢io tasky su kai
kuriais minétais kity autoriuy darbais, taCiau tai natiiralu, kadangi mokslo darbuose i§ esmés
privalu ivertinti ir kity autoriy mintis, pozicijas. Taciau monografija pasiZymi tyrimo
kompleksiskumu, todél tokio pobtidzio mokslinis tyrimas autoriy teis¢je yra pirmasis.

Tyrimy metodika. Nezitrint to, kad mokslo darbai parengti naudojant ivairius tyrimo

metodus, taciau galima paminéti tris tyrimo metodus, kurie i§ esmés visy mokslo darby atzvilgiu

laikytini kaip svarbiausi ir pagrindiniai.

' Pvz., ANTANAITIENE, Marija, Vanda; NAUJOKAS, Rimvydas. Praktinis ivadas i intelekting nuosavybe,
Vilnius: Lietuvos technikos biblioteka, 2001; ZILINSKAS, Vytautas Jonas; KASPERAVICIUS, Petras; KISKIS,
Mindaugas. Intelektiné nuosavybé ir jos teisiné apsauga. Klaipédas: Klaipédos universiteto leidykla, 2007.

2 Pvz., USONIENE, Jaraté. Autoriy teisiy perdavimo ypatybés. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2008;
MIZARAS, Vytautas. Autoriy teisés: civiliniai gynimo budai. Vilnius: Justitia, 2003.

3 VILEITA, Alfonsas. Autoriy teisiy Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo komentaras.
Lietuvos Respublikos administraciniy teisés pazeidimy kodekso 214 (10) straipsnio komentaras. Vilnius: Lietuvos
raSytoju sajungos leidykla, 2000.

*1990-2008 m. laikotarpiu Lietuvoje buvo apgintos keturios disertacijos autoriy teisés klausimais: MIZARAS,
Vytautas. Civiliniai autoriy teisiu gynimo badai (Vilniaus universitetas, 2002 m.); KISKIS, Mindaugas.
Kompiuteriy programy teisinés apsaugos modeliai: pasauliné patirtis ir Lietuvos perspektyva (Lietuvos teisés
universitetas, 2002 m.), USONIENE, Jiiraté. Autoriy teisés civilinéje apyvartoje (Lietuvos teisés universitetas, 2004
m.), BIRSTONAS, Ramiinas. Duomeny baziy teisiné apsauga (Mykolo Romerio universitetas, 2007 m.).
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Istorinis tyrimo metodas. Sio tyrimo metodas naudojimas pasireiské dviem pagrindinémis
formomis. Pirmiausiai, grynai istoriniu aspektu buvo nagrin¢jama autoriy teisés, kaip teisés
instituto, raida, tiek kitose valstybése, tiek Lietuvoje. Taciau istorinis tyrimo metodas pasireiskia
ir nagrinéjant jau atskirus klausimus. Sia antra forma istorinio tyrimo panaudojimas labiausiai
reikSmingas tuo, kad jis buvo biitinas, d¢l keliy priezas¢iy. Pirma, norint atskleisti probleminius
klausimy aspektus, pateikiant, kad net istoriSkai zitrint, sunkiai buvo sprendziamas vienas ar
kitas klausimas, nesvarbu, tai blity tarptautinis reguliavimas ar atskiry valstybiy nacionalinis
lygmuo. Antra, istoriskai atskleidus reguliavimo genezg, aiskiau galima nagrinéti ir analizuoti
dabarties reguliavimo pagrindima, o taip pat ir trikumus bei problematika. Trecia, istoriné
atskiry instituty raida akivaizdZziai parodo atskiry teisés normy prasmg ir ju aiSkinimo subtilybes,
o taip pat kartais padeda atsakyti { klausima, ar apskritai yra reikalingas vienas ar kitas institutas,
ir kaip jis turéty buti kei¢iamas ar net panaikinamas. IstoriSkai buvo nagrinéjama ir teismy

praktikos pozicijy kaita, filosofiniy sroviy susiformavimas ir jtaka teisiniam reguliavimui.

Lyginamasis tyrimo metodas. Labai stipriai §io tyrimo metodas pasireiSké lyginant
tarptautiniy sutarciy, ES teisés akty ir nacionaliniy istatymy normas, turint omenyje tai, kad
dauguma nacionalinio jstatymo normuy yra susijusios su tarptautiniy sutaréiy ir ES teisés akty
nuostatomis. Atskiry teisés akty normy lyginimas nebuvo kaip betiksl¢ biitinybé, - tuo noréta
parodyti nacionaliniy nuostaty kilme ir esanCius skirtumus, pranasumus ar trikumus. Kitaip

tariant, tai labiausiai pasireiSkeé lyginamaja atskiry normy analize, gretinimu ar suprieSinimu.

Tyrimas, kaip minéta, turi kelis tikslus, i§ kuriy vienas yra ir fundamentaliy Zziniy
pateikimas. Todél kartais pavyzdziai i§ atskiry valstybiy jurisdikciju yra pateikiami butent
pateikti reikalingus to reiSkinio (instituto) visapusiSkam pazinimui. Taciau zymioje tyrimo
dalyje lyginamasis tyrimo metodas buvo naudojamas i§ esmés pagrindiniam tikslui — kiek
Imanoma i$samiau iSanalizuoti ir atskleisti atskiry instituty prasme bei taikymo ir aiSkinimo
ypatumus, tod¢l daznu atveju tyrimo objektu buvo laikoma konkreti problema, jvertinant ir

analizuojant jos sprendima ar reguliavima paskirose jurisdikcijose.

Teleologinis tyrimo metodas. Sis tyrimo metodas i§ esmés vaidino pana$y vaidmeni, kaip
ir istorinis tyrimo metodas. Daugiausiai $iuo tyrimo metodu buvo remtasi, nagrin¢jant ES teisés
akty rengima ir ju dabartini aiSkinima, taip pat atskiry valstybiy tam tikrus reguliavimo
klausimus. Sis tyrimo metodas buvo naudojamas ir netiesiogiai, kadangi jis buvo plaiai taikytas
ir naudotuose ivairiuose doktrinos Saltiniuose, ypac atskiry valstybiy istatymuy, tarptautiniy

sutarCiy ar ES teisés akty komentaruose.



Tyrimy aprobavimas. Dalyvauta jvairiose tarptautinése konferencijose: “Autoriy teisés 1
literatiros, mokslo ir meno kirinius: tendencijos ir perspektyvos” (tarptautiné moksliné
konferencija, Vilnius, 2004 m. gruodzio 14 d. (pranesé¢jas); “Apsaugos nuo nesaziningos
konkurencijos harmonizavimo tendencijos Europoje” (tarptautinis kongresas, Budapestas, 2005
m. birzelio 16-18 d.) (pranei¢jas); “Siuolaikinés civilinés teisés vystymosi tendencijos ir
perspektyvos” (tarptautiné moksliné¢ konferencija, Vilnius, 2005 m. rugs¢jo 15— 17 d.)
(organizacinio komiteto pirmininkas, pranes¢jas); “Teis¢ ir atsakomybé” (nacionaliné¢ moksline
konferencija, Vilnius, 2005 m. gruodzio 12 d.) (organizacinio komiteto narys, praneséjas);
“Intelektinés nuosavybés teisiy gynimo problemos skaitmeninéje aplinkoje ” (nacionaliné
konferencija, 2005 m. gruodzio 2 d.) (pranesé¢jas); “Prekiy Zenkly naudojimas versle ir
prekyboje ” (tarptautinis seminaras, Vilnius, 2006 m. balandzio 2627 d.); “Europos intelektinés
nuosavybés teisiy sutarciy teisé” (tarptautiné konferencija, Berlynas, 2006 m. spalio 5-7 d.)
(pranesg¢jas); ,,Pramoninés nuosavybés apsauga* (nacionaliné konferencija, 2007 m. balandzio
26 d., Vilnius (pranes¢jas); ,,Europos prekiy Zenkly vystymosi tendencijos® (tarptautinis
simpoziumas, 2007 m. spalio 4-6 d., Berlynas) (komentatorius); “Privatinés teisés
internacionalizavimas ir europiezavimas® (tarptautiné konferencija, 2008 m. balandzio 18 d.
Vilnius (Lietuvos Auksciausiojo Teismo organizuota konferencija) (pranes¢jas); Pasaulinis
ATRIP Intelektinés nuosavybeés kongresas (moto:,,Can One Size Fit All*) ( 2008 m. liepos 21-

23 d., Miunchenas (praneséjas).

Taip pat dalyvauta rengiant Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatyma (2003 m. nauja
redakcija, 2006 m. pakeitimus ir papildymus), 2006 m. Patenty, Prekiy Zenkly, Dizaino,
Puslaidininkiniy gaminiy topografiju teisinés apsaugos istatymy pakeitimus, susijusius su
Direktyvos 2004/48/EB nuostaty igyvendinimu.

Pazymétina, kad parengti mokslo darbai yra literatiiros Saltiniai studijuojantiems

intelektinés nuosavybeés teiseg, taip pat ju rezultatai naudojami déstant Sio dalyko kursa Vilniaus

universitete.



II. TEIKIAMU DARBU APIBUDINIMAS PAGAL TEMAS
1. Autoriy teisiy apsaugos klausimai
1.1. Publikacijy bendras apibuidinimas

Pagrindiné moksliniy tyrimy sritis yra autoriy teisiy apsauga. Sios teisés srities atlikty
moksliniy tyrimy rezultatai iSreiksti Siuose habilitacijos procediirai teikiamuose darbuose: (1)
monografijoje MIZARAS, Vytautas. Autoriy teisé. 1 tomas. Vilnius: Justitia, 2008 (680 p.); (2)
moksliniame straipsnyje MIZARAS, Vytautas. Lithuanian Copyright: Historical and Modern Aspects
and Trends of Development. Journal of the Copyright Society of the USA. Vol. 54, Nr.4, 2007, p. 829-
860; (3) mokslo darbe MIZARAS, Vytautas. Lithuanian Copyright Law. In Copyright throughout
the World (ed. Silke von Lewinski), Volume 2. Thomson Reuters/West, 2008, §§ 24:1-24:56;
(4) mokslo darbe MIZARAS, Vytautas. Autoriy teisés ir gretutinés teisés. In Europos Sqjungos teisés
akty jgyvendinimas Lietuvos civilinéje teiséje (Bubliené, Danguolé; Mizaras, Vytautas et. al.). Vilnius:
Teisinés informacijos centras, 2005, p. 68 — 112; (5) moksliniame straipsnyje MIZARAS, Vytautas.
Das Urheberrecht in der Republik Litauen. Gewerblicher Rechtsschutz und Urheberrecht.
Internationaler Teil, nr. 4 (2002), p. 303-314.

IS nurodyty moksliniy darby apimties ir turinio prasme iSsamiausia yra monografija.
Monografija skirta, viena vertus, kompleksiniam-sisteminiam autoriy teisés instituto klausimy
analizei, kita vertus, tai laikytina ir kompleksiniu Europos Sajungos teisés akty autoriy teisés
srityje jgyvendinimo Lietuvos nacionalinéje teisés sistemoje tyrimu. Sio monografinio tyrimo
tikslas buvo perteikti fundamentalias Zinias apie autoriy teisg: atskleisti autoriy teisés principus,
autoriy teisés turini sudaranciy instituty kilme, ju aiSkinimo ir taikymo aspektus Lietuvoje,
Europos Sajungos teiséje bei kitose didziosiose valstybése, {vertinti autoriy teisés raidos
tendencijas, mokslo pazanga, iSskirti esamas teisinio reguliavimo spragas, teisés taikymo ir
aiSkinimo problemas bei juy Salinimo variantus. Kadangi dauguma nacionaliniy autoriy teisés
normy yra igyvendinan€ios Europos Sajungos teisés akty nuostatas, daug démesio
monografijoje buvo skiriama nacionaliniy teisés normy gretinimui su Europos Sajungos teisés
akty nuostatomis. Paminétina, kad 2008 metais buvo iSleistas knygos ,,Autoriy teis¢* 1 tomas, o
2009 m. bus iSleistas Sios knygos 2 tomas. Pirmojo tomo pirmoji dalis skiriama bendriesiems
autoriy teisés klausimams: autoriy teisés sampratai, reikSmei, istorinei raidai, filosofiniams
pagrindams, Saltiniams, autoriy teisés principams ir autoriy teisés bei kity intelektinés
nuosavybés instituty tarpusavio rySiui ir skirtumams. Antrojoje dalyje analizuojami autoriy
teisés objektai ir subjektai. Trecioji pirmojo tomo dalis yra pati svarbiausia pagal turinj ir

didziausia pagal apimtj dalis, skirta autoriy teisés ir ju apribojimams. Sioje dalyje i$samiai



analizuojamos autoriaus asmeninés neturtin€s teisés ir turtinés teis€s, taip pat turtiniy teisiy
apribojimai, tarp ju ir galiojimo terminai. Autoriaus teisiy analizei pasirinkta samoningai
apgalvota struktiira: samprata, reguliavimas lyginamuoju aspektu, tarptautinése sutartyse ir
Europos Sajungos teisés aktuose, turinys, jo taikymo ir aiSkinimo aspektai, tarp ju esamos

reguliavimo ar aiSkinimo spragos ir problemos.

Knygos antrasis tomas susidés taip pat i§ trijy daliy: pirmojoje dalyje nagrinéjami
gretutinés teisés (atlikéjy, fonogramy gamintojy, transliuojanéiyjy organizacijy, pirmojo
audiovizualinio {raSo gamintojo teisé¢s), duomeny bazés gamintojo sui generis teisés; antrojoje
dalyje analizuojami autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy igyvendinimo ir gynimo klausimai, o
paskutinioji antrojo dalis skiriama autoriy teisei Europos Sajungoje. Matome, kad abu knygos

tomai suskirstyti i salyginai savarankiskus klausimus.

Moksliniai straipsniai angly kalba ir vokieciy kalbomis skirti Lietuvos autoriy teisiy
apsaugos sisteminiam jvertinimui, jskaitant istorinius ir dabarties teisinio reguliavimo, doktrinos
ir teismy praktikos aspektus. Pazymétina, kad Sie moksliniai straipsniai skirti uzsienio valstybiy

teisininky visuomenei.
1.2. Tyrimy rezultatai ir svarbiausi teiginiai

1. Autoriy teisés paskirtis ir pagrindiné funkcija yra reguliuoti trejopo pobiidzio interesy
konfliktus ir rasti Siy interesy balansa: autoriy, kiiriniy naudotojy (tarpininky tarp autoriy ir
visuomeneés) ir vartotojy (visuomenés) interesus. IS esmés nuo pat autoriy teisés atsiradimo
istoriniu atzvilgiu pradzios, nuo pat pirmyjy raSytiniy autoriy teisés Saltiniy, Sio instituto

reguliavimas buvo skirtas skirtingy interesy subalansavimui.

Autoriy teisiy apsaugos apimtj ir istoriniu, ir dabarties laikotarpiu labiausiai salygoja:
paskirose valstybése propaguotos filosofinés teorijos, itakojancios skirtinga kai kuriy
konceptualiy klausimy reguliavima ir aiSkinima; politinés, ekonominés, techninés pazangos
priezastys ir motyvai; politinis kompromisas tarptautiniu ar Europos Sajungos lygiu;
globalizacijos procesai.

Lietuvos autoriy teisé neturi konceptualiy Sios srities reguliavimo tradicijy, o pastaruoju
laikotarpiu Sioje jurisdikcijoje pasireiskia ne visiSkai iSgrynintas, perimtas i§ Europos Sajungos
teisyno ir tarptautiniy sutarciy pakankamai fragmentinis, sudétingas autoriy teisiy apsaugos

sureguliavimas.

2. Autoriaus asmeniniy neturtiniy teisiy reguliavimas Lietuvos pozityviojoje teiséje,

doktrinoje ir teismy praktikoje i§ esmés formaliaja prasme apsiriboja tik Berno konvencijoje
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numatytos minimalios teisinés apsaugos uztikrinimu. Tafiau Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy
istatymo (toliau — ATGTI) normas aiSkinant sistemiskai su bendromis civilinés teisés normomis,
darytina iSvada, kad be autoriaus sutikimo pirma karta viesai paskelbus kiirinj, arba autoriaus
interesas atSaukti kiirinj i§ apyvartos dél objektyviu priezas¢iy pasikeitus jo isitikinimams, gali
biiti ginama bendryjy asmeniniy neturtiniy teisiy — teisés 1 privaty gyvenima ir (ar) teisés i
orumg - pazeidimo pagrindu, aiSku, pastarosios atveju irodzius, kad minéti veiksmai kenkia

autoriaus, kaip Zmogaus orumui.

Lietuvoje, remiantis kity kontinentinés Europos valstybiy praktika ir doktrina, turi buti
pripazistamas autoriaus asmeniniy neturtiniy interesy ir turtiniy teisiy { kirinius turétojy
interesy derinimo principas ne tik tais atvejais, kurie specialiai numatyti istatyme, bet ir kitais,
jeigu, kaip minéta, tai reikalinga vadovaujantis saziningumo ir protingumo principais. Kitaip
tariant, turéty buti ir toliau pripazistama autoriaus asmeniniy neturtiniy teisiy ribojimo
galimybés, ypac kiek tai susij¢ su kiiriniy naudojimu elektroniniais rysiais, taip pat tais atvejais,

kai kiirinio naudojimas susijgs su dideliy investicijy panaudojimu.

Egzistuojantys autoriaus asmeniniy neturtiniy teisiy reguliavimo paskiry ES valstybiy
nariy teiséje skirtumai, yra prielaidos $iy teisiy reguliavimo derinimui ES. Tai nebiity visiskai
nauja idéja ES teisés politikos pozZidiriu, nes jau 1995 m. liepos 19 d. Zaliojoje knygoje ,,Autoriy
teisés ir gretutinés teisés informacinéje visuomené¢je* buvo akcentuotas autoriaus asmeniniy
neturtiniy teisiy apsaugos derinimo poreikis. Daugiausiai autoriaus asmeniniy neturtiniy teisiy
reguliavimo derinimo svarba lemia skirtingas valstybiy nariy poziiiris i $iy teisiy perdavimo ir
atsisakymo galimybes, taip pat per daug iSbalansuotas ir absoliu¢iai kol kas nuo teismuy
praktikos priklausomas ju ribojimo klausimy aiSkinimas. Paminéti aspektai susij¢ su laisvo
prekiy / paslaugy judéjimo ir vienodos konkurencijos tvarkos uztikrinimu ES vidaus rinkoje,

todél tai turéty biiti pakankamas kompetencijos irodymas derinti Sios srities reguliavima.

3. Lietuvos autoriy teisei biidingas autoriy turtiniy teisiy reglamentavimo partikuliarizmas,
kuris labiausiai itakotas fragmentiskai Siuos klausimus reguliuojanciy ES teisés akty. Ta iS$
dalies salygojo tai, kad Lietuva, prieSingai, negu, kad, pavyzdZziui, didziosios Europos valstybés
(Prancuizija, Vokietija, Jungtiné Karalysté) neturéjo jokiy tradiciju. Teisinio aiSkumo Lietuvos
autoriy teiséje nesukelia pakankamai detalus ir labai formalizuotas vieSo atlikimo ir vieSo
paskelbimo savoky itvirtinimas istatyme. Biity galima vieSo atlikimo ir vieSo paskelbimo teises
sujungti ir jas pavadinti ,,vieSo perteikimo* ar , kiirinio perteikimo visuomenei* teise. Sios teisés
apibudinimas galéty buti toks: kiirinio vieSo perteikimo teisé — tai kiirinio autoriaus iSimtiné

teis¢ vieSai atlikti kiirini bet kokia forma ir biidais (gyvai ar panaudojant technines priemones)
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toje vietoje, kurioje yra visuomenés nariai, kuriems ir perteikiamas kiirinys, taip pat bet kokiu
biidu kiirinio perdavima per nuotolj (bet kokiais biidais transliuojant, retransliuojant ar padarant
vieSai prieinamu kompiuterio tinklais). Taip biity akcentuotas pagrindinis skirtumas tarp Siy
turtiniy teisiy — kirinio perteikimo nuotolis. Be to, taip bty iSvengta termino ,,vieSas
paskelbimas® dviprasmio vartojimo — tiek kalbant apskritai apie pirma karta, kai kirinys
padaromas vieSai prieinamu visuomenei, tiek apie konkrety naudojimo biidq — transliavimo,

retransliavimo ar kitokio vieSo perdavimo.

Atsizvelgiant i tai, kas paminéta, ATGTI] 15 straipsnio norma, numatanti autoriy turtines
teises, galéty buti formuluojama taip: autorius turi iSimtines teises leisti arba uzdrausti bet
kokius veiksmus, susijusius su kiirinio atgaminimu ir vieSu naudojimu bet kokiais kitais biidais,
ypa¢ vieSu platinimu, vieSu perteikimu (atlikimu, transliavimu, retransliavimu ir kitokiu
perteikimu visuomenei), vieSu rodymu ir perdirbimu. Taip pat atskiru sakiniu galima biity
pazymeéti, kad autorius turi ir kitas specialiai jstatyme numatytas teises gauti atlyginima:
pavyzdziui, teis¢ gauti atlyginima vieSai perpardavus dailés kiirinio originala (droit de suite),
teisg i atlyginima uz knygy panauda bibliotekose. Sios teisés néra iSimtinés teisés, tatiau

ekonominiy interesy atzvilgiu svarbios autoriui.

Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatyme specialiai turi buti sureguliuotas ,,europinio
transliavimo per palydovq™ budas. [vertinant kity valstybiy autoriy teisés istatymuose itvirtintas,
1993 m. rugs¢jo 27 d. Europos Bendriju Tarybos direktyva 93/83/EEB jgyvendinancias,
normas, Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymas turéty buti papildytas

tokiomis nuostatomis:

(i) tais atvejais, kai autoriy teisés saugomi objektai transliuojami per palydova Europos
ekonomines erdvés valstybés teritorijoje, laikoma, kad transliavimas, kaip saugomuy objekty

naudojimo veiksmas, atliktas iSimtinai toje valstybéje naréje;

(ii) jeigu transliavimas atliktas valstybés teritorijoje, kuri néra Europos ekonominés erdvés
valstybe, ir kurioje negarantuojamas toks apsaugos lygis, koks numatytas 1993 m. rugse¢jo 27 d.
Europos Bendrijy Tarybos direktyvos 93/83/EEB II skyriuje, laikoma, kad transliavimas atliktas
toje Europos ekonominés erdvés valstybéje: (a) kurioje yra palydovinio rySio zeméje stotis, per
kuria perduodami programos signalai i palydova, arba (b) kurioje transliuojanti organizacija,
uzsakiusi vieSa transliavima per palydova, turi savo pagrinding buveing, jeigu néra (a) punkte

nurodytos salygos.

(iii) transliavimu per palydova pagal auks¢iau paminétus (i) ir (ii) punktus laikomas

programas perduodanciy signaly ivedimas i nepertraukiama komunikacijos granding, vedancia {
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palydova ir zemyn link Zemés, kurj atlieka uZz tai atsakinga ir ta kontroliuojanti transliuojanti

organizacija.

4. Autoriaus turtiniy teisiy apribojimy institutas taip pat reikalauja reformu, kurios
iSimtinai susijusios su $io instituto funkcionalumu ir apribojimus reguliuojan¢iy normuy

racionaliomis taikymo galimybémis. I$skirtinos dvi pagrindinés reformy kryptys.

Pirmoji reformos kryptis susijusi su lankstesniu ,.triju pakopu testo* salyguy aiSkinimu.
Galima kelti klausima, ar nereikty atsisakyti numerus clausus principo, o kartu ir pirmosios
Htriju pakopy testo salygos, t. y. kad apribojimai ar iSimtys turi buti aiskiai numatyti
nacionaliniuose istatymuose arba juose aiskiai ir atskirai turi biiti apibiidinta ju taikymo apimtis.
Reikia svarstyti arba ,trijy pakopu testo* pirmosios salygos formuluotés keitima arba
liberalizuoti jos aiSkinima. Tas gali vykti tokia kryptimi, kad savoka ,,atskiri (arba tam tikri)
specialiis atvejai“ biity aiSkinama, jog apribojimai paprastai numatomi istatymy leidéjo, taciau
tai neuzkerta kelio teismui, laikantis antrosios ir treciosios ,.triju pakopy testo salygu (t. y.
kiirinio ar gretutiniy teisiy objekto naudojimas neturi prieStarauti iprastiniam jo naudojimui, ir
autoriaus turtiniy teisiy apribojimai neturi nepagristai pazeisti teiséty autoriaus ar kito Siy teisiy
subjekto interesy), o taip pat proporcingumo principo, ir ypac atsizvelgiant i kokybini
reikalavima — specialius tikslus, tenkinant visuomenés interesa, pasikeitus visuomeniniams
santykiams praplésti arba susiaurinti ar kitaip modifikuoti istatyme nustatyto apribojimo
taikymo apimtj. Tai gali biiti aktualu visuomenés interesui uZztikrinti tam tikrose srityse, ypac
susijusiose zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy, veiksmingos konkurencijos antrinése rinkose,
mokslo pazangos, taip pat paskiry intelektinés nuosavybés teisiy risiy apribojimy suderinimo
uztikrinimu.

Kita reformos kryptis — tobulinti kai kuriy esamy autoriaus turtiniy teisiy apribojimy
reguliavimg. BesikeiCiantys visuomeniniai santykiai ir atsiradusios naujos techninés bei
technologinés galimybés salygoja poreiki keisti Siy autoriaus turtiniy teisiy apribojimy
reguliavima, t. y. praplésti istatyme itvirtinty apribojimy taikymo apimti ir (ar) salygas.

ISskirsime svarbiausius poky¢iy poreikius atitinkancius atvejus.

(a) Kiirinio panaudojimui mokymo ir moksliniy tyrimy tikslais (Autoriy teisiy ir gretutiniy
teisiy jstatymo 22 str. 1 d. 1 p.). Sis autoriaus turtiniy teisiy apribojimo taikymas turéty biti
prapléstas ne tik iSleistiems (t. y. pagaminty materialiy kiriniy egzemplioriy atzvilgiu), bet ir
kitaip vieSai paskelbtiems (pvz., kompiuteriy tinklais) kiiriniams. Be to, reikty svarstyti $io

apribojimo taikyma vieSo paskelbimo padarant kiirini vieSai prieinamu kompiuteriy tinklais
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teisés atzvilgiu. Pastaruoju atveju, kaip toliau minésime, reikty svarstyti ir atlyginimo

(kompensacijos) autoriams mokejimo galimybg.

(b) Kiriniy naudojimas elektroniniu biidu bibliotekose, mokymo istaigose, muziejuose
arba archyvuose (Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymo 22 str. 1 d. 3 p.). Reikty svarstyti
(pirmiausiai, Europos Sajungoje galiojant] Sio apribojimo reguliavima) kiek tai susij¢ su
galimybe padaryti kiirinio ar kito autoriy teisés saugomo objekto kopija kitokia forma, negu ta,
kurig turi minétosios istaigos (pvz., suskaitmeninti), ir padaryti vieSai prieinamo kompiuteriy
tinklais ne tik ty istaigy patalpose, bet ir online biidu (internete), taip sudarant galimybe neiti {
biblioteka ar archyvy patalpas, o reikiama informacija galima bty rasti ir gauti internetu. Siuo

atveju irgi reikty galvoti apie atlyginimo (kompensacijos) autoriams mokéjimo galimybg.

(c) Aktualiy laikraS¢iy straipsniy, aktualiy televizijos ar radijo transliuojamy laidy
(Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiu istatymo 24 str. 1 d. 1 p.), praneSimai apie dienos jvykius
(Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo 24 str. 1 d. 2 p.), vieSos kalbos (Autoriy teisiy ir
gretutiniy teisiy jstatymo 24 str. 1 d. 3 p.). Sio apribojimy taikymas turéty biiti taikomas ne tik

atgaminimo ir vieSo paskelbimo teisei, bet ir platinimo teisei.

Taciau praplétus minéty apribojimy taikymo apimti, reikia turéti omenyje ,,triju pakopu
testo* antrgja ir treCigja salygas, o biitent, kad nebiity neproporcingai pazeidimai autoriy
interesai ir apribojimas nepradéty konkuruoti su iprastu kiiriniy naudojimu. Todél i§ esmes kartu
turéty buti svarstomas ,,priverstiniy licencijy* numatymas, t. y., kai kiirinys gali biiti naudojamas
be autoriaus leidimo, bet mokant atlyginima (tai ypac aktualu praplétus apribojimo mokymo ir

moksliniy tyrimy tikslais taikymo apimtj).

Tobulinant esama kai kuriy apribojimy taikymo mechanizma, ypac kiek tai susije su
kiiriniy atgaminimu asmeniniais tikslais bei reprografijos buidu, itraukiant visas atgaminimo
laikmenas ir iranga i ,,apmokestinamy objekty” sarasa, neatsilickant nuo realios informaciniy

technologijy rinkos.

5. Istatymy leidéjas turi imtis veiksmy, siekiant paSalinti pozityviosios Lietuvos autoriy
teisés ir ES autoriy teisés akty nuostaty tinkamo jgyvendinimo spragas. Tai susij¢ su keliy
esminiy Lietuvos ATGTTI ir ES direktyvy privalomojo pobiidzio nuostaty neatitikimy S$alinimu:
(a) Direktyvos 93/83/EEB nuostatas, susijusias su europiniu transliavimu per palydova (apie tai
jau buvo uzsiminta); (b) Direktyvos 93/89/EEB 2 straipsnio 2 dalies nuostata, susijusi su turtiniy
teisiy { audiovizualinj kiirini terminy skai¢iavimu (pagal Direktyvos 93/89/EEB 2 straipsnio 2
dalij, kuri yra imperatyvaus pobiidzio, teisés i audiovizualinj kiirini pasibaigia praéjus 70 mety

po paskutiniojo i$ Siy asmeny mirties: pagrindinio rezisieriaus, scenarijaus autoriaus, dialogy
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autoriaus ir muzikos, specialiai sukurtos audiovizualiniam kiiriniui, autoriaus mirties. Tuo tarpu
ATGTI 35 straipsnio 4 dalyje yra nurodyti dar du subjektai (t. y. dailininkas ir operatorius),
kuriy Direktyvos nuostata nemini, ir dél to $i ATGTI norma neatitinka nurodytosios Direktyvos
nuostatos); (c¢) Direktyvos 92/100/EEB (kodifikuotos Direktyvos 2006/115/EB redakcijos) 2
straipsnio 1 dalies (c) punkto nuostatos, reglamentuojancios audiovizualinio pirmojo iraso
samprata (kai gretutiniy teisiy objektas saugomas ne tik audiovizualinio kiirinio pirmasis jrasas,
bet ir nebitinai kirinio audiovizualinis jrasas; tuo tarpu pagal Lietuvos {statyma gretutiniy teisiy
objektas apibiidintas butent audiovizualinio kiirinio pirmasis irasas); (d) Direktyvos 2001/29/EB
7 straipsnio 1 dalies nuostata dél atsakomybés uz elektroninés informacijos apie teisiy valdyma
taikymo (t. y. istatyme biitina iSskirti dvi skirtingas subjektyvias salygas, orientuotas i skirtingus
veiksmus (objektus): pirmaja — ty€ia — orientuojama i pacios informacijos apie teisiy valdyma

apsaugos pazeidima, o antraja — ty€ia arba neatsarguma — { iSimtiniy teisiy pazeidima).

6. Vertinant dabartini autoriy teisés apsaugos reglamentavima, visgi pakankamai aiSkiai
pasireiSkia pozitris 1 autoriy teisg, kaip nuosavybg, tiesa, specifing, bet vis vien nuosavybg. IS to
pozityviojoje teis¢je stipriai yra akcentuojamas autoriy teisiy iSimtinis absoliutus pobudis,
naudojimo kontrolé, akcentuojant autoriy ar kita teisiy subjekta kaip vieSpataujanti treciyju
asmeny atzvilgiu dél savo kiirybos ar su ja susijusios veiklos rezultato. Keltinas klausimas
tolesnéms diskusijoms, ar koncepcine prasme nereikty modifikuoti autoriy teisés apsaugos
sistemos tokia kryptimi, kad buty palaipsniui pereinama nuo grieZto autoriy teisés kaip
nuosavybés traktavimo prie funkcionalumo pagrindu uztikrintos apsaugos. Kitaip tariant,
reikéty svarstyti, ar nevertéty suteikti apsaugos tokia apimtimi, kiek pagristai ir protingai gali
biti ji pateisinama, atsizvelgiant { autoriaus, kaip kiir¢jo, arba (ir) kity saugomy teisiy subjekty
asmeniniy interesy ir ekonominiy interesy uZztikrinima. Asmeniniy interesy apsaugos poreikio
ribos galéty buti tokios: (@) autorystés teisé saugoma placiausiai ir negali biiti atvejy, kai jos
nepaisymas biity pateisinamas; (b) teisés 1 kiirinio nelieCiamybe apsauga turi biiti konstruojama
vadovaujantis, pirma, kiir¢jo asmenybés, jo garbés ir orumo pagarba, antra, minéta, autoriaus ir
kiirinio naudotojy teiséty interesy protingo ir saziningo derinimo principu. Autoriaus turtiniy
teisiy apsaugos ribos turéty biiti orientuotos i dabarties taisykle, kad autoriui ar kitam teisiy
subjektui turi buti uztikrinta: (a) investicijy 1 kiiryba ar intelektinés veiklos ar su ja susijusios
veiklos produkty gamyba graza; (b) investicijos i tolesng kiiryba ir su ja susijusia veikla; (c¢)
autoriaus ir kity teisiy subjekty turtiniy interesy patenkinima leidziant uzdirbti kontroliuojant
kiiriniy ar kity saugomy objekty naudojima ir (arba) dalyvaujant naudos, gautos i$ Siy objekty

naudojimo, paskirstyme.
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7. Reikty pradéti svarstyti iSimtiniy teisiy suteikimo apimciy perzitiréjimo klausima, t. y. ar
tokia plati Siuo metu pripazistamy iSimtiniy teisiy apimtis yra atitinkanti minétuosius
funkcionalios autoriy teisiy apsaugos kriterijus. Tai aktualu, galvojant apie galimybés teisiy
subjektams gauti nauda uZztikrinima. Tod¢l, ypaC kai kalbame apie autoriy teisés saugomy
objekty naudojimq elektroniniy rysiy tinklais, galéty biiti pereinama nuo isimtinés teisés viesai
padaryti kirini ar gretutiniy teisiy objektq kompiuteriy tinklais, prie teisés | atlyginimq uz
naudojimq tokiu biidu tinkamo jgyvendinimo mechanizmo sukiirimo, iSsaugant teis¢ drausti,
jeigu teisé 1 atlyginima yra pazeidziama, arba, jeigu neproporcingai pazeidziami autoriaus
asmeniniai neturtiniai interesai. Toks sililymas grindziamas ir racionalumo argumentu, nes
galima teigti, kad vien iSimtiniu ,,leidimy ir draudimy metodika* pagrista autoriy teisiy apsauga
i§ esmés $iy dieny visuomeniniams santykiams, atsizvelgiant | technologiju pazanga, netinka,
nes neegzistuoja pajégus kiriniy naudojimo elektroniniy rySiy tinkluose mechanizmas,
uztikrinantis, kad teisiy turétojai nepatirty neproporcingu nuostoliy dél pagal galiojancia teise

neteiséty veiksmuy.
2. Autoriy teisiy ir kity intelektinés nuosavybés teisiy gynimo klausimai

Si moksliniy tyrimy kryptis i§skiriama atskirai dél to, kad: pirma, intelektinés nuosavybés teisiy
gynimo klausimy analizé sudaro vieng i§ didesniy paraSyty moksliniy straipsniy dalj, ir $ig sritj
autorius laiko pagrindine savo moksliniy tyrimy kryptimi; antra, $i teisés sritis, atsizvelgiant 1

esamga problematika, laikytina atskiro démesio verta tyrimy ir jy rezultaty sritimi.
2.1. Publikacijy bendras apibaidinimas

Pazymétina, kad 2003 m. buvo iSleista atskira monografija - MIZARAS, Vytautas. Autoriy
teisés: civiliniai gynimo biidai. Vilnius: Justitia, 2003 (376 p.), skirta autoriy teisiy gynimo
klausimy analizei. Taciau Si monografija, nezitrint i jos nurodyma bendrame publikacijy saraSe,
neteikiama habilitacijos procediirai, kadangi ji buvo parengta 2002 m. geguzés 23 d. Vilniaus

universitete apgintos disertacijos ,,Civiliniai autoriy teisiy gynimo biidai* pagrindu.

Po disertacijos parengimo autoriy teisiy ir kity intelektinés nuosavybeés teisiy gynimo
klausimais parengti Sie moksliniai straipsniai: (/) MIZARAS, Vytautas. Autoriy teisiy ir
gretutiniy teisiy gynimo biuidu reglamentavimas tarptautinése sutartyse ir Europos Sajungos
teisés aktuose. Teise, T. 44, 2002, p. 86-101; (2) MIZARAS, Vytautas. Neturtinés Zalos
atlyginimas uz autoriy ir atlikéjy teisiy pazeidima. Teisé. T. 47, 2003, p. 87-104; (3) MIZARAS,
Vytautas. Prevencinis autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy gynimas. In Autoriy teisés i literatiros,
mokslo ir meno kurinius: aktualijos ir perspektyvos. LR kultiros ministerija, Vilniaus

universitetas, Mykolo Romerio universitetas, 2004, p. 85-112; (4) MIZARAS, Vytautas.
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Asmenys, turintys locus standi intelektinés nuosavybés gynimo bylose. In Civilinio proceso
pirmosios instancijos teisme reforma Baltijos jiiros regiono valstybése ir Centrinéje Europoje).
Vilnius: VU leidykla, 2004, p. 17-32; (5) MIZARAS, Vytautas. Intelektinés nuosavybés teisiy
gynimo reglamentavimo novelos Europos Bendrijos teis¢je: pagrindiniai principai. 7eisé, t. 55,
2005, p. 95-118; (6) MIZARAS, Vytautas. Kompensatorische Rechtsfolgen von
Immaterialgiiterrechtsverletzungen: Rechtslage nach dem litausischen Recht und Uberlegungen
zu den Umsetzungsaspekten der Richtlinie 2004/48/EG zur Durchsetzung. GRUR Int., 2006,
Heft 12, p. 979-986; (7) MIZARAS, Vytautas. KommneHcatopHbsie NpaBOBBIC MOCIIEICTBUS
HapyIICHUs] HEUMYIICCTBEHHBIX CYOBCKTHBHBIX TpaB. Teopis i npakmuka iHmeieKmyanibHOi
enacrnocmi, 3 (35) 2007, p. 42 — 56; (8) MIZARAS, Vytautas. Intelektinés nuosavybés teisiuy
gynimo reguliavimo novelos: Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2004/48/ EB-
materialiniai teisiy gynimo biidai, neturintys kompensacinio poveikio. Teisé, t. 63, 2007, p. 59-

75.

Mokslinius straipsnius aptariama tema galima suskirstyti i dvi grupes: straipsniai parengti
iki 2004 m., kuriuose intelektinés nuosavybés teisiy gynimo klausimai nagrin¢jami remiantis
tarptautinémis sutartimis, nacionaliniais teisés aktais ir fragmentiskai ES teisés akty
nuostatomis, ir straipsniai parengti po 2004 m., kuriuose analizuojami klausimai, susij¢ su 2004
m. balandZio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2004/48/EB d¢l intelektinés

nuosavybés teisiy gynimo nuostatomis ir jy igyvendinimu Lietuvos teis¢je.
2.2. Tyrimy rezultatai ir svarbiausi teiginiai

1. Atsizvelgiant ir jvertinant intelektinés nuosavybés teisiy, kaip civilinés teisés objekty, specifika
Siy teisiy gynimo priemonés ir biidai turi biiti veiksmingi, proporcingi ir atgrasantys. Kitaip
tariant, ES istatymy leid¢jas ir valstybiy nariy istatymy leidéjai, reguliuojant intelektinés
nuosavybés teisiy gynimo buidus, gali nevengti atgrasinimo nuo $iy teisiy pazeidimy poveikio.
Atgrasinimo poveikis labiausiai pasireiSkia numatant grynai prevencinio pobiidzio, tiek ir
kompensacinio pobiidzio gynimo priemones ir budus. Kita vertus, teisiy gynimo budy ir
priemoniy taikymas turi buti saZiningas ir teisingas, t. y., kad taikant kiekvieng teisiy gynimo
priemong ar biida turi buti atsizvelgiama i konkretaus atvejo aplinkybes, specifinius bruozus,
pazeistos teisés prigimtj ir specifika bei ypatumus, teisés pazeidé¢jo motyvacija, kalte, kaltés
laipsni ir kt. Taip pat turi biiti vadovaujamasi proporcingumo ir protingumo principais. Bet
neturi buti pamirStama, kad teisiy gynimo priemoniy ir budy teisingas taikymas turi buti

teisingas ir ekonominiu poziliriu: turi tarnauti teisiy turétojo neigiamy pasekmiy, atsiradusiy dél
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jo teisiy pazeidimo, kompensavimui, o ypac iSreikalavimui naudos, kuria pazeidéjas gavo
padarydamas teisiy pazeidima.

2. Bendriausia prasme Direktyvos 2004/48/EB priémimas vertintinas teigiamai, taciau
galima abejoti Sio teisés akto tikslingumu, kadangi bendrieji principai, kuriais grindZiamas
intelektinés nuosavybés teisiy gynimo priemoniy ir gynimo biidy reglamentavimas, i§ esmes
nesiskiria nuo tarptautinés bendrijos TRIPS sutartyje numatyty bendryju ipareigojimy Pasaulio
prekybos organizacijos valstybéms naréms. Be to, Direktyvoje esancios nuostatos savaime kelia
abejoniy, ar bus pasiekti keliami pagrindiniai harmonizavimo ir ekonominiai tikslai, ypac¢ dél
Direktyvos 2 straipsnio 1 dalyje numatytos taisyklés, pagal kuria Bendrijos ir valstybiy nariy
vidaus teisés aktuose galés biiti nuostatos, kurios numatys palankesnes priemones teisiy
turétojams.

3. IS esmés dauguma Direktyvos 2004/48/EB dél intelektinés nuosavybés teisiy gynimo
nuostaty pagal savo esme buvo ir iki Siol galiojancioje Lietuvos civilinéje teiséje. Istatymy
leidéjas, igyvendindamas Direktyvos nuostatas, daugiau stengesi i§ esmés pazodziui priartinti
nacionaliniy intelektinés nuosavybés teisiy apsaugq reglamentuojanciy normy formuluotes
Direktyvos nuostaty turiniui, matyt, labiausiai dél dviejy priezas¢iy: (i) visy pirma, dél politiniy,
siekiant iSvengti Europos Komisijos pareigiiny, kurie vertins Direktyvos igyvendinima Lietuvos
teiséje, pretenzijy deél ,,nepazodinio® igyvendinimo, kas naujyjuy valstybiy nariy atveju yra
iprasta praktika; (i) antra, toks igyvendinimas atitinka Lietuvos teisés sistemos aktualijas,
kadangi vis dar dominuoja formalus pozityviosios teisés taikymas, daznai ignoruojant sistemini
teisés normy aiskinima ir taikyma, todé¢l, net ir esant atitinkamoms nuostatoms CK, istatymy
leidéjas, ryzosi jas pakartoti, praplésti specialiuose intelektinés nuosavybés teises

reglamentuojanciuose {statymuose.

4. Lietuva pasinaudojo galimybe, vadovaujantis Direktyvos 16 straipsniu, suteikianciu
teise numatyti palankesnes teisiy turétojams gynimosi priemones, kKaip, pavyzdziui, atskirai
daryma vykdymo uZztikrinimo priemones. Be abejo, vien $iy priemoniy numatymas negarantuoja
efektyvesnio gynimo mechanizmo, ypa¢ dé¢l to, kad nuo atsakovo materialinés, finansinés
padéties priklauso uztikrinimo priemoniy pateikimo galimybés, taCiau jau vien tokios
papildomos priemonés numatymas yra realus zingsnis siekiant efektyvesnio gynimo.

5. Lietuvos intelektinés nuosavybés teisiy istatymuose numatytus kompensacinius teisiy
gynimo biidus pagal jy teisinius pagrindus galima suskirstyti { dvi grupes: (1) civilinés teisinés
atsakomybés pagrindu taikomus ir (2) ne civilings teisinés atsakomybés pagrindu taikomus. 77ys

zalos kompensavimo civilinés atsakomybés pagrindu biidai, t. y. padarytos turtinés zalos
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atlyginimas, iskaitant galimybg reikalauti paZeid¢jo gauta nauda pripazinti nuostoliais;
kompensacijos vietoj nuostoliu sumokéjimas (tik autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy); atlyginimo,
kuris tur¢jo buiti sumokétas, jeigu pazeidéjas biity teisétai naudojesis istatymo saugomais
objektais, iSreikalavimas (licencijos analogijos budas), pateisinami sudétingu Zalos
apskaiciavimo, nustatymo ir jrodinéjimo buvimu. 1§ pazeidéjo gautos naudos galima reikalauti
ir remiantis civilinés atsakomybés pagrindu, ir remiantis nepagristo praturtéjimo kito sqskaita
pagrindu, aisku, laikantis kiekvieno Sio instituto taikymo sqlygy.

6. Padidinto licencijos atlyginimo intelektinés nuosavybés teisiy jstatymuose arba
kompensacijos Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatyme jtvirtinimas grindziamas teisés
politikos ir prevencijos bei atgrasinimo poveikio poreikiu taikant Siuos teisiy gynimo biidus
esant intelektinés nuosavybés teisiy pazeidimams. Iprasto licencinio atlyginimo prevencijai
pakakty tik tuo atveju, jeigu pazeidéjas i neteiséty veiksmy negauty kokios nors didesnés
naudos, lyginant su jo nauda esant teisétiems veiksmams. Taciau praktikoje tai labai retai kada
gali biiti, nes pazeidéjas 1§ esmes visada pazeidimo atveju sutaupo gamybos, produkcijos
vystymo, platinimo sistemos, i¢jimo | rinka, darbo jégos ir pan. iSlaidas. Jeigu i§ pazeidéjo
neteiséty veiksmy atveju gautos naudos atémus nauda, kuri blity gaunama esant teisétiems
veiksmams, skirtumo suma biity mazesné uz reikalaujama licencijos atlyginima, prevencijos
poveikio nebiity, o pazeid¢jas neprisiimty i§ esmés jokios nuostoliy atsiradimo rizikos. Be to,
negalima pamirsti, kad teisés normos kuriamos ir jos galioja tam tikrai visuomenei, ir jomis
reguliuojami tarp tos visuomeneés nariy atsirad¢ visuomeniniai santykiai. Lietuva galima priskirti
kol kas prie ty valstybiy ir rinky, kuriose intelektinés nuosavybés teisiu pazeidimas yra
aukstesnio lygio, o tai taip pat pateisina didesnés prevencijos poreiki.

7. Autoriaus ir atlikéjy asmeniniy neturtiniy teisiy pazeidimas dar savaime nereisSkia
neturtinés zalos padarymo fakto, - §i faktq biutina jrodyti nukentéjusiajam. Lietuvos teismy
praktika priteisiant neturting zalg uz autoriaus asmeniniy neturtiniy teisiy pazeidimus yra
kontraversiska: vienose bylose priteisiami pakankamai mazi zalos dydziai, kitose bylose,
atvirksciai, atsizvelgiant | kirinio pobudi ir originalumo jame pasireiSkimo laipsni bei

naudojimo sritj, nustatomi neproporcingai dideli neturtinés zalos dydziai.

8. Kalbant apie laikinyjy priemoniy ir prevenciniy gynimo budy tarpusavio santykj,
ivertinus teismy praktikoje pasitaikancias klaidas, reikty akcentuoti, kad laikinosios apsaugos
priemonés ir materialiniai teisiy gynimo budai yra skirtingi institutai. Tai gali biti
argumentuojama tokiais argumentais. Pirma, skiriasi prevenciniy procesiniy gynimo priemoniy
ir biidy taikymo tikslai. Nezidirint { tai, kad taikant prevencines gynimo priemones ir biidus

siekiama ir bendro tikslo — apsaugoti autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy turétoja nuo daromo ar
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gresianio jo teisiy pazeidimo, uzkirsti jam kelia, taCiau prevenciniy procesiniy apsaugos
priemoniy taikymu siekiama ir kity tiksly. Prevencinés priemonés skirtos uzkirsti kelia
pazeidimui, jomis siekiama ir uztikrinti teismo sprendimo, susijusio su teisiu pazeidimu,
vykdyma, o taip pat reikiamus byloje irodymus, susijusius su teisiu pazeidimu. skirtinga
prevenciniy procesiniy apsaugos priemoniy ir prevenciniy gynimo biuidy taikymo tvarka. Antra,
prevencings procesinés apsaugos priemonés gali biiti taikomos ne tik prasidéjus teismo procesui,
bet ir prie§ bylos dél teisiy pazeidimo inicijavima. Be to, Sios priemonés taikomos teismui
priimant dél ju nutartj — teismo procesini dokumenta, kuriuo paprastai byla neiSsprendziama i$
esmés. Prevenciniai gynimo biidai taikomi tik teismo procese ir tik baigus nagrinéti byla ar jos
dali (turima omenyje, jeigu priimamas dalinis teismo sprendimas). Trecia, skirtingas
prevenciniy gynimo priemoniy ir prevenciniy gynimo biidy teisiné prigimtis ir teisinis pobudis.
Priemonés paprastai yra procesinio teisinio pobiidZio - procesinés teisiy gynimo priemonés, o
prevenciniai teisiy gynimo biidai yra materialinio teisinio pobiidzio reikalavimai, reisSkiami dél
teisiy pazeidimo. Kitaip tariant, prevencinés apsaugos priemonés néra nauji savarankiSki ir
atskiri materialiniai civiliniy teisiy gynimo biidai, o tik priemonés, kurios padeda geriau
uztikrinti civiliniy teisiy gynyba, t. y. materialiniy teisiy gynimo budy taikyma. Ketvirta,
skirtingi reikalavimai, budingi prevenciniy procesiniy apsaugos priemoniy ir prevenciniy
gynimo bidy taikymui, kuriuos lemia skirtinga ju teisiné kilme ir skirtingas teisinis pobudis.
Taikant prevencines procesines priemones, turi biti laikomasi specialiy taisykliy, numatyty
procesiniuose istatymuose, kurios paprastai susijusios su tokiy priemoniy taikymo tvarka, salies,
kurios atzvilgiu tokios priemonés taikomos, garantijomis, specialiomis pareiSkéjo (ieSkovo)
pareigomis , specialiais prevenciniy priemoniy panaikinimo pagrindais arba vienos priemoneés
pakeitimo kita priemone galimybémis. Penkta, skirtingas jrodymy standartas, t. .
pakankamumo laipsnis. Taikant laikinasias apsaugos priemones pareiskéjas turi pateikti teismui
pakankama pagrinda itarti (t. y. padaryti tik tikétinu), kad yra padarytas ar gresia biisimas teisy
pazeidimas, lygiai taip pat, kiek ir susij¢ su jo, kaip turincio teis¢ reiksti reikalavimus dél teisiy
gynimo, padétimi. Tuo tarpu, kai byla nagrinéjant i§ esmés sprendziamas klausimas dél
materialinio teisiy gynimo budo taikymo, jrodymy standartas yra aukstesnis, t. y. teismas turi

isitikinti, t. y. jrodymai turi patvirtinti vieno ar kito fakto buvima.

9. Pritariama tam, kad jgyvendinant Direktyvos 4 straipsnio (b) punkto nuostatas,
intelektinés nuosavybés teises reglamentuojanciuose Lietuvos istatymuose numatyta, kad locus
standi pripazistamas intelektinés nuosavybés teisiy turétojams ir Siy teisiy iSimtiniams

licenciatams be jokiy apribojimy.
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SUMMARY

Theoretical and Practical Aspects of the Protection and Enforcement of Copyright and

other Intellectual Property Rights

The subject matter of the scientific studies comprises a study of key issues of the protection of
copyright as well as enforcement of other intellectual property rights. The basic methods of
study used in the works are comparative, historical and teleological. The model of legal
regulation of the protection of intellectual property rights chosen is the one existing in the states
of droit d’ auteur and copyright systems, and based on this model the key issues of copyright
protection are analysed by way of comparing and assessing the aspects provided for in the

Lithuanian legislation.

Lithuania follows the droit d’ auteur system. In general, the Lithuanian copyright law does
not reflect any unique tradition. The development of intellectual property rights protection in
Lithuania essentially coincided with the accession to international and regional organisations
and to international agreements. When Lithuania decisively implemented one of its foreign
policy aims — to become a member of the European Union — the approximation of its national
law to the European Union legislation commenced in the field of intellectual property law as

well as in the whole legal system.

The scientific monograph and the few scientific articles analyse the main aspects of the
protection of copyright: main principles of copyright, legal sources, subject matter of the
protections, the author or other copyright owner, contents of protection (economic rights and
moral rights), limitations and exceptions, tendencies, problems and perspectives of the

development of copyright.

The few scientific articles deal with the analysis of the implementation of the Directive
2004/48/EC of the European Parliament and of the Council of 29 April 2004 on the enforcement
of intellectual property rights. Legal remedies applied by the court when passing the decision on
the merits can in principle be grouped into preventive (including also corrective) measures and
compensatory remedies. The first group covers: (1) injunctions, (2) corrective measures, (3)
alternative measures, (4) publication of judicial decisions, whereas the second group covers all
possible ways of compensating for damages or, otherwise stated, damages. The laws also
provide for the right of access to information, which as a copyright protection measure is

applied in the course of judicial proceedings and facilitates the application of other measures
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and remedies. The legislative provisions pertaining to requirements for collecting evidence and
provisional measures are also to be attributed to the rules of a procedural nature. Paragraph
1(2)(b) of Article 13 of the Directive provides that the amount of damages can be set as a lump
sum on the basis of elements such as at least the amount of royalties or fees that would have
been due if the infringer had requested authorisation to use the intellectual property right in
question. This provision has been implemented in Lithuanian legal acts, where it is envisaged
that instead of requesting compensation for actual damages, right holders may claim royalties or
fees which would have been due if the infringer had requested authorisation to use the works or
other objects (i.e., had obtained a licence), and if the infringer acted intentionally or with gross

negligence, in the amount of up to double such royalties and fees.

Key words: Lithuanian copyright law, enforcement of intellectual property rights, protection of

copyright, civil remedies.
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