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IVADAS

Temos aktualumas. ,,Masiny epocha jau Cia, tik $ios atéjo ne kariauti, o kurti, — ketvirtaja
pramonés revoliucija vaizdziai apibiidino Andres Guadamuz!. Pastarajj deSimtmet]
prasidéjes dirbtinio intelekto bumas spéjo jnesti Zenkliy poky¢iy j visuomenés gyvenima.
Autonominémis savybémis pasizymintys jrankiai vis plac¢iau taikomi skirtingose srityse,
pradedant savivaldziais automobiliais, baigiant COVID-19 diagnozavimu?. Vien 2019 m.
privataus kapitalo investicijos j dirbtinj intelektg vir$ijo 70 mlrd. JAV doleriy® ir rodo didelj
potencialg augti. D¢l didéjancios kompiuteriy galios, duomeny prieinamumo ir algoritmy
pazangos dirbtinis intelektas pripazjstamas strategine XXI amziaus technologija®.

Dirbtinio intelekto nulemtos transformacijos neaplenké ir kiirybiniy industrijy. Nors
kompiuteriai bei kiti automatizuoti jrankiai jau kurj laikg naudojami kiirybos procesuose,
dirbtinis intelektas jvedé masinos savarankiSkumo ir rezultato nenuspéjamumo faktoriy.
Giliojo mokymosi, GAN ir pana$iais algoritmais paremtos sistemos geba produkuoti
unikalius literatiros, meno bei mokslo darbus, kurie minimaliai ar visiSkai neatspindi
konkretaus asmens kirybiniy sprendimy. Dalis $iy darby savo iSraiSkos forma praktiskai
nesiskiria nuo zmoniy kiirybos rezultaty.

Jrankiams jgyjant vis daugiau kiiréjo bruozy, 0 zmogaus jtakai kiiriniy gamybos
procese mazéjant, su issiikiais susiduria daugelio valstybiy autoriy teisiy sistemos. Interesy
grupés kelia klausimg, kam priklauso autoriy teisés j dirbtinio intelekto veiklos rezultatus,
taciau pirmiausia batina nustatyti, ar (ir kokia apimtimi) $iy teisiy suteikimas yra apskritai
galimas bei pagrjstas. Tokiy atvejy Lietuvoje galiojantys teisés aktai expressis verbis
nereglamentuoja, tiesiogiai §ig problemg gvildenancios teismy praktikos taip pat néra, o

pirmyjy byly pasaulyje baigtys moksliniame diskurse dar nebuvo i§samiai analizuotos.

1 GUADAMUZ, A. Atrtificial intelligence and copyright [interaktyvus]. WIPO Magazine, 2017 [zidiréta 2020
sausio 15 d.]. Prieiga per internetg: <https://www.wipo.int/wipo_magazine/en/2017/05/article_0003.html|>.
2 7r., pvz.: NAUDE, W. Artificial Intelligence against COVID-19: An Early Review [interaktyvus]. 2020
[zioréta 2020 m. balandzio 2 d.]. Prieiga per interneta: <https://towardsdatascience.com/artificial-
intelligence-against-covid-19-an-early-review-92a8360edaba>.

3 PERRAULT, R., et al. The Al Index 2019 Annual Report [interaktyvus]. Stanford: Stanford University,
2019, p 94 [ziTiréta 2020 m. sausio 4 d.]. Prieiga per interneta:
<https://hai.stanford.edu/sites/g/files/sbiybj10986/f/  ai_index_2019 report.pdf>. Lietuvoje projekty,
susijusiy su dirbtiniu intelektu, vert¢ 20152018 m. sudaré daugiau nei 20 min. Eur (Lietuvos dirbtinio
intelekto strategija [interaktyvus]. 2019 [zitréta 2020 m. sausio 3 d.]. Prieiga per internets:
<http://kurklt.lt/wp-content/uploads/2019/04/DI_strategija_LT_koreguota.pdf>).

4 2018 m. balandZio 25 d. Europos Komisijos komunikatas Europos Parlamentui, Europos Vadovy Tarybai,
Tarybai, Europos ekonomikos ir socialiniy reikaly komitetui ir Regiony komitetui COM(2018)237 dél
dirbtinio intelekto Europai [interaktyvus; zitiréta 2020 m. sausio 3 d.]. Prieiga per internetg: <https://eur-
lex.europa.eu/legal-content/LT/ALL/?uri=CELEX%3A52018DC0237>.
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Pazymétina, kad darbo tema aktuali ne tik teorinéje, bet ir praktinéje plotméje.
2018 m. ,,Adobe* uzsakymu atliktas tyrimas® leidzia prognozuoti, kad dirbtinio intelekto
naudojimas su karyba susijusiose srityse tik didés. Rinkoje gauséjant dirbtinio intelekto
generuojamy kiriniy, neiSvengiamai daugés ir gincy dél tokiy produkty nuosavybeés.
Atsakymai j darbe keliamus klausimus svarbiis planuojant investicijas j dirbtinio intelekto
sistemy plétra, aiSkinant teisés Saltinius ir svarstant galimas autoriy teisiy politikos kryptis.

Tikslas. Sio darbo tikslas — nustatyti autoriy teisiy apsaugos apimtj dirbtinio intelekto
veiklos rezultaty atzvilgiu ir jvertinti alternatyvius tokios apsaugos apimties variantus.

UZdaviniai. Darbo tikslui pasiekti keliami Sie uzdaviniai:

1) Isanalizuoti ir apibendrinti dirbtinio intelekto samprata, atskleisti jo panaudojimo
biidus kurybos procesuose;

2) Nustatyti, kokia apimtimi dirbtinio intelekto veiklos rezultatai Siuo metu yra
saugomi autoriy teisiy Lietuvoje ir pasirinktose uzsienio valstybése;

3) Nustatyti, kam Siuo metu Lietuvoje gali (jei apskritai gali) priklausyti autoriy
teisés | dirbtinio intelekto veiklos rezultatus;

4) Isskirti, iSanalizuoti ir jvertinti pagrindines moksliniame diskurse vyraujancias
pozicijas dél autoriy teisiy apsaugos taikymo dirbtinio intelekto veiklos rezultaty
atzvilgiu (reguliavimo alternatyvas / autoriy teisiy politikos kryptis).

Objektas. Darbe tiriamas autoriy teisés ir silpnojo dirbtinio intelekto santykis,
apsiribojant dirbtinio intelekto veiklos rezultaty kaip autoriy teisiy objekto analize ir $iy
darby autorystés problema. Analizuojami Lietuvos ir uzsienio valstybiy (JAV, Jungtinés
Karalystés, Pranciizijos, Vokietijos, Kinijos) autoriy teisés $altiniai, jskaitant svarbiausius
teisinius precedentus, paprocius bei doktring. JAV autoriy teisé pasirinkta kaip labiausiai
atspindinti copyright sistemos bruozus, Jungtinés Karalystés — dél specifinio kompiuteriy
sugeneruoty darby apsaugos rezimo, Pranciizijos — dél tipiniy droit d’auter Sistemos
bruozy, Vokietijos — dél jtakos Europos Sajungos ir Lictuvos teisei, Kinijos — dél lyderystés
dirbtinio intelekto pramonéje, salyginai naujo ir lankstaus autoriy teisiy reguliavimo bei
pirmyjy byly, kuriose tiesiogiai nagrinéjama dirbtinio intelekto dilema autoriy teisiy
kontekste. Pazymétina, jog autoriy teisiy ir dirbtinio intelekto santykis pasizymi kur kas
sudétingesne problematika, nei leidzia aptarti Sio darbo apimtis. Teorijoje ir praktikoje kyla
klausimy dél gretutiniy teisiy i dirbtinio intelekto veiklos rezultatus, autoriy teisiy j pacias

dirbtinio intelekto sistemas, dirbtinio intelekto teisinio subjektiskumo, atsakomybés uz

S PLEIFFER, A. Creativity and technology in the age of Al [interaktyvus]. 2018 [zidiréta 2020 m. sausio 7 d.].
Prieiga per internetg:  <https://www.pfeifferreport.com/wp-content/uploads/2018/10/Creativity-and-
technology-in-the-age-of-Al.pdf>.
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dirbtinio intelekto padarytus autoriy teisiy pazeidimus ir Kt. Siekiant visapusiskai
iSnagrinéti konceptualiai svarbiausia problema, darbe Salutiniai klausimai neanalizuojami.

Metodai. Darbe naudojami teisés moksle jprasti metodai: lingvistinis, lyginamasis,
istorinis, analitinis, sisteminis, teleologinis, loginis, empirinis. Lingvistinis (gramatinis)
metodas taikomas analizuojant dirbtinio intelekto sampratg ir apibréziant Kitas kertines
temos sgvokas, taip pat — aiskinant teisés akty nuostatas, reglamentuojancias autoriy teisés
objekta ir subjektus. Kadangi autoriy teisés ir dirbtinio intelekto santykis néra tiesiogiai
aptariamas teisés akty tekste, kyla sisteminés analizés poreikis. Sisteminis metodas leidzia
jvertinti teisés akty visuma ir nustatyti konkreciam teisiniam santykiui taikytinas taisykles.
Lyginamuoju metodu tiriamos tarptautiniy sutar¢iy, Europos Sajungos teisés akty ir
skirtingy valstybiy jstatymy normos, siekiant atskleisti reguliavimo kilme ir
egzistuojancius skirtumus. Kaip minéta, Sio darbo tikslo dalis — nustatyti autoriy teisiy
apsaugos apimtj dirbtinio intelekto veiklos rezultaty atzvilgiu, o skirtingy jurisdikcijy
lyginamoji analizé leidzia visapusiskai jvertinti teisés taikymo ir aiSkinimo ypatumus.
Lyginamasis metodas taip pat svarbus tiriant galimas reguliavimo alternatyvas, jy
tarpusavio pranaSumus bei trikumus. Ypac reik§mingas teleologinis metodas, taikomas
analizuojant autoriy teisés filosofines teorijas, kuriy argumentai leidzia pagristi / kritikuoti
galimas autoriy teisés politikos kryptis dirbtinio intelekto amZiuje. Siuo aspektu svarbus ir
loginis metodas, nes teisés mokslininky teiginiy sintezés, dedukcijos, abstrakcijos biidu
formuluojami jy apibendrinimai bei pateikiami kritiski jvertinimai. Empirinis metodas
(apklausy analizé) pasitelkiamas jvertinti intelektinés nuosavybés teorijy pagrjstuma,
esamo reguliavimo poveik] ir tiksliniy grupiy nuomone d¢l autoriy teisiy politikos.

Darbo originalumas. Nepaisant bent deSimtmet;j trunkancios aktyvios autonomisky
technologijy plétros, Lietuvoje dirbtinio intelekto ir autoriy teisiy problema yra mazai tirta.
Iki Siol néra iSsamesniy studijy ir tyrimy, Lietuvos kontekste analizuojanciy dirbtinio
intelekto veiklos rezultaty apsaugg autoriy teisémis, esamos sistemos pagristumg ir galimus
alternatyvius reguliavimo modelius. Kai kurie klausimai aptariami 2017 m. Vytauto
Didziojo universiteto magistro studento Mantvydo Rapkausko magistro baigiamajame
darbe ,,Whether intellectual property created by conscious artificial intelligence system
belongs to the owner of that system?* ir 2017 m. Vytauto Didziojo universiteto magistro
studentés Emilijos Petrulytés magistro baigiamajame darbe ,,Ar sukurtas dirbtinio intelekto
objektas gali biti pripazintas autoriniy teisiy objektu?. Visgi pirmajame darbe pagrindinis
démesys skiriamas autoriy teisiy subjekty problematikai, 0 antrajame — dirbtinio intelekto
teisiniam subjektiskumui, nei$samiai pasisakant dél dirbtinio intelekto veiklos rezultaty

apsaugos autoriy teisémis, neanalizuojant tokig apsauga pagrindzian¢iy motyvy,



alternatyviy reguliavimo formy ir naujausiy byly, neaktualizuojant temos Lietuvos
kontekste. Atskiri temos aspektai (tiriant bendruosius autoriy teisiy klausimus) palie¢iami
Vytauto Mizaro, Ramiino Bir§tono, Mindaugo Kiskio, Marijos Stonkienés darbuose.

Kur kas gausiau tema i$plétota uzsienio autoriy darbuose. Tarp jy paminétinas 1982
m. T. L. Butler mokslinis straipsnis ,,Can a Computer be an Author — Copyright Aspects of
Anrtificial Intelligence®, 1997 m. Andrew J. Wu mokslinis straipsnis ,,From Video Games
to Artificial Intelligence: Assigning Copyright Ownership to Works Generated by
Increasingly Sophisticated Computer Programs*, 2016 m. K. Hristov mokslinis straipsnis
LArtificial Intelligence and the Copyright Dilemma®. Visgi Siuose darbuose neaptariama
Lietuvos situacija ir véliausios tendencijos dirbtinio intelekto srityje: technologijy raida,
teisékiiros iniciatyvos, teismy praktika, vieSosios nuomonés tyrimai.

Svarbiausi $altiniai. Darbo tikslas reikalauja i$samios teisinio reguliavimo bei jo
taikymo analizés, todél darbe gausiai remiamasi Lietuvos ir uzsienio valstybiy autoriy
teisés Saltiniais. Tarp jy paminétinas Lietuvos Respublikos autoriy ir gretutiniy teisiy
jstatymas, taip pat Kinijos, JAV, Jungtinés Karalystés, Pranciizijos ir Vokietijos autoriy
teisiy jstatymai bei jy turinj aiSkinanti teismy praktika. Daug démesio skiriama pirmosioms
byloms, kuriose tiesiogiai nagrin¢jama dirbtinio intelekto ir autoriy teisés santykio
problema, t. y. Pekino (Kinija) interneto teisme nagrinétai bylai Feilin pries Baidu Netcom
ir Sendzeno (Kinija) teisme nagrinétai bylai Tencent pries Yingmou.

Siekiant jvertinti esamg reguliavimg ir sitilomas alternatyvas, remiamasi autoriy
teisés teorijos ir filosofijos pagrindais, aprasytais P. Goldstein, P. B. Hugenholtz, A.
Vileitos, V. Mizaro, R. Birstono, M. Kiskio veikaluose. Kritinei analizei jtakos turi A. Dietz
ir L. Lessig pozicijos.

Techninéms dirbtinio intelekto savybéms atskleisti naudojamasi autoritetingy
dirbtinio intelekto tyréjy J. McCarthy ir S. J. Russel moksliniais darbais. Dirbtinio intelekto
karybiskumo analizé grindziama kognityviniy moksly daktarés A. Boden ir filosofés P.
McCorduck tyrimy iSvadomis.



1. DIRBTINIS INTELEKTAS IR KURYBA

,.Siuo metu didziausias dirbtinio intelekto pavojus slypi tame, jog Zzmonés per anksti mano,
kad jj supranta‘“, — viename savo straipsniy yra apibendrings dirbtinio intelekto ir masSininio
mokymosi tyréjas  Eliezer  Yudkowsky®. Kiekvienoje dinamiskoje, intensyviai
besivystan¢ioje srityje yra rizikinga formuluoti isankstines prielaidas ir apibrézimus,
kadangi nejmanoma eliminuoti klaidingy ar netiksliy iSvady galimybés. Visgi neapibtidinus
pamatiniy tyrimo savoky, tolimesné analizé tapty negalima, todél Sioje dalyje
apibendrinamos naujausios ar platesnio konsensuso sulaukusios mokslininky iS$vados,
padedancios atskleisti dirbtinio intelekto esm¢ dabartiniame technologijy raidos etape.
Nepretenduojant pateikti universalaus dirbtinio intelekto apibrézimo ar techniskai tikslaus
Jjo veikimo apraSymo, démesys sutelkiamas j esminius dirbtinj intelekta kvalifikuojancius

pozymius ir nagrinéjamos temos kontekste aktualius jo panaudojimo biidus.
1.1. Dirbtinio intelekto samprata

,Dirbtinio intelekto* sgvoka lietuviy kalboje sudaro du démenys. Bendrinéje kalboje Zodis
,intelektas“ reiskia zmogaus gebéjima mastyti, prota, protinguma’ (,,protas“ — auks¢iausias
pazintinés veiklos laipsnis; Zmogaus gebé¢jimas mastyti, suprasti, iSmanymas®), o
,»dirbtinis“ — tai, kas padaryta, netikra, nenatiralu®. Vadinasi, dirbtinis intelektas gali biti
tiesiogiai suprantamas kaip netikras protas — dirbtinai sukurtas objektas, pasizymintis
savybémis, kurios yra panaSios ] zZmogaus natliraly gebéjimg mastyti ir suprasti. Kone
identiskos struktiiros sgvoka, kurios sudétinés dalys turi panasia leksing reik§me, atrandama
ir kitose kalbose, pavyzdziui, angly (artificial intelligence)!®, vokie¢iy (kiinstliche
Intelligenz)!!, pranciizy (intelligence artificielle)*? ar rusy (uckyccmeennwiii unmennexm)®3.

Akivaizdu, kad bandymas apibrézti dirbtinj intelekta iSimtinai lingvistiniu metodu yra

6 ELIEZER, Y. Artificial Intelligence as a Positive and Negative Factor in Global Risk. 1§ Global
Catastrophic Risks. New York: Oxford University Press, 2008, p. 308—345.

" Lietuviy kalbos institutas. Lietuviy kalbos Zodynas [interaktyvus; Ziiiréta 2019-12-17]. Prieiga per interneta:
<http:/iwww.lkz.It>.

8 1bid.

® Ibid.

10 BUTTERFIELD, A.; NGONDI, G. E.; KERR, A. A Dictionary of Computer Science. New York: Oxford
University Press, 2016, p. 26.

1 WINKLER, P. Computer Lexikon [interaktyvus; zifiréta 2020 m. sausio 3 d.]. Prieiga per interneta:
<https://www.computerlexikon.com>. Taip pat: Deutsche Warterbuch [interaktyvus]. Kompetenzzentrum
Trier, 2020 [zitréta 2020 m. sausio 3 d.]. Prieiga per interneta: <http://dwb.uni-trier.de>.

2 Dictionnaire de I’Académie francaise [interaktyvus; Zifiréta 2020 m. sausio 3 d.]. Prieiga per interneta:
<https://www.dictionnaire-academie.fr>.

18 KY3HELOB, C. A. Bonbuioti moakosulii cio6apb pycckozo asvika [interaktyvus; zitiréta 2020 m. sausio 3
d.]. Prieiga per interneta: <http://gramota.ru>.
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ydingas: nors tokiu budu iSryskéja koncepcijos kontiirai, gaunamas rezultatas yra pernelyg
abstraktus.

Panasi problema kyla ir analizuojant teisinio pobudzio Saltinius. Pirmiausia
pastebétina, kad dirbtinis intelektas kol kas nei vienoje pasaulio jurisdikcijoje néra jtrauktas
i istatymus ar kitus teisés aktus kaip juridiné savoka'4, tad neturime jokio formalaus
apibrézimo pavyzdzio. Tiesa, méginimy apibudinti dirbtinj intelekta galima rasti kali
kuriuose nenorminiuose dokumentuose — travaux préparatoires, memorandumuose,
gairése. Antai Tarptautinés standartizacijos organizacijos (ISO) terminy Zodyne'®
pateikiama tokia $ios sgvokos reikS§mé: dirbtinis intelektas — tai tarpdisciplininé sritis,
tirianti modelius ir sistemas, atlickanc¢ias funkcijas, paprastai siejamas su Zmogaus
intelektu. Europos Komisijos komunikatuose®® dirbtinj intelekts sitiloma apibrézti kaip
sistemas, kurios elgiasi protingai, analizuodamos savo aplinkg ir darydamos gana
savarankiskus sprendimus tikslui pasiekti. Lietuvos dirbtinio intelekto strategijoje!’
dirbtiniu intelektu laikomos sistemos, pasizymincios iSmaniu veikimu, paremtu aplinkos
analize ir gana savarankiSkais sprendimais iskeltam tikslui pasiekti. I$ $iy pavyzdziy darosi
aiSku, kad nagrinéjamai sgvokai budingas dvilypumas: plaigja prasme ji gali biti
suprantama kaip tam tikra mokslo sritis, turinti specialy objekta ir, manytina, savus tyrimo
metodus, o siauraja prasme reiksti tos mokslo srities objekta — ypatingu funkcionalumu
i$siskiriancias sistemas. Aptartos definicijos kiek susiaurina dirbtinio intelekto sampratg,
taciau tik pavirSutiniS$kai nusako jo pozymius, suponuodamos dalyko techning prigimtj.
Taigi, siekiant visapusiskai atskleisti sgvokos turinj, reikalinga bent minimali technologiné
analizé, apimanti svarbiausius dirbtinio intelekto raidos, veikimo principy ir funkcinius

aspektus.

4 Global Legal Research Directorate. Regulation of Artificial Intelligence in Selected Jurisdictions
[interaktyvus]. The Law Library of Congress, 2019 [ziaréta 2019 m. gruodzio 14 d.]. Prieiga per interneta:
<https://www.loc.gov/law/help/artificial-intelligence/regulation-artificial-intelligence.pdf>.

151S0. ISO/IEC 2382:2015(en) Information technology — Vocabulary [interaktyvus]. 2015 [zidréta 2020 m.
sausio 3 d.]. Prieiga per interneta: <https://www.iso.org/obp/ui/#iso:std:iso-iec:2382:ed-1:v1:en>.

162018 m. balandzio 25 d. Europos Komisijos komunikatas Europos Parlamentui, Europos Vadovy Tarybai,
Tarybai, Europos ekonomikos ir socialiniy reikaly komitetui ir Regiony komitetui COM(2018)237 dél
dirbtinio intelekto Europai [interaktyvus; ziliréta 2020 m. sausio 3 d.]. Prieiga per interneta: <https://eur-
lex.europa.eu/legal-content/LT/ALL/?uri=CELEX%3A52018DC0237>. Taip pat: 2018 m. gruodzio 7 d.
Europos Komisijos komunikatas Europos Parlamentui, Europos Vadovy Tarybai, Tarybai, Europos
ekonomikos ir socialiniy reikaly komitetui ir Regiony komitetui COM(2018)795 dél suderinto dirbtinio
intelekto plano [interaktyvus; zitréta 2020 m. sausio 3 d.]. Prieiga per internetg: <https://eur-
lex.europa.eu/legal-content/It/ TXT/?uri=COM:2018:795:FIN>.

7 Lietuvos dirbtinio intelekto strategija [interaktyvus]. 2019 [zitiréta 2020 m. sausio 3 d.]. Prieiga per
internetg: <http://kurklt.It/wp-content/uploads/2019/04/DI_strategija_LT_koreguota.pdf>).
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Dirbtinio intelekto sgvoka 1956 m. pirmg karta pavartojo informatikas John
McCarthy*®, Siuo terminu apibréZdamas ,,intelektualiy masiny“ moksla ir inZinerija®®.
Ankstyvojoje dirbtinio intelekto paradigmoje vyravo simbolistinis (angl. symbolistic)
pozitris, paremtas J. McCarthy hipoteze, jog kiekvieng mokymosi aspekta ar bet kurj Kita
intelekto pozymj jmanoma aprasyti taip tiksliai, kad jj galéety modeliuoti masina?.
Sékmingi bandymai suprogramuoti kai kuriuos intelekto reikalaujancius veiksmus? kélé
mokslininky optimizma dél stipriojo dirbtinio intelekto (angl. strong artificial
intelligence??) — masiny, pasizyminéiy visais Zmogisko intelekto pozymiais (galbiit net
samone ir jausmais)?® — ateities?*. Visgi vélesni tyrimai parod¢, kad ne kiekviena intelekting
operacija jmanoma iSreik§ti matematiskai, 0 ir sukurtas programas lydéjo skepticizmas, esg
tai viso labo automatizacija, bet ne tikrasis intelektas?.

Modernioji dirbtinio intelekto doktrina skiriasi nuo pirmykstés tiek objekto samprata,
tiek dominuojané¢ia metodika. Dirbtinis intelektas placigja prasme (aiSkumo tikslais toliau
vadinamas dirbtinio intelekto mokslu) vis dar suprantamas kaip disciplina, tirianti masinas,
galinéias atlikti veiksmus, kurie paprastai siejami su zmogaus intelektiniais gebéjimais?®.
Taciau postimis jvyko supratime, kokie biitent veiksmai atitinka $j kriterijy. Atsizvelgiant
] tai, kad intelektualumas tebéra sunkiai apibiidinama savybé, Siuolaikiniame dirbtinio
intelekto moksle dazniau pasitelkiamas ,,racionalumo* matas. Laikoma, kad programiné,
techniné ar misri sistema, gebanti kryptingai naudotis optimizuojamais Kkriterijais ir

prieinamais istekliais, idant efektyviausiu biidu pasiekty tiksla, pasizymi pakankamais

18 SOLOMONOFF, R. J. The Time Scale of Artificial Intelligence: Reflections on Social Effects. Human
Systems Management, Vol. 5, 1985, p. 149.

19 McCARTHY, J. What Is Artificial Intelligence? [interaktyvus]. Stanford: Stanford University, 2007
[zitiréta 2020 m. sausio 3 d.]. Prieiga per interneta: <http://www-formal.stanford.edu/jmc/whatisai.pdf>.

20 McCARTHY, J., et al. A Proposal for the Dartmouth Summer Research Project on Artificial Intelligence,
[interaktyvus]. 1955 [ziGréta 2020 m. sausio 3 d.]. Prieiga per internetg:
<http://raysolomonoff.com/dartmouth/boxa/dart564props.pdf>.

2L pyz., 1956 m. Allen Newell, Cliff Shaw ir Herbert A. Simon sukurta kompiuterio programa ,,Logic
Theorist®, gebanti jrodyti matematines teoremas (pla¢iau: NEWELL, A.; SHAW, J. C.; SIMON, H. A. Report
on a general problem solving program. IFIP congress, 1959, p. 64), 1964 m. Daniel G. Bobrow sukurta
kompiuterio programa ,,STUDENT®, gebanti spresti Zodine forma iSreikstus algebros uzdavinius (placiau:
BOBROW, D. G. A question-answering system for high school algebra word problems. I$ Proceedings of
the October 27-29, 1964, fall joint computer conference, part I. 1964, p. 591-614), 1966 m. Joseph
Weizenbaum sukurta natiiralios kalbos apdorojimo programa ,,ELIZA* (pla¢iau: WEIZENBAUM, J. ELIZA
— a computer program for the study of natural language communication between man and machine. I§
Communications of the ACM, 1966, p. 36-45), 1968 m. Terry Winograd sukurta kompiuterio programa
»SHRDLU®, gebanti ribotoje apimtyje suprasti Zodine forma isreikstas komandas ir jas vykdyti (placiau:
WINOGRAD, T. What does it mean to understand language? Cognitive science, 1980, 4.3, p. 209-241).

22 Arba artificial general intelligence, full artificial intelligence, general intelligent action.

23 SEARLE, J. Minds, Brains and Programs. Behavioural and Brain Sciences, 3 (3), 1980, p. 418.

24 7r., pvz.: MINSKY, M. Computation: Finite and Infinite Machines. New Jersey: Prentice-Hall, 1967, p. 2.
25 McCORDUCK, P. Machines Who Think. Natick: A. K. Peters, 2004, p. 433.

% RUSSELL, S. J.; NORVIG, P. Artificial Intelligence: a Modern Approach. Malaysia: Pearson Education,
2016, p. 2.
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racionalumo pozymiais, kad galéty biiti priskirta dirbtinio intelekto kategorijai®’. Taigi,
Siuolaikinio dirbtinio intelekto mokslo objektas neapsiriboja stipriuoju dirbtiniu intelektu
Ir apima visas sistemas, galin¢ias pademonstruoti auks¢iau aprasyta racionalig veiksena.
Paprastai sistema pasiekia racionalumg tada, kai yra pajégi jutikliy pagalba i$ aplinkos
surinkti aktualig informacija, ja iSanalizuoti (identifikuoti duomenis sicjancius rysius),
jsisavinti désningumus, jais remdamasi priimti sprendima dél tinkamiausio veiksmo,
atitinkamais valdikliais ta veiksma realizuoti ir taip paveikti aplinka?®. Racionalumui jgyti
taip pat svarbus sistemos gebéjimas mokytis iS patirties — atsizvelgiant j ankstesniy veiksmy
pasekmes, modifikuoti savo elges;j taip, kad analogiskose situacijose baty galima veikti dar
efektyviau. Vadinasi, dirbtinio intelekto mokslo objekta kvalifikuoja tokie pozymiai: (i)
programinis, techninis ar misrus pobudis; (ii) racionalumas (orientacija j tikslg); (iii) tam
tikro laipsnio savarankiskumas priimant sprendimus dél efektyviausiy veiksmy tikslui
pasiekti; (iv) abipusé saveika su aplinka; (v) mokymasis i§ patirties. Atitinkamai galima
formuluoti ir siaurajj dirbtinio intelekto apibrézima: tai — zmogaus sukurta® programiné,
techniné ar misri sistema, pasizyminti tam tikro laipsnio racionalumu, kurio esme¢ sudaro
teisingas iSoriniy duomeny (aplinkos) interpretavimas, mokymasis i§ jy ir jgyty ziniy bei
turimos patirties panaudojimas efektyviai jgyvendinant konkre¢ius tikslus. Butent Sia
(siauragja) prasme toliau darbe vartojama dirbtinio intelekto savoka.

Nors dirbtinis intelektas gali bati integruotas jvairioje techningje jrangoje (robotuose,
savaeigése transporto priemonése, daikty interneto objektuose), dazniausiai jis fiksuojamas
kompiuterio programos forma®. Kiekviena programa veikia algoritmy — kompiuteriui
suprantamu pavidalu isreiksty tiksliy nurodymy® — pagrindu. Daugelis dirbtinio intelekto
programy pasizymi sudétingais daugiapakopiais algoritmais, pagrjstais jvairiais
matematiniais, statistiniais ar net biologiniais modeliais. 1§ tokiy algoritmy sudarytos
programos gali ne tik spresti aiSkiai apibréztas logines problemas, bet ir mokytis i§
pateikiamy duomeny, atrasti efektyviausius budus tikslui pasiekti, kurti naujus ar
modifikuoti jau esamus algoritmus (t. y. keistis). Galima teigti, kad taip programos jgyja

tam tikro laipsnio autonomija nuo programuotojo ir naudotojo.

2T RUSSELL, S. J.; NORVIG, P. Artificial Intelligence: a Modern Approach. Malaysia: Pearson Education,
2016, p. 55.

28 High-Level Expert Group on Atrtificial Intelligence. A Definition of Al: Main Capabilities and Scientific
Disciplines [interaktyvus]. 2019 [Zitiréta 2020 sausio 3 d.]. Prieiga per interneta:
<https://ec.europa.eu/newsroom/dae/document.cfm?doc_id=56341>.

29 Gali biiti sukurta ir kitos sistemos, tadiau pirmoji sistema vis tiek bus sukurta zmogaus.

30 Kai kuriuose $altiniuose tokios kompiuteriy programos vadinamos dirbtinio intelekto programomis (angl.
artificial intelligence software).

81 DAGIENE, V.; GRIGAS, G.; JEVSIKOVA, T. Enciklopedinis kompiuterijos Zodynas [interaktyvus].
Matematikos ir informatikos institutas, 2009 [Zzitréta 2020 m. sausio 3 d.]. Prieiga per interneta:
<http://ims.mii.lt/ims/%C5%BEodynai/term/enc.html>.
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Visa tai budinga mas$ininio mokymosi (angl. machine learning) algoritmams —
vienam tipiSkiausiy modernaus dirbtinio intelekto techniniy sprendimy. Placiausia prasme
masininis mokymasis suprantamas kaip programy gebéjimas mokytis i patyrimo®2. Nuo
jprasty kompiuterio programy masininio mokymosi sistemos skiriasi tuo, kad jy algoritmai
sudaro ne i$ anksto apraSytg uzduoties atlikimo tvarkg, 0 instrukcijas, pagal Kkurias
programa analizuoja isorinius duomenis ir, remdamasi ty duomeny pagrindu padarytomis
iSvadomis bei anks¢iau vykdyty operacijy patirtimi, savarankiskai randa kelig problemai
isspresti®®. Taigi, algoritmy kiréjui nebereikia numatyti kiekvienos jmanomos veiksmy
sekos, kadangi pateiktame duomeny rinkinyje programa pati identifikuoja visus galimus
désningumus, suformuluoja ir jsisavina logines taisykles (,,mokosi*) bei jas pritaiko
atlikdama uzduotj ar prognozuodama rezultatg.

Ypac svarbig vietg Siuolaikinéje dirbtinio intelekto sampratoje uzima masininio
mokymosi portsis — vadinamasis gilusis mokymasis (angl. deep learning). Smegeny
neuroninio tinklo pavyzdziu sukurti giliojo mokymosi algoritmai duomenis apdoroja

jvairiais abstrakcijos lygmenimis®*

. Tai leidzia programoms atrasti rySius tarp ypac didelés
apimties nestruktirizuoty duomeny, todél jas galima pasitelkti net tose srityse, apie kurias
Zmogus dar néra sukaupes tiesioginiy ziniy.

Kirybos (naujy duomeny generavimo) procesuose nepamainomi tapo generatyviniy
prieSininky tinkly (angl. generative adversarial network, GAN) algoritmai. 2014 m.
iSvystyta masininio mokymosi rasis leidzia kurti naujus, bet tapac¢iy parametry duomenis
pagal pateiktus pavyzdzius. Metodas vadinamas ,,prieSininky, nes GAN sudaro du vienas
su kitu konkuruojantys komponentai: generatorius, kuris mokosi produkuoti naujg rezultatg
(t. y. 18 atsitiktiniy duomeny deriniy atrinkti tuos, kurie atitinka nustatytus Kriterijus), ir
diskriminatorius, kuris bando atspéti, kuris rezultatas yra tikras, o kuris — sugeneruotas. Jei
generatorius kuria netikroviSkus rezultatus, diskriminatorius lengvai atspéja, kurie 18 jy yra
netikri, ir taip apmoko generatoriy kurti realistiSkesnius rezultatus® (zr. 1 paveiksla). 2017
m. buvo pristatyta ir atvirks$¢iai veikianti sistema — kiirybiniy priesininky tinklai (angl.

creative adversarial network, CAN). Jos principas taip pat pagristas ,.ktiréjo* ir ,.teiséjo*

32 BUTTERFIELD, A.; NGONDI, G. E.; KERR, A. A Dictionary of Computer Science. New York: Oxford
University Press, 2016, p. 324.

3 KHARKOVYNA, O. Machine Learning vs Traditional Programming [interaktyvus]. 2019 [Zitiréta 2020
m. sausio 5 d.]. Prieiga per interneta:
<https://towardsdatascience.com/machine-learning-vs-traditionalprogramming-c066e39b5b17>.

3 LECUN, Y.; BENGIO, Y.; HINTON, G. Deep learning [interaktyvus]. Nature, 2015 [Zidiréta 2020 m.
sausio 17 d.]. Prieiga per internetg: <https://www.nature.com/articles/nature14539>.

% GOODFELLOW, I., et al. Generative Adversarial Networks [interaktyvus]. I8 Proceedings of the
International Conference on Neural Information Processing Systems, 2014 [ziaréta 2020 m. vasario 3 d.].
Prieiga per internetg: <https://papers.nips.cc/paper/5423-generative-adversarial-nets.pdf>.
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sgveika, ta¢iau CAN yra specialiai suprogramuota kurti naujus, duomeny rinkinyje

identifikuotoms taisykléms priestaraujancius rezultatus®®.

Mokymosi T
Saltiniai
Ly { Tikra
Atsitiktiniai N\/W\Ww
._> .
deriniai Netikra
__ 1 Diskriminatorius

A

Generatorius

1 paveikslas. Supaprastinta GAN sistemos veikimo schema®’

Nors gilusis mokymasis, GAN, CAN bei kiti metodai smarkiai i$plecia dirbtinio
intelekto galimybes, nei viena Siuo metu egzistuojanti sistema néra perzengusi Silpnojo
dirbtinio intelekto (angl. weak artificial intelligence) rémy. Silpnajam dirbtiniam intelektui
priskiriamos tos sistemos, kurios pasizymi ribotu intelektiniu funkcionalumu, orientuotu j
vienos ar keliy konkrediy problemy sprendima®. Priesingai nei stiprusis dirbtinis
intelektas, tokios sistemos neprilygsta zmogaus intelektui atliekamy uzduo¢iy visetu, neturi
sagmongs ir jausmy. Nepaisant to, kad nauji metodai leidzia minimizuoti Zmogaus jtaka
dirbtinio intelekto procesams ir rezultatui, btity klaidinga teigti, kad dabartinés sistemos
pasizymi ir visiS$ku savarankiSkumu — jy autonomija riboja zmogaus apsprendziami tikslai,
nustatoma rezultaty atvaizdavimo forma, mokymosi mechanizmai, kontroliuojami saltiniai
ir pan. Taigi, savo esme Siuolaikiniai dirbtinio intelekto modeliai yra nutole nuo visagalio
(ar bent Zzmogui prilygstancio), nepriklausomo dirbtinio intelekto fikcijos, btdingos
mokslinei fantastikai ar populiariajai filosofijai. Silpnojo ir stipriojo dirbtinio intelekto

skirtumai yra pakankamai reikSmingi, kad galéty salygoti jy nevienodg vertinimg

% ELGAMMAL, A, et al. CAN: Creative Adversarial Networks, Generating Art by Learning About Styles
and Deviating from Style Norms [interaktyvus]. 2017 [ziaréta 2020 m. vasario 6 d.]. Prieiga per interneta:
<https://arxiv.org/abs/1706.07068>.

37 Sudaryta autoriaus, remiantis: GANDHI, R. Generative Adversarial Networks — Explained [interaktyvus].
2018 [zitréta 2020 m. kovo 16 d.]. Prieiga per internetg: <https://towardsdatascience.com/generative-
adversarial-networks-explained-34472718707a>.

38 SEARLE, J. Minds, Brains and Programs. Behavioural and Brain Sciences, 3 (3), 1980, p. 418.
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reguliavimo bei kitose srityse, todél $iy kategorijy atribojimas yra svarbus ne tik teoriniu,
bet ir praktiniu poziiiriu.

Apibendrinant, dirbtinis intelektas — tai tarpdisciplininé, polisemantiné sgvoka,
kurios reiksmé priklauso nuo konteksto. Placigja prasme dirbtinj intelektg galima apibudinti
kaip mokslo $aka, tirianCig masiny gebéjimg atlikti veiksmus, Kurie paprastai siejami su
7mogaus intelektu. Siame darbe dirbtinis intelektas suprantamas siauriau — kaip dirbtinio
intelekto mokslo objektas, t. y. bet kuri programiné, techniné ar misri sistema, galinti
teisingai interpretuoti iSorinius duomenis, mokytis i$ jy ir panaudoti jgytas Zinias bei turima
patirtj efektyviai jgyvendindama konkrecius tikslus. Pasitelkdamos modernias priemones
ir metodus (pavyzdziui, gilyji mokymasi, GAN ar CAN), naujosios kartos dirbtinio
intelekto sistemos gali veikti i§ dalies nepriklausomai nuo Zzmogaus ir generuoti unikalius,
i§ anksto nenuspé&jamus rezultatus. Atsizvelgiant j tai, kad stiprusis dirbtinis intelektas kol
kas egzistuoja tik idéjy lygmenyje, tolesnio tyrimo objektas apribojamas silpnuoju dirbtiniu

intelektu, atitinkamai susiaurinant dirbtinio intelekto sgvokos reikSme.
1.2. Dirbtinio intelekto panaudojimas kiirybos procesuose

Dirbtinis intelektas, pasizymédamas talpia atmintimi, loginiu samprotavimu, patirtimi
gristu mokymusi, gebéjimu analizuoti aplinkg ir identifikuoti rySius tarp sudétingy
duomeny, tampa nepamainomu jrankiu automatizuojant jvairius kiirybos procesus®®.
Siuolaikinés dirbtinio intelekto technologijos vis dazniau pasitelkiamos kiirybiniams
sumanymams realizuoti ar sukurtiems prototipams tobulinti, taip pat — naujoms mokslo ir
meno idéjoms generuoti.

Viena vertus, tai atveria papildomas saviraiSkos galimybes ir lemia naujy kirybos
formy atsiradimg. Antra vertus, menkstantis Zmogaus tiesioginis indélis j rezultatg vercia
kvestionuoti nusistovéjusias aksiomas. Ar karéju gali buti tik zmogus? Kiek galutinis
kiirybos produktas atspindi zmogaus, o ne masinos kiirybinius pasirinkimus? Ar masinos
gali buti kiirybiskos? IeSkant atsakymy j Siuos Klausimus, toliau analizuojami konkrettis
dirbtinio intelekto panaudojimo pavyzdziai, juos suskirstant j dvi kategorijas*®: (i) atvejus,
kai dirbtinis intelektas pasitelkiamas kaip jrankis zmogaus kiirybiniams sprendimams
igyvendinti, ir (ii) atvejus, kai zmogus nepriima esminiy kiirybiniy sprendimy ir dirbtinis

intelektas veikia gana savarankiskai. Nors atskirti Sias grupes ne visada lengva, lyginamasis

% Kiirybos procesai ¢ia suprantami plagiai — kaip bet koks kuriamojo pobiidZio indélis j mokslo, meno,
literatiiros ar kitokj darba.

40 Klasifikacija pagal: GINSBURG, J. C.; BUDIARDJO, L. A. Authors and Machines. Berkeley Technology
Law Journal, 34, 2019. Taip pat: HRISTOV, K. Atrtificial Intelligence and the Copyright Dilemma. IDEA:
The Journal of the Franklin Pierce Center for Intellectual Property, VVol. 57, No. 3, 2017, p. 431-454.
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metodas padeda nustatyti pagrindinius sistemy skirtumus, reik§mingus tolimesniam

tyrimui.
1.2.1. Dirbtinis intelektas kaip jrankis

Kompiuteriy ir kity masiny naudojimas jau kurj laikg yra persmelkes daugelj kirybos
sri¢iy. Jvairlis automatizuoti jrankiai leidzia kiiréjams jgyvendinti sumanymus, kuriy
nejmanoma realizuoti jokiomis kitomis priemonémis. Antai kompiuterinés muzikos
ktirimo programos padeda iSgauti tokius garso efektus, kokiy negali atkartoti tradiciniai
muzikos instrumentai, skaitmeniniai pieSimo ir nuotrauky redagavimo jrankiai sudaro
galimybe manipuliuoti vaizdo parametrais, o atsitiktinius rastus generuojancios masinos
tampa jkvépimo Saltiniu grafikos dizaineriams.

Jei jprastos technologijos veikia pagal tikslius naudotojo nurodymus, dirbtinio
intelekto sistemos jnesa nenuspéjamumo faktoriy. Siuo atveju galutinis rezultatas néra
smulkmeniskai apsprendziamas naudotojo, taciau gali atitikti jo abstrak¢ius pageidavimus,
koncepcijas, idéjas — todél néra ir visiskai atsitiktinis. Pavyzdziui, 2019 m. pradzioje buvo
pristatytas ,,Magenta Studio® paketas, kurj sudaro GAN algoritmais paremti muzikos
kiirimo jrankiai*’. Programiné jranga, iSanalizavusi tiikstancius muzikos pavyzdziy ir
jsisavinusi Visus tipinius désningumus, juos pritaiko kurdama gauty melodijy tesinius arba
komponuodama naujus muzikinius fragmentus, darniai suliejancius kelis naudotojo
pateiktus pavyzdzius. Parinkdamas pavyzdines melodijas, programos naudotojas nustato
pagrindines biisimo kirinio ypatybes — ritmg, tempa, dinamikg, instrumentuote ir pan.,
taciau negali tiksliai numatyti galutinio rezultato.

Masininio mokymaosi pagrindu taip pat veikia ,,Nvidia“ sukurta programa, gebanti
abstrakéius eskizus paversti fotorealistiniais peizazais*?. Remdamasi naudotojo jvestimi —
formomis, spalvomis, kompozicija, sistema atpazjsta vaizduojamg objektg ir ji papildo
rastais, atspindziais, Se$¢liais bei kitomis detalémis, kurios, kaip ji iSmoko i§ daugybés

pavyzdziy, yra biidingos tam objektui tikrovéje. PanaSiai funkcionuoja ,,Microsoft*

4 ROBERTS, A., et al. Magenta Studio: Augmenting Creativity with Deep Learning in Ableton Live
[interaktyvus]. I$ Proceedings of the International Workshop on Music, 2019 [zitréta 2020 m. vasario 1 d.].
Prieiga per internetg: <http://musicalmetacreation.org/buddydrive/file/mume_2019 paper_2/>.

42 SALIAN, I. Stroke of Genius: GauGAN Turns Doodles into Stunning, Photorealistic Landscapes
[interaktyvus]. 2019 [ziGréta 2020 m. vasario 1 d.]. Prieiga per interneta:
<https://blogs.nvidia.com/blog/2019/03/18/gaugan-photorealistic-landscapes-nvidia-research/>.
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piesimo robotas, galintis sukurti paveiksliuka vien i§ naudotojo tekstinio apibiidinimo*?,
arba programos, perpiesiancios naudotojo jkeltus vaizdus pagal garsiy menininky stiliy**,

Dirbtinis intelektas sékmingai pritaikomas nuotrauky ar vaizdo jraSy redagavimo
programose. Antai naujausias ,,Photoshop* versijas papildé jrankiai, kurie automatiskai
aptinka paveikslélyje esancius objektus ir leidzia juos pasalinti, tus¢ig vieta uzpildydami
dirbtinio intelekto sugeneruotu vaizdu®. Kinematografijoje masininio mokymosi
technologija padeda automatizuoti spalvy koregavimo procesus®, rasti filmo anonsui
tinkamiausias istraukas*’, animuoti efektus*® ir t. t.

Pastaraisiais metais stiprus proverzis jvyko teksto kiirimo automatizacijoje. ,,Mazai
ka stebina masininio vertimo ar rimavimo jrankiai, taciau eksperimentinés dirbtinio
intelekto programos gali palikti jsptidi savo gebéjimu kurti jtikinamus rezultatus, pradedant
dainy zodZiais, baigiant netikromis naujienomis*°. Sj sakinj sugeneravo programa ,, Talk
to Transformer®, galinti kurti nuosekly teksta pagal naudotojo jvesta jzanga. Apmokytos

milijonais tekstiniy dokumenty i§ interneto, programos raso ne tik straipsnius®,

4 Microsoft. A picture from a dozen words — A drawing bot for realizing everyday scenes — and even stories
[interaktyvus]. 2020 [ziGréta 2020 m. vasario 1 d.]. Prieiga per interneta:
<https://www.microsoft.com/en-us/research/blog/a-picture-from-a-dozen-words-a-drawing-bot-for-
realizing-everyday-scenes-and-even-stories/>.

4 Pvz.: DeepArt UG. DeepArt.io [interaktyvus; zitiréta 2020 m. vasario 1 d.]. Prieiga per interneta:
<https://deepart.io/>.

4% KASTRENAKES, J. Photoshop adds an extremely helpful Al subject selection tool [interaktyvus]. 2019
[ziGiréta 2020 m. vasario 1 d.]. Prieiga per internetg: <https://www.theverge.com/2019/11/4/20943796/adobe-
photoshop-object-selection-tool-cloud-psd-update>.

% BERRY, S. Adobe Premiere Pro CC Now Features Al-powered Automatic Color Correction
[interaktyvus]. 2018 [zitréta 2020 m. vasario 3 d.]. Prieiga per interneta:
<https://www.videomaker.com/videonews/2018/04/adobe-premiere-pro-cc-now-features-ai-powered-
automatic-color-correction>.

47 SMITH, R. J. IBM Research Takes Watson to Hollywood with the First “Cognitive Movie Trailer”
[interaktyvus]. 2016 [ziGréta 2020 m. vasario 3 d.]. Prieiga per interneta:
<https://www.ibm.com/blogs/think/2016/08/cognitive-movie-trailer/>.

4 PENNINGTON, A. How Al is reinventing visual effects [interaktyvus]. 2020 [Zitiréta 2020 m. vasario 4
d.]. Prieiga per interneta: <https://www.ibc.org/create-and-produce/how-ai-is-reinventing-visual-
effects/4060.article>.

49 KING, A. D. Talk to Transformer [interaktyvus; zitréta 2020 m. vasario 6 d.]. Prieiga per interneta:
<https://talktotransformer.com/>.

% T programg buvo jvestas jzanginis sakinys angly kalba: ,,Over the last year, there has been a major
breakthrough in text generation automation. Programa i$ naujo paleista 9 kartus, kol sugeneravo §iam darbui
tinkantj rezultata: ,,Over the last year, there has been a major breakthrough in text generation automation.
Few are surprised by machine translation or rhyming tools, though experimental Al software may impress
with its ability to produce convincing samples of everything from song lyrics to fake news*. Programos
rezultatg j lietuviy kalbg i§verté Sio darbo autorius.

51 7r., pvz.: BELZ, A. Fully Automatic Journalism: We Need to Talk About Nonfake News Generation
[interaktyvus]. University of Brighton, 2019 [zitréta 2020 m. vasario 7 d.]. Prieiga per interneta:
<https://cris.brighton.ac.uk/ws/files/8575767/Fully_Automatic_Journalism.pdf>.
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pasakojimus®?, eiléras¢ius® ar scenarijus®, bet ir kitas kompiuteriy programas. Pavyzdziui,
2019 m. sukurtas jskiepis ,,Deep TabNine*, remdamasis jau jvestu kodu, programuotojui
sitilo galimus (statistiskai tikétinus) jo baigties variantus®.

Nors pateikti pavyzdziai apima skirtingas dirbtinio intelekto panaudojimo sritis, Visus
juos sieja bendras pozymis — esminius kiirybinius sprendimus ¢ia priima zmogus.
Kiekvienu aptartu atveju dirbtinis intelektas veikia pagal tiesioginius zmogaus nurodymus
ir yra pasitelkiamas kaip jrankis konkrec¢iam tikslui pasiekti. Nepaisant to, kad naudotojas
negali tiksliai numatyti galutinés kiirinio versijos, jis turi pakankamai aiskius likes¢ius,
kaip turi atrodyti rezultatas. Siomis aplinkybémis galima kalbéti apie kintan¢ia karéjo role,

kiirybos demokratizavima, bet ne apie masing kaip ,,kiréja™.
1.2.2. Dirbtinis intelektas kaip ,, kiiréjas

Kitoks vertinimas gali susiklostyti tais atvejais, kai dirbtinis intelektas veikia
»savarankiskai® — be tiksliy zmogaus nurodymy, mokymosi Saltiniy kontrolés ar kitokios
pagalbos, salygojanc¢ios biisimo kiirinio charakteristikas. Nors paciy dirbtinio intelekto
sistemy kiréjas visada yra zmogus, Kuris be kita ko apsprendzia ir $iy sistemy paskirtj
(pavyzdziui, muzikos komponavimas, tam tikro laikotarpio menininky stiliy imituojanciy
paveiksly kirimas, idéjy ergonomiskam kédziy dizainui generavimas ir t. t.), tikslo
apibrézimas ne visada prilygsta kirybiniam sprendimui. Kartais pakanka visiskai
minimaliy techninio pobiidZio nustatymy, kad didZiyjy duomeny®® aplinkoje masininiu
mokymusi grjsta sistema galéty savarankiSkai jsigilinti j atitinkama sritj ir iSgauti

nenuspéjama rezultata.

52 7r., pvz.: CHU, E., et al. Al in storytelling: Machines as cocreators [interaktyvus]. 2017 [ziaréta 2020 m.
vasario 7 d.]. Prieiga per interneta:
<https://www.mckinsey.com/industries/technology-media-and-telecommunications/our-insights/ai-in-
storytelling>.

58 7r., pvz.: DEVLIN, E. Poemportraits [interaktyvus; Zitiréta 2020 m. vasario 7 d.]. Prieiga per interneta:
<https://artsexperiments.withgoogle.com/poemportraits>.

5 7r., pvz.. NEWITZ, A. Movie written by algorithm turns out to be hilarious and intense [interaktyvus].
2016 [ziaréta 2020 m. vasario 9 d.]. Prieiga per interneta: <https://arstechnica.com/gaming/2016/06/an-ai-
wrote-this-movie-and-its-strangely-moving/>.

% VINCENT, J. This Al-powered autocompletion sofiware is Gmail’s Smart Compose for coders
[interaktyvus]. 2019 [Zitiréta 2020 m. vasario 9 d.]. Prieiga per interneta:
<https://www.theverge.com/2019/7/24/20708542/coding-autocompleter-deep-tabnine-ai-deep-learning-
smart-compose>.

% Didieji duomenys (angl. Big Data) — terminas, pasitelkiamas apibtidinti didelés apimties ir jvairovés
duomenis, per internetg lengvai prieinamus naudotojams (placiau: INCE, D. Oxford Dictionary of the
Internet. New York: Oxford University Press, 2019).
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2018 m. pabaigoje uz stulbinancig sumg — 432,5 tukst. JAV doleriy — buvo parduotas
,,Edmundo Belami portretas (angl. Portrait of Edmond Belamy)®’. Visas zmogaus indélis
paveikslo kiirimo procese apsiribojo mokymosi algoritmy suraSymu ir mokymosi saltiniy
— 15 takst. XIV-XX a. nutapyty portrety — pateikimu. Remdamasi Siais pavyzdziais, GAN
algoritmais grjsta programa ,,nutapé* vidutinio amziaus vyrg, dévintj juodg apsiaustg Su
balta apykakle. Taip buvo gautas autentiskas rezultatas, neatspindintis jokio konkretaus
asmens kiirybiniy sprendimy, t. y. ne Zmogaus vaizduotés produktas.

Muzikos srityje paminétina ,,Aiva‘“ — dirbtinio intelekto programa, kurianti klasikinés
muzikos kompozicijas. Analizuodama muzikos pavyzdzius, ,,Aiva“ iesko ir jsisavina
harmoningos muzikos kiirimo taisykles, kuriomis naudojasi raS§ydama naujas kompozicijas.
I$leidusi du muzikos albumus ir daugybe atskiry kiriniy, ,,Aiva“ yra pirmoji dirbtinio
intelekto sistema, kuriai buvo suteiktas kompozitoriaus statusas®®. Jj jregistravo
Pranciizijos autoriy, kompozitoriy ir muzikos leidéjy draugija (pranc. Société des auteurs,
compositeurs et éditeurs de musique), tad visy ,,Aiva“ darby autore yra pristatoma pati
programa.

Vienas ryskesniy dirbtinio intelekto, kaip autonomisko kiréjo, pavyzdziy — projektas
,Dabus®®. Skirtingai nei dauguma kity masininio mokymosi programy, ,,Dabus* yra
suprogramuota spresti ne konkrecias uzduotis, o kurti naujas idéjas ir i§ jy atrinkti
naudingiausias. Apmokyta nestruktiirizuotais duomenimis i§ skirtingy sriciy, ,,Dabus* be
Zzmogaus intervencijos sukiré dviejy produkty koncepcijas, tarp kuriy — unikalus maisto
konteinerio dizainas. Argumentuojant tuo, kad programos kiiréjas neturéjo jokio supratimo
apie pramoninj dizaing, todél pats negaléjo iSrasti tokio produkto, iSradimus méginta
patentuoti programos vardu. Vis délto tiek Europos patenty tarnyba®, tiek Jungtinés
Karalystés intelektinés nuosavybés biuras®® patenty paraiskas atmeté, remdamosi formaliu

pagrindu, jog ,,Dabus‘ néra zmogus, todél negali buti registruojamas kaip iSradéjas.

57 Christies. Is artificial intelligence set to become art’s next medium? [interaktyvus]. 2018 [zitiréta 2020 m.
vasario 7 d.]. Prieiga per internetg: <https://www.christies.com/features/A-collaboration-between-two-
artists-one-human-one-a-machine-9332-1.aspx>.

5 ZULIC, H. How Al can Change/Improve/Influence Music Composition, Performance and Education:
Three Case Studies. INSAM Journal of Contemporary Music, Art and Technology, 1.2, 2019 p. 101.

%9 US Patent and Trademark Office. US Patent 5,659,666, Device for the autonomous generation of useful
information, issued 8-19-1997.

% European Patent Office. EPO publishes grounds for its decision to refuse two patent applications naming
a machine as inventor [interaktyvus]. 2020 [zitréta 2020 m. vasario 9 d.]. Prieiga per interneta:
<https://www.epo.org/news-issues/news/2019/20191220.html>.

61 Intellectual Property Office of the United Kingdom. Decision of 4 December 2019 No. BL O/741/19 on
whether the requirements of section 7 and 13 concerning the naming of inventor and the right to apply for a
patent have been satisfied in respect of GB1816909.4 and GB1818161.0 [interaktyvus; Zitiréta 2020 m.
vasario 9 d.]. Prieiga per interneta: <https://www.ipo.gov.uk/p-challenge-decision-results/o74119.pdf>.
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Tai — tik keletas pavyzdziy, demonstruojanciy dirbtinio intelekto gebéjimg kurti
autentiskus darbus, kuriy iSraiskos forma néra tiesiogiai nuspresta zmogaus. Siais atvejais,
matyt, nebtty tikslu dirbtinj intelekta laikyti jrankiu naudotojo kiirybiniams sprendimams
realizuoti, nors masinos kaip ,.ktréjo idéja iSlieka diskusijy objektu.

Pagal vyraujan¢ig nuomoneg, Kiirybiskumas neapsiriboja naujy idéjy generavimu; $ios
idéjos turi biti vertingos — jdomios, naudingos, teikian¢ios pasitenkinimg®. Taigi, viena
esminiy kiirybiskumo sglygy — konvergencinis mastymas®®, t. y. subjekto gebéjimas
jvertinti skirtingas idéjas ir i$ jy atsirinkti tinkamiausias. Kaip pazymi Margaret A. Boden®,
tam biitinos aukSto lygmens savikritinés savybés, taciau jas jdiegti ] masSinas yra ypac
sudétinga (jei apskritai jmanoma), kadangi programuotojas turi aiskiai iSreiks$ti sistemos
vertybing orientacijg. Daznai zmogui patinkancius ar nepatinkancius dalykus lemia
motyvaciniai ir emociniai veiksniai, kurie dabartiniam dirbtiniam intelektui yra terra
incognita. Dar daugiau: zmogiSkosios vertybés (Kriterijai naujoms idéjoms pripazinti
ktrybiskomis®) nuolat kinta, veikiamos kulttrinio bei istorinio konteksto. Kai kuriais
atvejais $is pokytis vyksta visiskai nenuspéjama linkme (tereikia prisiminti mados istorijg
ar visuotinj peréjima nuo kreacionizmo prie evoliucionizmo). Taigi, nors masinos jvaldo
vis daugiau intelektiniy funkcijy, geba produkuoti naujas idéjas ir geriau uz zmogy atpazinti
sudétingus modelius, kultlirinio tapatumo ir emocinio démens trilkumas i§ jy pasalina
svarby kurybiskumo komponentg. Gebéjimas motyvuoti idéjas ne tik utilitariniais
argumentais, bet ir moraliniais, emociniais samprotavimais yra tai, ko bent jau kol kas
negali atkartoti net sudétingiausi masininio mokymosi algoritmai®®.

Kiek kitokiais argumentais dirbtinio intelekto kiirybiskuma kritikuoja Daniel T.
Gruner®. Anot jo, masininiu mokymusi gristy sistemy gebéjimas prognozuoti reiskinius ar
generuoti kirybines kompozicijas visais atvejais yra priklausomas nuo zmogaus proto. Kad
masina galéty sukurti paveikslg, ja pirmiausia reikia aprupinti tinkamais mokymosi
Saltiniais (pavyzdiniais kuriniais); kad galéty paraSyti originalig partitlira, ji turi buti
suprogramuota atpazinti natas ir ieskoti désningumy. Trumpai tariant, dirbtinis intelektas
funkcionuoja jau sukurty ziniy pagrindu. Nors zmogus kiirybos procese taip pat taiko jam

prieinamg informacija, D. T. Gruner teigimu, esminis skirtumas tarp jo ir masinos yra tas,

62 STERNBERG, R. The Nature of creativity: Contemporary psychological perspectives. Cambridge:
Cambridge University Press, 1988, p. 13.

8 LUBART, T. Creativity and Convergent Thinking: Reflections, Connections and Practical Considerations.
RUDN Journal of Psychology and Pedagogics. 2016, p. 9.

% BODEN, M. Creativity and artificial intelligence. Artificial intelligence, 103, 1998, p. 347.

% GRUNER, D. T., CSIKSZENTMIHALY]I, M. Engineering Creativity in an Age of Artificial Intelligence.
I§ The Palgrave Handbook of Social Creativity Research. Palgrave Studies in Creativity and Culture.
Palgrave Macmillan, 2019, p. 447.

% 1bid.
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kad zmogus savarankiSkai sprendzia, kokia informacija ir kokiu tikslu pasinaudoti. Tuo
tarpu masininio mokymosi programa veikia tik jai tikslingai parinktos informacijos ribose.
Zmogaus pasauliui budinga atvira ziniy sistema, kuri vystosi veikiama kolektyvinés
atminties ir kultdriniy vertybiy. Masiny pasaulyje — prieSingai: Ziniy sistema yra uzdara ir
i ja gali patekti tik ta informacija, kuri atitinka i§ anksto suprogramuotus kriterijus. Tai veda
prie iSvados, kad dirbtinis intelektas dar néra pajégus i§ esmés transformuoti esamy
paradigmy be zmogaus pagalbos, 0 tai — pagrindiné prieZastis, kodél jis néra pripazjstamas
neginCytinu kiréju.

Apibendrinant, dirbtinis intelektas yra faktiskai pasitelkiamas jvairiuose kiirybos
procesuose tiek meno (muzikos, dailés, fotografijos, literatiiros, dizaino), tiek mokslo
srityse. Dauguma dirbtiniu intelektu grjsty technologijy naudojamos kaip jrankiai zmogaus
kirybiniams sumanymams realizuoti, taCiau atskirg kategorija sudaro ir tokie dirbtinio
intelekto modeliai, kurie yra pajégiis gana savarankiskai generuoti naujas idéjas bei
produktus. Pagrindiniai pastaryjy sistemy trikumai: (i) negaléjimas veikti savitiksliai,
(i) negebéjimas atsiribojant nuo utilitariniy kriterijy savikritiskai jvertinti produkuojamus
rezultatus, (iii) autonomija varzanti priklausomybé nuo zmogaus tikslingai parenkamy
mokymosi $altiniy. Sios ir kitos dabartinio dirbtinio intelekto spragos sudaro prielaidas
abejoti jo kiirybisSkumu — esminiu karéjo pozymiu. Kad ir kaip baty, aiSku tai, jog dirbtinio
intelekto sistemos ir jy naudojimo biidai skiriasi pakankamai reikSmingai, kad j tai reikéty

atsizvelgti sprendziant Sios srities reguliavimo klausimus.
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2. AUTORIU TEISES ] DIRBTINIO INTELEKTO VEIKLOS REZULTATUS

Autoriy teisé¢ — tai intelektinés nuosavybés teisés institutas, kurio paskirtis yra saugoti
autoriaus interesus, susijusius su jo kiirybinés veiklos rezultatu — kiiriniu®’. Objektyviuoju
poziliriu autoriy teis€¢ suprantama kaip visuma teisés normy, reguliuojanciy turtinius ir
asmeninius neturtinius santykius, susijusius su kiriniy sukirimu bei ju naudojimu®.
Subjektyviuoju pozitriu autoriy teisé reiSkia konkrecig teisg, kurig atitinkamos normos
suteikia tam tikram teisiy subjektui®®. Pavyzdziui, Lietuvoje kiirinio autoriui laiduojama
asmeniné neturtiné teis¢ reikalauti autorystés pripazinimo, teisé j autoriaus varda, teis€ |
kirinio nelieCiamybe, taip pat turtinés teis€s atgaminti, iSleisti, versti, perdirbti, platinti,
Importuoti, viesai rodyti ar atlikti, transliuoti, retransliuoti ir viesai skelbti kiirinj ar leisti
Siuos veiksmus atlikti kitiems asmenims™. Siy teisiy visuma, toliau vadinama autoriy
teisémis, sudaro autoriy teisés (objektyvigja prasme) pagrinda.

Kaip rodo ankstesnéje dalyje aptarti pavyzdziai, dirbtinis intelektas turi jvairiapusj
santykj su kiiriniais. Visy pirma, jis pats yra kiirinys — Zzmogaus parasyta programa ir (ar)
sukonstruotas techninis jrenginys. Antra, dirbtinis intelektas gali biiti pasitelkiamas kaip
jrankis kariniams kurti. Treéia, produkuodamas j karinius pana$ius rezultatus, jis veikia
kaip ,kuréjas®. Ketvirta, dirbtinio intelekto tyrimai, vystymas ir apmokymas yra paremti
kity kiiriniy naudojimu. Taigi, skirtingais btdais sgveikaudamas su autoriy teisés objektu,
dirbtinis intelektas jsilieja j jos reguliuojama sritj.

Autoriy teiséje naujy technologijy atsiradimas daZnai iSkelia netikéty klausimy,
kartais i$sirutuliojanciy j reikSmingus paradigmy poky¢ius. Dirbtinis intelektas, o biitent —
sistemy racionalumas ir did¢jantis autonomiSkumas, pretenduoja tapti svarbiausiu Siy laiky
problemy daug, Sioje dalyje koncentruojamasi j pagrinding dilema, aktualig tiek teoriniu,
tiek praktiniu poZiiiriu: jei dirbtinis intelektas yra pajégus produkuoti j kiirinius panasius

rezultatus, kam priklauso autoriy teisés  juos.

87 MIZARAS, V. Autoriy teisé: 1 tomas. Vilnius: Justitia, 2008, p. 35.

% 1bid, p. 34.

% 1bid.

0 Lietuvos Respublikos autoriy ir gretutiniy teisiy jstatymo 14 str. 1 d., 15 str. 1 d.
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2.1. Dirbtinio intelekto veiklos rezultatai kaip autoriy teisiy objektai

Keliant klausima dél dirbtinio intelekto rezultaty autorystés, visy pirma svarbu nustatyti, ar
tokie rezultatai apskritai patenka j autoriy teisés apsaugos sriti. Siuo tikslu toliau
analizuojamas galiojantis autoriy teisiy objekto reglamentavimas bei skirtingose

jurisdikcijose susiklosciusi teisés taikymo ir aiSkinimo praktika.
2.1.1. Koncepciniai pagrindai tarptautinéje teiséje

Dar 1886 m. priimtoje Berno konvencijoje’t, paklojusioje pamatus autoriy teisiy
reglamentavimui, nurodoma, kad joje numatyta apsauga taikoma kiekvienam literataros,
mokslo ir meno kiriniui, koks bebity jo iSraiSkos budas ar forma. Konvencijos 2 straipsnio
1 dalyje pateikiamas pavyzdinis tokiy kiiriniy sarasas: knygos, brositiros, paskaitos, kalbos,
kariniai dramos, choreografijos, muzikos, kinematografijos, pieSimo, tapybos,
architektiiros, fotografijos, taikomosios dailés srityse, iliustracijos, Zemelapiai, planai,
eskizai ir t. t. Berno konvencija taip pat uZztikrina autoriy teisiy apsaugg iSvestiniams
kiriniams (pavyzdziui, vertimams, adaptacijoms ir kitiems literatiiros ar meno kiiriniy
perdirbimams) bei kolektyviniams kiiriniams, tokiems kaip enciklopedijos ir antologijos,
kurie ,,dél turinio parinkimo ir iSdéstymo yra intelektualinés kirybos rezultatas®.
Pazymétina, kad konvencijoje vartojama formuluoté ,kiekvienas kirinys® aiskintina
sistemiskai, t. y. neatsiejamai nuo preambuléje deklaruojamo tikslo ,,efektyviai ir vienodai
saugoti literatliros ir meno kiiriniy autoriy teises* arba nuo prielaidos, jog apsauga taikytina
tik autoriniams kairiniams’2. Nors Berno konvencija nepateikia ,,autoriaus* ar , kirinio
apibrézimy, daugelis sutinka su Adolf Dietz apibendrinta nuomone, jog jus conventionis
yra pagrista autoriaus, kaip kiirinj sukiirusio fizinio asmens, koncepcija’.

Papildomus kriterijus kairiniui, kaip autoriy teisiy objektui, nustato 1994 m. Sutartis
dél intelektinés nuosavybés teisiy aspekty, susijusiy su prekyba’ (angl. Agreement on
Trade-Related Aspects of Intellectual Property Rights; TRIPS). Joje patikslinama, kad
autoriy teisiy apsauga teikiama ne idéjoms, procediiroms, veikimo biidams ar

matematinéms koncepcijoms, o juy israiskai. Si nuostata pakartojama ir 1996 m. Pasaulio

1 1886 m. Berno konvencija dél literatiiros ir meno kiiriniy apsaugos (1971 m. Paryziaus akto redakcija).
Valstybés Zinios, 1995, Nr. 40-988.

2 GOLDSTEIN, P.; HUGENHOLTZ, B. International Copyright: Principles, Law, and Practice. Oxford
University Press, 2010, p. 190.

3 1bid, p. 189.

" Sutartis dél intelektinés nuosavybés teisiy aspekty, susijusiy su prekyba. OJ L 336, 1994 m. gruodzio 23
d., p. 214.
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intelektinés nuosavybés organizacijos (angl. World Intellectual Property Organization;
WIPO) autoriy teisiy sutartyje’™.

Kaip matyti, nei Berno konvencija, nei kiti tarptautinés teisés Saltiniai autoriy teisiy
objekto nedetalizuoja ir tik netiesiogiai nurodo jo esminius pozymius, kiirinio apibrézima
palikdami nacionalinés teisés dispozicijai. Tiesa, tam tikrg harmonizuojantj poveikj daro
Europos Sajungos teisé. Pavyzdziui, Europos Parlamento ir Tarybos direktyvoje
2009/24/EB dél kompiuteriy programy teisinés apsaugos’® nurodoma, kad autoriy teisiy
apsauga kompiuterio programai taikoma tada, ,.jei ji yra originali ta prasme, kad tai — paties
autoriaus intelekto kiirinys“’’. Direktyvoje autoriumi yra laikomas fizinis asmuo, fiziniy
asmeny grupé arba, jei valstybés narés jstatymai leidzia, juridinis asmuo. Tarybos
direktyvos 93/98/EEB dél autoriy ir gretutiniy teisiy apsaugos terminy suderinimo’®
6 straipsnyje pasisakant dél fotografijy apsaugos salygy, taip pat pabréZziamas autoriaus
intelektinés kurybos israiSkos reikalavimas. Pagal Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvos 96/9/EB dél duomeny baziy teisinés apsaugos’® 3 straipsnio 1 dalj autoriy teisiy
apsauga taikoma duomeny bazéms, kurios pagal duomeny parinkimg ir iSdéstyma yra
autoriaus intelektinés veiklos rezultatas. Sis kriterijus taip pat atsispindi Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvos (ES) 2019/790 dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy
bendrojoje skaitmeninéje rinkoje 14 straipsnyje®. Nors ES teisé¢ jtvirtina kiirinio
originalumo, kaip autoriy teisiy apsaugos salygos, sampratag konkreciy kiriniy rusiy
atzvilgiu, paskutinio deSimtmecio Europos Sajungos Teisingumo Teismo (ESTT) praktika
rodo, kad ,,individualios autoriaus intelektinés veiklos“ standartas jsigali ir platesniame
domene. Antai 2009 m. byloje Infopaq International A/S pries Danske Dagbaldes
Forening® vertindamas spaudos straipsniy i$trauky atgaminima per Europos Parlamento ir

Tarybos direktyvos 2001/29/EB dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy informacinéje

751996 m. Pasaulinés intelektinés nuosavybés organizacijos autoriy teisiy sutartis. Valstybés Zinios, 2001, Nr.
32-1060.

761991 m. geguzés 14 d. Tarybos direktyva 91/250/EEB dél kompiuteriy programy teisinés apsaugos. OL L
122, 1991 geguzés 17 d., p. 42.

71991 m. geguzés 14 d. Tarybos direktyvos 91/250/EEB dél kompiuteriy programy teisinés apsaugos 1
straipsnio 3 dalis.

81993 m. spalio 29 d. Tarybos direktyva 93/98/EEB dél autoriy ir gretutiniy teisiy apsaugos terminy
suderinimo. OJ L 290, 1993 m. lapkri¢io 24 d., p. 9.

71996 m. kovo 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 96/9/EB dél duomeny baziy teisinés
apsaugos. OJ L 77, 1996 m. kovo 27 d., p. 20.

80 <..> pasibaigus vaizduojamojo meno kiirinio apsaugos terminui bet kokiai medziagai, gautai atgaminus
ta kiirinj, netaikomos autoriy ar gretutinés teisés, iSskyrus atvejus, kai po atgaminimo gauta medziaga yra
originali, t.y. ji yra paties autoriaus intelektinis kirinys*. 2019 m. balandzio 17 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyva (ES) 2019/790 dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy bendrojoje skaitmeninéje rinkoje, kuria
i§ dalies kei¢iamos direktyvos 96/9/EB ir 2001/29/EB. OJ L 130, 2019 m. geguzés 17 d., p. 92.

8 Europos Sgjungos Teisingumo Teismas. 2009 m. liepos 16 d. sprendimas Infopaq International, C-403/03,
EU:C:2009:465.
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visuomengéje tam tikry aspekty suderinimo® prizme, ESTT pazyméjo, kad autoriy teisés
gali biiti taikomos tik originaliems kiiriniams, o buitent — tiek, Kiek jie yra ,,paties autoriaus
intelektinés kiirybos iSraiska®. Kitaip sakant, pagal ES autoriy teis¢ kariniai saugomi tais
atvejais, Kkai jie atspindi autoriaus ,,laisvus kiirybinius gebéjimus®, iSreiSkia jo ,,asmening
ideja . Ir atvirk$ciai: minéta apsauga netaikoma tokiems kiriniams, kuriy sandarg
diktuoja techniniai reikalavimai, taisyklés ar suvarzymai, nepaliekantys vietos kiirybinei
laisvei®*. Atsizvelgiant j tai, kad asmenine kiirybine veikla gali vykdyti tik Zmogus, galima

teigti, jog acquis communautaire autoriy teises sieja i§imtinai su Zmogaus kiriniais.
2.1.2. Nacionaliniy teisés sistemy poZziiris

Kdariniui, kaip autoriy teisiy objektui, keliami originalumo, individualios intelektinés
veiklos standartai yra minimi ir daugelyje nacionaliniy teisés sistemy. Antai JAV autoriy
teisiy akto®® 102 straipsnyje nustatyta, kad autoriy teisiy apsauga taikoma originaliems
autoriniams darbams, isreikstiems bet kokia materialia (angl. tangible) forma. ,,Originalus*
JAV teismy praktikoje aiskinamas kaip ,,nenukopijuotas“®, 0 , autorinis* — kaip kylantis i3

“87 jo ,,proto kirybiniy galiy“®® t. y. sukurtas

mintelektualiniy autoriaus sumanymy
zmogaus. Originalumo samprata buvo iSplétota 1991 m. byloje Feist Publications, Inc.
pries Rural Telephone Service Co., kurioje JAV Aukséiausiasis Teismas iSaiskino, kad
»autoriy teisé gina tik tuos kiirinio elementus, kuriuose kiirybiskumo yra daugiau nei de
minimis“. Sis sprendimas dar labiau i§ry$kino zmogiskojo faktoriaus svarba, nustelbdamas

prie§ tai vyravusj supratimag, esg originalumui pakanka bet kokio protingo veiksmo ar

822001 m. geguzés 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2001/29/EB dél autoriy teisiy ir gretutiniy
teisiy informacinéje visuomenéje tam tikry aspekty suderinimo. OJ L 167, 2001 m. birzelio 22 d., p. 10.

8 Buropos Sajungos Teisingumo Teismas. 2009 m. liepos 16 d. sprendimas Infopaq International, C-403/03,
EU:C:2009:465, 45 punktas. Taip pat: 2010 m. gruodzio 22 d. sprendimas Bezpecnostni sofitwarova asociace
C-393/09, EU:C:2010:816, 50 pastraipa. Taip pat: 2013 m. kovo 7 d. nutartis Painer, C-145/10,
EU:C:2013:138, 89 ir 92 pastraipos. Taip pat: 2012 m. kovo 1 d. sprendimas Football Dataco ir kt., C-604/10,
EU:C:2012:115, 38 pastraipa. Taip pat: 2019 m. liepos 29 d. sprendimas Funke Medien NRW, C-469/17,;
ECLI:EU:C:2019:623.

8 Europos Sajungos Teisingumo Teismas. 2011 m. spalio 4 d. sprendimas Football Association Premier
League ir kt. C-403/08, EU:C:2011:631, 98 pastraipa. Taip pat: 2010 m. gruodzio 22 d. sprendimas
Bezpecnostni softwarova asociace C-393/09, EU:C:2010:816, 49 pastraipa. Taip pat: 2012 m. kovo 1 d.
sprendimas Football Dataco ir kt. C-604/10, EU:C:2012:115, 39 pastraipa.

81976 m. JAV autoriy teisiy jstatymas, 17 U.S.C. §§101 et seq.

8 JAV Auksciausiasis Teismas. 1880 m. sausio 19 d. sprendimas byloje Baker v. Selden, 101 U.S. 99, 102
(1879).

8 JAV Auksciausiasis Teismas. 1884 m. kovo 17 d. sprendimas byloje Burrow-Giles Lithographic Co. v.
Sarony, 111 U.S. 53, 58 (1883). Taip pat: JAV Auks¢iausiasis Teismas. 1879 m. spalio mén. sprendimas
byloje Trade-Mark Cases, 100 U.S. 82, 94 (1879). Taip pat: JAV Auksciausiasis Teismas. 1991 m. kovo 27
d. sprendimas byloje Feist Publications v. Rural Telephone Service Company, Inc., 499 U.S. 340 (1991).

8 JAV Auks¢iausiasis Teismas. 1879 m. spalio mén. sprendimas byloje Trade-Mark Cases, 100 U.S. 82, 94
(1879). Taip pat: JAV Aukséiausiasis Teismas. 1991 m. kovo 27 d. sprendimas byloje Feist Publications v.
Rural Telephone Service Company, Inc., 499 U.S. 340 (1991).
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dideliy pastangy (vadinamoji ,,kol iSmus prakaitas‘ (angl. sweat of the brow) doktrina). Dél
to neturéty stebinti oficiali JAV Autoriy teisiy biuro pozicija, jog be zmogaus kiirybinio
indélio ar intervencijos masiny sukurti kiiriniai neatitinka originalumo Kriterijaus, todél
néra saugomi autoriy teisés®®. Nesant prielaidy taikyti kitos riisies teising apsauga, tokie
darbai pagal JAV teis¢ turéty patekti j vieSo naudojimo sritj.

Analogiska iSvada iSplaukia ir i§ kitose bendrosios teisés tradicijos valstybése
(pavyzdziui, Kanadoje®® ar Australijoje®!) galiojan¢io reguliavimo. Nagrinéjamos temos
kontekste ypa¢ jdomus 2012 m. Australijos federalinio teismo sprendimas byloje Acohs Pty
Ltd pries Ucorp Pty Ltd®, kurioje kilo ginéas dél autoriy teisiy apsaugos taikymo
kompiuterio programos sugeneruotiems HTML (angl. Hyper Text Markup Language)
kodams. Pareiskéjas ,,Acohs” kiiré ir tieké rinkai pavojingy cheminiy medziagy saugos
duomeny lakstus. Klientui pageidavus konkre¢ios medziagos laksto, ,,AcOhs* programiné
jranga 1§ pareiSkéjo sukurtos duomeny bazés isrinkdavo aktualig informacija ir
sukompiliuodavo unikaly HTML koda. Sj koda paleidus kliento kompiuteryje, biidavo
suformuojamas atitinkamas lakstas. Siekdamas apsaugoti duomeny lakstus nuo konkurento
,ucorp“ kopijavimo, pareiskéjas kreipési j teisma su prasymu HTML kody atzvilgiu taikyti
autoriy teisés apsaugos normas. Taciau teismas nusprendé, kad kodai neatitinka
originalumo standarto, tad jiems tokia apsauga negalioja. Teismo vertinimu, nei duomeny
bazés bendraautoriai, nei programinés jrangos kiréjai tiesiogiai nektiré konkre¢iy HTML
kody: pirmieji neturéjo programavimo ziniy, o antrieji nedaré jtakos kody vertingajam
turiniui (informacijai apie pavojinga medziaga). Teismas taip pat atmeté kolektyvinés
kairybos variantg, motyvuodamas tuo, kad duomeny bazés kiiréjai ir programuotojai veiké
savarankiskai ir atskirai vieni nuo kity, t. y. jy bendradarbiavimas kuriant gin¢o kodus buvo
tariamas, o ne realus. Taigi, tesdamas pradéjusig formuotis teisés aiskinimo praktika®®,
Australijos federalinis teismas pasisaké, jog kompiuteriy programomis sukurtiems
rezultatams autoriy teisiy apsauga taikoma tik tada, jeigu juos kuriant bita pakankamai
zmogaus intervencijos. Nors konkreciu atveju nekalbama apie dirbtinj intelektg (,,Acohs®

naudota programa buvo sglyginai paprastas duomeny tvarkymo mechanizmas), nekyla

8 U.S. Copyright Office. Compendium of U.S. Copyright Office Practices § 101, 3d ed. [interaktyvus]. 2017,
p. 63 [zitiréta 2020 m. vasario 12 d.]. Prieiga per interneta:
<https://www.copyright.gov/comp3/docs/compendium.pdf>.

% 1985 m. Kanados autoriy teisiy jstatymas, R.S.C. 1985, C-42, 60, 4 str. 1 d.

%1 1968 m. Australijos autoriy teisiy jstatymas Nr. 63, 32 str.

92 Australijos federalinis apeliacinis teismas. 2012 m. kovo 2 d. sprendimas byloje Acohs Pty Ltd v Ucorp Pty
Ltd, FCAFC 16.

% 7r., pvz.. Australijos federalinis apeliacinis teismas. 1998 m. spalio 22 d. sprendimas byloje Coogi
Australia Pty Ltd v. Hypersport International Pty Ltd & Os, FCA 1059.
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abejoniy, kad pana$ios pozicijos baty laikomasi ir kariniy, sukurty autonomiskais
jrenginiais, atzvilgiu.

Kiek kitokia situacija yra susiklos¢iusi Jungtinéje Karalystéje. Pagal bendrg taisykle,
Cia autoriy teisé taip pat saugo tik ,originalius literatiiros, dramos, muzikos ir meno
kiirinius“ (Autoriy teisiy, dizaino ir patenty jstatymo® 1 straipsnio 1 dalis). Daugumoje
byly ,originalumas“ tradiciSkai siejamas su zmogaus indéliu: autoriaus jdétu darbu,
jgiidziais, pastangomis® (angl. labour, skill, or efforts), jo ,,minciy israiska“. Labiau su
kiiréjo asmenybe susieta originalumo samprata pradéta plétoti po ESTT sprendimo Infopaq
byloje®’. Tai suponuoty, kad autoriy teisiy apsauga masiny sukurtiems kariniams
netaikoma. Taciau, prieSingai nei JAV ar Australijos teiséje, Jungtinés Karalystés
jstatymuose yra jtvirtinta speciali kategorija — ,kompiuteriy sukurti darbai“ (angl.
computer-generated works). Siai kategorijai priskiriami visi kiiriniai, kuriuos kompiuteriai
sugeneravo be zmogaus autoriaus®. Pagal Autoriy teisiy, dizaino ir patenty jstatymo 9
skirsnio 3 dalj tokiy kuriniy autorysté priklauso asmenims, ,atlikusiems reikiamus
patvarkymus siems darbams sukurti“%®.

Dar 1988 m. priimta nuostata tapo pirmuoju bandymu teisiSkai sureguliuoti
autonomisky masiny ir autoriy teisés problema. Nors panasis sprendimai buvo jgyvendinti
keliose kitose jurisdikcijose (pavyzdziui, Airijos!?, Indijos!®t, Honkongo®?, Naujosios
Zelandijos®®), sunku jvertinti, kiek tai pasiteisino — Jungtinés Karalystés teismy praktikoje
§i norma buvo paminéta vos viena karta per 30 jos galiojimo mety'%*. Neaiskus ne tik tokiy
darby santykis su originalumo standartu, bet ir kas jstatymo prasme laikytina ,,reikiamus
patvarkymus atliekanc¢iu asmeniu‘; kieno — programuotojo ar programos naudotojo —
indéliui pirmenybe turéty teikti teisé; kaip vertinti atvejus, kai asmens intervencija
apsiriboja vieno mygtuko paspaudimu. Panasu, kad Siuos ir kitus klausimus Jungtinés

Karalystés teismai yra palikti spresti ad hoc.

941988 m. Jungtinés Karalystés autoriy teisiy, dizaino ir patenty jstatymas, S.I. 1989/816.

% 7r., pvz.: Jungtinés Karalystés Lordy ramai. 1964 m. sprendimas 1964 m. kovo 9 d. sprendimas byloje
Ladbroke (Football) v. William Hill (Football), 1 WLR 273, 281-282, 287-291.

% Jungtinés Karalystés Aukstojo Teisingumo teismo Kanceliarijos poskyris. 1916 m. liepos 26 d. sprendimas
byloje University of London Press v. University Tutorial Press, 2 Ch 601, 609-610.

97 7r., pvz.: Anglijos ir Velso patenty apygardos teismas. 2012 m. sausio 12 d. sprendimas byloje Temple
Island Collections Ltd v. New English Teas Ltd, EWPCC 1; E.C.D.R. 11.

% Jungtinés Karalystés autoriy teisiy, dizaino ir patenty jstatymo 178 str.

% Angl. person by whom the arrangements necessary for the creation of the work are undertaken.

100 2000 m. Airijos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymas Nr. 28, 17 str. 2 d.

101 1957 m. Indijos autoriy teisiy jstatymas Nr. 14, 2 str. (d) d. (vi) p.

1021997 m. Honkongo autoriy teisiy aktas, Cap. 528, 11 str. 3 d.

103 1994 m. Naujosios Zelandijos autoriy teisiy jstatymas Nr. 143, 5 str. 2 d. (a) p.

104 BOND, T.; BLAIR, R. Artificial Intelligence & copyright: Section 9(3) or authorship without an author,
Journal of Intellectual Property Law & Practice, Vol. 14, Issue 6, 2019, p. 423.
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Jei bendrosios teisés tradicijos Salyse autoriy teisiy objektas yra siejamas su autoriaus
savarankiskumu, kontinentinés Europos valstybiy teiséje nuo seno labiau akcentuojama
autoriaus asmenybés raiska'%®. Pavyzdziui, Pranciizijos intelektinés nuosavybés kodekso'%
L.112-1 straipsnyje numatyta, kad autoriy teisiy apsauga taikoma kariniams, kurie yra
intelektinés veiklos rezultatai (pranc. les ceuvres de ['esprit), nepaisant jy rusies, iSraiSkos
formos, vertés ar paskirties. Pranclizy droit d’auteur doktrinoje aiskinama, kad kirinio
originalumas, kaip autoriy teisiy apsaugos salyga, pasireiskia autoriaus asmenybés jspaudu
karinyje (pranc. [ ‘empreinte de la personnalité de [ ‘auteur). Kadangi dabartinés dirbtinio
intelekto sistemos neturi asmenybés, jy autonomiskai generuojami darbai netenkinty
nurodyto kriterijaus, todél nebiity saugomi autoriy teisiy.

Vokietijos Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatyme!®” kiriniais laikomi autoriaus
asmeninés intelektinés veiklos rezultatai (vok. persionliche geistige Schiopfungen).
Pabrézdama autoriaus asmenybés raiSkos svarba kiiryboje, Vokietijos teis¢ kiirinio
originalumg sieja su individualumu ir tam tikru karybiskumo laipsniu (vok.
Schopfungshohe)'%8. Remiantis Vokietijos teismy praktika ir doktrina, tai i§ autoriy teisés
saugomy kiiriniy saraso eliminuoja gyviiny, masiny ar korporacijy sukurtus darbus®®®. Tik
Zmogaus prote uzgime kiiriniai atitinka ,,autoriaus asmeninges intelektinés veiklos rezultato*
standartg, tad autoriy teisiy objektu tegali biiti zmogaus sukurti darbail®,

Analogiska iSvada kyla ir nagrinéjant situacijg Lietuvoje. Lietuvos Respublikos
autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymo®!! 4 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad autoriy
teisiy objektai yra originalis literatiiros, mokslo ir meno kiriniai, kurie yra kokia nors
objektyvia forma iSreikStas kiirybinés veiklos rezultatas. Jstatymo 2 straipsnio 30 dalyje
kurinys apibréziamas kaip ,,originalus kiirybinés veiklos rezultatas®. Kaip ne karta yra
pazyméjes Lietuvos Auksciausiasis Teismas, autoriy teisiy objektais yra laikomi Zmogaus

intelektinés veiklos rezultatai''?. Nors originalumas pripazjstamas fakto klausimu, Lietuvos

105 GOLDSTEIN, P.; HUGENHOLTZ, B. International Copyright: Principles, Law, and Practice. Oxford
University Press, 2010, p. 190.

106 1992 m. Pranciizijos intelektinés nuosavybés kodeksas Nr. 92-597.

1071965 m. Vokietijos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymas, 2 str. 2 pastr.

18 WENDLER, M.; TREMML, B.; BUECKER, B. J. Key Aspects of German Business Law. Berlin: Springer-
Verlag Berlin Heidelberg, 2008, p. 187.

109 71 pvz.: SCHULZE, G.; DREIER, T. Urheberrechtsgesetz: UrhG: 6. Auflage. 2018. Taip pat: VVokietijos
Auks¢iausiasis Teismas. 1955 m. geguzés 18 d. sprendimas byloje Grundig Reporter, | ZR 8/54, GRUR 1955.
Taip pat: Vokietijos Auks¢iausiasis Teismas. 1994 m. spalio 19 d. sprendimas byloje Rosaroter Elefant, | ZR
156/92, GRUR 1995.

110 Vokietijos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymo aiSkinamasis memorandumas. BT-Drucks 1V/270,
p. 40.

11 Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymas. Valstybés Zinios, 2003, Nr. 28-1125.

12 7¢  pvz.: Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2020 m. kovo 26 d.
nutartis civilinéje byloje Nr. e3K-3-77-687/2020. Taip pat: Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly
skyriaus teiséjy kolegija. 2019 m. birzelio 20 d. nutartis Civilinéje byloje Nr. 3K-3-215-421/2019. Taip pat:
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teismai nuosekliai laikosi pozicijos, jog originalus kirinys turi pasizyméti ,,individualiais
israiskos elementais“!*®, Kitaip sakant, tokiame darbe turi atsispindéti autoriaus asmuo: jo
paziiiros, mintys, mastymo ir minéiy reiskimo pobiidis, gyvenimo patirtis''4, A. Vileitos
nuomone, tik zmogui dél jo proto yra lemta turéti kiirybines galias ir tik jam yra biidingos

tokios savybes'®®,

Kartu pazymétina, kad skirtingos kategorijos objektams keliama
originalumo kartelé néra vienoda. Pavyzdziui, tokiy kiiriniy, kaip kompiuteriy programy,
duomeny baziy, fotografijy, taikomosios dailés kiiriniy apsauga pagal autoriy teis¢ labiau

siejama su objektyviuoju, bet ne subjektyviuoju originalumu®®

, nors tai jokiu budu
nepaneigia zmogaus kiuré¢jo reikalavimo. Tam, kad autoriy teisé saugoty kirinj, jis turi bati
atsirades tik dél Zzmogaus valios ir pastangy®'’. Atitinkamai autoriy teisés saugomais
objektais nebus laikomi masinos sukurti darbali, i$skyrus atvejus, kai $i yra pasitelkiama
kaip jrankis, priemoné Zmogaus kiirybiniams sprendimams jgyvendinti. Tai, kad techninés
ir programinés jrang0s naudojimas per se nepaneigia kiirinio originalumo, patvirtina teismy
praktikal!®, ta¢iau byly, kuriose biity pasisakyta dél dideliu autonomiskumu pasizyminéiy
sistemy sukurty darby autorystés, iKi $iol dar néra. Kyla klausimas, kokiais kriterijais
vadovautysi teismas, vertindamas zmogaus indélj j dirbtinio intelekto produktus ir masinos,
kaip jrankio (priemonés), sampratg.

Aptarus aktualiausias jurisdikcijas, atskirai paminétina Kinija, daznai priskiriama
dirbtinio intelekto ,,supervalstybéms* — didziausiu potencialu Sioje Srityje pasizyminc¢ioms
ekonomikoms!®®, Kinijos atvejis jdomus ne tik dél salyginai naujo (besivystancio), todél
lankstaus ir inovacijoms atviro reguliavimo, bet ir pirmyjy byly, kuriose eksplicitiskai

analizuojamas dirbtinio intelekto ir autoriy teisés santykis.

Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2017 m. birzelio 15 d. nutartis
civilinéje byloje Nr. 3K-3-270-687/2017.

13 7r  pvz.: Lietuvos Aukséiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2020 m. kovo 26 d.
nutartis civilinéje byloje Nr. e3K-3-77-687/2020. Taip pat: Lietuvos Auks$¢iausiojo Teismo Civiliniy byly
skyriaus teiséjy kolegija. 2017 m. birzelio 15 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-270-687/2017. Taip pat:
Lietuvos Aukséiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2015 m. kovo 20 d. nutartis civilinéje
byloje Nr. 3K-3-140-611/2015.

HAVILEITA, A. Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymo komentaras. Vilnius: Lietuvos raSytojy sajungos
leidykla, 2000, p. 33.
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118 T jetuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2013 m. lapkricio 4 d. nutartis
civilinéje byloje Nr. 3K-3-509/2013. Taip pat: Lietuvos Aukséiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy
kolegija. 2010 m. gruodzio 20 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-536/2010.

17 MIZARAS, V. Autoriy teisé: 1 tomas. Vilnius: Justitia, 2008, p. 167.

18 7r  pvz.: Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2003 m. geguzés 12 d.
nutartis civilinéje byloje Nr. 24-105/2003.

119 WIPO. WIPO Technology Trends 2019: Artificial Intelligence [interaktyvus]. Geneva: World Intellectual
Property Organization, 2019 [ziaréta 2020 m. sausio 18 d.]. Prieiga per internetg:
<https://www.wipo.int/edocs/pubdocs/en/wipo_pub_1055.pdf>.
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Autoriy teisés srityje susiklostancius santykius Kinijoje reglamentuoja 1990 m.
priimtas Kinijos Liaudies Respublikos autoriy teisiy jstatymas'?®. Kitaip nei anksc¢iau
minéty valstybiy jstatymai, Kinijos autoriy teisiy jstatymas nenurodo originalumo kaip
autoriy teisiy objektg kvalifikuojanéio pozymio; $i kategorija atsirado tik 2002 m. Autoriy
teisiy jstatymo jgyvendinimo taisyklése!?l. Jose patikslinama, kad jstatyme vartojama
Hkirinio®“ sgvoka reiskia ,,atgamintina forma isreikstag originaly intelektinés veiklos
rezultata™ (Kin. mazmam7aesmey%%F). Originalumo samprata Kinijos doktrinoje ir

jurisprudencijoje néra iki galo issikristalizavusi??

. Viena vertus, Auksc¢iausiojo Liaudies
Teismo iaiskinimy dél teisés taikymo civiliniuose gincuose dél autoriy teisiy'?
15 straipsnis nurodo, kad kai panasy karinj sukuria keli skirtingi autoriai, kiekvienas is jy
nepriklausomai naudojasi autoriaus teisémis, jei to kirinio iSraiskos forma yra , kiirybiska
ir sukurta savarankiskai (Kin. sz 7#2125). Tal Kiek primena brity ,,sweat of the brow*
doktring, tadiau, i$skyrus jau minétus Auks¢iausiojo Liaudies Teismo iSaiSkinimus, jokie
kiti Kinijos teisés Saltiniai neplétoja $ios pozicijos ir nepateikia ,,savarankiskumo® ar
Hkurybiskumo® iSaiSkinimy. Atsizvelgiant j tai, kad Kinijos jurisdikcija paprastai
priskiriama kontinentinés teisés tradicijai, neatmestina, jog originalumo kriterijus galéty
biiti suprantamas panasiai kaip, pavyzdziui, Vokietijoje'?*. Visgi teismy praktikoje
karybiskumo kartelé gali buti nuleista ir taip Zemai, kad labiau priminty JAV taikomus
standartus.

2019 m. balandj Pekino interneto teismas priémé sprendima byloje Feilin pries Baidu
Netcom!? — pirmojoje byloje, kurioje tiesiogiai paliestas dirbtinio intelekto ir autoriy teisés
santykio klausimas. Gincas kilo dél analitinio straipsnio, sukurto pasitelkus dirbtinio
intelekto programing jranga. leSkovas, teigdamas turjs autoriaus teises ] minétg straipsnj,
sieké prisiteisti i§ atsakovo kompensacijg uz neteisétg kiirinio naudojimg. Savo ruoztu
atsakovas gynési argumentu, jog visa straipsnj savarankiskai sugeneravo kompiuterio

programa, todél $is néra autoriy teisiy objektas. [vertines bylos aplinkybiy visuma, teismas

1201990 m. Kinijos Liaudies Respublikos autoriy teisiy jstatymas.

21 2002 m. Kinijos Liaudies Respublikos autoriy teisiy jstatymo jgyvendinimo taisyklés [interaktyvus;
zitiréta 2020 m. vasario 17 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.lawinfochina.com/display.aspx?lib=law&id=2445&CGid=>.

12 HE, T. The Sentimental Fools and The Fictitious Authors: Rethinking the Copyright Issues of Al-generated
Contents in China. Asia Pacific Law Review, Issue 2, 27, 2020.

123 2002 m. Kinijos Auks¢iausiojo Liaudies Teismo isaiSkinimai dél teisés taikymo civiliniuose gincuose dél
autoriy teisiy [interaktyvus; zitiréta 2020 m. vasario 18 d.]. Prieiga per interneta:
<https://www.wipo.int/edocs/lexdocs/laws/en/cn/cn038en.pdf>.

124 HE, T. The Sentimental Fools and The Fictitious Authors: Rethinking the Copyright Issues of Al-generated
Contents in China. Pacific Law Review, Issue 2, 2020.

125 pekino interneto teismas. 2019 m. balandZio 25 d. sprendimas byloje #E#REITESH IR EET AR
AR5, (2018) m0491R 412395 [interaktyvus; ziaréta 2020 m. vasario 12 d.]. Prieiga per interneta:
<https://www.bjinternetcourt.gov.cn/cac/zw/1556272978673.html>.

27


http://www.lawinfochina.com/display.aspx?lib=law&id=2445&CGid=
https://www.wipo.int/edocs/lexdocs/laws/en/cn/cn038en.pdf
https://www.bjinternetcourt.gov.cn/cac/zw/1556272978673.html

nusprendé, jog programos sukurta turinys buvo pakankamai apdorotas ieskovo darbuotojy
(t. y. atspindéjo jy kiirybinius pasirinkimus, duomeny analizg ir vertinima), kad atitikty
originalumo kriterijy ir patekty j autoriy teisiy apsaugos sritj.

Nors bylos baigtis susiklosté gana paprastai, teismas issamiai pasisaké dél dirbtinio
intelekto autonomiskai sukurty darby. Pirma, teismas patvirtino, jog pagal Kinijos
istatymus dirbtinio intelekto sugeneruoti rezultatai néra laikomi kiriniais autoriy teisés
prasme, nepaisant to, ar jie original@is objektyviuoju pozitriu; tik fizinio asmens sukurti
darbai pripazjstami autoriy teisiy objektais. Antra, dirbtinio intelekto sistemos negali biti
laikomos autoriais. Kaip pazyméjo teismas, nors intelektualiy programy produkuojami
rezultatai savo turiniu, forma ir iSraiska vis labiau panaséja j zmogaus kirinius, nenorima
lauzyti pagrindinius autoriy teisés principus, jiskaitant autoriaus samprata. Trecia,
programinés jrangos kiiréjas ar naudotojas néra darbo autorius, jei ta darba be jo kiirybinio
indélio sukiiré masina. Ketvirta, nors dirbtinio intelekto sukurti darbai néra saugomi autoriy
teisiy, investicijos j atitinkamos produkto sukairima vis vien yra vertos tam tikros apsaugos.
Teismo nuomone, programings jrangos kiiréjams papildoma apsauga nereikalinga, kadangi
uz programy sukiirimg / naudojimag jiems ir taip atlyginama pinigais. Tuo tarpu naudotojus
tokia apsauga motyvuoty kurti bei platinti naujg produkcija, investuojant j prieiga prie
pazangiausios programinés jrangos. Deja, teismas nedetalizavo, kokia apsauga siuo atveju
buity tinkamiausia (gretutinés teisés, sui generis rezimas ar kt.).

2019 m. gruodzio 24 d. Kinijoje buvo baigta nagrinéti dar viena byla, kurios epicentre
— gincas dél dirbtinio intelekto sukurto straipsnio autorystés. Pagal pareiskéjo ,,Shenzhen
Tencent Computer System Company* ieskinj SendZeno Nansano apygardos teismas
sprendé, ar atsakovas ,,Shanghai Yingmou Technology Company“ pazeidé ieSkovo
autoriaus teises j straipsnj, sugeneruota dirbtinio intelekto programos*?®. Situacija primena
pirmaja byla, taciau nuo jos skiriasi tuo, kad ¢ia dirbtinio intelekto pateiktas rezultatas
nebuvo apdorotas (atrinktas, perzitrétas, koreguotas) Zmogaus.

Kaip nustatyta byloje, ieskovas savo interneto svetainéje paskelbé straipsnj,
apibendrinantj tos dienos finansy aktualijas. Teksto pabaigoje buvo nurodyta, kad straipsnj
automatiskai sukiré robotas ,,Dreamwriter” (ieSkovo iSvystyta ir bendrovés viduje
naudojama masininio mokymosi sistema, gebanti generuoti ir publikuoti nesudétingus

analitinius raSinius). Neturédamas ,,Tencent* leidimo, atsakovas nukopijavo straipsnj ir jj

126 Kinijos Liaudies Respublikos SendZeno miesto Guangdongo provincijos Nanshano rajono liaudies
teismas. 2019 m. gruodzio 24 d. sprendimas byloje /7 izt E# 4B RA S, L EREARNRERLE | (2019)
£0305 £#714010 # [interaktyvus; zitiréta 2020 m. vasario 12 d.]. Prieiga per interneta:
<https://mp.weixin.qq.com/s/jjv7aY T5wDBIdTVWXV6rdQ>.
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viesai paskelbé savo interneto svetainéje. Kaip pazyméjo ieSkovas, ,,Dreamwriter veikeé jo
priziirima ir kontroliuojama, todél ,,Tencent* turéty priklausyti autoriaus teisés |
programos iSgaunamus rezultatus.

Spresdamas, ar ginco straipsnis tenkina originalumo salyga, pirmosios instancijos
teismas analizavo objektyviuosius ir subjektyviuosius aspektus. Teismo pozitriu, iSoriskai
darbas atitiko literatiiros kiiriniy reikalavimus, atspindéjo informacijos pasirinkima, analizg
ir vertinimag (Kin. g0 - 947 - $47), straipsnio struktiira buvo ,,pagrista, 0 jos iSraiskos
logika aiski ir pasizyminti tam tikru originalumu® (Kin. x&&w25% - £ALEEH - S5—FHH)
#). Vertindamas subjektyviaja pusg, teismas orientavosi | tai, ar straipsnio kiirimo procese
pasireiské ,,autoriaus individualiis pasirinkimai, vertinimai, jgtidziai* (Kin. rayeZsoiA#
# - #wrAers). Teismo nuomone, intelektinei veiklai konkreciu atveju prilygo ieSkovo
darbuotojy veiksmai parenkant jvesties duomeny tipg ir informacijos $altinius, nustatant
duomeny atrankos kriterijus, kalbos parametrus, teksto stiliy, strukttiros Sablong ir tvarkant
programos algoritmus. Kaip pazymima bylos sprendime, visa tai turéjo tiesioginj rysj su
konkretaus straipsnio suktrimu. Taigi, tieck dél straipsnio iSoriniy ypatumy, tiek dél jo
karimo proceso, kuriame individualiais sprendimais pasireiSké zmogaus intelektinis
indélis, straipsnis buvo pripazintas originaliu literatiiros kiiriniu, patenkanciu j autoriy
teisiy apsaugos sritj.

Padarius $ig i§vada, klausimas dél straipsnio autorystés buvo i$sprestas pakankamai
lengvai. Atsizvelgiant  tai, kad (i) straipsnio karéjy (redaktoriy, produkto vystytojy,
programuotojy) grupé buvo pasamdyta ir atskaitinga ieSkovui, (ii) straipsnis buvo sukurtas
naudojant ieSkovui priklausancig programing jranga, (iii) kirinys atspindéjo ieskovo
poreikj paskelbti finansy aktualijas apibendrinantj straipsnj, (iv) straipsnis paskelbtas
ieSkovo tinklalapyje, kas rodé, kad ieskovas prisiima visa su juo susijusig rizikg, autoriaus
teisés priskirtos ieSkovui. Atitinkamai be ,, Tencent* sutikimo kirinj vieSai paskelbes
atsakovas pripaZintas padariusiu autoriy teisiy pazeidimg.

Kaip ir Feilin pries Baidu Netcom byloje, SendZeno teismas neisreiské pritarimo
suteikti autoriy teisiy apsauga masiny savarankiSkai sukurtiems darbams — abiem atvejais
Sig apsauga salygojo teismy nustatyta zmogaus intervencija j kiirybinj procesa ir masinos
naudojimas kaip jrankio. Visgi jdomu tai, kad antrojoje byloje dirbtinio intelekto sukurta
darbg pasirinkta traktuoti kaip integraly intelektinj kiirinj, kurio atsiradima 1émé ir Zmogus
(zmoniy grupé), ir dirbtinio intelekto programa. Manytina, kad tokia pozicija leisty
pateisinti autoriy teisiy apsauga praktiSkai bet kurios Siuo metu egzistuojancios dirbtinio
intelekto sistemos rezultatams, kadangi minimaly, netiesioginj Zmogaus indélj galima

nustatyti kiekviename i$ jy, o jrodyti prieSingai yra labai sudétinga (jei apskritai jmanoma).
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Apibendrinant, nei tarptautiniai, nei nacionaliniai teisés aktai expressis verbis
nedraudzia taikyti autoriy teisiy apsaug0s masiny sukurtiems darbams. Daugelyje jy net
néra tiesiogiai jtvirtinta, kad §i apsauga galioja tik zmogaus kiiriniams. Visgi tokia salyga
iSplaukia 1§ kiiriniui, kaip autoriy teisiy objektui, taikomy asmenings intelektinés veiklos
rezultato ir originalumo reikalavimy. Nors skirtingose Salyse yra susiformavusi nevienoda
Siy kriterijy samprata, visose pagrindinése jurisdikcijose ji grindziama tam tikru autoriaus
(fizinio asmens — zmogaus) indéliu. Tai reiskia, kad dirbtinio intelekto kiiriniai yra saugomi
autoriy teisiy tiek, Kiek yra nulemti zmogaus intelektinés-kiirybinés intervencijos, t. y. kai
ju karime dirbtinis intelektas atlieka labiau jrankio funkcijg. Ir atvirk$¢iai: kariniai, sukurti
be pakankamo zmogaus indélio, néra laikomi autoriy teisiy objektais ir atitinkama apsauga
jiems netaikoma. ISimtis Siuo atveju yra Jungtiné Karalysté bei kelios jos pavyzdziu
pasekusios valstybés, kuriy jstatymuose kompiuteriy sukurtiems darbams yra suteiktas
specialus teisinis statusas. Tuo tarpu likusiose jurisdikcijose turés buti sprendZiamas
klausimas, kokio pobiidzio ir masto zmogaus indélis laikytinas ,,pakankamu. Kaip parodé
pirmosios bylos Kinijoje, tokiu indéliu gali buti pripazinti net ir mazai kairybiski zmogaus
veiksmai, vien netiesiogiai ir minimaliai paveikiantys galutinj dirbtinio intelekto rezultata:
programos mokymosi $altiniy parinkimas, techniniy parametry nustatymas ir pan. Visgi
sunkiai tikétina, kad tokie zemi standartai bus taikomi kontinentinéje Europoje (taigi, ir
Lietuvoje), nuosekliai pabrézianCioje autoriaus asmeninio ry$io su kiriniu svarba.
Atsizvelgiant j droit d'auteur ypatumus, manytina, kad ¢ia turéty biiti vertinamas tiesioginis

(betarpis) zmogaus rySys su kiriniu.
2.2. Autoriy teisiy j dirbtinio intelekto veiklos rezultatus subjektai

Nustacius, kad kai kurie dirbtinio intelekto veiklos rezultatai gali bati saugomi autoriy
teisiy, aktualizuojasi antroji problema — kam priklauso Sios teisés.

Pagal bendraja taisykle, pirminis autoriy teisiy turétojas yra autorius. Kaip ir autoriy
teisiy objekto atveju, tarptautiné teisé autoriaus statuso nedetalizuoja, palikdama tai
nacionalinés teisés dispozicijai. Antai Berno konvencijos 2 straipsnio 6 dalyje nurodoma,
kad joje jtvirtinta apsauga taikoma ,autoriaus ir jo teisiy peréméjy naudai“. Taciau kas
laikytina autoriumi, konvencijoje nepaaiskinama (nors, Sam Ricketson nuomone, Berno
konvencijos visuma ir istorinis kontekstas aiskiai rodo, jog ,,autorius* joje reiskia kiirinj
sukiirusj fizinj asmen;j'?’). TRIPS sutartis, WIPO autoriy teisiy sutartis ir Kiti tarptautiniai

teisés aktai taip pat nepateikia autoriaus definicijos, o ES lygmeniu §j sagvoka apibréziama

127 RICKETSON, S. People or Machines. Columbia VLA Journal of Law & the Arts, Vol. 16:1, p. 8, 11.
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tik audiovizualiniy kiriniy'®® bei kompiuteriy programy apsaugos kontekste. Pagal
Direktyvos dél kompiuteriy programy teisinés apsaugos 2 Straipsnj, kompiuterio programos
autoriumi laikomas ,,fizinis asmuo arba fiziniy asmeny, kurie sukiiré programa, grupé, arba,
jei valstybés narés jstatymai leidzia, juridinis asmuo, kuriam pagal tokius jstatymus
suteikiamos autoriaus teisés‘.

Analizuojant nacionaliniuose teisés aktuose jtvirtintg autoriaus samprata, iSrySkéja
konceptualiis skirtumai tarp kontinentinés ir bendrosios teisés sistemy. Kontinentinés teisés
tradicijos valstybése autoriumi pripazjstamas fizinis asmuo, savo individualia intelektine-
kirybine veikla suktres kiirinj. Pavyzdziui, Vokietijos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy
jstatymo 7 straipsnyje autorius apibréziamas kaip kiirinio kiir¢jas. Pranciizijos intelektinés
nuosavybés kodekso L. 111-1 straipsnyje nurodoma, kad isimtines intelektinés nuosavybés
teises autorius jgyja dél savo kirybos!?®. Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy
teisiy jstatymo 6 straipsnio 1 dalis numato, kad ,,autorius yra kiirinj sukdires fizinis asmuo*.
Kaip aiskina V. Mizaras, tik Zzmogus turi jam btidinga savybe mastyti, mokytis, vertinti,
analizuoti ir kurti mokslo, meno bei literatiiros kiirinius, dél to kontinentinés Europos
valstybése pirminiais autoriaus asmeniniy neturtiniy teisiy ir turtiniy teisiy turétojais gali
biti tik fiziniai asmenys*3,

Bendrosios teisés sistemose autoriaus asmeninis rySys su kiiriniu yra maziau
reikSmingas (Cia labiau pabréZziami ekonominiai autoriy teisiy motyvai), tad ir autorysté
nesiejama iSimtinai su fiziniais asmenimis. Pagal Jungtinés Karalystés autoriy teisiy,
dizaino ir patenty jstatymo 9 straipsnj autoriais laikomi ne tik kiriniy karéjai, bet ir
fonogramy gamintojai, transliuotojai, leidéjai ir filmy gamintojai. Speciali nuostata
Itvirtinta ,,kompiuteriy sukurty darby* atzvilgiu — jy autoriumi laikomas asmuo, atlikes
reikiamus patvarkymus iems darbams pagaminti‘®l. Be to, Jungtinés Karalystés autoriy
teiséje pirminiu autoriy teisiy turétoju pripazjstamas darbdavys, jei kiirinys buvo sukurtas
darbuotojo $iam vykdant darbo funkcijas'®2. Panasaus principo laikomasi ir JAV, kur

darbdavys laikomas ne tik pirminiu autoriy teisiy turétoju, bet ir kiirinio autoriumi®®3,

128 2006 m. gruodzio 12 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2006/116/EB dél autoriy ir tam tikry
gretutiniy teisiy apsaugos terminy. OJ L 372, 2006 m. gruodzio 27 d., p. 12. 2 str. 1 d.: ,,Kinematografijos
arba audiovizualinio kiirinio pagrindinis rezisierius yra laikomas jo autoriumi arba vienu i§ autoriy.*

129 MIZARAS, V. Autoriy teisé: 1 tomas. Vilnius: Justitia, 2008, p. 257.

130 MIZARAS, V. Autoriy teisé: 1 tomas. Vilnius: Justitia, 2008, p. 258.

131 Jungtinés Karalystés autoriy teisiy, patenty ir dizaino jstatymo 9 str. 3 d.

132 Jungtinés Karalystés autoriy teisiy, patenty ir dizaino jstatymo 11 str. 2 d.

133 JAV autoriy teisiy jstatymo 101 str.
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Sistemiskai aiSkinant Jungtinés Karalystés ir JAV autoriy teisés aktus, tam tikrais atvejais
autoriumi gali biiti ir juridinis asmuo®®*,

Misri autoriaus samprata jtvirtinta Kinijos teiséje. Kinijos autoriy teisiy jstatymo 11
straipsnio 2 dalyje autorius apibréziamas kaip ,,pilietis, kuris sukiiré kurinj*. Taigi, de facto
kirinio autorius yra fizinis asmuo. Taciau to paties straipsnio 3 dalis numato, jog tais
atvejais, kai kirinys buvo sukurtas juridinio asmens ar kito organizacinio vieneto
uzsakymu, $iam kontroliuojant ir prisiimant atsakomybe, to kiirinio autoriumi laikomas
juridinis asmuo ar Kitas organizacinis vienetas. ,,Organizacinis vienetas* ¢ia reiSkia ne bet
kokia organizuota sistema, o kolektyviai veikianéig fiziniy ar juridiniy asmeny grupe®*°.

Aptarty aspekty pakanka iSvadai, jog teisinio subjektiSkumo neturintis dirbtinis
intelektas negali biiti autoriy teisiy turétoju. Tiesa, vieSojoje erdvéje pasigirsta diskusijy dél
,.elektroninio asmens* (angl. electronic person) statuso jvedimo®, tagiau tai — hipotetinis
modelis, reikalaujantis atskiros analizes'®. Siuo aspektu galima pazyméti nebent tai, kad
net suteikus dirbtiniam intelektui savarankiSka teisinj subjektiSkuma, jis automatiskai
nejgyty galimybés tapti pirminiu autoriy teisiy turétoju. Kadangi be pakankamo zmogaus
indélio sukurti darbai néra autoriy teisiy objektai, nesant prielaidy pripazinti zmogaus (ar,
jei nacionaliniai teisés aktai numato, — juridinio asmens®3®) autorystés, dirbtinio intelekto
kariniai apskritai negaléty biiti saugomi autoriy teisiy.

Analizuojant darby, sukurty pasitelkiant dirbtinj intelekta, potencialiy autoriy rata,
pagrindiné problema kyla dél kiirybos proceso kompleksiskumo. Galima i$skirti maziausiai
tris kategorijas asmeny, kuriy intelektinis indélis tiesiogiai ar netiesiogiai lemia konkretaus
rezultato suktirimg: (a) dirbtinio intelekto sistemy gamintojai (programuotojai),
(b) dirbtinio intelekto sistemy naudotojai, (c) kiiriniy, naudojamy dirbtiniam intelektui

13 GOLDSTEIN, P.; HUGENHOLTZ, B. International Copyright: Principles, Law, and Practice. Oxford
University Press, 2010, p. 246.

15GUO, Y. Modern China’s Copyright Law and Practice. Singapore: Springer, 2017, p. 59.

136 Pyz., 2017 m. vasario 16 d. Europos Parlamento rezoliucijos su rekomendacijomis Komisijai dél robotikai
taikomy civilinés teisés nuostaty (2015/2103(INL)) 59 punkto (f) papunktyje Europos Komisija raginama
atsizvelgti | galimybe ,,ilgainiui sukurti specialy robotams skirta teisinj statusa, kad bent jau pacius
tobuliausius autonominius robotus bty galima laikyti turinciais elektroniniy asmeny statusa — taip bty
atlyginama bet kokia jy padaryta zala, ir galimai taikyti elektroninés asmenybés principus atvejams, kai
robotai autonomiskai priima sprendimus ar kitaip savarankiskai sgveikauja su treciosiomis Salimis®. Taciau
tokio statuso jvedimui kategoriskai priestarauja Europos ekonomikos ir socialiniy reikaly komitetas, isreiskes
nuoggstavima, jog tai ,.kelia nepriimting neatsakingo elgesio rizika“ (Europos ekonomikos ir socialiniy
reikaly komitetas. Dirbtinis intelektas. Jo poveikis bendrajai (skaitmeninei) rinkai, gamybai, vartojimui,
uzimtumui ir visuomenei (INT/806). OJ C 288, 2017 m. rugpjicio 31 d., p. 1).

137 §j aspekta platiau aptaria: KRAUSOVA, A. Legal Regulation of Artificial Beings. Masaryk University
Journal of Law and Technology, 2007. Taip pat: GALAJDOVA, D. Deadlock in Protection of Software
Developed by Al. Jusletter IT, 22, 2018.

138 Juridinis asmuo — teisiné fikcija; faktiskai — kolektyviai veikianti Zmoniy (fiziniy asmeny) grupé.
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apmokyti, autoriait3.

Apsiribojant Lietuvos kontekstu, toliau vertinamos asmeny,
priklausan¢iy kiekvienai i§ nurodyty grupiy, galimybés buti pripazintiems dirbtinio

intelekto sugeneruoto karinio autoriais.
2.2.1. Dirbtinio intelekto kiiréjas

Dirbtinio intelekto sistemos gamintojai kuria programing ir techning jranga, Kuri jgalina
dirbtinj intelekta vykdyti jam buidingas funkcijas. Jei dirbtinis intelektas veikia kompiuterio
programos forma, gamintojas (programuotojas) formuoja algoritmus ir juos isreiskia
programavimo kalba, kuri véliau ver¢iama maSininiu kodu, suprantamu kompiuteriui.
Programuotojo indélis sudaro prielaidas atsirasti dirbtinio intelekto kiiriniams, o kartais ir
tiesiogiai lemia konkretaus rezultato isgava.

Pagal Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatyma, kompiuterio

programa yra autoriy teisiy saugomas objektas!4®

, 0 jos autoriumi laikomas ja sukires
fizinis asmuo ar fiziniy asmeny grupé!*!. Toks reguliavimas atitinka TRIPS sutarties 10
straipsnj, WIPO autoriy teisiy sutarties 4 straipsnj ir yra suderintas su Tarybos direktyvos
91/250/EEB dél kompiuteriy programy teisinés apsaugos nuostatomis. Taigi, jei
kompiuterio programa yra originali ir atitinka kitus autoriy teisiy objektui keliamus
reikalavimus, programuotojui (iSimtiniais atvejais — Kitam asmeniui) priklauso autoriaus
teisés j jg. Taciau minéta apsauga neapima kompiuterio programos sugeneruoty rezultaty —
jie vertinami kaip atskiri objektai, kuriy atitiktis autoriy teisiy apsaugos salygoms ir teisiy
turétojai nustatomi atskirai. Si i§vada iSplaukia i§ ESTT praktikos, kurioje nuosekliai
akcentuojama, jog autoriy teisiy apsauga pagal Direktyva 91/250/EEB taikoma tik
kompiuterio programos israiskos formoms ir parengiamiesiems darbams!*?. Antai
Bezpecnostni softwarova asociace byloje*® ESTT nurod¢, jog grafiné vartotojo sasaja
(angl. graphical user interface) néra kompiuterio programos iSraiskos forma, todél jai
netaikoma kompiuterio programos autoriy teisiy apsauga. Kartu teismas pazyméjo, kad
grafinei vartotojo sgsajai, kaip atskiram kariniui, gali bati taikoma apsauga pagal bendraja

autoriy teise, jei ji atitinka originalumo kriterijy, t. y. yra paties autoriaus intelekto kiirinys.

1% BRIDY, A. Coding Creativity: Copyright and the Artificially Intelligent Author. Stanford Technology Law
Review, 5, 2012. Taip pat: DOROTHEU, E. Reap the benefits and avoid the legal uncertainty: who owns the
creations of artificial intelligence? Computer and Telecommunications Law Review, 21:85-93, 2015.

140 Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymo 4 str. 2 d. 1 p.

141 Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymo 10 str. 1 d.

142 7y, pvz.: Europos Sajungos Teisingumo Teismas. 2012 m. geguzés 2 d. sprendimas SAS Institute, C-
406/10, ECLI:EU:C:2012:259.

143 Europos Sgjungos Teisingumo Teismas. 2010 m. gruodZio 22 d. sprendimas Bezpecnostni softwarovd
asociace C-393/09, EU:C:2010:816.
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Remiantis Sia pozicija, dirbtinio intelekto sistemos pagaminimas galéty bati
pagrindas pripazinti asmenj Sistemos sukurty darby autoriumi, jei ty darby iSraiska yra
tiesiogiai nulemta sistemoje (kode, techningje strukturoje) iSreiksty gamintojo kurybiniy
sprendimy ir atskleidzia jo asmenybe. Tai — fakto klausimas, kuris turéty biti vertinamas
atsizvelgiant | konkretaus atvejo aplinkybes. Vis délto mazai tikétina, kad tokig sglyga
atitikty tipinés dirbtinio intelekto sistemos, gebanc¢ios mokytis i§ prieinamy duomeny ir
generuoti nenuspéjamus rezultatus, sukiirimas. Programuotojo kiirybiniai sprendimai
galéty pasireiksti originalia sistemos paskirtimi (siauru funkcionalumu, orientuotu j
iSsamiai apibrézty rezultaty produkavimg), specifinémis mokymosi S$altiniy atrankos
taisyklémis, i$ anksto suprogramuotais pagrindiniais busimy kiriniy parametrais ir t. t.
Sprendziant, ar dirbtinio intelekto sistemos kiiréjas turéty buti pripazintas Sistemos
sugeneruoty kiriniy autoriumi, svarbu jvertinti tokius aspektus kaip sistemos gamybos
aplinkybés ir tikslai (mokslinis interesas, meninis manifestas, uzsakymas, komercinis
iSnaudojimas ar kt.), sistemos savarankiSkumo ir rezultaty nuspé&jamumo laipsnis,
generuojamy kiriniy rusis, treCiyjy asmeny (uzsakovo, mokymosi S$altiniy autoriy,

naudotojy) kiirybiniy sprendimy jtaka galutiniam rezultatui ir pan.
2.2.2. Dirbtinio intelekto naudotojas

Kita kategorija asmeny, galin¢iy pretenduoti j dirbtinio intelekto produkty autoryste, —
kiirybiniy masiny naudotojai. Naudotojas ¢ia suprantamas kaip asmuo, realizuojantis
dirbtinio intelekto potencialg. Biitent jo sgveika su sistema (Sios aktyvavimas, duomeny
jvestis) sukelia reakcijy granding, kuri lemia konkretaus rezultato sukairimg. Naudotojo
indélis gali bati labai jvairus — vienais atvejais apsiriboti mygtuko paspaudimu, o kitais
pasireiksti kiirybine veikla, darancia reikSmingg jtaka sistemos iSvesciai.

Kaip ir dirbtinio intelekto sistemos kiiréjo atveju, naudotojas pripazintinas dirbtinio
intelekto darby autoriumi tada, kai jj ir Siuos darbus sieja tam tikras asmeninis rySys. Jei
naudotojas suformuluoja originalig ir gana konkrecig uzduotj (t. y. pateikia sistemai tokiag
komanda, kurig jvykdzius gautas rezultatas atitiks pakankamai apibréztg naudotojo lukest;),
sistemai apmokyti jkelia savo kariniy pavyzdzius, kruopséiai ir tikslingai atrenka
mokymosi Saltinius ar savo nuoziiira atlieka sistemos sukurty darby modifikacijas, tai
galéty indikuoti jo, kaip autoriaus, statusg. Ir atvirksc¢iai: jei sistemai skirta uzduotis
formuluojama abstrak¢iai ir (ar) techniSkai, mokymosi Saltiniai neatrenkami arba
pateikiami ypac placiais rinkiniais, naudotojo jvedami parametrai (reikalavimai sistemos
veikimo budui ir (ar) rezultato iSraiSkai) yra minimaliis ar nekiirybinio pobtidzio, nebiity

pagrista tokj indélj laikyti naudotojo individualia ktrybine veikla. Pastaruoju atveju
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galutinis rezultatas tampa nenuspéjamas naudotojui, o tai rodo, kad tarp jo ir kurinio néra
glaudaus asmeninio rysio, salygojancio autoryste droit d’auteur sistemose. Manytina, jog
analogiSka iSvada galéty buti daroma tais atvejais, kai naudotojo indélis apsiriboja
finansinémis investicijomis (pavyzdziui, mokesCio uz galimybe¢ naudotis sistema
sumokéjimu), sistemos sugeneruoty rezultaty jvertinimu, atrinkimu, techniniu pataisymu
(broko pasalinimu) ar pateikimu rinkai. Taigi, vertinant dirbtinio intelekto sistemos
naudotojo galimybes baiti pripazintam $ia sistema sukurty darby autoriumi, reikéty
atsizvelgti j sistemos naudojimo aplinkybes bei tikslus, generuojamy darby rasj, sistemos
autonomisko laipsnj (naudotojo galimybe nuspéti ir paveikti rezultaty iSraiska), taip pat

naudotojo faktinio indélio apimtj, pobiid] ir santykj su kity asmeny kiirybiniais sprendimais.
2.2.3. Mokymosi Saltiniy autorius

Tre€ioji kategorija asmeny, kurie daro jtaka dirbtinio intelekto produkuojamiems
kariniams, — mokymosi Saltiniy autoriai. Mokymosi S$altiniai (duomenys, Kkiriniy
pavyzdziai) naudojami visose Siuolaikinése dirbtinio intelekto sistemose, pagristose
masininio mokymosi technologija. I$analizavusi informacija ir jsisavinusi joje atrastus
désningumus (taisykles), sistema generuoja jais paremtus darbus. Kai mokymosi $altiniy
skaiCius ir jvairové yra dideli, galutiniame rezultate nejmanoma identifikuoti jokio
konkretaus pavyzdinio kiirinio bruozy, taciau jei sistemai pateikiami keli vieno autoriaus
darbai, dirbtinio intelekto produktai gali tapti klaidinamai panass j to autoriaus kiiryba.
Analizuojant mokymosi $altiniy autoriy teises j dirbtinio intelekto veiklos rezultatus
yra svarbis keli aspektai. Visy pirma, autoriy teisés saugo konkrecig idéjos israiskos forma,
bet ne pacia idéjal**. Taigi, jei sistema identifikuoja kiirinyje isreikstas idéjas (tema, stiliy
ar kt.) ir jas panaudoja naujam kariniui sukurti, pirminio kiirinio autorius neturi teisinio
pagrindo reikalauti autoriaus teisiy j naujg kiirinj. Panasig iSvadg bty galima daryti tuo
atveju, jei dirbtinio intelekto rezultatas biity vertinamas kaip iSvestinis kiirinys (nors toks
priskyrimas kelia pagristy abejoniy*®). Pagal Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymo 4
straipsnio 3 dalies 1 punkta, iSvestiniai kiriniai (darbai, sukurti pasinaudojus Kkitais
literattiros, mokslo ir meno kiiriniais) laikomi nepriklausomais autoriy teisiy objektais. To
paties straipsnio 4 dalyje numatyta, kad autoriy teisés iSvestiniams kiiriniams taikomos

nepazeidziant autoriy teisiy ] kiirin} ar kiirinius, kuriy pagrindu buvo sukurtas i§vestinis

144 MIZARAS, V. Autoriy teisé: 1 tomas. Vilnius: Justitia, 2008, p. 162.

145 T3vestinis kiirinys sukuriamas perdirbant jau esamg kiirinj, t. y. pakei¢iant, papildant, plétojant, adaptuojant
esamg kirinj, bet i§saugant jo esminius bruozus. Dirbtinio intelekto generuojamuose rezultatuose paprastai
neatsispindi jokie konkretiis mokymosi Saltinio i$raiskos formos elementai, todél $iy rezultaty priskyrimas
iSvestiniams kiiriniams galéty biiti kritikuojamas.
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karinys. Tai reiskia, kad kariniui perdirbti yra reikalingas jo autoriaus leidimas, taciau net
ir be jo sukurti darbai yra pripazjstami savarankiskais kiiriniais, Saugomais atsietai nuo
originalaus kiirinio'#®, Vadinasi, asmeny, kuriy intelektinés-kiirybinés veiklos rezultatai
naudojami apmokant dirbtinj intelektg produkuoti naujus darbus, teisés yra saugomos
jprastais intelektinés nuosavybés apsaugos institutais, ta¢iau Sie asmenys néra laikomi
dirbtinio intelekto sugeneruoty darby autoriais ir su jais susijusiy papildomy teisiy nejgyja.

Apibendrinant, dirbtinio intelekto sistemomis sukurty darby autorysté yra fakto
klausimas. Priklausomai nuo konkretaus asmens vaidmens karybos procese (tiesioginio ir
reik§mingo kirybinio pobudzio indélio j dirbtinio intelekto sugeneruoto rezultato galutine
iSraiskos formg), tokiy darby autoriumi galéty biiti pripazintas sistemos kiiréjas, naudotojas

arba, atsizvelgiant j specifines situacijos aplinkybes, kitas asmuo.
2.3. Kritiné analizé ir reguliavimo alternatyvos

Ar galiojantis teisinis reguliavimas tinkamai atliepia autoriy teisés tikslus ir dirbtinio
intelekto nulemtus poky¢ius — atskiros analizés verta tema.

Diskusijos dél autoriy teisiy politikos autonomisky sistemy amziuje tesiasi jau ne
vienerius metus. Dar 1991 m. buvo surengtas WIPO simpoziumas, iSimtinai dedikuotas
intelektinés nuosavybés teisés ir dirbtinio intelekto probleminiams aspektams4’. 2018 m.
Europos autoriy teisiy draugija (angl. European Copyright Society) inicijavo konferencija
del dirbtinio intelekto kuriamy darby teisinio statuso bei galimy sprendimy tarptautiniu
lygmeniu*. 2019 m. pabaigoje Tarptautinés intelektinés nuosavybés apsaugos asociacijos
(pranc. Association Internationale pour la Protection de la Propriété Intellectuelle; AIPPI)
atliktas tyrimas parodé¢, jog mokslininkai labai skirtingai vertina dirbtinio intelekto ir
autoriy teisés santykj®. Tais paciais metais JAV patenty ir prekiy Zenkly biuras (angl.
United States Patent and Trademark Office) iSplatino prane§ima, kviesdamas visuomenés

narius teikti nuomone dél autoriy teisés pokyciy, reikalingy atliepiant dirbtinio intelekto

146 1bid, p. 237.

147 WIPO. WIPO Worldwide Symposium On The Intellectual Property Aspects Of Artificial Intelligence
[interaktyvus]. Stanford: Stanford University, 1991 [zitréta 2020 m. vasario 16 d.]. Prieiga per interneta:
<https://www.wipo.int/edocs/pubdocs/en/wipo_pub_698.pdf>.

148 Eyropean Copyright Society. Copyright issues for creative works produced by means of AlI/ML at the 2018
annual conference of the European Copyright Society [interaktyvus; zitréta 2020 m. vasario 16 d.]. Prieiga
per  interneta: <https://ec.europa.eu/jrc/communities/en/community/humaint/article/copyright-issues-
creative-works-produced-means-aiml-2018-annual-conference>.

149 OSHA, J. P., et al. Copyright in artificially generated works: Summary Report [interaktyvus]. AIPPI, 2019
[zitiréta 2020 m. vasario 18 d.]. Prieiga per interneta:
<https://aippi.org/wp-content/uploads/2019/08/SummaryReport COPYRIGHT-

DATA_London2019 final_160719.pdf>.
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Vv —

kuriame bus iSvardytos pagrindinés teisinés problemos, dirbtinio intelekto jneStos i

intelektinés nuosavybés sritj. Klausimyno projekte!®!

jau dabar suformuluota daugiau nei
40 klausimy, lieciancCiy jvairius autoriy teisés, patenty, dizaino, duomeny baziy aspektus.

Taciau imtis konkreciy teisékiros veiksmy delsiama. Tam yra keletas priezasciy.
Visy pirma, tikslinti ar keisti autoriy teisiy srities teisés aktus, jtraukiant j juos su dirbtiniu
intelektu susijusias nuostatas, yra sudétinga dél technologijos naujumo: dirbtinio intelekto
koncepcija tebéra vystymosi stadijoje, néra zinomi visi galimi jo panaudojimo biidai ir
potencialios rizikos®. Antra, teisékiiros iniciatyvas stabdo principinés diskusijos dél
specialaus reguliavimo reikmés. Vieny autoriy teigimu, intensyvus dirbtinio intelekto
reguliavimas galéty sutrikdyti technologijy vystymasi ir apriboti inovacijy taikyma®®:. I3
kitos pusés, daug vietos interpretacijoms paliekan¢ios bendrosios normos gali sudaryti
salygas piktnaudZziauti teise ir iSkreipti balansg tarp suinteresuoty Saliy, o kai kuriy situacijy
teisinis neapibréztumas — apsunkinti investicijas bei sutrikdyti normalig teisiniy santykiy
raidg, kuriai biitinas stabilumas ir perspektyvinio prognozavimo galimybé!,

Visgi tarptautiniy organizacijy ir atskiry valstybiy strateginiy dokumenty analizé
rodo, kad linkstama prie kompromisinio varianto — saikingo esamos teisinés bazés
atnaujinimo. Antai 2017 m. Europos Parlamento rezoliucijos dél robotikai taikomy
civilinés teisés nuostaty'® 18 punkte pazymima, kad néra jokiy intelektinés nuosavybés
nuostaty, konkreéiai taikomy robotikai, tad ,reikia atskirai apsvarstyti kai kuriuos

aspektus® ir ,,uztikrinti, kad Sajungos teisés aktai neatsilikty nuo technologijy plétros ir

1%0 patent and Trademark Office. Request for Comments on Patenting Artificial Intelligence Inventions
[interaktyvus]. Federal Register, 2019 [zitiréta 2020 m. vasario 17 d.]. Prieiga per interneta:
<https://www.federalregister.gov/documents/2019/08/27/2019-18443/request-for-comments-on-patenting-
artificial-intelligence-inventions>.

151 WIPO. Draft issues paper on intellectual property policy and artificial intelligence [interaktyvus]. 2019
[zitiréta 2020 m. vasario 11 d.]. Prieiga per interneta:
<https://www.wipo.int/edocs/mdocs/mdocs/en/wipo_ip_ai_ge 20/wipo_ip_ai_2_ge_20_1.pdf>.

%2 SCHERER, M. U. Regulating artificial intelligence systems: risks, challenges, competencies, and
strategies [interaktyvus]. Harvard Journal of Law & Technology, Vol. 29, 2016 [ziaréta 2020 m. vasario 18
d.]. Prieiga per interneta: <http://euro.ecom.cmu.edu/program/law/08-732/Al/Scherer.pdf>.

183 7r. pvz.: MCCARTHY, M.; BYTES, W. The EU Should Not Regulate Artificial Intelligence As A Separate
Technology [interaktyvus]. 2019 [zitréta 2020 m. vasario 17 d.]. Prieiga per interneta:
<https://www.forbes.com/sites/washingtonbytes/2019/02/08/the-eu-should-not-regulate-artificial-
intelligence-as-a-separate-technology/ #598f8a3152¢9>.

154 7r., pvz.: SCHERER, M. U. Regulating artificial intelligence systems: risks, challenges, competencies,
and strategies [interaktyvus]. Harvard Journal of Law & Technology, Vol. 29, 2016 [Zziaréta 2020 m. vasario
18 d.]. Prieiga per internetg: <http://euro.ecom.cmu.edu/program/law/08-732/Al/Scherer.pdf>. Taip pat:
WISCHMEYER T.; RADEMACHER, T. Regulating Artificial Intelligence. Springer International
Publishing, 2020, p. 297.

1552017 m. vasario 16 d. Europos Parlamento rezoliucija su rekomendacijomis Komisijai dél robotikai
taikomy civilinés teisés nuostaty (2015/2103(INL)) [interaktyvus; zitréta 2020 m. sausio 3 d.]. Prieiga per
internetg: <https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-8-2017-0051_LT.html#title1>.
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diegimo®. Rezoliucijos projekto®®

aiSkinamojoje dalyje sitloma ,laikytis harmoningo
pozitrio | intelektinés nuosavybés teises* ir ,,parengti autoriaus intelektinés kiirybos
iSraiskos kriterijus, taitkomus autoriy teise saugomiems kiiriniams, sukurtiems kompiuteriy
ar roboty“ (tiesa, $i nuostata j galutinj rezoliucijos tekstg expressis verbis perkelta nebuvo).
2018 m. priimtame Europos Komisijos komunikate ,,Dirbtinis intelektas Europai“'®’ taip
pat akcentuojama, kad dirbtinis intelektas turi bati kuriamas ir diegiamas ,,vadovaujantis
tinkamu teisiniu pagrindu, kurivo skatinamos naujovés laikantis Sajungos vertybiy ir
pagrindiniy teisiy, taip pat etikos principy. <...> Komisija stebés poky¢ius ir prireikus
perzitrés esamas teisines sistemas siekdama geriau jas pritaikyti konkre¢ioms problemoms
spresti. ,,Aiskiy taisykliy“ svarba pabréziama ir 2020 m. vasario 19 d. Europos Komisijos
paskelbtoje Baltojoje knygoje®®®, kartu nurodant, jog ,,reguliaciné sistema turi palikti vietos
tolesnei plétrai. Bet kokie [teisinio reguliavimo — aut. past.] poky¢iai turéty atliepti aiskiai
identifikuotas problemas, kurioms yra galimi konkretts sprendimai‘‘. 2019 m. parengtoje
Lietuvos dirbtinio intelekto strategijoje’®® skelbiama, kad ,Lietuvoje biitina sukurti
taisykles, standartus, gaires, normas, ir etikos principus, kuriais vadovaujantis biity galima
etiSka ir tvari DI [dirbtinio intelekto — aut. past.] raida, plétra ir DI panaudojimas.

Nors dokumentuose deklaruojamas siekis atnaujinti esama teising baze, pasigendama
aiSkesniy krypciy, kaip tai jgyvendinti. Bet kokie reglamentavimo klausimai sprendziami
koncepcinio modelio pagrindu, taciau nei Lietuvos, nei Europos Sajungos politikoje
nematyti uzuominy, kokia linkme turéty buti orientuojama autoriy teisé¢, kad tinkamai
atliepty dirbtinio intelekto nulemtus pokycius. D¢l §ios priezasties toliau aptariamos
moksliniame diskurse vyraujancios nuomonés, iSskiriant tris dominuojancias pozicijas:
(a) esamas reguliavimas yra i$ esmés tinkamas ir pakankamas; (b) autoriy teisiy apsauga
turéty bati taikoma visiems dirbtinio intelekto kiiriniams, nepaisant zmogaus indélio j juos;

(c) dirbtinio intelekto autonomiskai sukurtiems darbams turéty biti nustatytas specialus

16 2017 m. sausio 27 d. Europos Parlamento Teisés reikaly komiteto pranedimas su rekomendacijomis
Komisijai dél robotikai taikomy civilinés teisés nuostaty (2015/2103(INL)) [interaktyvus; zitiréta 2020 m.
sausio 3 d.]. Prieiga per interneta: <https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/A-8-2017-
0005_LT.html>.

1572018 m. balandZio 25 d. Europos Komisijos komunikatas Europos Parlamentui, Europos Vadovy Tarybai,
Tarybai, Europos ekonomikos ir socialiniy reikaly komitetui ir Regiony komitetui COM(2018)237 de¢l
dirbtinio intelekto Europai [interaktyvus; zitiréta 2020 m. sausio 3 d.]. Prieiga per internetg: <https://eur-
lex.europa.eu/legal-content/LT/ALL/?uri=CELEX%3A52018DC0237>.

1% 2020 m. vasario 19 d. Europos Komisijos Baltoji knyga COM(2020) 65 [interaktyvus; Zifiréta 2020 m.
vasario 21 d.]. Prieiga per interneta:
<https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/commission-white-paper-artificial-intelligencefeb2020_en.pdf>.
159 Lijetuvos dirbtinio intelekto strategija [interaktyvus]. 2019 [ziGiréta 2020 m. sausio 3 d.]. Prieiga per
internetg: <http://kurklt.It/wp-content/uploads/2019/04/DI_strategija_LT_koreguota.pdf>.
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teisinés apsaugos rezimas. Vertinant filosofines prielaidas ir teorines nuostatas,

analizuojami kiekvienos pozicijos motyvai bei probleminiai aspektai.
2.3.1. Status quo islaikymas

Pagal jsitvirtinusj pozitrj, kiirybiné veikla iSimtinai sietina su Zmogumi, todél autoriy teisiy
apsauga (ar alternatyvios teisinés apsaugos formos) netaikytina tiems darbams, kuriuose

160

néra pakankamo zmogaus intelektinio-kiirybinio indélio. Gerald Spindler=*" ir kai kuriy

161 162

kity mokslininky™" nuomone, esama teisiné sistema™“, i§ autoriy teisiy apsaugos
eliminuojanti ne zmogaus sukurtus karinius, yra logiSka ir pajégi tinkamai reaguoti j
dirbtinio intelekto poveikj kiirybos procesams, todél neturéty biti i§ esmés keiCiama ar
pildoma naujais institutais.

Filosofinj pagrinda $iai pozicijai suteikia asmenybés teorija, intelektinés nuosavybés
apsauga motyvuojanti nepertraukiamu autoriaus ir jo kiirinio ry$iu. Asmenybés teorija
intelekting nuosavybg aiskina kaip Zmogaus emanacija, o intelektinés nuosavybés apsaugos
sistemas (jskaitant autoriy teises) sieja su tikslu iSsaugoti ypatingg asmens ir kiirybos
sasajat®® t. y. uztikrinti kiréjy ,,dvasinius interesus“!®®. Laisvé kurti suprantama Kkaip
pagrindiné asmens savybé ar net jo egzistencijos prasmé, nes ne asmenys (Kiti objektai,
isskyrus Zmones) $ios laisvés neturi®®®,

Asmenybés doktrina yra tvirtai jsiSaknijusi kontinentinés Europos S$aliy autoriy
teiséje, kur ja geriausiai atspindi autoriaus neturtiniy (moraliniy / asmeniniy) teisiy
institutas. Kai kuriose valstybése Sios teorijos postulatai yra jtvirtinti net konstitucinése
normose. Pavyzdziui, Lietuvos Respublikos Konstitucijos!® 42 straipsnis nustato, kad
jstatymas inter alia gina autoriaus dvasinius interesus, susijusius su mokslo, technikos,
kulttiros ir meno kiiryba.

Asmenybés teorija leidZia pagrjsti, kodél autoriy teisés yra suteikiamos tik j tuos
dirbtinio intelekto kirinius, kurie pasizymi ryskiu individo indéliu: jei kiréjas neturi

asmeninio rySio su kiiriniu (ar juo labiau asmenybés), néra ir vertybés, kurig turéty saugoti

160 SPINDLER, G. Copyright Law and Artificial Intelligence. International Review of Intellectual Property
and Competition Law, Volume 50, 2019, p. 1049-1051.

161 7r., pvz.: GRIMMELMANN, J. Copyright for Literate Robots. lowa Law Review, 101:657, 2016.

162 pazymeétina, kad Siame ir jj sekan¢iuose poskyriuose nekalbama apie jurisdikcijas, kuriose kompiuteriy
sukurtiems darbams taikoma speciali apsauga (pvz., Jungtinéje Karalystéje ar Airijoje). ,,Esama teisiné
sistema‘ ¢ia apima Lietuvos ir panasiais autoriy teisés koncepciniais pagrindais pasizyminciy valstybiy teisinj
reguliavima.

163 DRAHOS, P. A. Philosophy of Intellectual Property. Aldershot: Dartmouth, 1996, p. 43.

164 BIRSTONAS, R. et al. Intelektinés nuosavybés teisé: vadovélis. Vilnius: Registry centras, 2010, p. 31.
165 KISKIS, M. Intelektinés nuosavybés teisiy doktrinos. Teisé, t. 73. Vilnius, 2009, p. 29.

166 |_jetuvos Respublikos Konstitucija. Valstybés Zinios, 1992, Nr. 33-101.
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teisé. Kaip minéta ankstesniuose skyriuose, dirbtinis intelektas neturi asmeniniy motyvy
kurti, jo kuryba néra savitikslé¢ ir padedanti iSreiksti jo savasti, todél kiirybos procese
nedalyvaujant kiiréjui Zzmogui, iS§imtinés subjektinés teisés (ypa¢ — neturtinés) netenka
prasmes.

Taciau toks pozitris neiSvengia kritikos. Visy pirma, visuomenei néra tikslinga
nustatyti subjektyviy nuosavybés teisiy ir eikvoti bendrus socialinius resursus jiems ginti,

167

jei toks institutas neatnesa atitinkamo socialinio gério=°". Taigi, kalbant apie autoriy teises,

butina jvertinti ne tik atskiro individo, bet ir placiosios visuomenés interesus. Jei toks

interesas suprantamas kaip kiirybos stimuliavimas, jos industrializavimas'®®

, asmenybes
teorija neatsizvelgia j svarby aspekta — investicijy apsaugos poreikj. Didéjanti darby dalis
pasizymi ne tiek moraline, kiek ekonomine verte, kurig lemia reikSmingos karéjo darbo,
laiko ir (ar) piniginés sanaudos. ISimtinai koncentruojantis j asmeninj autoriaus santykj su
kdriniu ir vien juo grindZiant intelektinés nuosavybés apsauga, kyla rizika demotyvuoti
kiiryba, kuri yra maziau savitikslé, o daugiau orientuota j visuomenés poreikiy tenkinima.

Asmenybés teorija taip pat silpnina ,,asmeninio ry$io“ neapibréztumas. Tai ypac
aktualu autonomisky jrankiy amziuje, kai darosi vis sunkiau apibtdinti zmogaus ir kiirinio
santykj bei objektyviais Kkriterijais nustatyti, kada jis yra pakankamai vertingas, kad buty
saugomas teisés. Zvelgiant dar giliau, galima kvestionuoti ir pacia ,,individualaus
autoriaus‘ koncepcija. Jg neigianéiy argumenty galima atrasti postruktiiralistinés teorijos
Salininky, pabréziandiy kolektyvinj kirybos proceso pobiidj, darbuose'®®. Atmetus
individualios kiirybos galimybe (o tai néra visiSkai nejmanoma), asmenybés teorija
apskritai netekty prasmeés. Zinoma, toks posiikis gana radikalus, taciau aptarti kritiniai
aspektai paaiSkina, kodél asmenybés teorijos teiginiai neturéty buti suabsoliutinami ir
taikomi atsietai nuo kity intelektinés nuosavybés apsaugos argumenty.

Status quo pozicija taip pat pagrindZia kai kurie darbo teorijos postulatai. Si teorija
remiasi John Locke suformuluotu principu, jog darbg atlikes asmuo turi teis¢ mégautis savo
sukurtomis gérybémis, o visuomenés poreikiai yra antraeiliai, nes visi jOS nariai turéjo
lygias teises naudotis teikiamais iStekliais, taciau jais nepasinaudojol’®. Kitaip sakant,
asmuo, kuris kazka kurdamas pridéjo pastangy, turi prigimting teis¢ turéti ir valdyti tai, ka

sukiiré savo darbu. Taciau kuiréjo ,,savininkiskumas* darbo teorijoje néra absoliutus — kaip

167 KISKIS, M. Intelektinés nuosavybés teisiy doktrinos. Teisé, t. 73. Vilnius, 2009, p. 29.

188 MIZARAS, V. Autoriy teisé: 1 tomas. Vilnius: Justitia, 2008, p. 37.

169 BIRSTONAS, R. et al. Intelektinés nuosavybés teisé: vadovélis. Vilnius: Registry centras, 2010, p. 32.
O TEILMANN, S. British and French copyright: a historical study of Aesthetic implications [interaktyvus].
University of Southern Denmark, 2004, p. 29-30 [ziaréta 2020 m. sausio 23 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.humaniora.sdu.dk/phd/dokumenter/filer/-0.doc>.

40


http://www.humaniora.sdu.dk/phd/dokumenter/filer/-0.doc

pabrézia teorijos $alininkas Samuel Pufendorf!’*

, ne ] visus daiktus galima jgyti nuosavybe,
todél kai kuriomis vertybémis turi teis¢ naudotis kiekvienas visuomenés narys.
Prigimtinés nuosavybés idéja yra jsitvirtinusi ne tik daugelio valstybiy konstitucinéje
teise¢je’’?, bet ir tarptautiniuose zmogaus teisiy apsaugos standartuose. Pavyzdziui, 1948 m.
Visuotinés Zmogaus teisiy deklaracijos!”® 27 straipsnio 2 dalyje jtvirtinta, kad kiekvienas
zmogus (pabréztina — Zmogus) turi teis¢ j savo moraliniy ir materialiniy interesy,
atsirandanciy i§ mokslo, literatiiros arba meno kiriniy, kuriy autorius jis yra, apsauga.
Vadovaujantis Europos Zmogaus Teisiy Teismo i$aiskinimu®’4, 1950 m. Europos zmogaus
teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos Pirmojo protokolo*”™ 1 straipsnis,
reglamentuojantis asmens teis¢ j nuosavybe, apima ir intelektinés nuosavybés apsauga.
Darbo teorija leidzia pateisinti autoriy ar Kitokias iSimtines teises j ktirinius, kuriuose
maziau rySkus asmenybés indélis, pavyzdziui, teises j prekiy zenklus, gretutines ar
duomeny baziy gamintojy teises. Kartu $i teorija pabrézia Zmogaus darbg ir pastangas, tad
pagal ja masSina negali biiti i§imtiniy teisiy turétoja. Tai paaiskina, kodél dirbtinio intelekto
rezultatams, kuriems iSgauti nereikia zmogaus darbo, jgudziy ar pastangy, neturéty buti
suteikiama speciali teisiné apsauga. Grieztai vadovaujantis darbo teorijos pamatiniais
teiginiais, autoriy teisiy apsauga turéty buti suteikiama ne viso pagaminto objekto, o tik

pridétinés vertés, kuri sukuriama darbu, atzvilgiul’®

. Augant technologijy pajégumams,
zmogaus indélio poreikis menksta — pasiekus ribg, kai jo darbas kiirybos procese tampa
niekingai mazas (pavyzdziui, apsiriboja mygtuko ,,Generuoti kiirinj* paspaudimu), nelieka
ir pagrindo atsirasti intelektinés nuosavybés teiséms.

Antra vertus, darbo teorijos argumentai gali biiti pasitelkiami ir prie$ing0s pozicijos
jrodingjimui. Dirbtinio intelekto sistemy, geban¢iy produkuoti autentiSkg turinj, sukiirimas
reikalauja specialiy jgtdziy ir dideliy intelektiniy pastangy. Kadangi tokia sistema yra
zmogaus darbo rezultatas, jos produktus (,,karinius“) taip pat galima laikyti anksc¢iau atlikto

darbo i8dava, tad darbo teorijos pozitriu sistemos kiir¢jas turéty jgyti iSimtines teises ] ty

produkty nuosavybe. PanaSiai galima motyvuoti ir sistemos naudotojo interesy apsaugos

11 PUFNDORF, S. On the Law of Nature and of Nations. I$ The Political Writings of Samuel Pufendorf.
London: Oxford University Press, 1994, p. 232.

172 7r., pvz., Lietuvos Respublikos Konstitucijos 42 str., 23 str. 1 d. Aiskindamas Konstitucijos 23 str.
Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas yra ne kartg konstataves, kad konstituciné nuosavybés apsauga
apima ne tik materialiosios nuosavybés, bet ir intelektinés nuosavybés apsauga (Zr., pvz., 2000 m. liepos 5 d.
nutarimg, 2009 m. kovo 27 d. nutarimg arba 2011 m. sausio 6 d. nutarima).

173 1948 m. Visuotiné Zzmogaus teisiy deklaracija. Valstybés Zinios, 2006, Nr. 68-2497.

174 7r., pvz.: Europos Zmogaus Teisiy Teismas. 2007 m. sausio 11 d. sprendimas byloje Anheuser-Busch Inc.
v. Portugal, Nr. 73049/01.

175 Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos, garantuojant kai kurias kitas teises ir
laisves, be ty, kurios joje nurodytos, pirmasis protokolas. Valstybés Zinios, 1996, Nr. 15-386.

176 KISKIS, M. Intelektinés nuosavybeés teisiy doktrinos. Teisé, t. 73. Vilnius, 2009, p. 26.
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butinybe: jei asmuo uz naudojimasi dirbtinio intelekto sistema moka uzmokest;j jos kiiréjui,
investuoja | sistemos pritaikyma pageidaujamai naudai Kurti, riipinasi sistemos priezitira
bei prisiima uz ja atsakomybe, $i organizaciné ir finansiné veikla galéty biiti pripazinta
,,darbu“ ir atitinkamai sglygoti specialig teising apsauga.

Taigi, jvairios darbo teorijos interpretacijos lemia skirtingus rezultatus, o tai savo
ruoztu Silpnina abiejy pusiy argumentus. Kaip ir asmenybés teorijoje, susiduriama su
neapibréztumo problema: kas laikytina darbu? Kokio pobiidzio ir apimties veikla sukuria
nuosavybés teise? Be to, darbo teorijg galima kritikuoti jau aptartais visuomenés interesy
ar individualaus kiiréjo ,,fikcijos* teiginiaist’’.

Trecioji filosofiné pakraipa, antrinanti status quo islaikymui — kritiné intelektinés
nuosavybés perspektyva. Nuosaikesni §ios teorijos Salininkai neneigia intelektinés
nuosavybés apsaugos prasmés, taciau pasisako prie§ iSimtiniy teisiy apimties didinima,
papildomy apsaugos instituty kiirima, apsaugos objekto ple¢iamajj aiskinima®’®.
Dazniausiai tai motyvuojama siekiu atkurti prarastg interesy grupiy pusiausvyrg, Kai
socialinio intereso sgskaita buvo smarkiai iSpléstos subjektinés teisés. Taigi, esamas
reguliacinis rezimas galéty buiti ginamas argumentu, jog autoriy teisés j dirbtinio intelekto
autonomiskai sukurtus kirinius dar labiau susiaurinty vieso naudojimo (angl. public
domain) kairiniy lauka, apribodamos visuomenés nariy prieiga prie informacijos — vadinasi,
ir kultiirine, socialine, ekonomine plétra*’®.,

Visuomenés teisé | informacijg ypac akcentuojama epistemologinéje (Qr. emiotiun —
Zinios, pazinimas) teorijoje, Kkuri Kkartais iSskiriama kaip savarankiSka intelektinés
nuosavybés teisiy filosofiné doktrina. Epistemologiné teorija pabrézia intelektinés
nuosavybés saugomos informacijos prieinamumg visuomenei ir naujai kiirybai
(inovacijoms) kaip svarbiausia intelektinés nuosavybés apsaugos salyga*®. Kitaip sakant,
intelektinés nuosavybés sistema turi skatinti informacijos atskleidima ir sklaidg bei
maksimaliai plésti visuomenei prieinamos informacijos apimtj 8.

Ziniy ekonomikoje epistemologinés teorijos jtaka sparéiai auga. Prie to prisideda
atvirojo kodo programinés jrangos (angl. open-source software), ziniy prieigos (angl.

Access to Knowledge; A2K), laisvosios kulttiros (angl. free-culture) judéjimai. Tarp jy —

177 BIRSTONAS, R. et al. Intelektinés nuosavybés teisé: vadovélis. Vilnius: Registry centras, 2010, p. 30.
178 BIRSTONAS, R. et al. Intelektinés nuosavybés teisé: vadovélis. Vilnius: Registry centras, 2010, p. 30.
8 LITMAN, J. The public domain. Emory Lj, 1990, 39, p. 965.

180 7y pvz.: KISKIS, M. Intelektinés nuosavybes teisiy doktrinos. Teisé, t. 73. Vilnius, 2009, p. 29. Taip pat:
LESSIG, L. The Future of Ideas: The Fate of the Commons in a Connected World. New York: Vintage Books.
2002, p. 182.

181 FITZGERALD, A.; FITZGERALD, B. Intellectual property in principle. Sydney: Thomson Lawhook,
2004, p. 11.
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,,Creative Commons* organizacija, kurios naujausia pozicija dél dirbtinio intelekto!®?

puikiai apibendrina epistemologinés teorijos argumentus nagrinéjamos temos kontekste.
Kaip nurodoma 2020 m. vasario 14 d. paskelbtame praneSime, autoriy teisés j dirbtinio
intelekto autonomiSkai sukurtus darbus yra ,neracionalus sprendimas, priestaraujantis
pirminei autoriy teisiy funkcijai — kurti palankiausias sglygas zmogaus kirybiskumui
vystytis®. Teigiama, jog iSplétus autoriy teisiy objekto apimtj taip, kad j ji patekty ir ne
tiesiogiai zmogaus sukurti darbai, biity pakenkta prieigai prie Sio turinio ir sumazinta ar
visai panaikinta galimybé juo teisétai naudotis. Tai dar labiau apriboty vieSo naudojimo
kariniy domena, jj ,,nuskurdinty* bei ,,iSkelty rimtg grésme jo gyvybingumui®. ,,Creative
Commons* pazymi, kad dirbtinio intelekto autonomiskai sugeneruotiems kiriniams
neturéty buti suteikta ir Sui generis apsauga — investicijoms bei inovacijoms skatinti
pakanka jau esamy patenty, komerciniy paslap¢iy ar saziningos konkurencijos apsaugos
nuostaty.

Panasi nuomoné iSsakoma ir atskiry asmeny (ypa¢ — startuoliy karéjy bei
programuotojy) komentaruose. Pavyzdziui, technologijy apzvalgininkas Mike Masnick
raso: ,,Per paskutinius porg desimtmeciy tam tikry asmeny interesai lémé, kad autoriy teisiy
nesaugomo turinio idéja tapo kazkuo problemiska. Bet ji néra problemiska ir neturéty buti.
Pagaliau turime pripazinti, kad ne viskam reikia autoriy teisiy, o ypac dirbtinio intelekto
kiiriniams. <...> Atrodo, kad net nenorime susimastyti, jog pasaulis nesugrius, jei tam tikri
objektai nepaklius j autoriy teisiy apsaugos sritj. Atvirk§¢iai — grei¢iau auga ir suklesti tos
pramonés sritys, kuriy autoriy teisé neriboja“ 1€,

Taigi, skirtingos doktrinos suteikia teoriniy argumenty, kodél autoriy teisiy sistema,
kurioje saugomi tik zmogaus kuriniai, yra patenkinama ir i§ esmés nekeistina. Taciau tai
nereiskia, kad esamas reguliavimas neturi tobulintiny aspekty. Nors tarptautinio bei
nacionalinio lygmens strategijos i$vien akcentuoja butinybe tinkamai adaptuoti galiojantj
reguliavimg, kad §is biity aiSkus teisiniy santykiy dalyviams, autoriy teisés norminiuose
aktuose stinga apibréztumo ir i§samumo. Tai rodo 2019 m. AIPPI atlikta studijal®. Nors

tyrimo imtis néra didelé (apklausoje dalyvavo 30 AIPPI priklausanciy nacionaliniy grupiy),

182 VEZINA, B.; PETERS, D. Why We're Advocating for a Cautious Approach to Copyright and Artificial
Intelligence [interaktyvus]. Creative Commons, 2020 [zitréta 2020 m. kovo 15 d.]. Prieiga per interneta:
<https://creativecommons.org/2020/02/20/cautious-approach-to-copyright-and-artificial-intelligence/>,
<https://wiki.creativecommons.org/images/f/f3/CC_Submission_to_WIPO_Consultation_on_Al_and_IP_P
olicy.pdf>.

183 MASNICK, M. Not Everything Needs Copyright: Lawyers Flip Out That Photos Taken By Al May Be
Public Domain [interaktyvus]. 2018 [ZiGréta 2020 m. kovo 12 d.]. Prieiga per internety:
<https://www.techdirt.com/articles/20180325/00424039493/not-everything-needs-copyright-lawyers-flip-
out-that-photos-taken-ai-may-be-public-domain.shtml>.

184 AIPPI. Copyright in artificially generated works: Study reports [interaktyvus]. 2019 [Zifiréta 2020 m.
sausio 19 d.]. Prieiga per internetg: <https://aippi.org/committee-publications/?committee-id=66327>.
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Siuo metu tai yra iSsamiausia ir placiausios geografinés aprépties analizé, atskleidzianti
skirtingy Saliy mokslininky-praktiky pozitirj j autoriy teisés ir dirbtinio intelekto santykj.
Kaip matyti is 2 paveikslo, 93 proc. respondenty pritaria dabartinei autoriy teisiy politikai,
t. y. kad zmogaus intervencija ir darbo originalumas turéty iSlikti esminiais kriterijais,
lemianciais autoriy teises j dirbtinio intelekto karinius. Nepaisant to, net 70 proc. mano,
kad esamos nuostatos turéty biti modifikuojamos — aiSkiau formuluojamos,

detalizuojamos.

Zmogaus intervencija turéty islikti autoriy 27
teisiy apsaugos salyga

Originalumas turéty islikti autoriy teisiy 28

apsaugos salyga

]N

Autoriy teisiy reglamentavimas turéty biti
nemodifikuojamas

f
N
[

W Taip ONe

2 paveikslas. AIPPI nacionaliniy grupiy atsakymai j tyrimo klausimus dél autoriy teisiy
politikos dirbtiniu intelektu sukurty darby atzvilgiu®

Respondenty atsakymuose iSrySkéja dvi pageidaujamy pokyciy kryptys: 55 proc.
mato poreik; tikslinti dirbtinio intelekto sukurty darby teisinés apsaugos salygas
(pavyzdziui, aiSkiau apibrézti ,,intelektinés veiklos®, ,,originalumo® kriterijus), tuo tarpu
15 proc. nurodé¢, kad teisés aktai turéty specifiskiau reglamentuoti $iy darby nuosavybés
klausima, t. y. kam priklauso iSimtinés teis€s ] juos. Atskirai paminétina vokieCiy grupés
pozicija, raginanti griez¢iau reguliuoti atvejus, kai apgaulingai deklaruojamas Zzmogaus
indélis j konkrety kiuirinj. Dél ilgesnio termino ir platesnés apimties (pavyzdziui, neturtiniy
interesy apsaugos) autoriy teisés yra patrauklesnés nei kitos intelektinés nuosavybés
teisinés apsaugos formos. Tai gali sukurti paskatas dirbtinio intelekto karéjams ar
naudotojams neteisingai teigti, kad dirbtinio intelekto kiirinyje esama zmogaus intelektiniy-

kirybiniy sprendimy. Atsizvelgiant j technologijos naujuma ir sudétinguma, praktikoje

185 Sudaryta autoriaus, remiantis: AIPPI. Copyright in artificially generated works: Study reports
[interaktyvus]. 2019 [ziGréta 2020 m. sausio 19 d.]. Prieiga per interneta: <https://aippi.org/committee-
publications/?committee-id=66327>.
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paneigti tokius teiginius buty ypac¢ sunku, todél vokie¢iy respondentai sitlo nustatyti
grieztas teisines pasekmes uz klaidingos informacijos apie zmogaus indélj teikima.

Visi Sie aspektai aktualiis ir Lietuvos kontekste. Kaip parodé 2.1 ir 2.2 skyriuose
atlikta analizé, Lictuvos teisés akty nuostatos, susijusios su autoriy teisiy objektu ir
subjektais, yra suformuluotos gana abstrak¢iai, tad palieka daug vietos interpretacijoms.
Reaguojant | dirbtinio intelekto poveikj kiirybos procesams, 0 taip pat — iki Siol
nekvestionuotiems ir ,,savaime Suprantamais® laikytiems autoriy teisés institutams, biity
pravartu apsvarstyti kai kuriy normy tikslinimg. Vienas galimy biidy — Siuo metu Autoriy
teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymo 2 straipsnio 30 dalyje pateiktg kiirinio definicijg papildyti
fizinio asmens kirybos salyga: ,,Kirinys — originalus fizinio asmens ar fiziniy asmeny
grupés kiurybinés veiklos rezultatas literatliros, mokslo ar meno srityje, nepaisant jo
meninés vertés, iSraiSkos budo ar formos*. Nors zmogaus indélio reikalavimas i$plaukia i$
sisteminio jstatymo nuostaty aiskinimo, jo tiesioginis jtvirtinimas pabrézty Lietuvos
pasirinkta autoriy teisiy politikos kryptj ir paskatinty teisinio santykio $alis ar jy ginca
nagrinéjantj teismg atidziau (galbut net atskirai nuo kity autoriy teisés apsaugos salygy)
jvertinti $ig aplinkybe. I8 jstatymo kylanéius neaiskumus taip pat galima Salinti jterpiant
naujg normg — panasig j Siuo metu galiojan¢ius 8-11 straipsnius, aptarianéius specifines
kiiriniy rasis (kolektyvinius kiirinius; kiirinius, sukurtus atliekant tarnybines pareigas ar
darbo funkcijas; kompiuteriy programas; audiovizualinius kiirinius). Autonomiskais ar i§
dalies autonomiskais jrankiais sukurti kiiriniai taip pat pasizymi specifika ir, panasu, ne
maziau reikSminga nei kompiuteriy programos arba audiovizualiniai kiriniai, todél jy
apsaugos ypatybés galéty buti detalizuotos atskirame straipsnyje. Galy gale, apeliuojant j
nepagrijstos autorystés rizika, deréty persvarstyti jstatyme jtvirtintg autoriaus prezumpcija.
Pagal Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymo 6 straipsnio 2 dalj, fizinis asmuo, kurio
vardas jprastu biidu nurodytas kiirinyje, yra laikomas to kiirinio autoriumi, jeigu nejrodyta
Kitaip. IS esmés tai reiskia, kad bet kurj masinos sugeneruotg kiirinj pakanka pazenklinti
asmens (naudotojo, programuotojo, dirbtinio intelekto sistemos savininko ar kt.) vardu, kad
biity preziumuojama jo autorysté. Kaip minéta, paneigti tokia prezumpcija yra beveik
nejmanoma, tad 6 straipsnio 2 dalis atveria galimybes asmenims jgyti autoriy teises
praktiskai j visus dirbtinio intelekto veiklos rezultatus, nepaisant intelektiniy-kiirybiniy
pastangy jiems sukurti. Tai sudaro prielaidas piktnaudziauti teise, be pagrindo pasalinant
dirbtinio intelekto veiklos rezultatus i§ vie$ojo naudojimo srities ir taip iSkreipiant
pusiausvyrg tarp dirbtinio intelekto kiiréjy (naudotojy, investuotojy) interesy bei placiosios

visuomenés teisés j informacijg. Vienas galimy problemos sprendimo btady — nustatyti
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specialias i§imtis, kurios apriboty autorystés prezumpcijos taikymg tais atvejais, kai kyla
abejoniy dél zmogaus indélio j konkrety kiirinj.

Apibendrinant, status quo islaikymas nesuteikiant autoriy teisiy ar Ssui generis
apsaugos dirbtinio intelekto darbams, sukurtiems be pakankamo zmogaus indélio, visy
pirma gali bati ginamas argumentais, susijusiais su filosofiniais autoriy teisiy egzistavimo
pagrindais. Esamas rezimas labiau atliepia sampratg, jog autoriy teis¢ skirta apsaugoti
asmenybés raiSkai, zmogaus darbui, 0 kartu — uztikrinti laisvesnei informacijos sklaidai.
Pagrindiné kritika kyla i§ to, kad dabartinéje sistemoje neatsizvelgiama j investicijy
apsaugos poreikj ir sSu asmens saviraiSka maziau susijusius kairybos procesus. Visgi, kaip
rodo tyrimai, nemaza dalis mokslininky-praktiky pasisako uz esama autoriy teisiy politikos
krypti, nors mato poreikj atnaujinti teising baz¢ aiskesnémis, iSsamesnémis nuostatomis.
Atsizvelgiant | Lietuvos autoriy teisés istoring raidg ir koncepcing pakraipa, tikétina, kad

Sios pozicijos bus laikomasi ir ¢ia.
2.3.2. Autoriy teisiy objekto isplétimas

Kardinaliai prieSingas variantas — suteikti pilnos apimties autoriy teises j visus dirbtinio
intelekto sugeneruotus kirinius. Kaip minéta, problemos dél literatiiros, mokslo ir meno
darby, sukurty pasitelkiant dirbtinj intelekta kaip jrankj, néra, todél Siame poskyryje
démesys sutelkiamas j sistemy savarankiskai (be reikSmingo zmogaus kiirybinio indélio)
produkuojamy kiiriniy apsauga.

Grindziant tokios apsaugos bitinybg, daZniausiai vadovaujamasi utilitariniais
(didZiausios naudos) motyvais — pabréziant dirbtinio intelekto svarbg visuomenés raidai ir
skatinant uztikrinti jo ktiréjy bei investuotojy interesus, idant pastarieji turéty paskaty
vystyti §ig sritj. Antai japony mokslininkas Takashi B. Yamamoto savotiska aksioma laiko
teiginj, jog iSmanios ir efektyvios sistemos jgalina sparCig informacinés visuomenés
pazanga'®. Anot jo, ne ka maZesnis vaidmuo &ia tenka autoriy teiséms, kurios leidzia
komercializuoti sukurtus produktus ir taip stimuliuoja dar didesnes investicijas j
technologijy plétra. Dél to dirbtinio intelekto amziuje biitina persvarstyti pamatinius autoriy
teisés institutus, suteikiant apsauga visiems autonomi$ky masiny produkuojamiems
kuiriniams bei jtraukiant juos j civiling apyvarta.

Kalin Hristov nuomone!®’, spar¢iai besipleciantis dirbtinio intelekto kiiriniy mastas

rodo, kad Zzmogus nebéra vienintelis kiirybos ir inovacijy $altinis. Teisiné sistema, kurioje

188 YAMAMOTO, T. B. Al Created Works and Copyright. Patents & Licencing, Vol. 48, No. 1, 2018.
187 HRISTOV, K. Artificial Intelligence and the Copyright Dilemma. IDEA: The Journal of the Franklin
Pierce Center for Intellectual Property, VVol. 57, No. 3, 2017, p. 431-454.
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tokie kuiriniai patenka j vieSo naudojimo sritj, néra naudinga dirbtinio intelekto karéjams ir
investuotojams, o tai mazina paskatas uzsiimti dirbtinio intelekto vystymu. Kaip teigia
K. Hristov, dél to labiausiai nuken¢ia visuomené, prarandanti gausybe vertingy darby ir
spartesnio progreso galimybe¢. Analizuodamas JAV autoriy teise, tyréjas sitlo lanks¢iau
taikyti ,,uzsakyto darbo* (angl. work made for hire) doktring. Faktinj kiirinio gamintojg —
dirbtinj intelekta — priskyrus ,,darbuotojo® kategorijai, visas teises j jo kuriamus darbus
automatiskai jgyty fiktyvus ,,darbdavys® — sistemos gamintojas, teisétas savininkas ar
naudotojas. Toks sprendimas, autoriaus jsitikinimu, leisty patenkinti dirbtinio intelekto
karéjy interesus, nezalojant autoriy teisés pamatiniy principy. Analogiskag modelj savo
darbuose siiilo Shlomit Yanisky-Ravid'®, Annemarie Bridy®° ir kai kurie Kiti tyréjai.

Idomu, kad panasi argumentacija lydéjo bandyma dirbtinio intelekto sistemos
,Dabus* vardu uzpatentuoti jos isradimus. Nors §is atvejis néra konkreciai susijes su
autoriy teisémis, sistemos kiréjy motyvai atskleidzia bendresnj pozitrj j intelektinés
nuosavybés teise. Jy teigimu, iSimtinés teisés turéty buti suteikiamos j visus dirbtinio
intelekto sugeneruotus darbus, nes tai kurty papildoma stimula inovacijoms!®. , Patento
galimybé nemotyvuoty paties dirbtinio intelekto, ta¢iau paskatinty Zmones tobulinti, jsigyti
ir naudoti Sias sistemas. Taigi, priémus dirbtinio intelekto kiirinius j specialios apsaugos
laukg, augty iSmaniy sistemy plétra, 0 tai lemty gausesnes inovacijas visuomenei®, —
raSoma komentare, kuris buvo publikuotas WIPO Zurnale.

Galima pastebéti, jog visose aptartose pozicijose vyrauja argumentai, budingi
ekonominei intelektinés nuosavybés teorijai. Utilitarizmo etikos jkvéptoje doktrinoje
pabréziama kiirybos socialiné nauda, o intelektinés nuosavybés teisiné¢ apsauga laikoma
visuomenés kultiirinio, socialinio ir ekonominio progreso akstinu. Ekonominé teorija
pripazjsta, kad intelektiniy vertybiy sukiirimas paprastai priklauso nuo dideliy finansiniy ir
(ar) intelektiniy iStekliy, taciau Sios vertybeés gali biiti lengvai ir uz minimalius kaStus
kopijuojamos bei naudojamos kity asmeny. Be galimybés gauti atlygj uz savo laiko, finansy
ir intelektiniy iStekliy investavimg, kiréjai neturéty pakankamai ekonominiy paskaty
isitraukti i kiirybing veikla, 0 dél to sumazéty mokslo ir technologiniy inovacijy plétra,

ekonominis augimas ir sulététy bendra visuomenés raida®®?,

188 YANISKY-RAVID, S. Generating Rembrandt: Artificial intelligence, copyright, and accountability in the
3a era. The human-like authors are already here: new model. Michigan State Law Review, 4, 2017, p. 659—
726.

18 BRIDY, A. Coding Creativity: Copyright and the Artificially Intelligent Author. Stanford Technology Law
Review, 2012, p. 5-28.

1% ABBOTT, R. The Artificial Inventor Project [interaktyvus]. WIPO Magazine, 2019 [ZiGiréta 2020 m.
vasario 1 d.]. Prieiga per interneta: <https://www.wipo.int/wipo_magazine/en/2019/06/article_0002.html>.
191 KISKIS, M. Intelektinés nuosavybés teisiy doktrinos. Teise, t. 73. Vilnius, 2009, p. 28.

47


https://www.wipo.int/wipo_magazine/en/2019/06/article_0002.html

Ekonominis pozitris yra patrauklus tuo, kad atliepia skirtingy grupiy interesus ir
stengiasi juos suderinti. Teorijos argumentai yra universalis ir jtikinami, todél jy uzuominy
galima rasti daugelyje teisés akty, pavyzdziui, TRIPS sutarties 7 straipsnyje (,,Intelektinés
nuosavybés teisiy apsauga ir uztikrinimas turéty prisidéti prie technologijy inovacijos
skatinimo ir technologijy perdavimo bei platinimo, duoti abipus¢ naudg technologiniy ziniy
kiiréjams ir vartotojams tokiu biidu, kuris skatinty socialing bei ekonoming gerove ir
subalansuoty teises ir pareigas®) ar WIPO autoriy teisiy sutarties preambuléje (,,<...>
pabrézdamos iSskirting autoriy teisiy apsaugos svarbg skatinant literattiros ir meno kiiryba,
pripazindamos butinybe palaikyti pusiausvyrg tarp autoriy teisiy bei placiosios visuomenés
interesy <...>“). Nors ekonominiai intelektinés nuosavybés apsaugos (taigi, ir autoriy
teisiy) motyvai ryskiausiai atsiskleidzia JAV teiséje, utilitariniai argumentai vis labiau
jsitvirtina ir Europoje. R. Bir§tono nuomone, tam neabejotinai jtakos turi Europos Sajungos
teis¢, kurioje Sie argumentai pasitelkiami naujoms teisékiiros iniciatyvoms motyvuoti'®2,
Antai Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2001/29/EB dél autoriy teisiy ir gretutiniy
teisiy informacinéje visuomenéje tam tikry aspekty suderinimo konstatuojamosios dalies
4 punkte teigiama, kad teisiné autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy sistema turi skatinti
»esmines investicijas ] kiirybingumg ir novatoriSkuma“ bei padéti ,,Europos pramonés
augimui ir didesniam konkurencingumui tiek turinio rengimo, tiek informacinés
technologijos srityje, ir apskritai jvairiose pramonés ir kultliros srityse®. EuUropos
Parlamento ir Tarybos direktyvoje (ES) 2019/790 dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy
bendrojoje skaitmeningje rinkoje taip pat aiSkinama, kad tinkama kdriniy teisiné apsauga
»skatina inovacijas, kirybiSkumg, investicijas ir naujo turinio gamybg, be kita ko,
skaitmeninéje aplinkoje* (konstatuojamosios dalies 2 punktas).

Atsizvelgiant | pagrindinius utilitarinés teorijos bruozus ir jy israiska autoriy teiséje,
manytina, kad ekonominé perspektyva yra lengvai suderinama su pozicija, pagal kurig visi
dirbtinio intelekto veiklos rezultatai turéty biiti saugomi autoriy teisiy. Laikantis prielaidos,
Jog tai paskatinty didesnes investicijas j visuomenei naudingg veiklg, ekonominiu pozitiriu
biity pateisinama net ty darby apsauga, Kurie sukurti be zmogaus kiirybiniy sprendimy.
Visgi esminis Klausimas (ir pagrindinis kritikos objektas) — ar i prielaida yra pagrjsta.

Visy pirma, negalima ignoruoti fakto, kad dirbtiniu intelektu paremty kiirybiniy
masiny plétra vyksta nepaisant de jure neegzistuojancios autoriy teisiy apsaugos kiiriniams,

sukurtiems be pakankamo zmogaus indélio. WIPO duomenimis, bendras dirbtinio intelekto

192 BIRSTONAS, R. et al. Intelektinés nuosavybés teisé: vadovélis. Vilnius: Registry centras, 2010, p. 31.
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sistemy patenty skai¢ius nuo 2011 iki 2017 m. isaugo daugiau kaip 4 Kkartus'®3. Vien
kurybiniy industrijy kategorijoje uzpatentuota daugiau kaip 13 tukst. dirbtiniu intelektu
gristy iSradimy'®. I vienos pusés, $iuos skaiGius paaiskina aplinkybé, kad dauguma
Siuolaikiniy sistemy néra tiek autonomiskos, kad buty sudétinga jrodyti Zmogaus indélj ir
jgyti autoriaus teises j jy veiklos rezultatus. Neatmestina, kad prie aktyvios kirybiniy
masiny plétros prisideda ir menkai iSplétota teismy praktika bei grieztos pozicijos dél
dirbtinio intelekto autonomiskai sukurty kariniy nebuvimas. Antra vertus, tokios

119 ar , . Google laboratorija®, propaguojancios atviro kodo

iniciatyvos kaip ,,Open A
politikg ir suteikian¢ios nemokama prieiga prie dirbtinio intelekto jrankiy, suponuoja, kad
ekonominé nauda i§ dirbtinio intelekto generuojamy produkty néra vienintelé varomoji
jéga. Tai rodo ir 2019 m. atlikta studija'®, kurioje buvo apklausti 57 JAV viesosios
politikos, intelektinés nuosavybés teisés, ekonomikos, technologijy ir programinés jrangos

ekspertai (Zr. 3 paveikslag).

Autoriy teisiy apsauga yra svarbi paskata 31

komercializuoti kiirinius 13

Didesnis dirbtinio intelekto kiiriniy 24
komercializavimas skatina ekonomikos
augima 10

Kiryba labiausiai stimuliuoja ekonominés - 12

paskatos 34

B Sutinku / visi$kai sutinku  ONesutinku / visiS$kai nesutinku

3 paveikslas. Apklausos dalyviy atsakymai j tyrimo klausimus apie kurybg skatinancius
veiksnius dirbtinio intelekto amZiuje'®’

193 WIPO. WIPO Technology Trends 2019: Artificial Intelligence [interaktyvus]. Geneva: World Intellectual
Property Organization, 2019, p. 40 [ziaréta 2020 m. sausio 18 d.]. Prieiga per interneta:
<https://www.wipo.int/edocs/pubdocs/en/wipo_pub_1055.pdf>.

194 Ibid, p. 55.

195 About Open Al [interaktyvus; zidréta 2020 m. vasario 28 d.]. Prieiga per internets:
<https://openai.com/about/>.

1% HRISTOV, K. Artificial Intelligence and The Copyright Survey [interaktyvus]. 2020 [ZiGiréta 2020 m.
kovo 20 d.]. Prieiga per internetg: <https://kalin.org/publications/artificial-intelligence-and-the-copyright-
survey/>

197 Sudaryta autoriaus, remiantis: HRISTOV, K. Artificial Intelligence and The Copyright Survey
[interaktyvus]. 2020  [ziGréta 2020 m. kovo 20 d.]. Prieiga per interneta:
<https://kalin.org/publications/artificial-intelligence-and-the-copyright-survey/>
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Nors didZioji dalis respondenty nurodé, kad autoriy teisés skatina Kkariniy
komercializavima, o didesnis komerciskai prieinamy kiiriniy skaicius teigiamai veikia
ekonomika, tik 21 proc. apklaustyjy pagrinding kiirybos iniciatyva kildino i§ ekonominiy
interesy.

Empiriniai tyrimai taip pat nerodo stiprios koreliacijos tarp autoriy teisiy apsaugos ir
kiirybos apim¢iy augimo. Pavyzdziui, sudétinga statistine analize grijsta 2009 m. studija'®®
atskleidé esant vos 38 proc. tikimybei, kad papildoma apsauga lems naujas kiirybos
iniciatyvas. Remiantis tyrimo iSvadomis, didesné tikimybé paskatinti kiirybg egzistuoja
priémus teisés aktus, mazinancius ar Kitaip apribojancius autoriy teises, nors ir $is rezultatas
néra garantuotas. Taigi, geriausiu atveju autoriy teisés téra vienas i§ veiksniy, skatinanciy
investicijas ir naujy produkty atsiradima. Kitaip sakant, autoriy teisiy objektui priskyrus
masiny autonomiskai sugeneruotus darbus, tai dar nebttinai sukels taip laukiamg inovacijy
bangg (ir atvirks$¢iai).

Toliau kritikuojant ekonominés teorijos taikyma autoriy teis€éms j visus dirbtinio
intelekto kiirinius pagristi, tenka pastebéti, kad daugeliu atvejy Sios teorijos argumentai
taikomi selektyviai ir ignoruojant jos visuma. Minéta, jog utilitariné teorija yra orientuota
1 maksimalig socialing naudg. Bet kokios iSimtinés teisés apriboja kiiriniy prieinamumag ir
naudojima, todél ekonominé teorija pateisina tik tokig kiiréjy interesy apsauga, kokia yra
batina (ir pakankama), kad kelty visuomenés gerovés lygj, indukuoty kiirybiskumg bei
inovacijas. Taigi, jeigu esama teisiné sistema pakankamai uztikrina kiiréjy interesus ir
skatina juos veikti, papildomos apsaugos formos neturéty buti taikomos. I§ aptarty
pavyzdziy matyti, kad dirbtinio intelekto technologijos de facto plétojasi ir alternatyviy
apsaugos formy (patenty, komerciniy paslap¢iy ir pan.) rémuose, todél stinga aiSkumo, ar
Siomis aplinkybémis adekvatu suteikti dar ir autoriy teisiy apsauga.

Pozicijg dél autoriy teisiy suteikimo visiems dirbtinio intelekto kiiriniams galima
kritikuoti ir kitais aspektais. Ignoruodama neturtinio pobudzio kiréjy interesus bei jy
pagrindu susiformavusias moralines autoriy teises, ekonominé teorija nepateikia
paaiskinimo, kaip Sios teisés turéty biiti taikomos ir kokig paskirtj atlikty maSiny
autonomiskai sukurty kiiriniy atzvilgiu. Vien §i aplinkybé rodo, kad autoriy teisiy apsauga
be Zzmogaus intelektinio-kiirybinio indélio atsiradusiems kariniams pilna apimtimi biity
nepagrjsta. Papildomy neaiSkumy kelia ir tai, kam turéty biiti suteiktos autoriy teisés j

dirbtinio intelekto sukurtus darbus. Autoriui priskyrus investuotoja, tapty sudétinga

1% RAY, R. S.; SUN, J.; FAN, Y. Does Copyright Law Promote Creativity — An Empirical Analysis of
Copyright's Bounty. Vanderbilt Law Review, 62, No. 6, 2009, p. 1667-1746.
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nuspresti, Kieno ir kokio pobudzio investicijos labiausiai vertos atitinkamos apsaugos —
sistemos kiiréjo, naudotojo, savininko (finansuotojo) ar visy jy vienodai.

Apibendrinant, autoriy teisés j dirbtinio intelekto darbus, neatspindin¢ius konkretaus
zmogaus intelektiniy-kairybiniy sprendimy, gali bati pateisinamos ekonominiais motyvais,
t. y. investicijy apsaug0s poreikiu. Vis délto autoriy teisiy jtaka postuluojamiems investicijy
pritraukimo ir naujy produkty kirimo tikslams néra vienareik§Sme, o jai pagristi truksta
empiriniy duomeny. Be to, ekonominiai argumentai, taikomi atsietai nuo kity intelektinés
nuosavybés teisiy prielaidy, gali sglygoti stipry lazj esamoje sistemoje ir destruktyviai
paveikti per ilgg laikg susiformavusig autoriy teisiy koncepcijag. Manytina, kad tam

Lietuvos autoriy teis¢ néra pasiruosusi.
2.3.3. Specialaus teisinés apsaugos rezimo nustatymas

Atsizvelgdami | aukS¢iau aptarty pozicijy privalumus ir trakumus, kai kurie autoriai siiilo
kompromisinj variantag — dirbtinio intelekto sugeneruotiems darbams, kurie neatitinka
kriterijy jprastai autoriy teisiy apsaugai gauti (t. y. sukurtiems be pakankamo Zmogaus
intelektinio-kurybinio indélio), suteikti mazesnés apimties autoriy teisiy apsaugg ar taikyti
specialy teisinés apsaugos rezimg (gretutines ar sui generis teises).

Toby Bond teigimu, j tokius karinius turéty bati suteiktos tik ekonominés teisés,
panasios | tas, kurias turi audiovizualiniy kiiriniy pirmojo jraSo gamintojai, fonogramy
gamintojai ar transliuotojai. Atitinkamai minéty kiriniy atzvilgiu neturéty buti taikoma
tradiciné originalumo salyga — apsaugai pakakty vien to, kad dirbtinio intelekto produktas
néra kito kiirinio identiska kopija'®®.

Ole-Andreas Rognstad manymu, Europos Sajungoje Zmogaus autoriaus neturintys
kuriniai galéty baiti saugomi sui generis teisiy. Tokia sistema, kaip raso mokslininkas, leisty
uztikrinti dirbtinio intelekto sistemos karéjo, savininko ir (arba) naudotojo interesus,
nekonkuruodama su asmenybés raiskos doktrina®®,

Panasios nuomongs laikosi ir Guido Noto La Diega. Anot jo, sui generis rezimas yra
geriausias, jei ne vienintelis, biidas apsaugoti dirbtinio intelekto ,,autorinius® darbus?:,

Sukiirus tokig teisés sistema, kuri atliepty investuotojy poreikius, kartu paisydama ir

19 BOND, T.; BLAIR, R. Artificial Intelligence & copyright: Section 9(3) or authorship without an author,
Journal of Intellectual Property Law & Practice, Vol. 14, Issue 6, 2019, p. 423.

20 ROGNSTAD, 0. A. Atrtificial Intelligence and Copyright — Ownership. EU copyright, quo vadis?
[interaktyvus]. 2018 [Zitréta 2020 m. kovo 20 d.]. Prieiga per internetg:
<https://europeancopyrightsocietydotorg.files.wordpress.com/2018/06/rognstad-ai-ownership-
brussels.pdf>.

201 NOTO LA DIEGA, G. Atrtificial Intelligence and Databases in the Age of Big Machine Data. AIDA 93-
149, 2019.
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visuomenés interesy (pavyzdziui, nustatydama iSimtiniy teisiy apribojimus, adekvaty
apsaugos galiojimo terming, prievolg atskleisti duomenis, algoritmus, kodg ar produktus),
pagrindiné dirbtinio intelekto ir autoriy teisés problema biity iSspresta.

Specialiai dirbtiniam intelektui pritaikytas teisinis rezimas leisty sukombinuoti jau
aptarty modeliy stiprigsias puses: pripaZjstant asmens savirealizacijos faktoriy, autoriy
teisés iSlikty tiems darbams, kuriuose isreikSta zmogaus asmenybé lemia jo ypatingg
dvasinj ry§j su kariniu (arba, vadovaujantis darbo teorijos argumentais, — kur zmogaus
atliktas darbas sglygoja jo prigimting nuosavybés teise j darbo rezultatus). O suteikiant
mazesnés apimties iSimtines teises j dirbtinio intelekto produktus bty atlieptas investicijy
apsaugos poreikis, taip skatinant autonomisky sistemy gamyba, jsigijima ir naudojima
(utilitarinis-ekonominis aspektas). Be to, rengiant naujg teisinés apsaugos modelj atsirasty
salygos jgyvendinti kai kuriuos epistemologinés doktrinos principus, t. y. nustatyti
specifinius i§imtiniy teisiy apribojimus, apsaugos salygas ar informacijos (duomeny, kodo,
algoritmy) skaidrumo reikalavimus, uztikrinant visuomenés prieiga prie informacijos.
Taigi, specialaus teisinés apsaugos rezimo nustatymas galéty biti konceptualiai pagrjstas,
dirbtinio intelekto specifika atliepiantis bei skirtingus interesus derinantis sprendimas.

Vis délto ir $is modelis sulaukia kritikos. Visy pirma, bet kokie apribojimai prieigai
prie kiiriniy, Kurie $iuo metu patenka j vieSo naudojimo sritj, gali bati traktuojami kaip
varzantys informacijos sklaida, todél socialiai zalingi. Be to, neatmestina rizika, jog
specialus teisinis reZimas biity perteklinis institutas ir taip gana sudétingoje intelektinés
nuosavybés apsaugos sistemoje (ypa¢ atsizvelgiant i technologijos naujuma, sparciai
kintantj funkcionaluma ir sunkiai prognozuojamus dirbtinio intelekto panaudojimo budus).

Antra, specialaus rezimo poreikj grindziant ekonominiais argumentais (ekonominiy
paskaty uztikrinimo svarba inovacijy plétrai), svarbu nenuvertinti jau aptarty tyrimy,
rodanéiy, jog naujos apsaugos formos nebutinai lemia investicijy augimg. Konkretus
pavyzdys — duomeny baziy Sui generis apsauga, kurig ES mastu jtvirtino Europos
Parlamento ir Tarybos direktyva 96/9/EB dél duomeny baziy teisinés apsaugos. Jos
konstatuojamojoje dalyje isdéstyti panastis motyvai, kurie naudojami ir dirbtinio intelekto
veiklos rezultaty teisinés apsaugos poreikiui pagristi: ,,duomeny baziy kiirimas reikalauja
dideliy Zzmogisky, techniniy ir finansiniy iStekliy investavimo, o jas kopijuoti arba prie jy
prieiti galima panaudojus tik maza dalj savarankiskam jy ktirimui skirtos sumos“?%?,
»heteisétas duomeny bazés perkélimas ir (arba) panaudojimas gali turéti rimty ekonominiy

«203

ir techniniy pasekmiy““™, ,,investicijos j modernias informacijos saugojimo ir apdorojimo

202 Eyropos Parlamento ir Tarybos direktyvos 96/9/EB konstatuojamosios dalies 7 punktas.
203 Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 96/9/EB konstatuojamosios dalies 8 punktas.
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sistemas yra jmanomos tik jvedus patikimg ir vienoda duomeny baziy autoriy teisiy
apsaugos teising sistema 2%, Vis délto, kaip parodé Direktyvos poveikio ex post vertinimas,
sui generis teisiy veiksmingumas skatinant investicijas j duomeny bazes nepasitvirtino, o
kai kurios suinteresuotosios $alys ragino jy apskritai atsisakyti?®.

Galy gale naujo teisinio rezimo kiirimas ir jgyvendinimas sukelty nemazy praktiniy
i8Sukiy, pradedant dirbtinio intelekto teisiniu apibrézimu, baigiant atitinkamy teisiy
subjekty, apsaugos salygy, galiojimo termino, isim¢iy (apribojimy) nustatymu. Tai, kad
Siais Klausimais sunku rasti bendrg sutarimg, rodo AIPPI tyrimo rezultatai (Zr. 4 paveikslg).
Apklausty mokslininky nuomonés iSsiskyré daugeliu aspekty, nors apibendrintuose
duomenyse ir galima jzvelgti tam tikry tendencijy. Dauguma respondenty nurodé, kad
dirbtinio intelekto autonomiskai sukurtiems kiiriniams neturéty galioti neturtinés teisés, be
to, nemaza apklaustyjy dalis pasisake uz trumpesnj tokiy darby apsaugos terming. Kai kuriy

teigimu, Siy darby atzvilgiu bitina taikyti siauresnes turtines teises ir (arba) nustatyti

grieztesnius iSimtiniy teisiy apribojimus.

Ar turéty skirtis turtiniy teisiy apimtis?

. e o 23
Ar turéty skirtis neturtiniy teisiy apimtis?

1
N
[

Ar turéty skirtis teisiy apribojimai?

|

19

Ar turéty skirtis apsaugos terminas?

[N
J
[EEN
~

W Taip ONe

4 paveikslas. AIPPI nacionaliniy grupiy atsakymai j tyrimo klausimus dél dirbtinio intelekto
veiklos rezultaty specialaus teisinés apsaugos rezimo ypatybiy, lyginant su galiojan¢ios autoriy
teisés bendrosiomis nuostatomis?®

204 Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 96/9/EB konstatuojamosios dalies 12 punktas.

205 European Commission, Directorate-General for Communications Networks, Content and Technology.
Study in support of the evaluation of Directive 96/9/EC on the legal protection of databases:

Final report — Study [interaktyvus]. Publications Office of the EU, 2018, p. 4 [ziuréta 2020 m. kovo 20 d.].
Prieiga per interneta:
<https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/5e9c7a51-597c-11e8-ab41-01aa75ed71al>.

206 gudaryta autoriaus, remiantis: AIPPI. Copyright in artificially generated works: Study reports
[interaktyvus]. 2019 [ziGréta 2020 m. sausio 19 d.]. Prieiga per interneta: <https://aippi.org/committee-
publications/?committee-id=66327>.
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Visgi esmine problema tapty dirbtinio intelekto kaip jrankio (kai taikomos pilnos
apimties autoriy teisés) ir pakankamai autonomisko ,kiir¢jo* (kai taikomas specialus
teisinés apsaugos rezimas) atskyrimas. Kadangi be tinkamo zmogaus indélio sukurti darbai
biity saugomi mazesnés apimties teisiy, reikéty jvesti saugiklius, kurie neleisty asmenims
nesgziningai naudotis didesnés apimties autoriy teisémis. Taciau visa tai — jau Kito etapo
klausimai, kurie turéty biiti analizuojami priémus sprendimg dél konkrecios autoriy teisiy
politikos krypties dirbtinio intelekto amziuje.

Apibendrinant, specialus rezimas, suteikiantis ribotas iSimtines teises | Zmogaus
autoriaus neturinius dirbtinio intelekto kirinius, ilgalaikéje perspektyvoje atrodo kaip
daugiausiai pranasumy turintis modelis. Tinkamai parengta nauja teisinés apsaugos sistema
leisty geriau atsizvelgti j dirbtinio intelekto veikimo specifika ir uztikrinti tinkamiausia
teisinés apsaugos apimtj. Visgi klausimy kelia realus tokio rezimo veiksmingumas bei jo

praktinis jgyvendinimas.
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ISVADOS

1. Pagal Siuo metu vyraujancig samprata, dirbtinis intelektas (siaurgja prasme) reiskia
programing, techning ar misrig sistema, gebancia teisingai interpretuoti iSorinius
duomenis, mokytis i§ jy ir panaudoti jgytas zinias bei turimg patirtj konkretiems
tikslams efektyviai jgyvendinti. Kiirybos procesuose dirbtiniu intelektu pagrjstos
technologijos dazniau naudojamos kaip jrankiai zmogaus kiirybiniams sprendimams
realizuoti, ta¢iau esama ir tokiy Sistemy, kurios yra pajégios gana savarankiskai
generuoti naujas idéjas bei j kurinius panasius produktus. Visgi pastaruoju atveju
kalbéti apie masinos kurybiSkumg néra pagrindo, kadangi rezultatai iSgaunami
atsitiktinumo budu, atmetant jsisavinty désniy neatitinkancius variantus.

2. Daugelyje valstybiy (jskaitant Lietuva) autoriy teisiy objektui keliami intelektinés
veiklos rezultato ir originalumo reikalavimai eliminuoja i$ autoriy teisiy apsaugos
tuos dirbtinio intelekto veiklos rezultatus, kurie yra sukurti be pakankamo Zmogaus
intelektinio-kiirybinio indélio. Tai reiskia, kad dirbtinio intelekto darbai yra saugomi
autoriy teisiy tiek, kiek jy iSraiSkos forma yra nulemta zmogaus intervencijos.
,,Pakankamas indélis* yra fakto klausimas, vertintinas ad hoc.

3. Jei dirbtinio intelekto veiklos rezultatas atitinka autoriy teisiy apsaugos salygas,
sprendziamas jo autoriaus klausimas. Skirtingose valstybése vienodai atmetama
dirbtinio intelekto kaip autoriaus galimybé. Lietuvoje dirbtinio intelekto sugeneruoto
kiirinio autoriumi galéty buti pripaZintas dirbtinio intelekto sistemos kiiréjas,
naudotojas ar kitas asmuo (asmeny grupé), jei jo (jy) intelektinis-ktirybinis indélis
tiesiogiai ir reikSmingai nulémé konkretaus kirinio iSraiSkos formg. Vertinant
asmens galimybe biiti pripazintam dirbtinio intelekto veiklos rezultato autoriumi,
atsizvelgtina j: (i) dirbtinio intelekto sistemos paskirtj ir funkcionaluma; (ii) sistemos
naudojimo (suktirimo) aplinkybes bei tikslus; (iii) sistemos savarankiSkumo
(autonomiskumo) laipsnj ir jo iSraiskos btida; (iv) asmens galimybe¢ numatyti galuting
sistemos rezultaty israisSka ir ja paveikti pagal savo valig; (V) sistemos generuojamy
kariniy rasj; (vi) kity asmeny kiirybiniy sprendimy jtaka galutiniam rezultatui ir pan.

4. ISanalizavus mokslinj diskursa, galima i$skirti tris vyraujancias pozicijas dél autoriy
teisiy politikos dirbtinio intelekto kiiriniy atzvilgiu:

4.1. Status quo islaikymas. Esama sistema atliepia autoriaus asmeninio santykio su
kiiriniu ir zmogaus darbo (jgiidziy, pastangy) vertg, Kartu atsizvelgdama j
visuomenés poreikj mazesniems informacijos sklaidos apribojimams. Esminis

dabartinés sistemos trukumas — nepakankamas démesys investicijy apsaugai,
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4.2.

4.3.

galintis lemti létesnj visuomenés ekonominj, socialinj ir kultirinj progresa. Be
to, pastebimas poreikis aiSkesniam, iSsamesniam reguliavimui, tad sitiloma
apsvarstyti esamos teisinés bazés atnaujinimg.

Pozicija, skatinanti iSplésti autoriy teisiy objekta visy dirbtinio intelekto kiiriniy
atzvilgiu. Sis pozitiris daugiausiai grindziamas ekonominiais motyvais. Vis délto
autoriy teisiy jtaka postuluojamiems investicijy pritraukimo ir naujy produkty
kiirimo tikslams néra vienareik§mé, todél toks reguliavimo modelis atrodo labiau
zalingas nei teikiantis naudos.

Specialus rezimas, suteikiantis ribotas iSimtines teises ] zmogaus autoriaus
neturinius dirbtinio intelekto kiirinius. Konceptualiai pagrijsta ir tinkamai
parengta nauja teisinés apsaugos sistema leisty geriau atsizvelgti | dirbtinio
intelekto specifika bei uztikrinti tinkamiausig teisinés apsaugos apimtj. Sis
modelis turi daug potencialo tolesnéje perspektyvoje, taciau atsizvelgiant j
dabarting technologijy raidos stadijg ir sunkiai prognozuojamas dirbtinio
intelekto galimybes, Siuo metu vertintinas kaip perteklinis (per ankstyvas)

sprendimas.
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SANTRAUKA

Pastaryjy mety proverzis dirbtinio intelekto plétroje paskatino pokycius ir kiirybos srityje.
Autonomiskomis savybémis pasizyminéios sistemos vis placiau taikomos Kkuriant
literattiros, mokslo ir meno darbus, o tai kelia naujy i$8tkiy autoriy teisiy sistemai, paremtai
kiiréjo kaip mogaus koncepcija. Siame darbe koncentruojamasi j pagrinding problema,
aktualig tiek teoriniu, tiek praktiniu pozitriu: ar darbai, sukurti pasitelkiant dirbtinj
intelekta, yra saugomi autoriy teisiy. Tyrimo tikslas — ne tik iSanalizuoti esamg teisinj
reguliavima, bet ir jvertinti jo pagristumag galimy alternatyvy atzvilgiu.

Pirmoji darbo dalis skirta bendro pobudzio aspektams, susijusiems su dirbtinio
intelekto samprata bei jo techninémis galimybémis. Taikant tarpdisciplining analizg,
atskleidziama dirbtinio intelekto sagvokos problematika, jo Siuolaikiné koncepcija, dirbtinio
intelekto sistemy veikimo principas ir funkcinés ypatybés. Pagrindziant temos aktualuma,
aptariami konkretiis pavyzdziai, kaip dirbtinis intelektas panaudojamas jvairiuose kiirybos
procesuose.

Antrojoje dalyje tiriamas dirbtinio intelekto ir autoriy teisés santykis. Siekiant
nustatyti, kokia apimtimi dirbtinio intelekto veiklos rezultatai yra saugomi autoriy teisiy
bei kam $ios teisés priklauso, analizuojamos skirtingy valstybiy autoriy teisés normos, jy
taikymo ir aiskinimo praktika. Daug démesio skiriama 2019 m. Kinijos teismy priimtiems
sprendimams, kuriuose pirmg kartg tiesiogiai pasisakyta dél dirbtinio intelekto kiriniy
autorystés. Aptarus galiojantj reguliavima, vertinama, ar jis tinkamai atliepia autoriy teisés
tikslus ir dirbtinio intelekto nulemtus poky¢ius. Siuo tikslu lyginamos trys galimos autoriy
teisiy politikos kryptys: (i) status quo islaikymas, (ii) autoriy teisiy objekto iSplétimas, (iii)

specialaus teisinio rezimo sukiirimas.
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SUMMARY
Artificial Intelligence and Copyright

The recent breakthrough in the development of artificial intelligence has ignited changes
in the sphere of creativity. The use of autonomous systems in the creation of literary,
scientific and artistic works is rapidly growing, which poses new challenges to the
copyright system. This paper examines the main problem arising thereof: whether the
works created using artificial intelligence are protected by copyright. The aim of this study
is not only to provide the analysis of the current legal framework, but also to assess its
appropriateness in comparison with possible alternatives.

The first chapter discusses the general aspects related to the concept of artificial
intelligence and its technical capabilities. The interdisciplinary analysis reveals the
problematic nature of the definition of artificial intelligence, its modern concept, the
operating principles of artificial intelligence systems, and their functional features. To
substantiate the relevance of the topic, specific examples of how artificial intelligence is
used in different creative processes are provided.

The second chapter examines the relationship between artificial intelligence and
copyright. In order to determine the extent to which the results of artificial intelligence are
protected by copyright, the relevant legislation in different countries is analysed, including
its application and interpretation practices. Particular attention is paid to the rulings of the
Chinese courts in 2019, which are the first to directly address the issue of authorship of
artificial intelligence works. After discussing the current regulation, it is assessed whether
it adequately responds to the objectives of copyright and the changes caused by artificial
intelligence. To this end, three possible copyright policies are compared: (i) maintaining
the status quo, (ii) extending the subject matter of copyright, and (iii) creating a special

legal regime.
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