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IVADAS

Daznai du ar daugiau asmeny susiburia tam, kad jsteigty bendrove. Bendrovés
jsteigimui, jos valdymui, vystymui ir iSsaugojimui vadovaujamasi jstatymuose
jtvirtintomis nuostatomis, taCiau konkretis akcininky tarpusavio Santykiai néra
reglamentuoti jokiuose teisés aktuose. Todél akcininkai sudaro sutartis tarpusavyje,
Kuriose jtvirtina savo teises ir jsipareigojimus, atitinkancius jy poreikius bei tarpusavio
interesus bendrovés atzvilgiu. Si priemoné individualizuoja konkreéias susitarimo
aplinkybes, uztikrina akcininky teisiy apsaugg ir gali padéti iSvengti konflikty bei
nesutarimy ateityje.

Taciau vis tik akcininky susitarimai neiSsprendzia visy klausimy, kadangi yra
pakankamai sudétinga ir praktiskai nejmanoma numatyti, kaip akcininky santykiai
klostysis po kaZkurio laiko. Dél jvairiy priezasciy, pavyzdZiui, dél akcininky nuomoniy
iSsiskyrimo priimant konkrety sprendima arba vienam akcininkui nesilaikant sutartyje
jtvirtinty salygy, kyla gincy, ignoruojamos bei pazeidziamos kity akcininky teisés, todél
imamasi priemoniy jas apginti. Pasitelktais teisiy gynimo btidais bandoma iSspresti
susiklosCiusig konflikting situacijg ir uztikrinti tolimesn¢ bendradarbiavimo eiga.
Akcininkams negalint i$spresti kilusio ginCo taikiu susitarimu, gali iSkilti rizika
s¢kmingam bendrovés valdymui ir jos i$saugojimui, tuomet imamasi konkreciy, kartais
net priverstiniy budy, kurie padéty iSspresti situacija. Priverstinis teisiy jgyvendinimas
yra ne kas kita, o subjekty, galinCiy jpareigoti priimti abiem puséms naudingg
sprendimg, kaip antai arbitrazo institucija, pasitelkimas arba bandymas spresti gincg
teismine tvarka, t. y. kreipiantis j teismg su praSymu apginti ir atstatyti pazeistas teises.

Nagrinéjamos temos aktualumas. Sios darbo temos aktualumas pasireiskia tuo,
kad akcininky sutartinés nuostatos ir jy aiSkinimas bei vyraujancios teisés ir teisiy
gynimo priemonés vis dar néra visiSkai atskleistos ir aiSkios, o akcininky teisiy
priverstinio jgyvendinimo ypatumai ir probleminiai aspektai néra susisteminti
atsizvelgiant | susiformavusius priimtus teismy sprendimus, todél ypac verta | tai
sutelkti démesj ir pateikti i§samig Sios temos analize. Darbe atskleidziama sutartiniy
akcininky teisiniy santykiy visuma: nuo pat akcininky sutar¢iy sudarymo ypatumy iKi
ju atitinkamy salygy paZeidimy, priimamy tarpusavio sprendimy bei teisiy
jgyvendinimo priverstiniais biidais. Nagriné¢jamos konkrecios realios situacijos, detaliai
aptariamos akcininky sutar¢iy nuostatos bei salygos, akcentuojamos akcininky teisés ir
ju gynimo budai, priimti sprendimai bei jpareigojimai juos jvykdyti, aprasoma aktuali

teismy praktikos analizé. Pateikiamas visapusiskas Sios nagrinéjamos temos



apibendrinimas, autorés padarytos i§vados bei jzvalgos, kurios yra detaliai iSdéstytos
Siame vientisame moksliniame darbe. Tikimasi, kad $io darbo temos aktualumas
pasireik§ pateiktos informacijos naudingumu akcininkams, kurie planuoja sudaryti
sutartis tarpusavyje, teisininkams, kurie teikia pagalba rengiant tokio pobudzio
susitarimus bei studentams, siekiantiems pasisemti ziniy ir toliau plétoti akcininky
sutartiniy teisiy gynimo bei priverstinio jgyvendinimo nuostaty specifika.

Darbo objektas. I$ akcininky sutar¢iy kylancios teisés bei jsipareigojimai, jy
gynimo budai siekiant iSspresti akcininky gincus ir priverstiniy priemoniy pasitelkimas
lgyvendinant priimtus sprendimus yra esminis §io darbo pagrindas. Biitent akcininky
sutarCiy tyrimo pagalba yra gilinamasi j susitarimuose jtvirtinty akcininky teisiy ir
interesy apsaugg bei uztikrinimg, vyraujancius teisiy gynimo biudus ir juos
Jpareigojancius sprendimus. [zvelgiamos principiné€s probleminés situacijos, kylancios
1§ konkrec¢iy sutarties nuostaty, aptariama jy specifika, pateikiami teismy sprendimai,
kurie priimami remiantis Siy sutarciy aiSkinimu. Taigi Siame darbe analizuojami ir
plétojami sutartiniai akcininky tarpusavio santykiai, taip pat apZvelgiamas Siy
susitarimy ir bendrovés santykio pobiidis, akcentuojamos teisiy gynimo priemones,
pateikiami priverstiniai teisiy jgyvendinimo budai, remiantis konkre¢iy situacijy
analize. Kadangi akcininky sudaromy susitarimy pobudis skiriasi uzdarosiose akcinése
bendrovése ir akcinése bendrovése, Siame darbe bus nagrinéjamos tik uzdaryjy akciniy
bendroviy akcininky sutartys ir jy tarpusavio santykiai, kylantys butent i$ $iy sutarciy.

Darbo tikslas. Sio darbo esmé ir pagrindinis tikslas yra ne tik i§nagrinéti,
iSanalizuoti ir iStirti visus minétus aspektus, aktualius Sios temos atzvilgiu, bet ir surasti
bei atskleisti konkrecius budus, kuriais realiai galima apginti akcininky teises, bei
pateikti atitinkamas priemones, kuriomis akcininkai jpareigojami jvykdyti priimtus
sprendimus priverstinai. Taigi $io mokslinio darbo visose dalyse tiriamos situacijy
analizés ne tik teoriniu, bet ir praktiniu aspektais. Darbo tikslas yra pateikti bei
patobulinti akcininky sutar¢iy nuostatas tokiu biidu, kad gincy tarp akcininky iskilty kuo
maziau, taip pat iSskirti ir nurodyti tinkamiausius akcininky teisiy gynimo badus, 0 taip
pat pateikti bei jvertinti jy jgyvendinimo priemones priverstiniais biidais.

Darbo uZdaviniai. Siame darbe keliami §ie uzdaviniai:

1. akcininky sutartiniy santykiy teisiné prigimtis ir kvalifikavimo analize, jy

jtaka akcininky tarpusavio santykiams ir santykiams su bendrove.
Pateikiamas iSsamus akcininky sutarties nuostaty tyrimas ir detalus jos

aiSkinimas, siekiama pabrézti tas sutarties dalis, kuriose yra jtvirtintos aiskios



nuostatos ir kuriomis remiantis apskritai galima buty iSvengti gincy tarp
akcininky arba juos suSvelninti bei sumazinti;

akcininky teisés jy sudarytose sutartyse bei konkreciy pazeisty teisiy gynimo
budy uztikrinimas ir apsauga. Analizuojant atskiras sutartines akcininky
teises ir jy pazeidimus, iSskiriami ir pateikiami tinkamiausi teisiy gynimo
budai, atitinkantys konkrecias susiklosCiusios situacijos aplinkybes, kurie
realiai apginty pazeistas akcininky teises ir kaip jmanoma lengviau bei
greiCiau padeéty iSspresti kilusj nesutarima;

analizuojamos ir tiriamos priverstinés priemonés, kuriomis jgyvendinamos
akcininky teisés. Pateikiama sutarties nesilaikymo teisiniy padariniy analize,
taip pat siekiama jvertinti teismy sprendimy jtakg akcininky tarpusavio
santykiams, kurie priimami remiantis iskilusiais konfliktais tarp akcininky.
Aprasoma aktuali teismy praktika, kuri tatkoma imantis priverstiniy teisiy
gynimo biidy, kai gin¢o negalima iSspresti kitomis, Svelnesnémis

priemonémis.

Darbo originalumas. Si darbo tema dar nebuvo nagrinéta ir analizuota jokiame

vientisame moksliniame darbe. Yra keli moksliniai darbai, kuriuose buvo nagrinéjamos

akcininky sutartys, jy samprata, tikslai ir pobtdis, taciau tik akcininky sutarciy analizés

aspektu. Artimiausias Siai temai darbas buvo parasytas 2008 m., tuomet buvusio

Vilniaus universiteto studento Lauryno Vaic¢ekausko, kurio tema — ,,Akcininko teisiy

apsauga ir gynybos biidai pagal akcininky sutartis. Tac¢iau jame nebuvo nagrin¢jamas

priverstinis sutartiniy akcininky teisiy jgyvendinimas, o be to pra¢jo jau daug laiko,

akcininky sutar¢iy sudarymo nuostatos plétojosi, vystési, po truputj émé formuotis

teismy praktika. Atsizvelgiant j tai, kad $is institutas néra reguliuojamas jokiais teisés

aktais, o §i tema yra aktuali bei sukelianti daug diskusijy, kyla poreikis detaliai tai iStirti

ir pateikti atsakymus i dazniausiai iSkylan¢ius klausimus.

Tyrimo metodai. Darbe naudojami tyrimo metodai yra:

1.

Analizés metodas. Analizuojamos atskiros akcininky sutartys, jy
susiformavimas ir turinio specifika, apzZvelgiamas jy santykis su bendrove bei
akcininky tarpusavio teisiniy santykiy ypatumai.

Dokumenty tyrimo metodas. Siekiama istirti ir iSaiSkinti akcininky sutarciy
nuostatas, jy itaka teisés aktuose reglamentuojamais akcininky teisiniais
santykiais, taip pat remiamasi moksliniy darby ir teismy sprendimy medziaga.
Teleologinis metodas. Sis metodas naudojamas formuojant svarbiausius

tikslus, kuriy sickdami akcininkai sudaro sutartis tarpusavyje. Analizuojama,



kodel iskyla poreikis sudaryti tokio pobiidzio atskirus susitarimus bei
aiSkinamasi jy prasme.

4. Loginis ir sisteminis metodas. Atliekama nuosekli tyrimo medziagos analizg,

kuri vyrauja visame darbe. Sisteminami visi nagrin¢jami $iai temai svarbis
Saltiniai, kuriy pagrindu pateikiamos atitinkamos gautos iSvados ir jy taikymo
budai.

Svarbiausi Saltiniai. Rasant darbg buvo nagrinéjamos Lictuvos Respublikos
civilinio kodekso bendrosios sutarCiy salygos, kadangi jos suponuoja esmines visy
sutar¢iy sudarymo nuostatas, taip pat aptariami Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy
jstatymo atitinkami straipsniai. Siame darbe remtasi Pauliaus Miliausko moksliniais
darbais, kadangi jis yra analizaves akcininky sutarciy sudarymo aspektus, taip pat Linos
Mikalonienés paraSytais straipsniais bei iSleistomis knygomis, kuriuose nagrinéjamos
akcininky sutartys, jy kvalifikavimas, akcininky teisés, jy gynimo bidai, bei kity autoriy
darbais. Dar vienas svarbus S$altinis, kurio pagrindu pateikiami ir aiSkinami sutartiniai
akcininky santykiai, yra konkrefiy byly analizé bei priimti teismy sprendimai,
atspindintys priverstinius akcininky teisiy jgyvendinimo budus.

Darbg sudaro jvadas, trys déstomosios dalys ir i§vados.

Pirmoje darbo dalyje nagrinéjama akcininky sutarc¢iy sudarymo ir kvalifikavimo
specifika, jy turinys, pobudis ir tikslai. ApZzvelgiami $iy sutarciy jtakos ypatumai
akcininky tarpusavio santykiams ir santykiams su bendrove.

Antroje dalyje analizuojamos sutartinés akcininky teisés bei jsipareigojimai,
aptariama akcininky teisiy apsauga esant sutarties pazeidimui. Pateikiamos teisiy
gynimo priemonés, kurios uZztikrina susidariusios konfliktinés situacijos sprendimo
biidus.

Trecioje darbo dalyje akcentuojami akcininky interesy konfliktai ir jy vykdymas
bei analizuojami sutarties nesilaikymo teisiniai padariniai. Taip pat nagrinéjami
priverstiniai teisiy jgyvendinimo buidai, kurie priimami remiantis teismo sprendimais,

tiriama jy jtaka akcininky tarpusavio santykiams.



1. AKCININKU SUSITARIMALI IR JU TARPUSAVIO SANTYKIS

1.1. Akcininky susitarimai

Prie§ pradedant analizuoti akcininky susitarimy atsiradimg, kvalifikavima, turinj ir
tikslus, vertéty aptarti tokios sutarties savoka ir jg apsibrézti. Kadangi $is darbas yra
paremtas biitent iy sutarciy specifika, turinio analize bei i$ jy kylan¢iomis teisémis ir
pareigomis, tai suprasti yra svarbu, ypa¢ atsizvelgiant ] tai, jog akcininky sutarties
samprata néra pateikta jokiuose teisés aktuose. Remdamiesi sutarties laisvés principu,
Saliy valios iSraiSkos ir autonomijos koncepcija, sutartis asmenys gali sudaryti laisvai
bei jose iSreikSti savo ketinimus. Vienintelis reikalavimas nejvardytai jstatymuose
sutarciai pripazinti — jos turinys neturi prieStarauti imperatyvioms teisés normoms,
vieSajai tvarkai ir gerai moraleil.

Civilinio kodekso 6.154 straipsnio 1 dalyje? yra jtvirtinta, kad sutartis yra dviejy
ar daugiau asmeny susitarimas sukurti, pakeisti ar nutraukti civilinius teisinius
santykius, kai vienas ar keli asmenys jsipareigoja kitam asmeniui ar asmenims atlikti
tam tikrus veiksmus (ar susilaikyti nuo tam tikry veiksmy atlikimo), o pastarieji jgyja
reikalavimo teis¢. Taigi taip yra apibtidinta bendroji sutarties sgvoka, atitinkanti visas
sutar¢iy rasis, o individualios atskiry sutar¢iy nuostatos yra detalizuojamos kituose
Civilinio kodekso straipsniuose. Tac¢iau Civiliniame kodekse néra pateikiamos
akcininky sutartys kaip konkreCios sutarties riisis, 0 tik uzsimenama, kad juridinio
asmens dalyviai gali sudaryti balsavimo bei balsavimo teisiy perleidimo sutartis, kurios
néra tapacios akcininky sutartims, nes pastarosios yra daug platesnés ir i§samesnés.

Akciniy bendroviy jstatymo 3 straipsnio 1 dalyje® yra pateikta akcininko savoka:
akcininkai yra fiziniai ir juridiniai asmenys, kurie turi jsigij¢ bendrovés akcijy.
Atkreiptinas démesys j tai, jog akcininku gali bati ir juridinis asmuo, t. y. pati bendrové
gali turéti dalj savo akcijy arba viena bendrové gali jsigyti kitos bendroves akcijy. Todél
apibudinant $ig savokg svarbu pazyméti, kad akcininkui, kuris turi galimybe sudaryti
akcininky sutart] ir biiti Sios sutarties Salimi, gali buiti priskiriamas ne tik fizinio asmens,

bet ir juridinio asmens statusas.

1 Ambrasiené, D., et al. Civiliné teisé. Prievoliy teisé.: vadovélis. Vilnius: Lietuvos teisés universiteto
Leidybos centras, 2004, p. 107.

2 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, nr. 74
—2262.

% Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstatymas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios,
2000, nr. 64 —1914.



Taigi atsizvelgiant j auks¢iau aptartus apibrézimus bei samprotavimus, autorés
nuomone, akcininky sutarties savoka galéty buti traktuojama kaip individualaus
pobiudzio susitarimas tarp fiziniy ir juridiniy asmeny, kurie yra jsigije bendrovés akcijy
ir kurie susitaria bendrovés atzvilgiu sukurti, pakeisti ar nutraukti civilinius teisinius

santykius tarpusavyje.

1.1.1. Sutartiniy santykiy atsiradimas ir kvalifikavimas

Akciniy bendroviy jstatyme, Civiliniame kodekse ir kituose teisés aktuose, kurie
reglamentuoja bendroviy steigima, vystymg, valdyma ir pasibaigimg, yra nustatytos
bendrosios normos, kurios apima plataus pobtidzio taisykles, susijusias su bendroves
veikla. Taciau Sios normos neapima tam tikry konkreCiy aspekty, kurie bendrove
valdantiems asmenims gali biiti itin svarbiis bei reikSmingi. Akcininky sutarties turinys
priklauso nuo daugelio aplinkybiy, inter alia, nuo sutarties paskirties, bendrovés veiklos
pobiidzio, vidinés organizacinés struktiiros, o tai objektyviai riboja tokios sutarties
reguliavimg jstatymy lygmeniu®. Kadangi draudimo akcininkams susitarti dél jiems
aktualiy klausimy taip pat néra, darytina iSvada, kad akcininky sutartis (bendruoju
pozitiriu) gali biiti sudaroma remiantis bendraisiais sutar¢iy sudarymo principais®.

Civilin¢je teiséje dominuoja dispozityvumo principas, kuris sudaro galimybe
asmenims susitarti ir dél teisés aktuose nereglamentuojamy civiliniy teisiniy santykiy®.
Akcininky sutartis suteikia akcininkams galimybe pakeisti teisés akty pagal nutyléjimag
nustatytas taisykles ir sureguliuoti civilinius teisinius santykius, kuriuose jie dalyvauja,
pagal jy poreikius’. Todél, atsizvelgiant j tai, akcininky sutartis turéty biti
kvalifikuojama kaip papildomas susitarimas, sudaromas tarp akcininky, kurie yra
suinteresuoti dél savo investicijy j bendrovés sékmingg veikla ir tarpusavio teisiy bei
isipareigojimy uztikrinimg.

Pazymétina, kad asmuo akcininku gali tapti keliais biidais. Pirma, bendrovés
steigimo metu, pasiraSydamas iSleidziamg akcijy kieki naujai steigiamoje bendrovéje.
Antra, jgydamas akcijy i$ akcininko, kuris parduoda bendrovéje turimg akcijy dalj. Taip

pat yra galimybe jsigyti bendrovés naujai i§leidZziamy akcijy dalj ir tapti vienu i$

* Mikalonien¢, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininky sutarties teisiné kvalifikacija. ISSN 1392-
1592. Teisés problemos, 2011, Nr. 1 (71), p. 18.

5 Miliauskas, P. Kai kurie akcininky sutarciy reglamentavimo lyginamieji aspektai: Lietuvos Respublika.
ISSN 1392-1274. Teisé, 2012 83, p. 204.

® 1bid., p. 216.

" Miliauskas, P. Kai kurie teoriniai akcininky sutarciy aspektai. 1ISSN 1392-1274. Teisé, 2012 82, p. 76.



bendrovés akcininky®. Tai atspindi akcininky sutarties sudarymo galimybe bet kuriuo
bendrovés veiklos metu.

Taigi akcininkai yra laisvi apsispresti ir pasirinkti kaip ir kada jforminti, papildyti,
pakeisti arba nutraukti sutartinius santykius. Taciau, savaime suprantama, kad kuo
anksciau ji bus sudaryta, tuo bus didesné tikimybé i§vengti nesusipratimy bei neaiskumy
ateityje. Jau vien pradiniame etape, kai keli akcininkai susitaria bendrai jsteigti
bendrove, vertéty pasidométi kity akcininky numatytais tikslais ir iSsiaiskinti jy ateities
planus bei perspektyvas dél bendrovés vystymo. Juk realiai galima tokia situacija, jog
akcininky nuomonés i$siskiria ir jie yra numate visiskai kitokig bendrovés ateitj. Butent
del Sy priezasCiy reikéty aptarti esminius bendroves veiklos aspektus ir suderinti visy
akcininky poziirj ] bendrai steigiamg bendrove.

Atkreiptinas démesys, kad zodinis susitarimas paprastai neturi jtakos isSkilus
gincui ateityje, todel patartina akcininky susitarimg jforminti rastu ir kiekvienam
akcininkui pasiraSyti bei turéti po sutarties egzemplioriy. Vilniaus apygardos teisme
buvo nagrinéjama civiliné byla®, kurioje atsakovas teigé, kad neva tarp 3aliy buves
susitarimas, jog ieSkovas investuos ] atsakovo verslg ir kad Sia suma turéjo biti
didinamas atsakovo jstatinis kapitalas, o paskolos sutartis neva buvusi pasiraSyta
trumpam laikui, kol vyko derybos. Atsakovas pateiké¢ akcininky sutarties projekta,
taciau jis nebuvo Saliy pasiraSytas, tod¢l nejsigaliojo ir teismas ja nesirémé. Atsakovas,
jrodinédamas, kad paskolos sutartimi buvo pridengta kita, akcininky sutartis dél jstatinio
kapitalo didinimo, negaléjo paaiskinti kokiy tiksly Salys sieké tokiu jforminimu.

Taigi tokie veiksmai, kaip ketinimas sudaryti akcininky sutartj, taip pat sutarties
projekto parengimas, kuris yra nepasiraSytas, nejrodo, jog tokia sutartis buvo realiai
sudaryta. Todél teismas tokia sutartimi nesirems ir jos netaikys, nes nevisiskai suderinta
bei nepasiras$yta sutartis yra negaliojanti ab initio. Tik pasiraSyta akcininky sutartis turi
istatymo galia, tad ja pasiraS¢s asmuo gali kreiptis i teisma ir reikalauti atlyginti
nuostolius, atsiradusius dé¢l sutarties nuostaty nevykdymo ar netinkamo vykdymo. IS to
galima daryti i§vada, kad Zodinj akcininky susitarimg biity pernelyg sunku jrodyti, nes
akcininky sutartis paprastai apima daug jvairiy detaliy, kurias biity pernelyg sudétinga
jsiminti. Todél §i sutartis neabejotinai turi buti jforminta raStu, kuria Salys gali remtis

bei jrodinéti jy tarpusavio susitarimo egzistavimg gin¢ijant konkrecias jos nuostatas.

8 Barnes James, A.; Dworkin Morehead, T.; Richards, L. E. Law for business - fourth edition. Homewood:
IL 60430, Boston, MA 02116, p. 499.

® Vilniaus apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2017 m. spalio 2 d. sprendimas
civilinéje byloje OU ,, Biotechnoologia““ v. UAB ,, Preskonita“, Nr. €2-2361-232/2017.



Paprastai visos sutartys yra apibréziamos pagal sutarties dalyka, kaip antai
pirkimo — pardavimo sutartis, sutartis dél balsavimo teisiy, nuomos, rangos ir pan.
Akcininky sutarties dalykas yra susitarimas dél akcininky kaip dalyviy teisiy
jgyvendinimo, siekiant efektyvesnio bendrovés valdymo ir jos veiklos'®. Tagiau,
pazymétina, kad akcininky sutartis apima ne vieng dalyka, o daug ir jvairiy susitarimy
detaliy, todé¢l, darytina iSvada, jog akcininky sutarties dalykas yra misrus, ji sudaro
jvairts tikslai, kurie lemia skirtingg akcininky pozitirj j konkretaus susitarimo ypatumus.
Manytina, kad akcininky sutarties dalyku gali biiti tik tokie akcininky jsipareigojimai,
kurie yra susij¢ su jy bendrove, kurios akcininkai jie yra, akcininky valdomomis
akcijomis, taip pat akcininky teisés ir pareigos santykiuose su bendrove bei teis€s ir
pareigos vienas kitam*!. Todél Sios sutarties dalyko neapima jokie pasaliniai veiksniai,
kurie su bendrove neturi nieko bendro, kitaip tariant, viskas, dél ko susitariama
akcininky sudarytoje sutartyje siejasi tik su bendrove ir su bendrovés veikla.

Pats akcininky sutarties apibrézimas suponuoja tai, kad sutarties Salimis gali buti
tik atitinkamos bendrovés akcininkai. Tai yra esminis kriterijus, pagal kurj galime
atskirti akcininky sutart] nuo kity sutarCiy. Kitose sutartyse, pavyzdziui, nuomos
sutarties Salimi gali biti fizinis asmuo, kuris nuomosis patalpas asmeniniam naudojimui,
arba juridinis asmuo, kuris tose patalpose versis tkine — komercine veikla. Taip pat
atkreiptinas démesys j tai, kad sutartis yra Saliy suderintos valios iSraiska, todél tikraja
savo valia gali iSreiksti tik teisndis ir veiksniis asmenys'?. Si nuostata daznai vyrauja
akcininky sutartyse kaip Saliy patvirtinimas, jog sutartis sudaryta tarp asmeny, kurie turi
visus bitinus jgaliojimus ir teises sudaryti sutart] bei vykdyti joje prisiimtus
jsipareigojimus.

Akcininky susitarimai turi keletg svarbiy bruozy. Pirma, Sie susitarimai paprastai
yra privalomi tik juos sudariusiems asmenims ir todél jie nesaisto kity esamy ar busimy
bendrovés akcininky, ar pa¢ios bendrovés. Antra, norint, kad akcininky susitarimai
isigalioty, paprastai reikalingas visy dalyvaujanciy Saliy pritarimas, 0 sudarius tokij
susitarimg jo dalyviai taip pat gali nuspresti priimti sprendimus balsy dauguma. Trecia,
atsizvelgiant | tai, kad Sie susitarimai i§ esmés yra sutartys, laisveé, kuria akcininkai

naudojasi sudarydami tokius susitarimus, gali buti didesné, nei numatyta rengiant

10 Mikaloniené, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininky sutarties teisiné kvalifikacija. ISSN 1392-
1592. Teisés problemos, 2011, Nr. 1 (71), p. 19.

11 Miliauskas, P. Kai kurie teoriniai akcininky sutarciy aspektai. \SSN 1392-1274. Teisé, 2012 82, p. 83.
12 Ambrasiené, D., et al. Civiliné teisé. Prievoliy teisé.: vadovélis. Vilnius: Lietuvos teisés universiteto
Leidybos centras, 2004, p. 150.



bendrovés jstatus'®. Ta¢iau svarbu pazyméti, kad akcininky sutartis privalo
nepriestarauti tiek bendrovés jstatams, tiek ir jstatymams. Bendrovés jstatais privaloma
vadovautis visiems bendrovés akcininkams, o tos salygos, kurios néra aptartos jstatuose,
paprastai yra reglamentuojamos AkKciniy bendroviy jstatyme nustatyta tvarka.
Minétame jstatyme yra apibréZtos esminés nuostatos, nuo kuriy svarbu nenukrypti ir
sutartyje susitarti tik dél jstatymus atitinkanciy bei jiems nepriesStaraujanciy aspekty.

Akcininkai j uzdaro tipo bendrove paprastai investuoja esmin¢ savo turto dalj,
laikg ir jglidZius, investicija biina ilgalaiké, tod¢l tikétina, kad prievolés pagal akcininky
sutartj dazniausiai turéty biiti asmeninés'®. Asmeninio pobiidZio akcininky sutartyse
Saliy bendradarbiavimo pareiga ypaC pabréZziama, nes akcininky investicijos
grindZziamos specifiniu dalyviy inter se santykiy pobudziu, dél ko sutarties Salys tampa
priklausomos nuo tolesnio tokio teisinio santykio egzistavimo®®. Nors akcininky
susitarimas yra kildinamas i§ poreikio susitarti dél bendrovés veiklos specifikos, taciau
reikia nepamirsti to, kad akcininky turimos akcijos yra jy investicija ] bendrove, kitaip
tariant, yra jy sukaupty léSy indé¢lis | bendrovés akcijas, kurios tampa jy asmenine
nuosavybe. Vienodg sprendziamgja galig turintys akcininkai, sudarydami akcininky
sutartj, taip pat siekia asmeninés naudos, nes tokioje situacijoje efektyvi bendroves
veikla ir veiklos testinumas galimi tik akcininkams tarpusavyje bendrai koordinuojant
veiksmus?®,

Akcininky sutartis laikytina bendradarbiavimo sutartimi, tai reiSkia, jog ji yra
grindZziama sutarties Saliy kooperacija, t. y. nuolatinio proceso metu kiekviena i$
sutarties Saliy privalo teikti kitai Saliai esming ir iSsamig informacijg, jspéti apie
reikSmingas aplinkybes, pagelbéti kitai sutarties Saliai, taip pat nesudaryti kliti¢iy, kurios
trukdyty kitai sutarties 3aliai vykdyti sutartines pareigas'’. Todél akcininky sutartys
dazniausiai sudaromos siekiant glaudesnio bendradarbiavimo tarp akcininky'®, nes
kiekviena i§ Saliy tarpusavyje taip glaudziai susijusios, kad kiekvienos jy tikslo
pasiekimas priklauso nuo kitos $alies kooperavimosi®. Taigi visos susitarimo nuostatos

kyla i$ poreikio bendradarbiauti siekiant s¢kmingo bendroves veiklos klostymosi.

13 Birkmose, S. H.; Sergakis, K. Enforcing shareholders’ duties. Edward Elgar publishing: Cheltenham,
UK, Northampton, MA, USA. [Cituojama pagal: Malberti, C. Contractual enforcement of shareholders’
duties, p. 86-87].

14 Mikaloniené, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininky sutarties teisiné kvalifikacija. ISSN 1392-
1592. Teisés problemos, 2011, Nr. 1 (71), p. 21.

5 1bid., p. 22.

18 1bid., p. 15.

7 bid., p. 20.

18 1bid., p. 6.

¥ 1bid., p. 21.
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1.1.2. Sutarties turinys ir sudarymo tikslai

Akcininky sutarciy turinys skiriasi priklausomai nuo bendroves vystymo bei akcininky
siekiamy tiksly ir poreikio. Turbt biity sudétinga surasti vienodas akcininky sutartis,
kuriy turinys buty analogiskas. Pazymétina, kad tam tikros nuostatos yra biidingos
visoms akcininky sutartims (t. y. bendrovés valdymas, balsavimo tvarka, dividendy
paskirstymas, akcijy perleidimas ir pan.), ta¢iau dauguma nuostaty, ypac¢ ty, kuriomis
siekiama apibrézti itin individualias teises, susijusias su tos konkrecios bendrovés
valdymo strategija, atskirose akcininky sutartyse skiriasi (pavyzdziui, atitinkamo
projekto jgyvendinimo salygos, finansavimo tvarka, bendrovés nuostoliy dengimo
specifika, pasitraukimo i§ bendroveés tvarka ir kt.).

Analizuojant jvairias akcininky sutartis norétysi surasti tg idealiaja, kuri puikiai
atspindéty visy akcininky poreikius ir kuria galéty vadovautis visy bendroviy dalyviai.
Problema yra tokia, kad gana sudétinga 1§ anksto sureguliuoti akcininky santykius, juos
visus jforminti vienoje akcininky sutartyje, manant, jog $i sutartis atspindés ne tik $iuo
metu aktualius aspektus, bet ir ateityje galinCius iskilti klausimus. Be to, skiriasi ir
bendroviy veiklos strategija, vienos bendrovés sukuriamos tam, kad bty
jgyvendinamas koks nors konkretus projektas, kitose vystomi ilgalaikio pobudzio
santykiai arba tiesiog vykdomas verslas tam, kad akcininkai kasmet pasidalinty gautg
pelng. Todél tam, kad galétume iSsiaisSkinti akcininky sutarties turinio ypatumus, turime
iSanalizuoti dazniausiai tokiose sutartyse vyraujancias nuostatas.

Akcininky sutarCiy turinyje paprastai aptariami bendrovés tikslai, veikla ir
strategija, bendrovés kapitalo struktiira bei akcijy pasiskirstymas. Bendrovés valdymas
yra itin aktualus ir atsispindi kiekvienoje akcininky sutartyje, nes Sioje dalyje
susitariama de¢l bendrovés organy, jy jgaliojimy, kompetencijos ir darbo tvarkos,
iskaitant akcininky tarpusavio santykius balsuojant visuotiniuose akcininky
susirinkimuose, visuotinio akcininky susirinkimo kompetencija, bendrovés valdymo
organy skyrimo tvarkg ir bendrovés valdyboje priimamy sprendimy taisykles. Taip pat
aptariama dividendy iSmokéjimo tvarka, nusprendziama, ar bendrovés pelnas bus
paskirstomas akcininkams bei numatomi konkretiis laikotarpiai. Dazniausiai pelnas
neskirstomas tada, kai akcininkai siekia investuoti j verslo plétra ir tuo paciu susitariama
deél papildomo finansavimo salygy bei investavimo ypatumy. Aktualios yra akcijy
perleidimo taisyklés, disponavimo akcijomis apribojimai, akcininky teisés pagal
pirmumo teis¢ jsigyti akcijas. Atsakomybés klausimai uz akcininky sutarties pazeidimus

ar netinkamg jos vykdyma apima nuostatas tais atvejais, kai akcininkas pazeidzia sutartj,
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todel privalo atlyginti visus susijusius nuostolius. Akcininkams taip pat patogu susitarti,
kad jiems bus suteikta teisé j visag bendrovés informacija, jskaitant ir konfidencialia,
akcininky jsipareigojimo nekonkuruoti taisykles, gincy tarp akcininky nagrinéjimo ir
sprendimo ypatumus, akcininky pasitraukimo i$ bendrovés atvejus.

Pazymétina, kad auks$¢iau nurodytos akcininky sutartinés nuostatos yra tik
orientacinio pobiidzio, todél sutartyje galima aptarti ir kitus, akcininkams aktualius
Klausimus. Kuo daugiau jvairesniy sri¢iy bus jtvirtinta, tuo labiau kiekvienam i$
akcininky bus Zinomas jo konkretus vaidmuo dalyvaujant bendrovés veikloje. Kai Salys
maksimaliai realizuoja jstatymy jiems suteiktas sutarties laisvés principo teises ir sutaria
bei aiSkiai iSdésto dispozityvias sglygas, jos i§ esme€s sumazina galimybes skirtingai
interpretuoti atskiras sutarties salygas. Kita vertus, sudétingose sutartyse $alys aptaria
labai daug klausimy, ta¢iau tai neapsaugo jy nuo galimy gincy. Tai reiSkia, kad sutarties
laisve kiekviena Salis turi naudotis protingai, atsizvelgdama ] konkrecias faktines
aplinkybes?.

Civilingje byloje, kuri jau buvo minéta darbe tarp ty paciy Saliy, taciau nagrinéta
Lietuvos apeliacinio teismo??, teis¢jy kolegija kritiskai vertino pateikto akcininky
sutarties projekto lictuviy ir rusy kalbomis teksty neatitikimus nei apimtimi, nei turiniu
(pavyzdziui, 3.1 punkto lictuviskame tekste kredituojama suma nurodyta 420 000 Eur,
o tekste rusy kalba — 400 000 Eur). Sis neatitikimas yra itin ryskus, kadangi daZniausiai
pasitaiko smulkiy vertimy netikslumy, dél kuriy, beje, gali iskilti dideliy ginéy. Svarbu
j tai atkreipti démesj ir vengti vertimo klaidy, o taip pat dvejomis kalbomis sudarytoje
sutartyje patartina iSspresti teksty neatitikimo klausimg, nes kilus gincui gali iSkilti
neaiSkumas, kuriuo tekstu vadovautis. Tod¢l norint iSvengti Sio nesusipratimo, sutartyje
butinai reikia jrasyti, kuris tekstas bus taikomas, pavyzdziui: esant neatitikimams tarp
lictuvisko ir rusisko teksto, bus remiamasi lietuviS$ku tekstu. Tokiu atveju turime aiskia
nuostata, kuria Salys galés vadovautis ir neiskils sutarties teksto aiSkinimo problema,
kuomet vienas akcininkas remiasi vienos kalbos tekstu, o kitas - kitos kalbos tekstu.

Visus akcininkus vienija pagrindinis tikslas — siekti geresniy bendrovés veiklos
rezultaty, garantuojanciy didesne investicijy graza. Bendro tikslo pasiekimas uZztikrina
kiekvieno akcininko privataus intereso patenkinimg. Kita vertus, akcininkas,

jgyvendindamas dalyvio turtines ir neturtines teises, savarankiskai siekia patenkinti

20 Bolzanas, D. Sutarciy teisé. Bendroji dalis: teorija ir praktika. Klaipéda: Klaipédos universiteto
leidykla, 2007, p. 20-21.

2L Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2018 m. lapkricio 6 d. nutartis
civilinéje byloje OU ,, Biotechnoologia“v. UAB ,, Preskonita“, Nr. e2A-475-370/2018.
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savo kaip dalyvio interesus®?. Nors akcininky sutartimi siekiama bendro tikslo,
kiekviena $ios sutarties Salis i§ esmés siekia asmeninés naudos sau?. Be to, akcininky
nauda uzdirbama ne i§ jy bendros veiklos, bet kiekvieno atskirai (t. y. i§ dividendy,
kapitalo prieaugio, pajamy pagal asmeniskai su bendrove sudarytas sutartis) 2. Kadangi
akcininky susitarimas yra traktuojamas kaip specialios sutarties raisis, todél sutarties
Salys siekia ypatingy tiksly?®. Akcininky sutartimi, kaip specialia sutartimi, akcininkai
ir sutarties $alys dazniausiai siekia vieno ar keliy tiksly?.

Akcininky bendry tiksly siekimas yra lemiamas veiksnys, dél ko jie yra linke
sudaryti sutartis tarpusavyje. Jei nebtty poreikio susitarti, tai tuomet nereikéty sudaryti
akcininky sutarties. Turbiit negalima bty paneigti teiginio, kad pati bendrove yra
steigiama siekiant vienokiy ar kitokiy tiksly. Tac¢iau bendroveés steigimo dokumentai,
visuotinio akcininky susirinkimo protokolai, finansiniy ataskaity rinkiniai ir Kiti
dokumentai, kurie yra jtvirtinti Akciniy bendroviy jstatyme, yra sudaromi ne siekiant
kazkokiy tiksly, o vykdant jstatymo leidéjo nustatytg tvarkg. Akcininky sutartys yra
visiskai kitokio pobtidzio, jy sudarymas vyksta akcininky iniciatyva ir siekiu susitarti
dél konkreciy teisiy jgyvendinimo.

Kvalifikuojantis akcininky sutarties pozymis yra misrus sutarties tikslas, t. y.
pirminis ir pagrindinis tikslas yra kiekvieno akcininko investicijy graza jvairiomis
formomis. Su Siuo tikslu koreliuoja pagalbinis bendras tikslas — akcininky
bendradarbiavimas siekiant efektyvesnio bendrovés valdymo ir jos veiklos, kas lemty
investicijy graza®’. Akcininky bendradarbiavimas, siekiant efektyvesnio bendrovés
valdymo ir jos veiklos, tik padeda pasiekti $iy pagrindiniy tiksly?®. Konflikty prevencija
ir atitinkami sprendimai yra siekis suderinti akcininky santykius taip, kad ateityje
neisSkilty nesutarimy, kurie gali biiti neiSvengiami. Akcininky sutartimi taip pat
suregulivojama iskilusiy gincy tvarka, pasirenkama institucija, kuri nagrinés ginca ir

pan. Problema gali kilti tuomet, kai akcininkai, kurie galédami daryti jtaka bendrovés

22 Mikaloniené, L. Akcininko locus standi dél visuotinio akcininky susirinkimo sprendimy pripaZinimo
negaliojanciais. ISSN 1392-1592. Teisés problemos, 2012, Nr. 3 (77), p. 14.

23 Mikaloniené, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininky sutarties teisiné kvalifikacija. ISSN 1392-
1592. Teisés problemos, 2011, Nr. 1 (71), p.14.

24 Ibid., p. 17.

% Miliauskas, P. Company law aspects of shareholders’ agreements in listed companies. Doctoral
dissertation, social sciences, law (01 S). Vilnius: Vilnius university and Ghent university, 2014.
[Cituojama pagal: CADMAN, J. Shareholders’ Agreements, 4th edition. London: Sweet & Maxwell,
2004, p. 2].

26 Miliauskas, P. Kai kurie teoriniai akcininky sutarciy aspektai. ISSN 1392-1274. Teis¢, 2012 82, p.78.
2" Mikalonien¢, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininky sutarties teisiné kvalifikacija. ISSN 1392-
1592. Teisés problemos, 2011, Nr. 1 (71), p. 19.

28 |bid., p. 15.
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veiklai, siekia skirtingy tiksly arba, turédami vienodus tikslus, siekia juos jgyvendinti
skirtingomis priemonémis?®. Todél sutarties sudarymo stadijoje akcininkai atlieka ypacd
svarby vaidmenj suderindami sutarties nuostatas, nes kuo aiskiau sutartyje nustatomi ir

apibréziami tikslai, tuo mazesné nesutarimy tarp akcininky tikimybé.

1.2. Sutartiniy akcininky teisiniy santykiy reguliavimas

Civilinis teisinis santykis, kaip ir kiekvienas kitas teisinis santykis, yra valinis santykis
tarp asmeny. Valia pasireiSkia pirmiausiai pacia teisés norma, reguliuojancia ta
visuomeninj santykj. Be to, dauguma civiliniy teisiniy santykiy atsiranda jy dalyviy
valia, pavyzdziui, jvairios sutartys*°. Akcininky sutartis yra viena i teisiniy priemoniy,
sudaranti galimybe bendroviy dalyviams sureguliuoti tarpusavio civilinius teisinius
santykius. Kaip savo darbe désto Paulius Miliauskas, akcininkams yra suteikta
bendrovés kontrol¢, o akcininky sudaryta sutartis yra teisinis instrumentas, kuris padeda
efektyviau ir optimaliau jgyvendinti jy teises bei apginti interesus®.

Taciau akcininky sutartis ne tik uztikrina akcininky bendradarbiavimg darant jtaka
bendrovés valdymui ir jos veiklai, bet ir atlicka prevencine funkcijg mazindama
akcininky ginéy tikimybe®. Tikétina, kad Zalys, visy pirma, pasirinkusios laisvai
sudaryti sutartj, jos laikysis ir nepazeidinés, todél joks gincas neiskils. Civilinio kodekso
6.200 straipsnyje jtvirtinta, kad Salys privalo vykdyti sutartj tinkamai ir sgziningai, o jg
vykdydamos Salys privalo bendradarbiauti ir kooperuotis. Antra, sutartyje paprastai
aptariama Saliy atsakomybé vienai 1§ Saliy pazeidus sutartj, kuri numatoma nuostoliy
atlyginimu arba konkrecios baudos sumokéjimu, todél tai turi atgrasyti sutarties Salis
nuo sutarties pazeidimo. Trec€ia, sutartyje jtvirtinami Saliy teisiy gynimo biuidai, kuriais
remiantis galima apginti paZeistas teises, tad sutarties Salys gali numatyti kokios
pasekmés joms bus taikomos, jei jos nesilaikys sutartiniy nuostaty. Taip pat pabréztina,
kad, jeigu sutartyje nenumatyta kitaip, paios sutarties nutraukimas savaime neturi
jtakos akcininky statusui, akcininkai ir toliau i§lieka bendrovés dalyviais33.

Taigi akcininky santykiai yra itin konkretls ir specifiniai, apimantys tik jiems

badingus veiksnius, susijusius su bendrove ir jos specifika. Sudétinga bty apibrézti

29 Miliauskas, P. Kai kurie teoriniai akcininky sutarciy aspektai. ISSN 1392-1274. Teis¢, 2012 82, p. 73.
30 Vasarieng, D. Civiliné teisé. Paskaity ciklas. Vilnius: Vilniaus vadybos kolegija, 2002, p. 14-15.

31 Miliauskas, P. Kai kurie teoriniai akcininky sutarciy aspektai. ISSN 1392-1274. Teis¢, 2012 82, p. 76.
32 Mikalonien¢, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininky sutarties teisiné kvalifikacija. ISSN 1392-
1592. Teisés problemos, 2011, Nr. 1 (71), p. 6.

3 Ibid., p. 22.
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akcininky teisiniy santykiy visumg, kadangi Sie santykiai susideda i§ daugybés
jvairiausiy detaliy, kurios ne visos yra isdéstomos akcininky sutartyje. Joje paprastai
susitariama dé¢l akcininkams svarbiausiy ir aktualiausiy klausimy suderinimo, kurie néra
jtvirtinti bendrovés dokumentuose, Akciniy bendroviy jstatyme bei kituose teisés
aktuose. Todél Sis reguliavimas pasireiskia bendrovés dalyviy laisve ir siekiu
bendradarbiauti valdant bendrove bei priimant svarbius sprendimus. Autorés nuomone,
akcininky santykiy sureguliavimas yra svarbi priemoné jy teisiy ir interesy apsaugai,
s¢kmingam bendrovés vystymui ir gin¢y iSvengimui ateityje. Todél akcininkai, norintys
sureguliuoti tarpusavio teises ir jsipareigojimus, apimancius jiems nuosavybes teise
priklausancios bendrovés valdymo ypatumus, susitaria ir savo susitarimg jtvirtina taip

vadinamoje akcininky sutartyje.

1.2.1. Akcininky sutarties santykis su bendrove

Bendrovés steigimo procesas prasideda nuo sutarCiy sudarymo, kurios yra
reglamentuotos jstatymuose ir be kuriy tiesiog biity nejmanoma jsteigti bendrovés.
Bendrovés veikloje yra daugybé jvairiy dokumenty, kurie privalo biiti pildomi ir
kaupiami tam, kad biity galima sekti visg bendrovés eiga, jskaitant gaunamg pelng ir
patiriamus nuostolius, jvykusius pasikeitimus bei investavimo galimybes. Akciniy
bendroviy jstatyme yra nurodyti visi privalomi dokumentai, kurie yra neatsiejamai
susije su bendrove. Taciau mums aktualu aptarti bei palyginti akcininky sutarties santykj
su Siais dokumentais: bendrovés steigimo sutartimi arba aktu, bendrovés jstatais bei
Civiliniame kodekse jtvirtintomis balsavimo ir balsavimo teisiy perleidimo sutartimis.
Taigi toliau bus analizuojami minéti dokumentai atskirai ir aptariamas jy santykis su
akcininky sutartimi.

Kaip nurodyta Akciniy bendroviy jstatyme, bendrovés steigimo sutartis
sudaroma, kai bendrove steigia du ar daugiau steigéjy. Kai bendrove steigia vienas
steigéjas, sudaromas bendrovés steigimo aktas. Tai yra pirmasis dokumentas, kuriame
iSreiSkiama steigéjy valia dél pagrindiniy bendrovés steigimo nuostaty. Visi duomenys
ir informacija, kuri turi bati jtvirtinta Siame dokumente yra pateikta Akciniy bendroviy
jstatymo 7 straipsnio 2 dalyje. Steigimo sutartis yra sudaroma tik ty subjekty, kurie yra
bendroves steigéjai. Bendrovés steig€jai turi jsigyti bendroveés akcijy ir tapti jos
akcininkais. Steigimo sutartis yra svarbi ir tuo, kad jos sudarymas suteikia teis¢ atidaryti

kaupiamaja steigiamos bendrovés saskaita banke. Sis dokumentas yra kartu ir akcijy
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pasiraS§ymo sutartis, todél bendrovés steigéjai atskiros akcijy pasiraSymo sutarties
paprastai nesudaro.

Akcininky sutartis yra visiSkai kitokio pobtdzio susitarimas lyginant ja su
bendrovés steigimo sutartimi. Kaip jau buvo minéta, akcininky sutartj galima sudaryti
bet kuriuo bendrovés veiklos periodu, o steigimo sutartj privaloma sudaryti batent
bendrovés steigimo metu. Akcininky sutartis sudaroma realizuojant sutariy laisvés
principa, todél $i sutartis gali biiti sudaroma ne tarp visy bendrovés akcininky. Sutarties
uzdarumo principas lemia, kad akcininky sutartis nejpareigoja kity akcininky, kurie néra
sutarties $alimi, ar biisimy akcininky®*, 0 steigimo sutartis sudaroma visy steigianéiy
bendrove asmeny. Akcininky sutartis gali biiti kei¢iama, pildoma, taisoma, priklausomai
nuo poreikio, o steigimo sutartis iSlieka tokia pati, kokia ji buvo sudaryta ir jregistruota
Juridiniy asmeny registre. Kadangi steigimo sutartis yra pradinis bendrovés
dokumentas, juo vadovaujasi visi bendrovés akcininkai. Sis dokumentas apima
bendroveés steigimo tvarka bendroveés steigimo procese, kuriame pateikiama visa su
bendrovés jsteigimu susijusi informacija.

Kitas dokumentas yra bendrovés jstatai, kuriuo bendrové vadovaujasi savo
veikloje. Akciniy bendroviy jstatymo 4 straipsnyje yra pateikta bendrovés jstaty
sudarymo tvarka. Teisiniu poziiiriu jau steigimo stadijoje svarbu tinkamai pasirinkti
akcininky struktiirg ir tinkamai parengti pagrindinj bendrovés steigimo ir veiklos
dokumentg — bendrovés jstatus, t. y. nesinaudoti dabar daznai praktikuojama standartine
jstaty forma, o pritaikyti jstatus konkre¢iai bendrovei, konkreéiai veiklai ir konkreciai
akcininky struktiirai®®. Teisés aktuose jtvirtintas reguliavimas daznai gali neatitikti
akcininky tiksly ir siekiy bei faktiSkai susiklosCiusios situacijos. D¢l Sios priezasties
akcininky teis¢ jtvirtinti tarpusavio santykiy reguliavimo taisykles gali buti
igyvendinama ne tik bendrovés istatuose, bet ir sudarant akcininky sutartj, kurioje gali
biiti susitariama d¢l tam tikry bendroves valdymo, funkcionavimo bei akcininky teisiy
ir pareigy jgyvendinimo klausimy®.

Pagrindinis akcininky sutarties pranaSumas, palyginti su jstatais, yra tas, kad

akcininky sutartis yra privatus dokumentas, kurio nereikia registruoti viesuose

34 Mikaloniené, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininky sutarties teisiné kvalifikacija. ISSN 1392-
1592. Teisés problemos, 2011, Nr. 1 (71), p. 19.

% Maliauskaité-Embrekté, A. Kaip spresti verslo gincus, atsidiirus aklavietéje? [interaktyvus]. Verslas,
2017 [zitréta 2020 m. vasario 28 d.]. Prieiga per interneta: <https://bznstart.It/verslas/vadyba/kaip-
spresti-verslo-gincus-atsidurus-aklavieteje/>.

3% Miliauskas, P. Kai kurie teoriniai akcininky sutarciy aspektai. ISSN 1392-1274. Teis¢, 2012 82, p. 74.
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registruose®’, tad $i sutartis yra konfidenciali, o jos turinys yra Zinomas tik sutarties
Salims. Bendrovés jstatai, prieSingai, yra viesas dokumentas, kurio turinys prieinamas
visiems suinteresuotiems asmenims. Tod¢l prie§ jtvirtinant atitinkamas papildomas
nuostatas bendrovés jstatuose, reikia gerai apgalvoti, ar verta viename vieSame
dokumente jforminti visas susitarimo detales, o nenorint jstatuose atskleisti visy
bendrovés detaliy, siilytina pasirinkti akcininky sutarties sudarymo varianta.

Norédami veiksmingiau pasinaudoti savo turtu ir teisémis, du ar daugiau
akcininky gali sudaryti akcininky sutartis arba sutartis dél bendro balsavimo®e,
Balsavimo sutartys yra jtvirtintos Civilinio kodekso 2.88 straipsnyje, kuriame numatyta
galimybeé juridinio asmens dalyviams sudaryti sutart], pagal kurig galima bendrai priimti
sprendimus. Tokioje sutartyje numatoma, kaip bus balsuojama juridinio asmens dalyviy
susirinkime, nurodant konkrety dalyviy susirinkimg arba susitariant dél visy tam tikro
laikotarpio dalyviy susirinkimy. Balsavimo sutartis gali buti sudaryta tiek tarp keleto,
tiek tarp visy juridinio asmens dalyviy. Taip pat yra nurodytos i§imtys, kai balsavimo
sutartis negalioja. Tokie atvejai yra tada, kai pavyzdziui, susitariama, kad bus
balsuojama taip, kaip lieps valdyba arba yra jsipareigojama balsuoti ,,uz* visus valdybos
pateiktus pasiiilymus, arba susitarti dél atlyginimo uz atitinkamg balsavimg ar
susilaikymg. Be to, yra numatyta galimybé jgalioti tre€igjj asmenj balsuoti juridinio
asmens dalyviy susirinkime®.

Akcininkas taip pat gali sudaryti susitarimg dél balsavimo ir kity neturtiniy teisiy
perleidimo kitam asmeniui®°. Civilinio kodekso 2.89 straipsnyje jtvirtintas juridinio
asmens dalyvio inter alia bendrovés akcininko, balsavimo teisés perleidimas jstatyme
nustatyta tvarka ir salygomis*!. Juridinio asmens dalyvis, sudarydamas balsavimo teisés
perleidimo sutartj, gali nurodyti, kaip turi biiti jgyvendinama jo balsavimo teisé.
Balsavimo teisé gali biiti perleidziama bet kuriam asmeniui, nebatinai juridinio asmens
dalyviui“?. Pagal $ig sutartj akcininkai gali perleisti akcijos suteikiamg teise balsuoti
bendroves akcininky susirinkime kitiems asmenims, t. y. vietoje akcininko, nuosavybés

teise valdancio akcija, akcijos suteikiamas neturtines teises gali jgyvendinti treciasis

37 Davies, L. P.; Worthington, S. Gower s principles of modern company law. Tenth edition. Sweet &
Maxwell, Thomson Reuters (Professional) UK Limited, 2016, p. 71.

38 Sorainen Law Offices. Handbook of Baltic business law. Udenrigsministeriet, Denmark, 2005, p. 288.
39 Mikelénas, V., et al. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Antroji knyga. Asmenys.
Vilnius: Justitia, 2002. [Cituojama pagal: Bartkus, G., p. 195-196].

40 Sorainen Law Offices. Handbook of Baltic business law. Udenrigsministeriet, Denmark, 2005, p. 289.
41 Mikaloniené, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininko teisés ir jy gynimo bidai: monografija.
Vilnius: Registry centras, 2015, p. 146.

42 Mikelénas, V., et al. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Antroji knyga. Asmenys.
Vilnius: Justitia, 2002. [Cituojama pagal: Bartkus, G., p. 197].
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asmuo. Taigi akcijos nuosavybés teisés iSliecka bendrovés akcininkui, o balsavimo teisé
(ar kita neturtiné akcininko teisé) yra perduodama tre¢iajam asmeniui®3. Atkreiptinas
démesys, kad akcininkas, perleides savo balsavimo teis¢ kitam asmeniui, nebegali pats
igyvendinti Sios teisés balsavimo teisés perleidimo sutarties galiojimo laikotarpiu. Tai
reiskia, kad bendrovés visuotiniuose akcininky susirinkimuose balsuoti turi teis¢ tik
asmuo, gaves balsavimo teise pagal balsavimo teisés perleidimo sutartj**.

Taigi balsavimo sutartimi bendrovés akcininkai gali susitarti dél bendro
balsavimo teisiy jgyvendinimo ir taip (priklausomai nuo situacijos) sustiprinti arba jgyti
kontroliuojan¢ig pozicija bendroveéje. O balsavimo teisés perleidimo sutartimi
akcininkai gali perleisti balsavimo teis¢ kitiems asmenims neperleisdami vertybinio
popieriaus nuosavybés teisés*. Akcininky sutartis paprastai apima ne tik akcininky
balsavimo taisykles, joje susitariama dél platesnés apimties bei jvairesniy jiems aktualiy
teisiy ir pareigy nustatymo salygy, t. y. dél akcijy perleidimo tvarkos, dividendy
paskirstymo, investavimo ir pan., taCiau §ios teisés bus placiau analizuojamos antroje

darbo dalyje.

1.2.2. Akcininky susitarimy jtaka jy tarpusavio santykiams

Pagrindiné sutarc¢iy paskirtis — reguliuoti asmeny tarpusavio santykius nurodant galimo
ir privalomo elgesio ribas, taip pat atitinkamy jsipareigojimy nevykdymo teisines
pasekmes*®. Civilingje teis¢je vyraujantis sutaréiy laisvés principas suteikia
akcininkams galimybe¢ patiems i§ anksto numatyti galimus interesy konfliktus ir jy
iSvengti sudarant sutartj*’. Akcininky susitarimai (kaip ir visi Kiti susitarimai, sudaryti
remiantis sutar¢iy teise) yra privalomi Salims ir turi tokj patj privalomg poveikj, kaip ir
bet kuris jstatymas, nors reikia pripazinti, kad akcininky susitarimai dazniausiai biina
privacios ir konfidencialios prigimties*. Todél, zZvelgiant biitent per galimy nesutarimy

prizme, akcininky sutarties sudarymo jtaka jy tarpusavio santykiams yra didziulé.

43 Miliauskas, P. Kai kurie akcininky sutarciy reglamentavimo lyginamieji aspektai: Lietuvos Respublika.
ISSN 1392-1274. Teis¢, 2012 83, p. 209.

4 Ibid., p. 209.

%5 Ibid., p. 201.

4 Ambrasiené, D., et al. Civiliné teisé. Prievoliy teisé.: vadovélis. Vilnius: Lietuvos teisés universiteto
Leidybos centras, 2004, p. 106.

47 Miliauskas, P. Kai kurie teoriniai akcininky sutarciy aspektai. ISSN 1392-1274. Teis¢, 2012 82, p. 73.
48 Miliauskas, P. Company law aspects of shareholders” agreements in listed companies. Doctoral
dissertation, social sciences, law (01 S). Vilnius: Vilnius university and Ghent university, 2014, p. 162.
[Cituojama pagal: CADMAN, J. Shareholders’ Agreements, 4th edition. London: Sweet & Maxwell,
2004, p. 2].
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Nebendradarbiaujant santykinai dideliam akcininkui ir smulkiesiems akcininkams
bendrovés kontrole (ir, savo ruoztu, asmenin¢ nauda, gauta esant tokiai kontrolei) bty
labai sunku pasiekti. Akcininky susitarimas yra buidas skatinti visy susitarian¢iyjy Saliy
interesus*®, o taip pat padeda suderinti bendrovés veiklos struktiira, galima verslo plétra
ir Kitus esminius akcentus.

Pagal bendra taisykle sudarytos sutartys turi buti vykdomos taip, kaip Salys
susitaré. Bet gali atsitikti, kad sutartis nutraukiama arba pakeiiamos jos salygos.
Sutarties pakeitimas arba jos nutraukimas yra galimas tik 3aliy tarpusavio sutarimu®°.
Sutarties vykdytinumo principas jpareigoja Salis tinkamai vykdyti sutarties nuostatas.
Pazymétina, jog gyvenime Salys negali numatyti ir paprastai nenumato visy sutarties
vykdymo aspekty, taciau jos turéty aptarti tokius vykdymo niuansus, kuriuos reguliuoja
dispozityviosios jstatymo normos arba jy butinumg sglygoja sutarties esme¢. Bet kokiu
atveju vykdydamos sutartj, Salys privalo vadovautis sgziningumo principu ir
imperatyviomis jstatymo nuostatomis®..

Vilniaus apygardos teisme®? buvo nagrinéjamas atskirasis skundas dél Vilniaus
miesto apylinkés teismo 2017 mety kovo 7 dienos priimtos nutarties. Jame buvo
ginCijamas priimtas sprendimas dél bylos sustabdymo iki kol Apylinkés teismas
jvertins, ar $aliy sudaryta akcininky sutartis yra galiojanti. Vilniaus apygardos teismas
sutiko su ieskovy argumentu, kad bitina visy pirma iSnagrinéti byla, kurioje
sprendziama, ar apskritai akcininky sutartis yra galiojanti. Todél teismas konstatavo,
kad minétos bylos iSnagriné¢jimo rezultatas turés teisinés reikSmés nagrinéjamai bylai,
tad atskirgjj skundg atmeté. Taigi, jeigu yra sudaryta akcininky sutartis, ji turi esming
reikSme sprendziant ginca, todél jg analizuoti yra privaloma. Kadangi Sioje byloje buvo
pareiksStas argumentas ar apskritai $i akcininky sudaryta sutartis yra galiojanti, visy
pirma teismui reikia iSspresti sutarties galiojimo klausima, o tik po to iSnagrinéti ginca
dél draudimo perleisti akcijas tretiesiems asmenims. Tai suponuoja akcininky sutarties

reik§minguma, jos svarbg bei jtakg akcininky tarpusavio santykiams.

49 Miliauskas, P. Company law aspects of shareholders’ agreements in listed companies. Doctoral
dissertation, social sciences, law (01 S). Vilnius: Vilnius university and Ghent university, 2014, p. 167.
0 Ambrasiené, D., et al. Civiliné teisé. Prievoliy teisé.: vadovélis. Vilnius: Lietuvos teisés universiteto
Leidybos centras, 2004, p. 168.

51 Bolzanas, D. Sutarciy teisé. Bendroji dalis: teorija ir praktika. Klaipéda: Klaipédos universiteto
leidykla, 2007, p. 21.

52 Vilniaus apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2017 m. lapkricio 28 d. nutartis
civilinéje byloje B. S. v. J. C. Ir A. J., Nr. e2S-1307-852/2017.
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Akcininky sutartj galima apibuidinti kaip gerosios verslo praktikos koncepcija,
kurios pagrindu i§ anksto suderintos nuostatos yra jtvirtinamos sutartyje ir jy turi biiti
laikomasi. Jeigu Salys iSreiské savo tikraja valig pasiraSydamos sutartj, tai mazai
tikétina, kad jos bus linkusios jg pazeidinéti. Todél akcininky sutartis yra veiksminga
priemoné uzkirsti kelig galimiems akcininky gin¢ams bei sureguliuoti esminius su
bendrovés valdymu susijusius klausimus: bendrovés valdymo principus, bendrovés
valdymo organy struktiirg, kompetencijg bei ribojimus, akcininky susitarimus dél
balsavimo bei kitus klausimus®3. Tai sudétingas ir kompleksinis teisinis instrumentas,
kuris suteikia gana daug laisves Sios sutarties Salims susitarti del geriausiai jy interesus
ir siekiamus tikslus atitinkanéiy nuostaty®*.

Sios darbo dalies apibendrinimui galima konstatuoti, jog akcininky susitarimas
gali biiti sudarytas bet kuriame bendrovés veiklos etape, taciau pastebétina, jog toki
susitarimg patogiausia sudaryti bitent bendrovés steigimo metu. Nors jstatymy leidéjas
neiSskiria Sios sutarties risies, taciau praktikoje akcininkai yra linke iSreiksti savo valig
dél bendrovés veiklos ir jy tarpusavio teisiy uztikrinimo tokio pobiidzio sutartyse. Jau
pradiniame etape akcininkams vertéty susitarti dé¢l bendrai steigiamos bendroveés
ypatumy bei suderinti tarpusavio teises ir interesus. Akcininky sutartis, biitent, ir yra tas
dokumentas, kuriame galima nusistatyti aiSkias bendrovés veiklos sritis ir verslo
strategijas, kuriomis turi baiti vadovaujamasi siekiant uZzsibrézty tiksly. Sios sutarties
dalykas yra susietas su bendrove, taciau pagrindinis kriterijus, pagal kurj mes atskiriame
Sig sutart] nuo kity sutarCiy, yra sutarties Salys, kuriomis gali biiti tik tos bendrovés
akcininkai. Patartina akcininky sutartj jforminti rasytine forma, nes tik tokiu badu bus
galima jrodyti jos egzistavimg ir Saliy susitarimo ypatumus. Analizuojant akcininky
sutartis, pastebétina, kad jos yra kvalifikuojamos kaip bendradarbiavimo, individualaus
bei asmeninio pobiidzio, konfidencialios ir nepriestaraujancios jstatymams, bendrovés
istatams, vieSajai tvarkai, gerai moralei bei kity asmeny teiséms ir teisétiems interesams.
Tinkamai parengta akcininky sutartis yra veiksminga priemoné, kurioje suderinama
Saliy valia, pasireiSkianti aiSkiy nuostaty jforminimu sutartyje. Neabejotinai maziau
nesutarimy iSkyla esant sudarytam susitarimui tarp akcininky, o jeigu jie ir
neiSvengiami, remiantis sutarties nuostatomis juos galima iSspresti daug greiciau bei

paprasciau.

%3 Maliauskaité-Embrekté, A. Kaip spresti verslo gincus, atsidiirus aklavietéje? [interaktyvus]. Verslas,
2017 [zitréta 2020 m. vasario 28 d.]. Prieiga per interneta: <https://bznstart.It/verslas/vadyba/kaip-
spresti-verslo-gincus-atsidurus-aklavieteje/>.

% Miliauskas, P. Kai kurie teoriniai akcininky sutarciy aspektai. ISSN 1392-1274. Teis¢, 2012 82, p. 86.
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2. SUTARTINES AKCININKU TEISES IR JU GYNIMO BUDAI

Kiekvienas investuotojas, ineSantis 1¢Sy i bendrovés jstatinj kapitala, turi atitinkamas
turtines ir neturtines teises®®, kurios yra jtvirtintos Akciniy bendroviy jstatymo 15 ir 16
straipsniuose, taciau nurodytas sarasas néra baigtinis, nes kituose jstatymuose gali biiti
nustatytos ir kitos akcininky teisés. Pavyzdziui, Civilinio kodekso 2.88 straipsnyje yra
jtvirtinta akcininky teisé sudaryti sutartj dél bendro balsavimo juridinio asmens dalyviy
susirinkime, kodekso 2.115 straipsnyje nurodyta teisé kreiptis | teisma dél priverstinio
akcijy pardavimo, o 2.123 straipsnyje — priverstinio akcijy nupirkimo teisé ir pan.

Balsavimo teis¢, teis¢ ] dividendg ir teisé j likviduojamos bendroveés grynojo turto
dalj laikomos teisémis, kurios skirtos patenkinti pagrindinj bonus pater familias
akcininko interesa — iSsaugoti investicijas ir uzdirbti i§ jy naudos®®. Pasak Linos
Mikalonienés, Sios teisés vadinamos kertinémis (pagrindinémis) akcininko teisémis.
Kitos akcininko teisés laikomos pagalbinémis (arba procediirinémis, formaliomis). Stai,
jeigu jstatymas nejtvirtinty visuotinio akcininky susirinkimo suSaukimo iniciatyvos
teisés, akcininko teisés gauti informacijg apie jvyksiant] visuotinj akcininky
susirinkimg, teisés siiilyti naujus sprendimy projektus j susirinkimo darbotvarke
jtrauktais klausimais, papildomus kandidatus j bendrovés organy narius, bendrovés
valdymo organai ar kontroliuojantis akcininkas galéty nuSalinti akcininkg nuo
bendroves valdymo. Jeigu akcininkas neturéty pirmumo teisés jsigyti naujai iSleidziamy
bendroveés akcijy didinant jstatinj kapitalg papildomais jnaSais, jam sunkiau biity
islaikyti dalj bendrovés jstatiniame kapitale®’.

Vienas 1§ kertiniy postulaty bendroviy teiséje yra tas, kad akcininkas,
jgyvendindamas dalyvio teises ir naudodamasis jam suteikiamomis galiomis, turi teis¢
veikti i§imtinai savo nuozilira ir interesais. Sis $aliy autonomijos principas yra
neatsiejamas nuo Konvencijos Pirmojo protokolo 1 straipsnio, kuris jtvirtina kiekvieno
asmens teis¢ netrukdomai disponuoti savo nuosavybe, iskaitant ir akcijas, ir ja

tvarkyti®®. Tagiau tokia akcininko veiksmy laisvé néra absoliuti. Nors akcininkas per se

% Kirsieng, J., et al. Civiliné teisé. Bendroji dalis. I tomas, antrasis leidimas. Vilnius: Lietuvos teisés
universiteto Leidybos centras, 2004, p. 228.

%6 Mikaloniené, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininko teisés ir jy gynimo biidai: monografija.
Vilnius: Registry centras, 2015, p. 56.

57 Ibid., p. 57-58.

%8 Mikaloniené, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininko civiliné atsakomybé bendroveés kreditoriams,
bendrovei ir kitiems akcininkams: monografija. Vilnius: Justitia, 2016, p. 143. [Cituojama pagal: DE
JONGH, J. M. Shareholders Duties to the Company and Fellow Shareholders. European Company Law,
2012, Vol. 9, Issue 3, p. 186-187; Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos Protokolas
Nr. 1, i§ dalies pakeistas Protokolu Nr. 11. Valstybés Zinios, 2011, Nr. 156-7391].
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neturi jstatyminiy fiduciariniy pareigy bendrovei ir (ar) kitiems akcininkams, akcininkui
kyla ex lege bendrosios civiliniy teisiniy santykiy subjektams taikytinos pareigos — elgtis
saziningai ir nepiktnaudziauti teise®®.

Remiantis Siomis nuostatomis, kiekvienas akcininkas gali imtis atitinkamy
priemoniy, kad uztikrinty savo teisiy apsauga, taciau Sios priemonés privalo biiti teisétos
ir negali pazeisti kity akcininky teisiy bei teiséty interesy. Pazymétina, kad wvisi
akcininkai, nesvarbu ar tai yra kontroliuojantis akcininkas, ar lygiavert¢ kontrolg
bendrovéje turintis akcininkas, ar smulkusis akcininkas, jie visi turi pareigg naudotis

akcininko teisémis pagal paskirtj bei yra to saistomi®.

Bendroveje vyraujantis
kolektyvinis interesas reiskia, kad visi bendrovés akcininkai yra suinteresuoti kaip
Jmanoma labiau sureguliuoti jy tarpusavio santykius ir tokiu biidu uztikrinti savo teisiy
apsaugg. Todél akcininky sutartis yra bitent ta priemon¢, kuri padeda pasiekti
uzsibréztus tikslus ir apsaugoti akcininky interesus.

Saugumo uztikrinimas yra svarbiausias aspektas daugumai akcininky, ypac

tuomet, kai jie néra pagrindiniai bendrovés dalyviai®. I

§ Sio teiginio galima konstatuoti,
jog labiausiai akcininky sutarties sudarymu suinteresuoti dalyviai turéty biiti biitent
smulkieji akcininkai, nes tokiu buadu jie gali uzsitikrinti dalyvavimo bendrovéje
galimybg ir savo teisiy apsaugg. Akcininkai, kurie nedalyvauja bendroves valdyme gali
prarasti savo investicijas, jeigu verslas zlugs®?. Todél kiekvieno akcininko dalyvavimas
bendrovés valdyme yra svarbus ir turbiit lemiamas veiksnys dél sékmingos bendroveés
ateities. Taigi akcininko investicijy apsauga uztikrinama per dalyvavima bendrovés
valdyme, kuris apima efektyvy dalyvio teisiy realizavimg ir veiksmingg pazeisty teisiy
gynyba ex post®?,

Akcininky sutarties pazeidimas gali lemti ne tik jprastinj sutarties pazeidima, bet
ir pagrinda taikyti pazeisty akcininky teisiy gynybos bidus, numatytus jstatyme,
i8skyrus atvejus, kai tokios situacijos jau yra sureguliuotos akcininky sutartimi ir $ios
Sutarties nuostatos gali buti taikomos (pavyzdziui, dél privalomo akcijy iSpirkimo ar

pardavimo arba d¢l netesyby). Akcininky sutarties pazeidimas gali turéti jtakos ne vien

sutarties Salims, bet ir bendrovei (pavyzdziui, dél visuotinio akcininky susirinkimo

59 Mikalonieng, L. Uzdarosios akcinés bendroveés akcininko civiliné atsakomybé bendroveés kreditoriams,
bendrovei ir kitiems akcininkams: monografija. Vilnius: Justitia, 2016, p. 143.

60 Ibid., p. 147.

61 Barnes James, A.; Dworkin Morehead, T.; Richards, L. E. Law for business - fourth edition.
Homewood: IL 60430, Boston, MA 02116, p. 499.

82 Ibid., p. 499.

83 Mikaloniené, L. Akcininko locus standi dél visuotinio akcininky susirinkimo sprendimy pripaZinimo
negaliojanciais. 1ISSN 1392-1592. Teisés problemos, 2012, Nr. 3 (77), p. 5.
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sprendimo pripazinimo negaliojan¢iu pagal Civilinio kodekso 2.88 straipsnio 4 dalj)®*.
Akcininko neteisétais veiksmais taip pat gali biiti padaryta zalos vienam ar keliems
akcininkams arba daugumai bendrovés akcininky (pavyzdziui, pazeidus akcininky
pirmumo teise jsigyti naujai iSleidziamy akcijy didinant jstatinj kapitalg papildomais
jnasais)®°.

Apskritai sutar¢iy gynimo buidai gali buti suskirstyti j tris placias kategorijas:
kompensaciné finansiné zala (praktiskai labiausiai paplitusi teisiy gynimo priemoné dél
sutarties reikalavimo paZeidimo), nekompensuojancios finansinés Zalos atlyginimo
priemonés (kai siekiama kity tiksly, pavyzdziui, neleisti atsakovui gauti naudos i$
pazeidimo, yra svarbiis) ir konkrecios teisinés gynybos priemonés (kurios jpareigoja
Sutarties pazeide€ja, pavyzdziui, numatyti, kad uZz sutarties pazeidima turi biiti sumoketa
atitinkama suma). Tokios teisinés gynybos priemonés yra patrauklios, nes jos gali
priversti akcininkg laikytis susitarimo ir (arba) atlikti konkrecius veiksmus arba nuo jy
susilaikyti®®.

Toliau Sioje darbo dalyje bus atskirai nagrinéjamos dazniausiai akcininky
sutartyse vyraujan¢ios teisés, ty teisiy pazeidimai ir galimi jy gynimo budai, kuriais

nukentéjes akcininkas galéty realiai pasinaudoti bei apginti savo interesus.

2.1. Susitarimo dél balsavimo teisiy ypatumai

Teise kontroliuoti turimas investicijas (nuosavybe) akcininkai jgyvendina balsuodami
visuotiniame akcininky susirinkime®’. Balsavimo teisiy ypatumai yra reglamentuojami
Akciniy bendroviy jstatyme, o Civilinio kodekso 2.88 straipsnyje yra jtvirtintos
balsavimo sutartys, kurias akcininkai gali sudaryti ir jose susitarti dél bendry sprendimy
priemimo bendrovéje. Manytina, jog istatymy leid¢jas atskirai numaté galimybe
akcininkams sudaryti balsavimo sutartis dél to, kad tai yra viena i§ pagrindiniy
akcininky teisiy, kurias realizuojant sékmingai vykdoma bendrovés veikla. Toks

susitarimas padeda bendrai valdyti bendrove priimant vieningus sprendimus, todél

84 Mikaloniené, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininky sutarties teisiné kvalifikacija. ISSN 1392-
1592. Teisés problemos, 2011, Nr. 1 (71), p. 22.

65 Mikalonieng, L. Uzdarosios akcinés bendroveés akcininko civiliné atsakomybé bendroveés kreditoriams,
bendrovei ir kitiems akcininkams: monografija. Vilnius: Justitia, 2016, p. 156.

% Birkmose, S. H.; Sergakis, K. Enforcing shareholders’ duties. Edward Elgar publishing: Cheltenham,
UK, Northampton, MA, USA. [Cituojama pagal: Payne, J.; Howell, E. Financial sanctions for breach of
shareholders’ duties, p. 173].

87 Mikaloniené, L. Bendrovés visuotinio akcininky susirinkimo sprendimy negaliojimas. ISSN 1392-1274.
Teis¢, 2012 83, p. 83.
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daugelis sudaromy akcininky sutarciy yra susijusios su balsavimo teisiy jgyvendinimu
visuotiniame akcininky susirinkime®,

Pagal Akciniy bendroviy jstatymo 27 straipsnio 8 dalies nuostatas balsy daugumos
taisyklé visuotinio akcininky susirinkimo lygmeniu reiskia, kad sprendimas laikomas
priimtu, jeigu ,,uz“ sprendimg buvo gauta daugiau akcininky balsy negu ,,pries®, nebent
Siame jstatyme arba bendrovés jstatuose yra nustatytas didesnis balsy daugumos
reikalavimas®®. Pavyzdziui, Akciniy bendroviy jstatymo 28 straipsnyje pateiktas
sprendimy sgraSas, kuriems priimti reikalinga kvalifikuota balsy dauguma, t. y. 2/3, 3/4
ar didesn¢ balsy dauguma. Taigi minétame jstatyme yra nustatytos bendrosios
balsavimo taisyklés, kurios apima minimaly reikalingy balsy skai¢iy, kad konkretus
sprendimas biity laikomas priimtu.

Taciau akcininky sutartyse yra galimybe susitarti dél Siek tiek kitokios balsavimo
tvarkos, apimancios individualius akcininky balsavimo teisiy ypatumus. PavyzdZziui, yra
galimybé susitarti, kad akcininkas gali vetuoti sprendimg, kuris jam yra nepriimtinas
arba, kad sprendimai bus priimti tik tuo atveju, kai ,,uz* balsuoja steigéjas, arba vienas
akcininkas jsipareigoja balsuoti taip pat, kaip balsuoja kitas nurodytas akcininkas. Taip
pat galima susitarti, kad nei vienas akcininkas nebalsuos ,,uz‘ jokio nutarimo priémima
visuotiniame akcininky susirinkime, jeigu bent vienas akcininkas nebalsuoja ,,uz* tokio
nutarimo priémimg. Svarbu pazymeéti, jog akcininky sutartyje reikia apsvarstyti ir tai,
kokia tvarka bus priimami sprendimai, jei akcininky balsai pasiskirstys po lygiai.
Paprastai esant tokiai situacijai sprendimas laikomas nepriimtu, taciau norint i§vengti
neaiSkumo, galima jtraukti nuostatg, kad jeigu balsai pasiskirsto po lygiai, sprendimas
laikomas tokiu, kaip uz jj balsavo tg sritj kuruojantis akcininkas ar pan.

Visi bendrovés akcininkai turi teis¢ dalyvauti visuotiniame akcininky susirinkime.
Valdybos ir stebétojy tarybos nariai, taip pat generalinis direktorius irgi gali dalyvauti
visuotiniame akcininky susirinkime, taciau neturi balso teis€s, nebent jie patys yra tos
bendrovés akcininkai’®. Visuotiniam akcininky susirinkimui kaip kolegialiam
bendroves valig formuojanciam organui suteikiama teis¢ priimti sprendimus klausimais,
kurie reik§mingi akcininky investicijoms ir bendrovés teisiniam statusui’*. Balsavimo

teis¢ leidzia susieti akcininkus, kurie prisiima verslo rizikg ir tikéting nauda, su

88 Miliauskas, P. Kai kurie akcininky sutarciy reglamentavimo lyginamieji aspektai: Lietuvos Respublika.
ISSN 1392-1274. Teisé, 2012 83, p. 204.

89 Mikaloniené, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininko teisés ir jy gynimo biidai: monografija.
Vilnius: Registry centras, 2015, p. 138.

70 Sorainen Law Offices. Handbook of Baltic business law. Udenrigsministeriet, Denmark, 2005, p. 286.
"l Mikaloniené, L. Akcininko locus standi dél visuotinio akcininky susirinkimo sprendimy pripaZinimo
negaliojanciais. 1ISSN 1392-1592. Teisés problemos, 2012, Nr. 3 (77), p. 6-7.
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bendrovés valdymo organais, kuriy pareiga — uztikrinti tinkamg jmonés funkcionavima,
ir sudaro salygas kontroliuoti valdymo organus. Taigi balsavimo teisé siejama su
akcininko interesu, o ne su akcininko kaip savininko arba dalyvio statusu’?.

Dazniausiai balsavimo sutartys sudaromos siekiant suformuoti lemiamg balsg
visuotiniame akcininky susirinkime arba sukoncentruoti atskiry akcininky turimas
balsavimo teises siekiant jgyti teisés akty suteiktas teises, kuriomis pasinaudoti gali tik
tam tikrg bendrovés kontrole turintys akcininkai. Dél Sios priezasties balsavimo sutart]
sudarantys akcininkai gali i§ anksto susitarti, kaip balsuos kiekviename i3 susirinkimy’3.
D¢l suderinto balsavimo mazumos akcininkas tokia sutartimi jgyja teise dalyvauti
valdyme ir jtaka priimant sprendimus visuotiniame akcininky susirinkime, kurios
neturéty veikdamas vienasmeniskai ex lege pagrindu’®. Tokiu biidu mazumos
akcininkui suteikiama galimybé realiai dalyvauti priimant tam tikrus sprendimus ir,
esant reikalui, juos vetuoti. Taigi tam tikriems itin svarbiems, strateginiams akcininky
sprendimams gali buti nustatoma konkretaus akcininko veto teis¢ arba sprendimg
reikalaujama priimti vienbalsiai (t. y. visiems akcininkams suteikiama veto teisé) ".

Kaip nurodo Lina Mikaloniené, kadangi akcininko teisés dalyvauti valdant
bendrove pagrindine sudedamaja pripazjstama balsavimo teis¢, vienas 1§ dazniausiai
tikétiny akcininko piktnaudziavimo atvejy yra nesgziningas balsavimo teisés
realizavimas visuotiniame akcininky susirinkime’®. Tai i§ esmés jvyksta tuomet, kai
akcininkas nesilaiko akcininky sutartyje numatyty balsavimo taisykliy, t. y. balsuoja
prieSingai, nei yra jtvirtinta akcininky sudarytame susitarime. Pacioje sutartyje paprastai
jtvirtinama Saliy atsakomybé dél sutartyje numatyty jsipareigojimy pazeidimo, jog Salis
pazeidéja jsipareigoja atlyginti nukentéjusioms Salims visus jy patirtus tiesioginius
nuostolius. Toks nuostoliy kompensavimas ir baudy sumoké¢jimas yra viena i$
priemoniy patirtiems nuostoliams atlyginti, taciau tai nepadeda iStaisyti ar pakeisti
priimto sprendimo, kuris prieStarauja akcininky sutarties nuostatoms.

Civilinio kodekso 2.88 straipsnio 4 dalyje yra nurodytos teisinés priemonés, kurias

gali taikyti teismas vienai $aliai pazeidus balsavimo sutart]. Tokios teisinés priemonés

2 Mikaloniené, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininko teisés ir jy gynimo bidai: monografija.
Vilnius: Registry centras, 2015, p. 144-145.

3 Miliauskas, P. Kai kurie akcininky sutarciy reglamentavimo lyginamieji aspektai: Lietuvos Respublika.
ISSN 1392-1274. Teisé, 2012 83, p. 204.

4 Mikalonien¢, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininky sutarties teisiné kvalifikacija. ISSN 1392-
1592. Teisés problemos, 2011, Nr. 1 (71), p. 15.

S Rimas, J. Privataus kapitalo sandoriai: bendroviy teisés aspektai. Daktaro disertacija, socialiniai
mokslai, teis¢ (01 S). Vilnius: Vilniaus universitetas, 2010, p. 242.

6 Mikaloniené, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininko civiliné atsakomybé bendroves kreditoriams,
bendrovei ir kitiems akcininkams: monografija. Vilnius: Justitia, 2016, p. 145.
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gali biti: 1) jpareigojimas perskaiCiuoti juridinio asmens dalyviy balsavimo rezultatus
pagal balsavimo sutartj; 2) pripazinti susirinkimo sprendima negaliojan¢iu’’. Taigi tokiu
atveju teismas turi teis¢ priimti sprendimag perskaiciuoti bendrovés visuotinio akcininky
susirinkimo balsavimo rezultatus taip, lyg teisés aktams prieStaraujancig balsavimo
sutartj sudare akcininkai neblity balsave visuotiniame akcininky susirinkime.
Priklausomai nuo bendrovés visuotiniame akcininky susirinkime spresty klausimy ir
nuo akcininky, sudariusiy balsavimo sutart], turimy akcijy suteikiamy balsy skai¢iaus,
teismas turi teis¢ pripaZinti juridinio asmens dalyviy susirinkimo sprendimg
negaliojan¢iu. Sprendimo pripazinimas negaliojaniu galimas tik tuo atveju, jei
balsavimas pagal teisés aktams prieStaraujancig akcininky sutartj turéty lemiamg jtaka
sprendimui priimti ar nepriimti’®.

Balsavimo perskai¢iavimas reiSkia, kad balsavimo sutarties pazeidimas
iStaisomas paskirstant arba pakoreguojant balsavimo rezultatus visuotiniame akcininky
susirinkime, tarsi balsavimo sutartis nebuity pazeista. Kitaip tariant, daroma prielaida,
kad akcininkas, paZeides balsavimo susitarima, balsavo pagal susitarimo nuostatas’®.
Tokiu biidu akcininkai yra grazinami j tokig padétj, kurioje jie biity buve, jeigu visi biity
balsave kaip susitarta jy sudarytame susitarime, t. y. lyg nebiity buve jokio balsavimo
teisiy pazeidimo.

Klaipédos apygardos teisme buvo nagrinéjamas apeliacinis skundas® pagal
ieskoviy UAB ,,IN Group* ir UAB ,,Taury zuvys* ieskinj atsakovei L. D.—B. dél balsy
visuotiniame akcininky susirinkime perskai¢iavimo nurodytais darbotvarkés
klausimais. Ieskovée UAB ,,IN Group* 24 procentus akcijy jgijo pagal akcijy pirkimo —
pardavimo sutartj. Sios sutarties 3.6 punkte Salys susitaré, kad bus didinamas bendrovés
jstatinis kapitalas, visiems balsuojant ,,uz*, taciau atsakové L. D.—B. balsavo ,,pries*,
kitiems akcininkams teigiamam sprendimui priimti triiko balsy, dél ko jstatinis kapitalas
padidintas nebuvo. Sis sutarties punktas yra laikytinas akcininky susitarimu dél
balsavimo, pagal kurj atsakové L. D.—B. visuotiniame akcininky susirinkime privaléjo

Mee

balsuoti ,,uz“ ir taip jvykdyti sutartinius jsipareigojimus. Tauragés rajono apylinkés

teismas ieSkoviy ieskinj atsakovei L. D.—B. dé¢l balsy visuotiniame akcininky

" Mikelénas, V., et al. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Antroji knyga. Asmenys.
Vilnius: Justitia, 2002. [Cituojama pagal: Bartkus, G., p. 196].

8 Miliauskas, P. Kai kurie akcininky sutarciy reglamentavimo lyginamieji aspektai: Lietuvos Respublika.
ISSN 1392-1274. Teisé, 2012 83, p. 207.

" Miliauskas, P. Company law aspects of shareholders’ agreements in listed companies. Doctoral
dissertation, social sciences, law (01 S). Vilnius: Vilnius university and Ghent university, 2014, p. 241.
8 Klaipédos apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2017 m. balandzio 28 d. nutartis
civilinéje byloje UAB ,,IN Group““ ir UAB ,, Taury Zuvys*“ v. L. D.-B., Nr. 2A-559-730/2017.
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susirinkime perskai¢iavimo pagal Civilinio kodekso 2.88 straipsnj tenkino, t. Y.
nusprendé atsakovés L. D.—B. balsus ,pries* perskaiciuoti i ,,uz“, 0 Klaipédos
apygardos teismas paliko sprendimg nepakeista.

Atkreiptinas démesys j Lietuvos apeliacinio teismo nustatytas svarbias Sioje
civilinéje byloje prejudicing galig turinCias aplinkybes ir iSaiSkinimg: nagrin€¢jamu
atveju Saliy sudaryta akcijy pirkimo — pardavimo sutartis savo esme vertintina kaip
akcininky sutartis. Salys joje susitaré dél savo, kaip juridinio asmens dalyviy, tolimesniy
pareigy vykdant bendrovés, ] kurig investuojama, veiklg, deréjosi dél esminiy tokios
veiklos vykdymo salygy. Sutarties 3.6. punktas, kuriuo susitarta didinti bendrovés
jstatinj kapitalg, atitinkamai vertintinas kaip juridinio asmens dalyviy balsavimo
susitarimas Civilinio kodekso 2.88 straipsnio prasme, kadangi balsavimas ,uz*
bendrovés jstatinio kapitalo didinimg yra vienintelis nurodytos sutarties salygos
jvykdymo budas, atsizvelgiant j tai, kad jstatinio kapitalo didinimas yra iSimtiné
visuotinio akcininky susirinkimo kompetencija. Tai reiskia, kad pazeidus akcininky
balsavimo sutartj turi biiti taikomi Civilinio kodekso 2.88 straipsnio 4 dalyje numatyti
teisiy gynimo biidai ir jais sukeliamos teisinés pasekmés.

Taigi kita Civilinio kodekso 2.88 straipsnio 4 dalyje jtvirtinta balsavimo teisiy
gynimo priemon¢ — Visuotinio akcininky susirinkimo sprendimy pripazinimo
negaliojanciais institutas, kuris laikomas kolektyviniu civiliniy teisiy gynybos badu.
Akcininkas, reiSkiantis Sio pobidzio ieskinj, gina ne tik savo, bet tokiu biidu
kontroliuodamas bendrovés veikla — ir visy kity suinteresuoty akcininky interesus®’.
Taciau toks civiliniy teisiy gynybos biidas laikomas ultima ratio, t. y. taikytinas tik tais
atvejais, kai pazeidimo negalima pasalinti niekaip kitaip, o tik pripazinus gin¢ijama
sprendimg negaliojan¢iu. Taigi tokio pobudzio bylose siekiama ne tik apginti pazeistas
akcininko teises, bet ir uztikrinti kolektyvinj interesa (t. y. visy likusiyjy akcininky ir
bendrovés interesy suderinimg), taip pat civilinés apyvartos stabiluma®.

Kasacinis teismas yra pazymejes, kad visuotinio akcininky susirinkimo sprendimy
pripazinimas negaliojanciais be pakankamo pagrindo gali paralyZziuoti bendrovés veikla,
padaryti jai ar akcininkams nuostoliy. Doktrinoje nurodoma, kad visuotinio akcininky

susirinkimo sprendimy pripaZinimo negaliojanciais institutas yra iSimtinio pobiidZio

81 Mikalonieng¢, L. Akcininko locus standi dél visuotinio akcininky susirinkimo sprendimy pripaZinimo
negaliojanciais. ISSN 1392-1592. Teisés problemos, 2012, Nr. 3 (77), p. 7. [Cituojama pagal: Vermeulen,
E. P. M.; Zetzsche, D. A. The Use and Abuse of Investor Suits: An Inquiry into the Dark Side of
Shareholder Activism. European Company and Financial Law Review, 2010, Vol. 7, No. 1, p. 7, 24, 43].
82 Mikaloniené, L. Bendrovés visuotinio akcininky susirinkimo sprendimy negaliojimas. ISSN 1392-1274.
Teise, 2012 83, p. 92.
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civiliniy teisiy gynimo budas, taikomas, jei akcininko teisés negali biiti apgintos
kitomis, proporcingumo principg labiau atitinkanc¢iomis, priemonémis. Kasacinio
teismo pazymeta, kad, taikant sprendimo negaliojimo gynimo biida, byloje turi biiti
nustatyta, jog pazeidimo (jeigu toks konstatuojamas) negalima pasalinti niekaip kitaip,
o tik pripazinus gin¢ijama sprendimg negaliojanc¢iu. Taip pat i§ proporcingumo principo
iSplaukia, kad tiek pagal Akciniy bendroviy jstatyma, tiek pagal teismy praktika
negalima pripaZinti negaliojanciais visuotinio akcininky susirinkimo sprendimy vien tik
del formaliy pazeidimy, nesukelian¢iy neigiamy padariniy nei paciai bendrovei, nei jos
akcininkams ar vieSajam interesui. Kitoje byloje kasacinis teismas taip pat nurodé, kad
pagrindas taikyti sprendimo negaliojimg kaip gynimo bidg yra ne bet Koks, 0
nemazareik$mis teisiy pazeidimas®?,

Jvertinus tai, kas auk$Ciau iSdéstyta, pastebétina, jog balsavimo sutartis sudaro
galimybes akcininkams efektyviau jgyvendinti savo teises balsuojant visuotiniame
akcininky susirinkime ir derinti savo veiksmus kontroliuojant bendrove®. Esant
pazeidimui dél sutartos balsavimo tvarkos, akcininkai savo teises gali ginti jpareigodami
pazeid¢€ja atlyginti patirtus nuostolius, kurie kyla i§ akcininky pasirasytos sutarties, o
taip Civilinio kodekso 2.88 straipsnio 4 dalyje numatytais budais. Pirmiausiai taikoma
priemoné yra jpareigojimas perskai¢iuoti juridinio asmens dalyviy balsavimo rezultatus
pagal balsavimo sutart], kadangi §is biidas padeda Salims iStaisyti susitarimo pazeidima
taip, lyg balsavimo sutartis nebuvo pazeista. TaCiau pazymétina, jog Si priemoné
netaikoma, jeigu balsy perskaiiavimas nepakeisty sprendimo, t. y., jei sutart]
pazeidusio akcininko balsas neturés jtakos sprendimo priémimui. Kitas biidas yra
visuotinio akcininky susirinkimo sprendimo pripazinimas negaliojanciu, taciau §ia
priemone Salys nepasiekia rezultato, dél kurio buvo susitarta, nes sprendimas
atSaukiamas, kitaip tariant, jis néra laikomas priimtu. Taip pat Sis budas yra naudojamas
tik i§imtiniu atveju bei taikomas tik jeigu balsavimas pazeidziant sutartj turéjo lemiamos
jtakos sprendimo priémimui ar nepriémimui®, kuris sukélé neigiamy padariniy

bendrovei, jos akcininkams ar vieSajam interesui.

8 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. Praktikos dél akcininko teisiy
jgyvendinimo ir jy gynimo biudy apzvalga. 2019 m. geguzés 22 d., paskelbta biuletenyje ,, Teismy
praktika“, p. 44.

8 Miliauskas, P. Kai kurie akcininky sutarciy reglamentavimo lyginamieji aspektai: Lietuvos Respublika.
ISSN 1392-1274. Teis¢, 2012 83, p. 208.

8 Mikelénas, V., et al. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Antroji knyga. Asmenys.
Vilnius: Justitia, 2002. [Cituojama pagal: Bartkus, G., p. 196].
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2.2. Dividendy paskirstymo politika ir investicijuy skatinimas

Viena i§ investicijy grazos formy veikla vykdancioje bendrovéje yra dividendas.
Dividendas — tai akcininko atlygis uz investuota kapitala®. Akciniy bendroviy jstatymo
15 straipsnio 1 dalies 1 punkte yra jtvirtinta akcininko teisé¢ gauti bendrovés pelno dalj,
t. y. dividenda. Dividendas yra akcininkui visuotinio akcininky susirinkimo nutarimu
paskirta pelno dalis, proporcinga jam nuosavybés teise priklausanciy akcijy
nominaliajai vertei®”. Dividendy politika priklauso nuo aplinkybiy, susijusiy su
konkregia jmone®. Siekiant i§vengti situacijy, kai visuotinis akcininky susirinkimas
nepagristai nusprendzia pelno dalies dividendams neskirti arba pelno dalis, skirta
dividendams, yra nepagrjstai maza®, patartina §ia teise jtvirtinti akcininky sudaromoje
sutartyje.

Jeigu akcininky tikslas yra bendrovés pelnas, tuomet sutartyje jraSoma nuostata,
kad kiekvienais kalendoriniais metais akcininkai priims sprendimg dél dividendy
18mokeéjimo ir visg bendrovés pelng paskirstys dividendy iSmokéjimui, nebent visuotinis
akcininky susirinkimas nuspresty kitaip. Taciau galima situacija, kai akcininkams
sutartyje jtvirtinus minétg nuostata, ji bus pazeista, t. y. dalis akcininky balsuos pries
dividendy iSmokéjimg. Tokiu atveju kiti akcininkai savo paZeistas teises gali ginti
budais, kurie nurodyti darbo 2.1 dalyje dél balsavimo tvarkos: kreiptis j teismg dél
Jpareigojimo perskaiciuoti juridinio asmens dalyviy balsavimo rezultatus pagal sutartj
arba d¢l visuotinio akcininky susirinkimo sprendimo pripazinimo negaliojanciu.

Akcininky sutartys taip pat turéty biiti aktualios tiems partneriams, kurie j kuriama
verslag numato investuoti nemazai 1éSy ar investicijy poreikis jmon¢je iSliks ilgg laikg.
Tokiu atveju akcininky sutartyse gali buti jtvirtinami susitarimai dél jmonés
finansavimo $altiniy: ar skolintis i§ tre¢iyjy asmeny, ar investuoti patiems akcininkams,
kiek kas ir ko investuoja ir t. t%. Pavyzdziui, akcininkai susitaria, kad tuo atveju, jei

bendrovei reikés papildomo finansavimo, tokj finansavimg bendroveé pirmiausia sieks

8 Mikaloniené, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininko teisés ir jy gynimo biidai: monografija.
Vilnius: Registry centras, 2015, p. 126.

87 Kirsiené, J., et al. Civiliné teise. Bendroji dalis. I tomas, antrasis leidimas. Vilnius: Lietuvos teisés
universiteto Leidybos centras, 2004, p. 237.

8 Mikaloniené, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininko teisés ir jy gynimo bidai: monografija.
Vilnius: Registry centras, 2015, p. 129.

8 Ibid., p. 131.

% Judickieng, J. Isvengti akcininky gincy padeda akcininky sutartis [interaktyvus]. JUREX verslo ginéy
advokatai [zitréta 2020 m. kovo 5 d.]. Prieiga per internety: <https://jurex.lt/isvengti-akcininku-gincu-
padeda-akcininku-sutartis>.
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uztikrinti i§ savo vidiniy resursy ar per paskolas ir kitus finansinius instrumentus i$
iSoriniy $altiniy, arba nurodoma, jog vienas akcininkas finansuos bendrovés veiklg pagal
akcininky patvirtinta bendrovés projekto samata, o kitas akcininkas bus atsakingas uz
bendrovés veiklos vykdyma: derybas su potencialiais partneriais, sutar¢iy sudaryma,
dokumenty ir ataskaity teikimag valstybés institucijoms bei kita bendrovés veiklos
organizavima. Investicijomis siekiama padidinti bendrovés vertg ir tokiu buidu uztikrinti
pelno augima, kurj akcininkai galés pasidalinti tarpusavyje. Taigi investicijy skatinimo
tikslas yra glaudziai susijes su dividendy paskirstymu, t. y. su akcininky gautos
(uzdirbtos) pelno dalies pasidalinimu.

Atkreiptinas démesys, kad akcininkui negarantuojamos reguliarios pajamos
dividendo forma, periodiskai dividendas néra i§mokamas per se®. Taciau akcininko
interesas yra iSsaugoti investicijas ir uzdirbti naudos dividendy ir (ar) akcijy vertés
did¢jimo saskaita. Skirtingai nei akcininko teisés, jtvirtintos jstatymuose, akcininko
interesas néra uZztikrintas konkreciomis subjektinémis teisémis, taciau jei jis teisiSkai
reik§mingas, tai remiantis bendruoju dispozityvumo principu yra ginamas vadovaujantis
teisés normy tikslais ir principais. Jstatymy saugomy interesy gynimas yra maziau
garantuotas, palyginus su subjektinémis teisémis. [statymy saugomy interesy turinys yra
paliktas teismy diskrecijai, todél akcininko interesai ginami atsizvelgiant j kity bendrove
sudaranéiy interesy grupiy interesus®’. Pavyzdziui, akcininko interesas galéty biiti
pazeidziamas nesant subjektinés teisés pazeidimo, jei visuotinis akcininky susirinkimas
daug mety nusprendzia neskirti pelno dalies dividendams, nors uzdirbtas pelnas néra
reinvestuojamas ir nekuria adekvacios ekonominés vertés. Sprendziant dél akcininko
intereso gauti dividendy gynimo, turi buti jvertintas akcininky daugumos interesas
efektyviai valdyti bendrove®.

Priimant sprendimg dél pelno dalies skyrimo dividendams turéty biti kiek
jmanoma optimaliau suderinti ilgalaikiai komerciniai bendrovés interesai su jvairiy
akcininky skirtingais interesais®®. Pazymétina, kad teise gindyti tam tikro pobiidzio

sprendimus turi ne kiekvienas akcininkas, bet tik akcininkai, kurie nuosavybés teise

%1 Mikaloniené, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininko teisés ir jy gynimo biidai: monografija.
Vilnius: Registry centras, 2015, p. 127.

92 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. Praktikos dél akcininko teisiy
jgyvendinimo ir jy gynimo budy apzvalga. 2019 m. geguzés 22 d., paskelbta biuletenyje ,, Teismy
praktika“, p. 41-42.

% |bid., p. 42. [Cituojama pagal: Mikaloniené, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininko teisés ir jy
gynimo budai: monografija. Vilnius: Registry centras, 2015, p. 51].

% Mikaloniené, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininko teisés ir jy gynimo bidai: monografija.
Vilnius: Registry centras, 2015, p. 129.
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valdo ne maziau nei nustatyto dydZio akcinio kapitalo dalj®. Pagal Akciniy bendroviy
jstatymo 28 straipsnio 1 dalies 6 punktg visuotinis akcininky susirinkimas sprendimag
dél pelno paskirstymo inter alia dalies pelno paskyrimo dividendams, priima
kvalifikuota balsy dauguma, kuri negali biiti mazesné kaip 2/3 visy susirinkime
dalyvaujanc¢iy akcininky akcijy suteikiamy balsy, iSlieka smulkiyjy akcininky interesy
pazeidimo galimybé®. Tai pabrézia akcininky sutarties sudarymo nauda, kurioje visi
akcininkai gali susitarti balsuoti ,,uz* bendrovés pelno paskirstyma, tad tokiu budu
uztikrinama akcininky teis¢ kasmet gauti bendrovés pelno dalj. Taip pat galima susitarti,
kad, jeigu vienbalsiai nenusprendziama kitaip, 1/2 paskirstytinojo bendroveés pelno,
uzdirbto per tkinius metus bus paskirstytos bendrovés akcininkams dividendy forma.
Tokiu atveju kiekvienais metais bent pusé bendrovés pelno dalies uZztikrintai bus
paskirstyta akcininkams proporcingai jy turimy akcijy skaiciui.

Akciniy bendroviy jstatymo 60 straipsnyje jtvirtinta, kad visuotinio akcininky
susirinkimo sprendimu paskirti dividendai yra bendrovés jsipareigojimas akcininkams.
Dividendus bendrové iSmoka pinigais. Bendrove turi iSmokeéti paskirtus dividendus ne
véliau kaip per vieng ménes] nuo sprendimo paskirstyti pelng priémimo dienos, o
akcininkas turi teis¢ dividendg iSreikalauti i§ bendrovés kaip jos kreditorius, jeigu
bendrové neiSmoka paskirto dividendo per nurodytg laikotarpj. Taigi tokiu atveju
akcininko pazeistos teisés ginamos kreipiantis j teismg su reikalavimu jpareigoti
bendrove i§mokéti paskelbtus, bet per nustatytus terminus neismokétus dividendus®’.

Situacija, kai nesgziningi kontroliuojanciojo akcininko veiksmai, nuléme
nepagrjstg visuotinio akcininky susirinkimo sprendimg, kuriuo neskiriama pelno
dividendams iSmokéti arba skiriama dividendams nepagrjstai maza pelno dalis,
vertintina kaip pazeidzianti akcininko teisétus interesus. Akcininky teisétas investicijy
grazos liikestis pazeistas ne dél to, kad kontroliuojanciojo akcininko piktnaudziavimu
buvo padaryta bendrovei Zalos ir tai lémé bendrovés turtinés padéties pablogéjima bei
galimybiy gauti dividendg sumazéjima ar praradima, o dél to, kad kontroliuojanciojo
akcininko jtakoje visuotinis akcininky susirinkimas nepriéme sprendimo d¢l dividendy,
kai pagal teisés aktus ir bendrovés finansing padétj pelno dalis galéty buti skiriama

dividendams®®,

% Mikalonieng, L. Akcininko locus standi dél visuotinio akcininky susirinkimo sprendimy pripaZinimo
negaliojanciais. 1ISSN 1392-1592. Teisés problemos, 2012, Nr. 3 (77), p. 8.

% Mikaloniené, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininko teisés ir jy gynimo bidai: monografija.
Vilnius: Registry centras, 2015, p. 130.

7 Ibid., p. 68.

9% Mikaloniené, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininko civiliné atsakomybé bendroveés kreditoriams,
bendrovei ir kitiems akcininkams: monografija. Vilnius: Justitia, 2016, p. 159.
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Lietuvos Auksciausiasis Teismas nagrinéjo byla®, kurioje ieskovai, uzdarosios
akcinés bendrovés akcininkai, kuriems nuosavybes teise priklausancios akcijos suteikia
po 12 proc. balsy visuotiniame akcininky susirinkime, pra$¢ pripazinti negaliojanciu
atsakovo — kontroliuojancio akcininko, kuriam priklauso 76 proc. akcijy, sprendima
neiSmokéti ieSkovams dividendy ir prasé priteisti dividendus. Pirmosios instancijos
teismas ieskinj tenkino i§ dalies, o apeliacinés instancijos teismas — atmeté. Lietuvos
Auksciausiasis Teismas nurodé, kad sprendimas dél dividendy paskelbimo ir
iSmokéjimo yra akcijy savininko veiksmas, su kuriuo Akciniy bendroviy jstatymas sieja
civilines teisines pasekmes, t. y. atsiranda jsipareigojimas akcininkui. Toks akcijy
savininko veiksmas yra teising reikSme turintis juridinis faktas ir jis yra prievolés
atsiradimo  pagrindas (Civilinio kodekso 6.2 straipsnis). Jeigu akcininky
Jsipareigojimas, kaip prievolés atsiradimo pagrindas, prieStaravo jstatymo imperatyvui
— jis pripazintinas neteisétu. Kasacinis teismas pabréze, kad pagal Akciniy bendroviy
jstatymo 59 straipsnio 6 dalj negali bati pateisinama byloje susiklos¢iusi situacija, kai
esant nejvykdytiems bendrovés piniginiams jsipareigojimams kitiems kreditoriams
pagal prievoles, kuriy jvykdymo terminai su¢je, bendrovés akcininkai priimty
sprendimg skirti ir iSmokéti dividendus, paneigdami prioritetines kreditoriy teises, nes
dividendy paskirtis yra paskirstyti pridedamosios vertés dalj, t. y. dalj, kuri lieka
atsiskaiCius su kreditoriais nustatytu laiku. Tod¢l dividendas ir turi biiti mokamas tais
atvejais, kai bendrovés veikla yra stabili, 0 pelno dalies paskirstymas neturi pazeisti
bendrovés kreditoriy interesy. Kadangi bendrové turéjo nejvykdyty prievoliy, t. y. turéjo
kreditoriniy jsiskolinimy, kuriy terminai su¢je¢, nebuvo teisinio pagrindo teigti, kad Sioje
byloje néra pagrindy, draudzian¢iy ieSkovams iSmokéti dividendus, todél kasacinis
teismas ieskinj atmeté. Taigi, siekiant iSvengti nepagrjsto kreipimosi j teisma, pries tai
patartina pasidométi bendrovés finansine situacija, nes dividendy paskirstymas galimas
tik esant pelningai bendrovés veiklai. Akcininkams nusprendus iSmokéti dividendus,
nepaisant bendrovés nuostolingos veiklos, tikétina, jog bendrovés turtiné padétis dar
labiau pablogeés, o taip pat $i padétis gali sukelti bendrovés bankrota.

Sprendimo pripaZinimas negaliojan¢iu — tai civiliniy teisiy gynybos buidas, kuris
taikomas ne kaip sandoriy pripazinimo negaliojanciais civiliniy teisiy gynybos buidas,
bet savarankiskai (Civilinio kodekso 2.82 straipsnio 4 dalis, Akciniy bendroviy jstatymo

19 straipsnio 10 dalis). Sis biidas savo esme atitinka civiliniy teisiy gynybos biida,

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2015 m. spalio 9 d. nutartis
civilinéje byloje D. N. Ir L. N. V. UAB ,,Klaipédos tranzito centras“ ir UAB ,, Arikesa“, Nr. e3K-3-506-
695/2015.
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numatyta Civilinio kodekso 1.138 straipsnio 2 punkte, t. y. pazeistos subjektinés teisés
ir (ar) jstatymy saugomi interesai apginami atkuriant buvusig iki teisés pazeidimo
padétj. Pripazinus visuotinio akcininky susirinkimo sprendimg negaliojan¢iu pasalinami
ieskinj pareiskusio akcininko subjektiniy teisiy ir teiséty interesy pazeidimai, atkuriant
buvusia iki gin¢ijamo sprendimo priémimo padétj. Sis budas taikytinas, kai, pasalinus
neigiamus padarinius, pazeistos subjektinés teisés ir teiséti interesai gali buti realiai
atkurti — grazinta ankstesné tikroji padétis. Atsizvelgiant j konkrecig situacija, kartu su
reikalavimu pripazinti sprendimg negaliojanciu gali biti taikomi kiti civiliniy teisiy
gynybos biidai (pavyzdziui, reikalavimas dél Zalos atlyginimo)'®. Tagiau pagal
akcininko ieskinj teismui pripazinus visuotinio akcininky susirinkimo sprendimag
neskirti pelno dalies dividendams negaliojanciu, tikslas, jog akcininkui baty paskirti
dividendai, nebus pasiektas'®. Tad siekiant i§vengti tokiy situacijy, patartina akcininky
sutartyje nustatyti, kokiais atvejais ir kokios dalies akcininky pritarimu gali biiti mokami
dividendai. Taigi pelno paskirstymo strategijos apibrézimas akcininky sutartyje
vienareikSmiskai leis iSvengti galimo ginco tarp akcininky dél bendrovés pelno
paskirstymo.

Apibendrinant, darytina iS§vada, jog dividendy mokéjimas sukelia nemazai gincy
tarp akcininky, o akcininky sudarytos tarpusavio sutartys vienareikSmiskai padeda juos
sureguliuoti. Tais atvejais, kai visuotinis akcininky susirinkimas kazkurj laikg vis
nusprendzia neskirti pelno dalies dividendams, nors bendrovés veikla yra vykdoma
s¢kmingai, akcininkai, nesutinkantys su tokio balsavimo rezultatais, gali prasyti teismo
pripazinti sprendimg negaliojanciu ir paskirti jiems priklausanc¢ius dividendus. Gincas
taip pat gali kilti, kai keli akcininkai ar kontroliuojantj akcijy paketg turintis akcininkas
nepaiso susitarimo balsuoti ,,uz* dividendy iSmokéjimg. Tuomet akcininkai, kuriy teisés
buvo pazeistos jas apginti gali kreipdamiesi j teismg su praSymu jpareigoti perskai¢iuoti
balsavimo rezultatus arba pripazinti visuotinio akcininky susirinkimo sprendimg
negaliojan¢iu. Kita situacija gali susiklostyti, kai balsavimo metu nusprendZiama
paskirstyti dividendus bendrovés akcininkams, taciau jie per jstatyme nustatyta 30 dieny
terming néra iSmokami. Tokiu atveju pazeidZiama akcininky teisé j jiems priklausancia
bendroves pelno dalj, tod¢l jie gali kreiptis ] teisma su reikalavimu jpareigoti bendrove

iSmoketi paskelbtus dividendus.

100 Mikaloniené, L. Bendrovés visuotinio akcininky susirinkimo sprendimy negaliojimas. 1SSN 1392-
1274. Teis¢, 2012 83, p. 90.

101 Mikaloniené, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininko teisés ir jy gynimo bidai: monografija.
Vilnius: Registry centras, 2015, p. 132.
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2.3. Akcijy perleidimo ir disponavimo jomis apribojimai

Viena i§ akcininko nuosavybés teisiy — disponuoti akcijomis, t. y. jas parduoti,
padovanoti, palikti palikimu ar kitaip perleisti, i§ esmés teisés akty néra ribojama.
Akciniy bendroviy jstatymas numato, kad uzdarosios akcinés bendrovés akcijas
Ketinantis perleisti asmuo privalo pranesti uzdarajai akcinei bendrovei. Pirmenybe
isigyti visas parduodamas uzdarosios akcinés bendrovés akcijas turi esami tos
bendrovés akcininkai uz kaing, ne mazesne nei akcininkas ketino jas perleisti®?. Akciniy
bendroviy jstatymo 47 straipsnyje yra apraSyti uzdarosios akcinés bendroveés akcijy
perleidimo ypatumai, kurie i§ esmés apima akcininko ketinimg parduoti bei akcijy
pardavimo taisykles. Taigi verta atkreipti démesj ] tai, jog jstatymas nedraudzia
dovanoti, palikti palikimu ar mainyti turimy akcijy, o akcininky sutartyje paprastai
susitariama deél akcijy perleidimo tvarkos, kuri apima visas formas, jskaitant akcijy
dovanojimg, mainyma ir pan. Todél sutartyje akcininkai aiSkiai jsipareigoja neparduoti
ar kitaip neperleisti turimy akcijy ar jy dalies jokiai treciajai Saliai, nebent biity gautas
1Sankstinis rasytinis visy akcininky sutikimas.

Pazymétina, jog praktikoje daznos situacijos!®®, kai akcininkai perleidzia akcijas
tretiesiems asmenims ne akcijy pardavimo, o kitais sandoriais (mainy, dovanojimo, kt.),
kuriuos sudarant netaikomas Akciniy bendroviy jstatymo 47 straipsnyje jtvirtintas
akcininky pirmumo teisés jgyti akcijas ribojimas. Tokiais atvejais akcininkai, kurie
mano, kad jy pirmumo teisé jgyti akcijas buvo pazeista, gina savo teises reikSdami
reikalavima dél apsimestinio sandorio pripazinimo negaliojanciu ir taisykliy, nuStatyty
akcijy pirkimo — pardavimo sandoriui, taikymo. Pavyzdziui, vienoje byloje ieskovai
pras¢ pripazinti apsimestine atsakovy sudaryta uzdarosios akcinés bendrovés akcijy
dovanojimo sutartj. Kasacinis teismas sutiko su apeliacinés instancijos teismo
sprendimu, kuriuo $i sutartis buvo pripazinta apsimestine, ir pazymejo, kad sprendziant,
ar sandoris yra apsimestinis, biitina nustatyti, kokia buvo tikroji gin¢ijamg sandorj
sudariusiy Saliy valia. Civilinio kodekso 6.466 straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad sutartis
nelaikoma dovanojimo sutartimi, jeigu jos Salys viena kitai perduoda tam tikrg turtg arba
turtines teises ar prieSprieSines prievoles. Nustacius, kad i§ tikryjy Salys buvo

susitarusios taip, jog uz dovang bus atsilyginta, sutartis kvalifikuotina kaip apsimestinis

102 Kirgiené, J., et al. Civiliné teisé. Bendroji dalis. I tomas, antrasis leidimas. Vilnius: Lietuvos teisés
universiteto Leidybos centras, 2004, p. 229.

103 I_jetuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. Praktikos dél akcininko teisiy
jgyvendinimo ir jy gynimo budy apzvalga. 2019 m. geguzés 22 d., paskelbta biuletenyje ,, Teismy
praktika“, p. 28-29.

34



sandoris, ir, jeigu tikrasis (pridengtasis) susitarimas atitinka jstatymus, taikytinos tokj
sandorj reglamentuojancios taisyklés. Apeliacinés instancijos teismas, sprgsdamas dél
ginco dovanojimo sandorio apsimestinumo, atsizvelge j tai, jog byloje esanciy jrodymy
visetas patvirtina sumokéjimo uz akcijas fakta. [vertings Sias aplinkybes, teismas padaré
pagrista iSvada, kad Salys gino dovanojimo sutartimi sieké pridengti Kkita,
imperatyviosioms jstatymo normoms priestaraujantj sandorj — bendrovés akcijy pirkimo
— pardavimo sutartj, kuria pazeista kity bendrovés akcininky pirmumo teisé jsigyti
parduodamas akcijas.

Akcijy perleidimo ir pirmumo teisés jsigyti akcijy nuostatos yra jtvirtinamos
akcininky sutartyje, kurios pagrindu suformuojamos sglygos neparduoti ar kaip nors
kitaip neperleisti savo akcijy be iSankstinio visy akcininky sutikimo, taip pat,
pavyzdziui, kad vienas akcininkas arba pati bendroveé turi pirmumo teis¢ jsigyti akcijy
pries kitus akcininkus ir tik tam akcininkui arba bendrovei atsisakius, kiti gali jsigyti
parduodamy akcijy dalj. Jgyvendinant Sig pirmumo teis¢ reikalaujama, kad bendrovei
i8leidZiant naujas akcijas, esantiems akcininkams privalo biiti uZtikrinta galimybé jsigyti
akcijas proporcingai jy dalims kapitale prie§ paskirstant akcijas kam nors kitam. Tai
reisSkia, kad kiekvienas akcininkas turi turéti vienodas galimybes apginti savo procenting
dalj bendrovés kapitale'®. Be to, uzdarosios akcinés bendrovés atveju, akcininky
aktyvus dalyvavimas versle yra biitinas verslo sékmei. Jeigu akcininkas bendrovéje
vykdo esmines uzduotis, galimybé, kad jis parduos savo akcijas pasaliniam asmeniui,
yra rimta grésmeé jmonei, nes akcijy pirkéjas gali neturéti nei galimybiy, nei noro atlikti
darba, kurj ankséiau atliko perleidéjas, arba jis gali nesugebéti darniai dirbti su kitais
dalyviais'®®. Tagiau, jeigu akcininkai nepasinaudoja pirmumo teise, naujai i§leidziamy
akcijy turi teise jsigyti like akcininkai arba tretieji asmenys'%. Tad Sios teisés paskirtis
— suteikti akcininkams galimybes apsisaugoti nuo pasaliniy (tre¢iyjy) asmeny atéjimo i
bendrovel?’.

Taciau pirmumo teise¢ nustatanti Akciniy bendroviy jstatymo norma yra
dispozityvi, todél pirmumo teis¢ gali biiti visy bendrovés akcininky sutarimu jy

tarpusavio santykiuose netaikoma arba modifikuojama. Pirmumo teisés jgyvendinimo

104 Bite, V.; Kiriené, J. Akcininky iSankstinio atsisakymo pirmumo teisés jsigyti parduodamas akcijas
teisinis vertinimas. ISSN 1392-6195. Jurisprudencija, Mokslo darbai, 2008 5 (107); 61-70, p. 62.

105 Bite, V. Uzdarosios bendrovés akcijy pardavimas, kaip verslo perleidimo biidas. Daktaro disertacija,
socialiniai mokslai, teisé (01 S). Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2009, p. 94.

106 Mikaloniené, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininko teisés ir jy gynimo bidai: monografija.
Vilnius: Registry centras, 2015, p. 148.

W7 Bite, V.; Kirsiené, J. Akcininky isankstinio atsisakymo pirmumo teisés jsigyti parduodamas akcijas
teisinis vertinimas. ISSN 1392-6195. Jurisprudencija, Mokslo darbai, 2008 5 (107); 61-70, p. 63.
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procediira daznai detalizuojama privataus kapitalo sandorio dokumentuose, pavyzdziui,
akcininky sutartyje ar bendrovés jstatuose, siekiant daugiau teisinio aiSkumo
jgyvendinant pirmumo teis¢'%. Taigi aptariamos pirmumo teisés paskirtis suponuoja
iSvadas, kad akcininky sutartyje ir bendrovés jstatuose gali buti nustatytos tik kiek
kitokios pirmumo teisés jgyvendinimo procediiros (salygos), bet nepanaikinta pati teisé.
Kita vertus, pirmumo teisés netaikymas arba kitokie bendrovés akcijy perleidimo
apribojimai gali buti nustatyti akcininky sutartyje, kurios nuostatos galioty tik sutarties
Salims ir turéty biiti protingos. Be to, §ios pirmumo teisés pazeidimo pasekmeémis turéty
biti tik konkretaus akcijy pardavimo sandorio pripazinimas negaliojanciu ir restitucijos
taikymas, bet ne pirkéjo teisiy ir pareigy perkélimas akcininkams, kuriy pirmumo teisé
pazeistal®,

Kasacinio teismo praktikoje!® ne karta buvo keliamas klausimas dél teisiniy
pasekmiy pazeidus akcininky pirmumo teis¢ jsigyti parduodamas akcijas, t. y. kokiais
teisiy gynimo biidais gali pasinaudoti akcininkas, kurio pirmumo teisé jgyti akcijy buvo
pazeista. Apibendrintai pasakytina, kad kasacinio teismo praktika jtvirtina taisykle, jog,
pazeidus akcininky pirmumo teis¢ jsigyti parduodamas akcijas, akcininkas gali ginti
savo teises reikalaudamas akcijy pirkimo — pardavimo sandorj pripazinti negaliojan¢iu
ir taikyti restitucijg. PavyzdZziui, kasacinis teismas pazyméjo, jog Lietuvos
Auksciausiojo Teismo praktikoje pripazjstama, kad Akciniy bendroviy jstatymo
47 straipsnyje reglamentuojamos uzdarosios akcinés bendrovés akcininky pirmumo
teisés jsigyti kity akcininky parduodamas akcijas nesilaikymas reiSkia akcininky
pirmumo teisés pazeidimg ir yra teisinis pagrindas pripazinti sudaryta sandorj
negaliojan¢iu. Akcininko, kuriam pasiiilymas jsigyti parduodamas akcijas i§ viso
nebuvo pateiktas, o akcijos perleistos treCiajam asmeniui iSvengiant perleidimo
apribojimy, teisés apginamos pripazinus tokj perleidima trefiajam asmeniui
negaliojanciu ir taikant restitucija.

Praktikoje vyrauja iSankstinis atsisakymas nuo pirmumo teisés jsigyti
parduodamas akcijas, kuris jforminamas ne kaip vienaSalis pareiskimas apie iSankstinj
tokios teisés atsisakyma, bet kaip konkretaus akcininko jsipareigojimas elgtis tam tikru

btdu akcijy pardavimo atveju. Kartais pasirenkamas kombinuotas variantas — akcininky

198 Rimas, J. Privataus kapitalo sandoriai: bendroviy teisés aspektai. Daktaro disertacija, socialiniai
mokslai, teis¢ (01 S). Vilnius: Vilniaus universitetas, 2010, p. 249.

19 Bite, V. Uzdarosios bendrovés akcijy pardavimas, kaip verslo perleidimo biidas. Daktaro disertacija,
socialiniai mokslai, teisé (01 S). Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2009, p. 106.

10 L jetuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. Praktikos dél akcininko teisiy
jgyvendinimo ir jy gynimo budy apzvalga. 2019 m. geguzés 22 d., paskelbta biuletenyje ,, Teismy
praktika“, p. 26.
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sutartyje suformuluojamas akcininko pareiSkimas, kad jis i§ anksto atsisako nuo
pirmumo teisés jsigyti kito akcininko parduodamas akcijas ir kartu numatomas
isipareigojimas ta pareiskimg realizuoti pasiraSant ir pateikiant atitinkamag

atsisakyma!!

. Akivaizdu, kad Sios prievolés pazeidimas bus tuo atveju, kai tokig
prievole prisiémes akcininkas akcijy pardavimo metu vis délto pareik§ pageidaujas
isigyti parduodamas akcijas. Manytina, kad priverstinis tokios prievolés jvykdymas
natiira teisminiu biidu bty nejmanomas, kadangi akcininkui pareiSkus apie
pageidavimg jsigyti akcijas, ,,jsijungia“ Akciniy bendroviy jstatymo 47 straipsnyje
imperatyviai reglamentuotas akcininky pirmumo teisés realizavimo mechanizmas.
Taciau tokios prievolés pazeidimo atveju kreditorius turéty turéti teis¢ reikalauti
skolininko (prisiimtg prievole pazeidusio akcininko) civilinés atsakomybés — nuostoliy
atlyginimo arba netesyby (jeigu jos buvo numatytos) priteisimo**2,

Prijungimo teis¢ yra specifinis instrumentas, butinas privataus kapitalo
investuotojui (akcininkui) siekiant jgyvendinti savo pasitraukimo strategija'®. Taciau
sutartiné pirmumo teis¢ jgyti parduodamas bendrovés akcijas yra virSesné uz prijungimo
teis¢: sutarting pirmumo teis¢ turintis akcininkas negali buti prijungiamas akcininkas ir,
atvirk$¢iai, prijungiamas akcininkas negali turéti sutartinés pirmumo teisés!'4. Taigi
sudarydami akcininky sutartj akcininkai gali numatyti, jog kontroliuojantj akcijy paketa
turin¢iam akcininkui nusprendus parduoti savo akcijas, jis jgyja teis¢ reikalauti, kad
smulkieji akcininkai kartu parduoty savo akcijas tam pa¢iam pirkéjui, tomis paciomis
salygomis. Pazymétina, kad prijungimo teis¢ paprastai turi daugumos investuotojas
(kontroliuojantysis akcininkas), kadangi tokios teisés jgijimas suponuoja didelg
akcininko derybing galig. TacCiau galimi atvejai, kai prijungimo teis¢ turi ir mazumos
akcininkas. Turédamas prijungimo teis¢, mazumos akcininkas gali tikétis lengviau rasti
akcijy pirkéja, nes gali jam pasiiilyti didesnj, nei jo turimas, akcijy paketa®®.

Taigi prijungimo teisé (angliSkai drag — along right arba come — along right) — tai
akcininko teisé¢ reikalauti, kad kitas akcininkas parduoty akcijas tre¢iajam asmeniui uz

116

tokia pacig kaing, kaip ir pirmasis akcininkas™*. Akcininkui apibréZiant prijungimo

teisg, tikslinga kuo iSsamiau apibiidinti galimus pasitraukimo atvejus, kad atéjus laikui

11 Bite, V.; Kirsiené, J. Akcininky iSankstinio atsisakymo pirmumo teisés jsigyti parduodamas akcijas
teisinis vertinimas. ISSN 1392-6195. Jurisprudencija, Mokslo darbai, 2008 5 (107); 61-70, p. 66.

112 |pid., p. 68.

113 Rimas, J. Privataus kapitalo sandoriai: bendroviy teisés aspektai. Daktaro disertacija, socialiniai
mokslai, teis¢ (01 S). Vilnius: Vilniaus universitetas, 2010, p. 293.

114 1bid., p. 287-288.

115 1pid., p. 284. [Cituojama pagal: Chemla, G., et al. An analysis of shareholder agreements
[interaktyvus]. 2004, [2009-05-23]: <http://ssrn/abstract=299420>, p. 3].

116 |pid., p. 282.
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prijungimo teise galéty jgyvendinti visa apimtimi'!’. Pavyzdziui, sutartyje jtvirtinama,
jog mingéta teise galima pasinaudoti tik tuo atveju, jeigu parduodama ne maziau kaip
50% bendrovés akcijy arba tik tuomet, kai kiti bendrovés akcininkai atsisako pirmumo
teise jsigyti parduodamas akcijas. Jei prijungimo teis¢ apibréziancios sutarties nuostatos
suformuluotos aiSkiai ir detaliai, gin¢a sprendzianti institucija turéty itin grieztai vertinti
prijungiamo akcininko veiksmus, nukreiptus prie§ kito akcininko pasitraukima,
pavyzdziui, prijungimo teisés jgyvendinimo salygy gincijimg ar reikalavima sustabdyti
akcijy pardavimo procediira®.

Vienam i§ akcininky turint prijungimo teis¢, prijungiamas akcininkas daznai turi
ekvivalentiska (,,veidroding®) prisijungimo teise!'®. Prisijungimo teisé (angliskai tag —
along right, take — along right arba co-sale right) — tai akcininko teisé reikalauti, kad
kitas akcininkas, parduodamas akcijas treCiajam asmeniui, uztikrinty, kad Sis tomis
paciomis sglygomis nupirkty ir pirmojo akcininko (prisijungiancio akcininko)
akcijas'?’. Prisijungimo teisé yra mazumos akcininko interesy apsaugos priemoné, kuri
taikoma tais atvejais, kai treciasis asmuo nori jsigyti ne visas, o dalj bendrovés akcijy.
Jeigu daugumos akcininkas vienas parduoty akcijas treCiajam asmeniui, mazumos
akcininkas likty bendrovés akcininky sudétyje su naujuoju daugumos akcininku, kurio

mazumos akcininkas negaléjo pasirinktit?*

. Taigi Siuo atveju, jei treCiasis asmuo
pageidauja jgyti ne visas bendrovés akcijas, o tam tikro dydzio mazesn;j akcijy paketa,
akcininkams turint prisijungimo teis¢ jis turés dvi alternatyvas: jgyti daugiau akcijy nei
planavo, arba atsisakyti sudaryti sandorj'?. Prisijungimo teis¢ — atsvara, sukurianti
teisiy ir pareigy balansg santykiuose tarp privataus kapitalo investuotojo ir mazumos
akcininky numatomo pasitraukimo kontekste!?®. Kai daugumos akcininkas susitaria
parduoti savo akcijas treCiajam asmeniui, jis apie tai praneSa kitiems akcininkams,
pastarieji pasinaudoja teise prisijungti ir parduoti savo akcijas, o tre¢iasis asmuo privalo

nupirkti ir jy akcijas tomis paciomis salygomis.

117 Rimas, J. Privataus kapitalo sandoriai: bendroviy teisés aspektai. Daktaro disertacija, socialiniai
mokslai, teis¢ (01 S). Vilnius: Vilniaus universitetas, 2010, p. 283.
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119 Ibid., p. 289.
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Management buyouts. London, 1997, Sweet and Maxwell, p. 99. Lamon, H. Financial buy-outs: value
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Taigi siekiant iSvengti galimy akcininky gincy ateityje, akcininky susitarimu gali
biiti reglamentuojamos akcininky teisés, kai vienas i§ jy nusprendzia iSeiti i§ bendrovés.
Akcininky susitarimas gali biti susijes su pirmumo teise, prijungimo teise ar
prisijungimo teise. Visomis Siomis akcininky sutar¢iy nuostatomis siekiama rasti galimy
teisiniy gincy sprendimus, jei viena i§ sutarties $aliy nusprendzia parduoti ar perleisti
bendrovés akcijas ir leidzia Salims arba nusipirkti pasitraukianéio akcininko akcijas,
arba kartu iSeiti i§ bendrovés. Sios teisés yra bitinos, nes gali bti situacijy, kai vieno
konkretaus akcininko akcijos priklauso nuo kito akcininko (dél jo kompetencijos,
investicijy, rysiy ir pan.)'?4.

Akcininky sutartyje taip pat yra galimybé susitarti, kaip bus sprendZiamas
akcininky gincas, kai, pavyzdZiui, sprendimy priémimas tampa nejmanomas, nes abiem
bendrovés akcininkams priklauso po 50% akcijy ir iSkilus jy tarpusavio gincui
sprendimai bendrovéje nepriimami. Kad nejvykty minéta situacija, galima i§ anksto
susitarti, kuris akcininkas kurio akcijas ir kokioms salygoms esant i$pirks, taciau galimi
ir dramatiSkesni akcijy iSpirkimo btdai, t. y. vadinamieji ,,iSsiSaudymo® variantai.
Vienas i$ jy yra Russian roulette, kuomet akcininkas pasiilo kitam akcininkui pirkti jo
verslo dalj uz tam tikrg kaing, o Sis gali arba priimti sitilymag, arba uz pasiiilyta kaing
parduoti savo dalj sitlanciajam, kuris tokiu atveju privalés iSpirkti akcijas. Tokiu
susitarimu uztikrinama, kad iSpirkimo kaina bus subalansuota, kadangi pasiiilius per
didele kaina, kita Salis nepirks akcijy, taCiau siiilantysis uz tokig pat kaing privalés
iSpirkti kito akcininko akcijas'?. Taigi $ios sutartinés teisés esmé tokia, kad akcininkas,
pasiiiles pirkti jo akcijas, nezino, kokia teise pasinaudos kitas akcininkas, todé¢l tai
padeda sureguliuoti protingg kaing, nes uz ja reikés privalomai pirkti arba privalomai
parduoti.

Kiti ,,i$siSaudymo** variantai, kurie taip pat apima sutartinius i$é¢jimo i§ bendrovés
budus yra Texas shoot — out ir Mexican shoot — out. Pirmuoju atveju abu akcininkai
pasitlo kaing, uz kiek noréty nupirkti kito akcininko akcijas, taiau sitilymas yra
vykdomas slaptai, t. y. voke, pavyzdziui, pas notarg. Taigi nei vienas akcininkas nezino
kokia kaing pasiiilé kitas, o galiausiai akcijas perka tas akcininkas, kuris pasiiilé

didZiausia kaing. Antruoju atveju abu akcininkai nurodo, uz kiek noréty parduoti savo

124 Miliauskas, P. Company law aspects of shareholders’ agreements in listed companies. Doctoral
dissertation, social sciences, law (01 S). Vilnius: Vilnius university and Ghent university, 2014, p. 174-
175.

125 Judickiené, J. ISvengti akcininky gincy padeda akcininky sutartis [interaktyvus]. JUREX verslo ginéy
advokatai [zitréta 2020 m. kovo 5 d.]. Prieiga per internety: <https://jurex.lt/isvengti-akcininku-gincu-
padeda-akcininku-sutartis>.
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akcijas jraSydami kaing voke, t. y. neatskleisdami $ios informacijos vienas kitam, kaip
ir pirmuoju atveju. Tas akcininkas, kuris pasiiilé didesn¢ pardavimo kaina, perka i$ kito
akcininko uz jo pasitilyta mazesng kaing.

Kiti pasitraukimo i§ bendrovés budai yra numatyti Civilinio kodekso 2.115 —
2.123 straipsniuose, kuriuose jtvirtintos priverstinio akcijy pardavimo bei nupirkimo
nuostatos, taciau jos yra traktuojamos ne kaip sutartinés priemonés, dél kuriy Salys
susitaria bei iSreiskia valig buti saistomiems susitarimo salygy, o priverstinés, kurios yra
naudojamos kraStutiniais atvejais teismui priémus Salis jpareigojant] sprendima. Taigi
pazymétina, jog akcininkai analogiskus pasitraukimo i§ bendrovés buidus gali numatyti
ir akcininky sutartyje, taciau tuomet bus taikoma ne Civiliniame kodekse jtvirtinta
tvarka, o vadovaujamasi aliy pasira§ytos sutarties nuostatomis. Sios taisyklés apima
jvairius laisvo Saliy susitarimo variantus, kuriais galima iSspresti iSkilusig situacijg ir
taip iSvengti teisminio proceso. Atsizvelgiant j tai, kad $io instituto sglygos akcininkams
yra itin aktualios, priverstinio akcijy pardavimo bei nupirkimo tvarka bus analizuojama
kitoje darbo dalyje.

Apibendrinant tai, kas iSdéstyta, akcininky sutartyse galima jtvirtinti konkrecias
akcininky teises bei jsipareigojimus, kurie yra susij¢ su akcijy pirkimu ir pardavimu,
detaliau aptarti akcininky pirmumo teis¢, nei nustatyta Akciniy bendroviy jstatyme,
susitarti dél pasitraukimo 1§ bendrovés prijungimo ar prisijungimo budais, o taip pat
aptarti i$€¢jimo 1S bendrovés salygas, naudojant vieng i$ aptarty ,,iSsiSaudymo* varianty.
Taigi yra gausybé priemoniy, kurias reikéty pasirinkti atsizvelgiant j akcininky
lukescCius bei jas jforminti akcininky sutartyje. Pazymétina, kad akcininkui pazeidus
pirmumo teis¢ jsigyti parduodamas akcijas, jo teisés ginamos kreipiantis ] teismg su
praS§ymu pripazinti akcijy pirkimo — pardavimo sandorj negaliojanCiu ir taikyti
restitucija. Tuo atveju, kai akcininkai susitaria atsisakyti pirmumo teisés pirkti akcijas
ir vienas akcininkas §j susitarimg pazeidzia, galima reikalauti atlyginti patirtus
nuostolius arba priteisti netesybas, jei jos yra numatytos sutartyje. Esant situacijai, kai
akcininkai perleidzia akcijas tretiesiems asmenims ne akcijy pirkimo — pardavimo, o
Kitais sandoriais (mainy, dovanojimo, kt.), tuomet tie akcininkai, kurie mano, kad jy
pirmumo teisé jgyti akcijas buvo paZeista, gina savo teises reikSdami reikalavimg dél

apsimestinio sandorio pripazinimo negaliojanciu.
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2.4. Sutartinés nuostatos dél teisés gauti informacija

Viena i§ akcininky neturtiniy teisiy, numatyty Akciniy bendroviy jstatymo 18
straipsnyje, yra gauti informacijg apie bendrove. Akcininko teisés | informacijg apie
bendrove ir jos veikla paskirtis — padéti akcininkui veiksmingai jgyvendinti savo teises
bei efektyviai jas ginti?®. Tik biidamas gerai informuotas apie bendrove ir jos veikla,
akcininkas gali nuspresti, ar jsigyti i§leidziamy naujy akcijy, ar parduoti turimas akcijas,
jas teisingai jvertinti. Informuotas akcininkas gali priimti tinkamg investicinj sprendimag
ir imtis reikiamy veiksmy investicijy (nuosavybés) priezitirai bei apsaugai*?’. Kalbant
apie tinkamg akcininko nuosavybés teisiy jgyvendinimg itin svarbus akciniy bendroviy
teisinio reguliavimo ypatumas — informacijos apie bendrovés veiklg, jskaitant bendrovés
finansing padét], veiklos rezultatus, kapitalo nuosavybés struktirg ir bendrovés
valdyma, absoliutumas, skaidrumas ir prieginamumas*?®,

Taciau akcininko teisés j informacija apimtis priklauso nuo informacijos
pobiidzio!?. Nuo 2017 m. lapkri¢io 29 d. jsigaliojo Akciniy bendroviy jstatymo
18 straipsnio, reglamentuojancio akcininko teis¢ j informacija, nauja redakcija. Pagal
dabartinj reguliavimg, bendrové turi suteikti visg akcininko reikalaujamg informacijg
(leisti susipazinti ir pateikti kopijas) nepriklausomai nuo akcininko turimy akcijy
skaiCiaus bendrovéje. Bendrove gali atsisakyti sudaryti akcininkui galimybe susipazinti
ir (ar) pateikti dokumenty, susijusiy su bendrovés komercine (gamybine) paslaptimi,
konfidencialia informacija, kopijas, iSskyrus atvejus, kai bendrovés informacija
akcininkui batina jgyvendinti kituose teisés aktuose nurodytus imperatyvius
reikalavimus ir akcininkas uztikrina tokios informacijos konfidencialumg. Bendrove
privalo sudaryti akcininkui galimybe susipazinti su kita bendrovés informacija ir (ar)
pateikti dokumenty kopijas, jeigu tokia informacija ir dokumentai, jskaitant informacija
ir dokumentus, susijusius su bendrovés komercine (gamybine) paslaptimi ir
konfidencialia informacija, akcininkui biitini vykdant kituose teisés aktuose nustatytus
reikalavimus ir akcininkas uztikrina tokios informacijos ir dokumenty konfidencialuma.

Jei bendrové atsisako tokig informacija suteikti, jai tenka pareiga jrodyti, kad

126 Mikaloniené, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininko teisés ir jy gynimo biidai: monografija.
Vilnius: Registry centras, 2015, p. 152.

127 |bid., p, 59,

128 Kirgiené, J., et al. Civiliné teisé. Bendroji dalis. | tomas, antrasis leidimas. Vilnius: Lietuvos teisés
universiteto Leidybos centras, 2004, p. 231.

129 Mikaloniené, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininko teisés ir jy gynimo bidai: monografija.
Vilnius: Registry centras, 2015, p. 160.
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dokumentai yra susij¢ su jos komercine (gamybine) paslaptimi ar konfidencialia
informacija®3.

Pazymétina, jog ankstesnéje Akciniy bendroviy jstatymo 18 straipsnio 1 dalies
redakcijoje buvo jtvirtinta taisyklé, pagal kurig akcininko teisés j informacijg apimtis
priklausé nuo jo turimy akcijy skaiCiaus. Minétoje normoje buvo nustatyta, kad
akcininko ar akcininky grupés, turiniy ar valdanéiy 1/2 ir daugiau akcijy, teisé ]
informacijg yra neribota — akcininkas (ar akcininky grupé), valdantis 1/2 ir daugiau
akcijy bei pateikes bendrovei jos nustatytos formos raSytinj jsipareigojima neatskleisti
komercinés (gamybinés) paslapties, konfidencialios informacijos, turé¢jo teis¢
susipazinti su visais bendrovés dokumentais!®l. Tadiau toks reglamentavimas ribojo
mazyjy akcininky interesus, kadangi jie, neturédami galimybés susipazinti su visais
bendrovés dokumentais, turéjo ribota galimybe ginti savo paZeistas teises!®2,

Kaip straipsnyje nurodo Paulius Miliauskas!®, i§ Akciniy bendroviy jstatymo
pakeitimy matyti, kad Lietuvos jstatymy leidéjas pasirinko ne sistemiskai jgyvendinti
Ekonominio bendradarbiavimo ir plétros organizacijos (EBPO) rekomendacijas
nustatydamas visiems akcininkams vienodai taikytinas sglygas susipazinti su
informacija, tatiau formaliai apribodamas pateikiamg informacija. Jeigu bty laikomasi
pozicijos, kad pagal naujaja Akciniy bendroviy jstatymo 18 straipsnio formuluote
akcininkai gali gauti tik viesg arba teis€s aktuose imperatyviai nurodytg informacija, tai
tekty konstatuoti, kad Akciniy bendroviy jstatymo pakeitimai ne tik nepagerino
bendroviy valdymo aplinkos, taciau, atvirkSc¢iai, suprastino akcininky galimybes
efektyviai ir vienodomis sglygomis jgyvendinti savo teises.

Kito straipsnio autorius'®*, Marius Tamosiiinas, laikosi nuomoneés, jog pagal
ankstesng jstatymo redakcijg 50% akcijy turintis akcininkas tur¢jo teis¢ gauti bet kokig
jam reikalingg informacijg i§ bendrovés vadovo, 0 dabartiné jstatymo redakcija leidzia

akcininkui gauti tik informacijg, buting jstatymy reikalavimams jgyvendinti. Daznu

130 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. Praktikos dél akcininko teisiy
jgyvendinimo ir jy gynimo budy apzvalga. 2019 m. geguzeés 22 d., paskelbta biuletenyje ,, Teismy
praktika*, p. 9-10.

131 Ibid., p. 10.

182 Tamogitinas, M. Smulkiyjy akcininky teisé j informacijq vis dar miglota. Kodél? [interaktyvus].
JUREX wverslo gin¢y advokatai [zitréta 2020 m. kovo 9 d.]. Prieiga per interneta:
<https://jurex.lt/smulkiuju-akcininku-teise-informacija-vis-dar-miglota-kodel>.

133 Miliauskas, P. Akcininko teisé j informacijq: ar po AB] pakeitimy smulkieji ir kontroliuojantys
akcininkai turi tokias pacias teises? [interaktyvus]. Teisé Pro, 2018 [ZiGréta 2020 m. kovo 10 d.]. Prieiga
per interneta: <www.teise.pro/index.php/2018/07/17/p-miliauskas-akcininko-teise-i-informacija-ar-po-
abi-pakeitimu-smulkieji-ir-kontroliuojantys-akcininkai-turi-tokias-pacias-teises>.

138 Tamogitinas, M. Smulkiyjy akcininky teisé j informacijq vis dar miglota. Kodeél? [interaktyvus].
JUREX wverslo gincy advokatai [zifréta 2020 m. kovo 9 d.]. Prieiga per interneta:
<https://jurex.It/smulkiuju-akcininku-teise-informacija-vis-dar-miglota-kodel>.
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atveju to rezultatas — visiskas akcininko atribojimas nuo informacijos apie bendrove.
Teisiniai biidai akcininkams uZzsitikrinti teis¢ j informacijg seniai iSrasti ir nesudétingi,
taCiau jais reikia rtpintis jau pradedant versla, o ne kilus akcininky ir bendrovés
konfliktui ar iSkilus bitinybei informacija gauti. Uztikrinti teis¢ j informacija
akcininkams galima nustacius laisvesnes konfidencialios informacijos pateikimo
akcininkams taisykles bendrovés jstatuose, kartu uztikrinant, kad akcininkai, gave Sig
informacija, nesinaudoty ja neteisétiems tikslams. Kitas biidas yra sudaryti akcininky
sutartj, kurios Salimis biity visi bendrovés akcininkai, pati bendrové ir bendrovei
vadovaujantys asmenys. IS esmés akcininky sutartyje galima numatyti tokias pacias
informacijos atskleidimo taisykles kaip ir bendrovés jstatuose, todél Siuo atzvilgiu Sie
dokumentai nesiskiria. Taciau akcininky sutartis, prieSingai nei bendrovés jstatai, néra
vieSai prieinamas dokumentas, kas akcininkams daZnai gali buti aktualu.

Teisés | informacijg apie bendrove ir jos veiklg iSskirtiné reikSmeé akivaizdi. Tik
informuotas akcininkas gali efektyviai realizuoti savo teises ir veiksmingai jas
apginti*®®. Griezta informacijos atskleidimo tvarka yra itin svarbi akcininkams
jgyvendinant savo teise balsuoti'*®. Balsavimas visuotiniame akcininky susirinkime
neturint visapusiSkos informacijos reiSkia, kad akcininkas negali veiksmingai
1gyvendinti akcijy suteikiamos teisés valdyti bendrove. Teisé | informacija, kuri susijusi
su visuotiniu akcininky susirinkimu, apima procediirinio pobiidzio informacijg
(pavyzdziui, praneSama apie numatomo visuotinio akcininky susirinkimo datg ir vietg)
bei informacija dél susirinkime svarstytiny klausimy esmés ir pobiidzio!®’. Todél
bendrovés valdymo organams nevykdant parecigos pateikti akcininkams reikiamag
informacija, akcininky susirinkimo priimti sprendimai teismo sprendimu gali buti
pripazinti negaliojandiais 38,

Akcininky sutartyje esant numatytam zalos atlyginimui, ieSkovas gali susigrazinti
dél pazeidimo patirtus tiesioginius nuostolius, o nuostolius, patirtus dél pareigos
pazeidimo, gali buti sudétinga jrodyti ar jvertinti. Tokie klausimai priklauso nuo

nagrinéjamo pazeidimo pobudzio, nes, pavyzdziui, gali biti sunku jrodyti ar jvertinti

135 Mikaloniené, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininko teisés ir jy gynimo biidai: monografija.
Vilnius: Registry centras, 2015, p. 58.

136 Kirgiené, J., et al. Civiliné teisé. Bendroji dalis. I tomas, antrasis leidimas. Vilnius: Lietuvos teisés
universiteto Leidybos centras, 2004, p. 232.

137 Mikaloniené, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininko teisés ir jy gynimo bidai: monografija.
Vilnius: Registry centras, 2015, p. 153-154.

138 Kirsiené, J., et al. Civiliné teisé. Bendroji dalis. | tomas, antrasis leidimas. Vilnius: Lietuvos teisés
universiteto Leidybos centras, 2004, p. 232.
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nuostolius, patirtus pazeidus pareiga atskleisti informacija'®. Tagiau pazeidus akcininko
teis¢ ] informacija, akcininkas gali kreiptis ] teismg ir reikalauti jpareigoti bendrove
pateikti informacija, kurig akcininkas turi teis¢ gauti ir kurios bendrové nepateike, t. y.
reikalauti jvykdyti prievole natiira. Taip pat pazymétina, kad reikalavimas vykdyti
prievole natiira gali buti betikslis, pavyzdziui, reikalaujant jpareigoti bendrove pateikti
pranesimg apie jau jvykusj visuotinj akcininky susirinkima!*’, todél prie§ tai deréty
pasvarstyti, ar verta imtis priemoniy, t. y., ar jomis bus jmanoma pasiekti norimus tikslus
bei gauti atitinkamg rezultata.

Panevézio apygardos teisme buvo nagrinéjama byla'#!

pagal ieskovo ieskinj
pripazinti negaliojan¢iu nuo priemimo momento bendrovés direktoriaus jsakyma,
kuriuo patvirtinta bendrovés informacijos teikimo akcininkams tvarka ir jpareigoti
atsakove pateikti ieSkinyje nurodytg informacija. IeSkovas nurodé, kad jam neteikiama
informacija apie bendrovés veikla, kadangi jis nepasira$é jsipareigojimo neatskleisti
komercinés paslapties ir konfidencialios informacijos, taciau jsipareigojimu ieskovo
teisé gauti informacijg ribojama labiau nei leidzia jstatymai, jame yra nesgZiningy
nuostaty, nurodoma, kad uz tokios informacijos atskleidima akcininkas turéty
besglygiskai sumokéti 1 min. eury, kurie laikomi minimaliais bendrovés nuostoliais bei
kitos nesaziningos nuostatos. Teis¢jy kolegija sprendé, kad nagrinéjamu atveju
pirmosios instancijos teismas tinkamai neatskleidé bylos esmés, nenustaté, neiStyré ir
nejvertino ieskovo reikalavimams iSnagrinéti reik§mingy aplinkybiy, todél byla buvo
grazinta nagrinéti pirmosios instancijos teismui i§ naujo. Teismas, jvertings nurodytas
aplinkybes, antrojo ieskinio reikalavime praSomos suteikti informacijos pobiidj, Saliy
paaiskinimus dél minétos informacijos reikalingumo ir dé¢l atsakovés atsisakymo ja
suteikti, pripazino, kad praSoma suteikti informacija yra susijusi su atsakovés veikla, jos
valdymo organo — vadovo atliktais veiksmais, veikiant/neveikiant bendrovés ar kity
bendroviy interesais, netinkamai naudojant atsakovés pinigines léSas, turta, todél
ieSkovo nurodytas informacijos gavimo tikslas, pripazintas teisétu ir pagristu. Teismo
priimtu sprendimu paZzeista ieSkovo teis¢ | informacija gintina jpareigojant atsakove

pateikti ieSkovui nurodyta informacija ir jam uztikrinus tokios informacijos bei

139 Birkmose, S. H.; Sergakis, K. Enforcing shareholders’ duties. Edward Elgar publishing: Cheltenham,
UK, Northampton, MA, USA. [Cituojama pagal: Payne, J.; Howell, E. Financial sanctions for breach of
shareholders’ duties, p. 174].

140 Mikaloniené, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininko teisés ir jy gynimo bidai: monografija.
Vilnius: Registry centras, 2015, p. 68.

141 Panevézio apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2019 m. rugséjo 20 d. nutartis
civilinéje byloje R. S. v. UAB ,, ERTEKA “, Nr. e24-562-227/2019; Panevézio apylinkés teismo PanevéZio
rimai. 2019 m. lapkricio 26 d. sprendimas civilinéje byloje R. S. v. UAB ,, ERTEKA“, Nr. e2-9178-
812/2019.
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dokumenty konfidencialuma, ir pripazjstant negaliojaniu nuo priémimo momento
bendrovés direktoriaus jsakyma.

Taigi jvertinus Akciniy bendroviy jstatymo 18 straipsnio pakeitimo esminius
akcentus, autorés manymu, lyginant abi straipsnio versijas, reikéty atriboti akcininkus
pagal jy turimg bendrovés akcijy skaiciy. Tiems akcininkams, kuriems priklauso 50% ir
daugiau bendrovés akcijy, straipsnio pakeitimas ne tik neatne$é jokios naudos, bet ir
apsunkino jy teis¢ susipazinti su visais bendrovés dokumentais. Tac¢iau smulkiesiems
akcininkams, prieSingai, suteiké vilt; gauti visg informacija, su kuria jie ank$c¢iau
visiSkai neturéjo galimybés susipazinti. Tai patvirtina ir auk$¢iau minéta byla, kurioje
ieSkovui, kuriam priklaus¢ 50% bendrovés akcijy, ankstesné Akciniy bendroviy
jstatymo 18 straipsnio 1 dalies redakcija, galiojusi iki 2017 m. lapkri¢io 29 d., leido
gauti visg informacija apie bendrove. Taciau jsigaliojus naujai jstatymo straipsnio
redakcijai, akcininkas realiai prarado teis¢ ] nuolat gaunamg informacijg apie bendrove,
Siteise tapo apsunkinta, dél ko teko ginti savo teises kreipiantis j teismg. Todél sutiktina
su Pauliaus Miliausko ir Mariaus TamoSiiino pozicijomis, jog Sis pakeitimas nepagerino
akcininky teisés ] informacija, o prieSingai, ja apribojo. Reikia tikétis, kad nevyks
piktnaudziavimas informacijos suteikimo akcininkams tvarka, ypac¢ atsizvelgiant | tai,
kad bendrovei atsisakius suteikti informacija, jai tenka pareiga jrodyti, jog dokumentai
yra susije su jos komercine (gamybine) paslaptimi ar konfidencialia informacija.

Remiantis tuo, kas iSdéstyta, darytina iSvada, jog teismy praktika, susijusi su
Akciniy bendroviy jstatymo 18 straipsnio 1 dalies pakeitimo taikymu, dar néra
susiformavusi, tod¢l Siuo metu gana sudétinga prognozuoti kaip teismai $§j straipsnj
vertins bei taikys praktikoje. Kadangi visos bendrovés informacijos gavimo procediira
néra tokia paprasta, nes reikia jrodyti, jog ji akcininkui biitina jgyvendinti kituose teisés
aktuose nurodytus imperatyvius reikalavimus bei siekiant apsaugoti savo teises ir
interesus, patartina sudaryti akcininky sutartj ir joje numatyti visus informacijos
suteikimo akcininkams aspektus. Pavyzdziui, sutartyje galima jtvirtinti, jog visi
akcininkai turi teis¢ j visa bendrovés informacija, taip pat ir konfidencialig arba, kad
visa ar dalis bendrovés informacijos gali biiti valdymo organy nariy laisvai perduodama
juos nominavusiam akcininkui. Sutartimi taip pat gali buti nustatoma, kad joje
numatytas konfidencialumo jsipareigojimas bus taikomas visiems vélesniems akcininky

reikalavimams pateikti bet kokius bendrovés dokumentus42,

142 Rimas, J. Privataus kapitalo sandoriai: bendroviy teisés aspektai. Daktaro disertacija, socialiniai
mokslai, teis¢ (01 S). Vilnius: Vilniaus universitetas, 2010, p. 239-240.
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3. PRIVERSTINIS SUTARTINIU AKCININKU TEISIU IGYVENDINIMAS

3.1. Priverstinio sutarties vykdymo probleminiai aspektai

Civiliniy teisiy gynimas — tai visuma biidy ir priemoniy, naudojamy padarius pazeidima.
Gynimas — tai ne kas kita, kaip jstatymy numatytas civiliniy teisiy apsaugos biidas, kai
jos pazeidziamos arba egzistuoja realus pavojus, kad jos bus pazeistos, kitaip tariant,
civiliniy teisiy gynimas yra prievartos priemoniy taikymas pazeidéjui, siekiant atkurti

pazeistas teises ir/arba nutraukti pazeidimgl®.

Civilines teisinés atsakomybeés
priemongs yra civilinés teisinés sankcijos — jstatymo numatytos turtinés priver¢iamojo
pobtdzio priemonés, teismo taikomos pazeidéjui Siekiant kompensuoti turtinius
kreditoriaus nuostolius bei sukeliancios pazeidéjui nepalankius turtinius padarinius dél
pazeidimo®*4.

Pazymétina, kad visi gin€ai, kylantys 1§ akcininky sutarciy, paprastai sprendZiami
laikantis privatumo, abipusiu $aliy susitarimu arba naudojant bet kokig alternatyvia
gindy sprendimo sistema (arbitrazas yra pati dazniausia)'*®. Akcininky susitarimuose
gali bati numatoma iSpirkti akcijas, priklausan¢ias akcininkams, kurie pazeidzia savo
pareigas. Taciau $i0se situacijose taip pat gali kilti problemy dél iSperkamy akcijy vertés
apskaiGiavimo ir asmeny, kurie mokes ir gaus akcijas, nustatymo*“®. Kad neiskilty tokiy
neaiSkumy, visos detalés turi buti aiskiai aptartos sutartyje: ne tik dél bendradarbiavimo
ypatumy, bet ir dél pasitraukimo i§ bendrovés sglygy. Kaip buvo analizuota antroje
darbo dalyje, yra galimybe¢ tai jtvirtinti akcininky sutartyje, pavyzdziui, esant aklavietés
situacijai ar iSkilus tarpusavio nesutarimams, i$ anksto susitarti dél jvairiy pasitraukimo
scenarijy (Russian roulette, Mexican shoot—out ar Texas shoot—out).

Pagrindiniai civiliniy teisiy jgyvendinimo principai — teisingumo, protingumo ir

sgziningumo*’. Savanoriskas vykdymas reiskia, kad asmuo be iSorinés prievartos pats

143 Joskaudiené, R. Kreditoriaus teisiy uztikrinimo ir gynimo biidai. Vilnius: Eugrimas, 2012. [Cituojama
pagal: Baranauskas, E., et al. Civiliné teisé. Bendroji dalis, Vilnius, 2008, p. 16].

144 papirtis, L. V., et al. Civiliné teisé. Bendroji dalis. II tomas. - Vadovélis. Vilnius: Mykolo Romerio
universiteto Leidybos centras, 2005, p. 136.

145 Miliauskas, P. Company law aspects of shareholders’ agreements in listed companies. Doctoral
dissertation, social sciences, law (01 S). Vilnius: Vilnius university and Ghent university, 2014, p. 162.
[Cituojama pagal: ROOS, C. M. Comparative Notes on Shareholders' Voting Agreements. Scandinavian
Studies in Law, 1971, No. 15, p. 165].

148 Birkmose, S. H.; Sergakis, K. Enforcing shareholders’ duties. Edward Elgar publishing: Cheltenham,
UK, Northampton, MA, USA. [Cituojama pagal: Malberti, C. Contractual enforcement of shareholders’
duties, p. 94-95].

147 papirtis, L. V., et al. Civiliné teisé. Bendroji dalis. Il tomas. - Vadovélis. Vilnius: Mykolo Romerio
universiteto Leidybos centras, 2005, p. 127.
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savo noru ir valia jvykdo prievole. Priverstinis vykdymas reiskia skolininko pareigy
priverstinj vykdyma vadovaujantis vykdomaisiais dokumentais'‘®. Pazymétina, kad
specialiaisiais civiliniy teisiy gynimo biuidais (pavyzdziui, bendrovés veiklos tyrimas,
bendrovés organy sprendimy pripazinimas negaliojanciais ir pan.) gali pasinaudoti tik
asmuo, turintis dalyvio (akcininko) statusg, o kai kuriais i§ buidy — tik akcininkas,
atitinkantis jstatyme nustatytus papildomus reikalavimus (pavyzdziui, akcininkai, kuriy
turimy akcijy nominali verté ne mazesné kaip 1/3 jstatinio kapitalo gali kreiptis dél
priverstinio akcijy pardavimo ir pan.). Todél akcininky sutartis yra papildomas jrankis,
kuriuo akcininkas gali apginti savo pazeistas teises'*°. Kaip jau buvo minéta, joje galima
jtvirtinti Siek tiek kitokig tvarkg bei taisykles, nei numatyta jstatymuose, kaip antai
susitarti vieningai priimti tam tikrus sprendimus, kasmet issimokéti dividendus, visiems
bendrovés akcininkams suteikti teise kreiptis dél juridinio asmens veiklos tyrimo ir pan.
Taigi, pastebétina, jog sudarius akcininky sutartj probleminiy situacijy iSkyla maziau,

taciau net ir idealiai parengus sutarties nuostatas, gincai vis tiek yra nei§vengiami.

3.1.1. Sutarties nesilaikymo teisiniai padariniai

Teismas aiSkina sutartis tada, kai tarp Saliy kyla gincas dé¢l sutarties esmés arba atskiry
jos salygy. Atsitinka taip, kad sutarties tekstas skiriasi nuo tikryjy Saliy ketinimy arba
netinkamai juos atspindi. Pasitaiko, kad vienos sutarties teksto nuostatos priestarauja
kitoms. Gali biti taip, kad Salys, sudarydamos sutartj, neaptaré kai kuriy sglygy, dél
kuriy kyla gincas. Pagaliau gana daznai sutartys, ypa¢ tada, kai jas sudaro skirtingy
valstybiy fiziniai arba juridiniai asmenys, sudaromos dviem ar daugiau kalby, o tekstai
neatitinka vienas kito, todél klausimas, kokiam i3 sutarties teksty teiktinas prioritetas®®°.
Taigi iSkyla jvairiy neaiSkumy dél sutarties salygy taikymo, kurie dazniausiai pasireiskia
veliau ir, kuriy akcininkai nesitik¢jo, o taip pat ir sutarties nesilaikymo atvejy, kai
akcininkai nesilaiko savo jsipareigojimy, jtvirtinty sutartyje.

Kiekviena sutartis, 1§ kurios kyla teisminis gincas, teismo aiSkinama ir teisiSkai
kvalifikuojama pagal jos turinio salygas. Esant gincui dél sutarties salygy turinio,

sutartis turi buti aiSkinama nustatant tikruosius sutarties Saliy ketinimus, atsizvelgiant j

148 papirtis, L. V., et al. Civiliné teisé. Bendroji dalis. Il tomas. - Vadovélis. Vilnius: Mykolo Romerio
universiteto Leidybos centras, 2005, p. 112-113.

149 Mikaloniené, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininko teisés ir jy gynimo bidai: monografija.
Vilnius: Registry centras, 2015, p. 69.

150 Ambrasiené, D., et al. Civiliné teise. Prievoliy teisé.: vadovélis. Vilnius: Lietuvos teisés universiteto
Leidybos centras, 2004, p. 155.
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sutarties salygy tarpusavio rysj, sutarties esme, tiksla, jos sudarymo aplinkybes, i Saliy
derybas dél sutarties sudarymo, Saliy elgesj po sutarties sudarymo ir kitas reikSmingas
aplinkybes. Sutarties salygos turi buti aiSkinamos taip, kad aiSkinimo rezultatas
nereik$ty nesaziningumo vienos i3 $aliy atzvilgiu®®?.

Taigi sudarant sutart] svarbu atsizvelgti | visas jos nuostatas, visiSskai aiSkiai
suprasti jos turinj, sudarymo aplinkybes bei $aliy laisva valia prisiimtas teises ir
isipareigojimus. Taciau verslo teisinés rizikos jvertinimas ar mintys apie galimus kilti
ginCus ateityje daznai biina sgraso gale arba tokiy minciy apskritai nekyla. Vienas
geriausiy instrumenty suvaldyti tokig rizikg ir iSvengti dideliy finansiniy ir laiko
sanaudy ateityje yra akcininky sutartis'®2. Taip yra todél, kad esant aiskumui, iskyla
maziau gincy nei tuo atveju, kai akcininkai valdo bendrove nesudare sutarties, o taip pat
esant sutarties pazeidimui galima tiesiogiai apginti savo teises remiantis sudarytos
akcininky sutarties nuostatomis.

Sutartinés prievolés nejvykdymas ar netinkamas jvykdymas visuomet susijes su
papildoma prievole atlyginti nuostolius'®3. Jei asmuo nejvykdo savo sutartinés prievolés
arba jg jvykdo netinkamai, jis privalo atlyginti kitai sutarties $aliai padarytg zalg ir/arba
sumokéti bauda (bauda, paliikanas)®®*. Pazymétina, kad sankcijos uz akcininky pareigy
pazeidimg gali buti jvairiy formy. Be abejo, akcininky susitarimuose, o taip pat
bendrovés jstatuose, gali biiti numatytos piniginés sankcijos. Kalbant apie Sias sankcijas,
reikia atkreipti démesj j du dalykus: baudos ar Zalos, kuri gali bati skiriama uZ pareigos
pazeidima, dydj ir piniginiy sankcijy bei kity vykdymo mechanizmy saveika!®®.

Pabrézting, kad akcininky sutartyse paprastai vyrauja zalos atlyginimo ar baudos
sumoké&jimo nuostatos, kurios reiskia, kad bet kuriam 1§ sutartj pasiraSiusiy akcininky ja
pazeidus reikés atlyginti nukentéjusios Salies patirtus nuostolius. Pastebétina, jog
akcininkai dazniausiai nurodo atitinkama suma, kurig jtvirtina sutartyje ir, kuri yra
mokama uz bet kurio sutarties punkto pazeidimg. Tai reiskia, kad akcininkui nereikia
jrodinéti sutartos sumos dydzio, o pakanka jrodyti sutarties pazeidimo fakta. Taciau tam

tikrose situacijose gali iSkilti sutarties pazeidimo jrodymo problema.

151 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2015 m. liepos 3 d. nutartis
civilinéje byloje R. Z. v. UAB ,, ACLEAN LT*, Z. K., T. K. ir D. M., Nr. 3K-3-452-248/2015.

152 EveryLaw komanda. 7 priezastys, kodél verta sudaryti akcininky sutartj [interaktyvus]. 2017 m. kovo
12 d. [zidréta 2020 m. kovo 10 d.]. Prieiga per interneta: <https://www.everylaw.lt/single-
post/2017/03/12/7-priezastys-kodél-verta-sudaryti-akcininky-sutartj>.

153 Stanislovaitis, R. Komerciné teisé. Vilnius: Eugrimas, 2005, p. 183.

154 Didziulis, L. Contract law in Lithuania. Kluwer Law International BV, The Netherlands, 2019, p. 226.
155 Birkmose, S. H.; Sergakis, K. Enforcing shareholders’ duties. Edward Elgar publishing: Cheltenham,
UK, Northampton, MA, USA. [Cituojama pagal: Malberti, C. Contractual enforcement of shareholders’
duties, p. 90].
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Lietuvos apeliacinis teismas®®® sprendé byla dél baudos priteisimo pagal sudaryta
akcininky sutartj pazeidimo. leSkovas reikalavimg priteisti netesybas, numatytas
akcininky sutartyje, i§ esmés grindé netinkamu atsakovo, kaip bendrovés vadovo, bet ne
dalyvio, pareigy atlikimu, taCiau sutartyje nebuvo nustatyta jokiy teisiy ir pareigy
atsakovui, kaip bendrovés vadovui, uz kuriy pazeidimg galéty kilti sutartiné
atsakomybé. Teiséjy kolegija taip pat pazyméjo, kad pagal gaunamos naudos
apibréztumg akcininky sutartis negali buti laikoma ekvivalentine, nustatancia aiskiai
gaunamg naudg (Civilinio kodekso 6.160 straipsnio 3 dalis). Todél tai, kad ieskovo
likestis investuojant j bendrove gauti pelno nepasiteisino, savaime nereiskia, jog jis
1gijo teis¢ reikalauti akcininky sutartyje nustatyty netesyby i§ kito bendrovés akcininko.
Teiséjy kolegija konstatavo, kad ieskovas nejrodé, jog atsakovas i§ esmés biity pazeides
akcininky sutarties reikalavimus, taip pat nejrodin¢jo Zalos, kurig padaré atsakovas,
veikdamas kaip bendrovés direktorius, fakto ir dydZio, todeél ieskinio reikalavimg —
priteisti baudg — atmeté kaip nepagrista.

Tam, kad neiSkilty neaiSkumy, sutartyje taip pat galima nurodyti salyga, jog
numatyto dydzio bauda yra laikoma nejrodinétina nuostoliy dalimi, tokiu biidu
uztikrinant neginCytiny nuostoliy kompensavimo jsipareigojima. Taciau, jeigu patirta
zala yra didesné¢ nei numatyta zalos suma sutartyje, akcininkui iSkyla zalos dydzio
jrodinéjimo teisme pareiga ir atitinkamy jrodymy pateikimo nasta. Tai jrodyti néra taip
paprasta, akcininkas gali susidurti su jvairiais sunkumais, o nepavykus jrodyti patirtos
didesnés zalos dydzio, teismas bus jpareigotas atmesti akcininko reikalavima.

Kai kuriose akcininky sutartyse vyrauja atskiry sutarties pazeidimo nuostaty zalos
atlyginimo tvarka. Pavyzdziui, pazeidus jsipareigojimo nekonkuruoti nuostata, Salys
susitaria sumokéti kitoms Salims 10 000 Eur bauda, o nesilaikius akcijy perleidimo
tvarkos — 30 000 Eur baudg kiekvieno tokio pazeidimo atveju ir pan. Tokiu budu
akcininkai jvertina kiekvieno sutarties punkto pazeidimo zalg jy santykiams ir
bendrovei. Autorés nuomone, konkre¢ios baudos sumos nurodymas sutartyje yra
neabejotinai veiksmingas biidas apsisaugoti nuo galincio jvykti paZeidimo, kadangi Si
suma sutarties pazeidimo atveju privalo biiti negin¢ijamai iSmoketa.

Atkreiptinas démesys | tai, kad akcininky sutarties nuostata, kurioje néra
jtvirtintos konkrecios apibréztos nuostoliy kompensavimo sumos, gali virsti dar

didesniu gincu siekiant i$siaiskinti patirtos zalos dydj ir, kaip darbe buvo minéta,

156 Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2019 m. spalio 31 d. nutartis
civilinéje byloje N. S. v. R. B., treciasis asmuo A. N., Nr. e24-502-790/2019.
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nukentéjes akcininkas turés teismui pateikti jrodymus, susijusius su prasomos priteisti
sumos dydziu. Pavyzdziui, akcininkui nesilaikius balsavimo taisykliy gana sudétinga
jrodyti, kokius nuostolius patyré nukentéjusioji Salis arba pazeidus teis¢ j informacijos
apie bendrove gavimg taip pat susiduriama su zalos jrodymo sunkumais. Akcininky
teisiy pobiidis yra specifinis, o tai dar kartg pabrézia akcininky sutartyje suformuotos
konkrecios Zalos dydzio naudg. Kita vertus, sutartinés netesybos (bauda, delspinigiai)
nubrézia Saliy atsakomybés uz prievolés nejvykdyma ribas sutarties sudarymo momentu
ir, konstatavus prievolés nejvykdymo fakta, suteikia teise j netesybas®’, o patyrus bei
jrodzius didesnius nuostolius, priteistina suma gali buti didinama.

Taigi sutarties pazeidimas yra bet koks Salies elgesys, nepagristai nukrypstantis
nuo aiskiai iSreik§ty ar numanomy sutarties salygy'®®, kuriy nesilaikymas léemé
neigiamus padarinius kitai sutarties Saliai ar Salims, todél toks elgesys privalo biiti
nutrauktas, sutartiniai santykiai atkurti, o patirta zala — kompensuota. Atkreiptinas
démesys | tai, kad sutarties pazeidimas turi biiti vertinamas ne vien tik nukentéjusiosios
Salies interesais, bet ir per bendry tiksly prizme®®. Nors kai kurios taikytinos priemonés,
tokios kaip prievolés jvykdymas natiira arba susidariusiy nuostoliy atlyginimas yra gana
universalios, bitina, kad nukentéjes akcininkas biity visiSkai uztikrintas, 1§ anksto
numatyti papildomas tam tikro pobiidzio prievoliy jvykdymg garantuojancias
priemones*®°.

Pastebétina, kad Zalos nustatymo kriterijai yra bendro pobiidzio, o tai leidzia
1zvelgti priverstinio Zalos atlyginimo sunkesnés teisinés pareigos poZymius. Priverstinis
zalos atlyginimas visais atvejais susijes su papildomu Zzalg padariusio asmens
apsunkinimu: papildomomis iSlaidomis (pavyzdziui, teismo i$laidos, teismo sprendimo
vykdymo iSlaidos), placiais nukentéjusio bei teismo jgaliojimais nustatant pazeidéjo
pareigos atlikimo biida!®!. Taigi Zalos atlyginimas — tai teisiné pareiga, o tais atvejais,
kai asmuo, padares zala, atsisako savanoriSkai jg atlyginti, valstybé savo prievartiniu
aparatu priveréia pazeidéja jvykdyti naujo turinio teisine pareiga®?. Todél sutartinis
jsipareigojimas yra puiki priemoné iSvengti nesutarimy, nes sutarties Salys paprastai

suvokia jos nesilaikymo pasekmes bei neigiamg jtaka jy tarpusavio santykiams.

157 Joskaudiené, R. Kreditoriaus teisiy uztikrinimo ir gynimo biidai. Vilnius: Eugrimas, 2012, p. 32-33.
1%8 Didziulis, L. Contract law in Lithuania. Kluwer Law International BV, The Netherlands, 2019, p. 190.
159 Mikaloniené, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininky sutarties teisiné kvalifikacija. 1ISSN 1392-
1592. Teisés problemos, 2011. Nr. 1 (71), p. 22.

180 Joskaudiené, R. Kreditoriaus teisiy uztikrinimo ir gynimo biidai. Vilnius: Eugrimas, 2012, p. 28-29.
181 papirtis, L. V., et al. Civiliné teisé. Bendroji dalis. Il tomas. - Vadovélis. Vilnius: Mykolo Romerio
universiteto Leidybos centras, 2005, p. 134.

182 | bid., p. 134-135.
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3.1.2. Teismy sprendimy jtaka akcininky santykiams

Akcininky sutartys, kaip ir visos kitos civilinius teisinius santykius reguliuojancios
sutartys, Salims turi jstatymo galig ir gali buti priverstinai vykdomos teismo sprendimu.
Taciau dazniausiai dél tokiuose susitarimuose esamos konfidencialios informacijos ir
akcininky nenoro vieSai atskleisti savo ketinimy visi gincai tarp akcininky yra
iSsprendziami arba bendru akcininky sutarimu, arba padedant tarpininkams, arba
pasinaudojant arbitrazine ilyga, jeigu ji yra numatyta akcininky sutartyje!®3. Todél pries
svarstant apie sutarCiy vykdyma, pirmiausia reikéty atkreipti démesj, kad akcininky
susitarimuose gali biiti numatyti pacios sutarties pertvarkymo mechanizmai. Ypac
atsizvelgiant | privaty akcininky susitarimo pobidi, salygose gali biiti nurodyta,
pavyzdziui, kad bet kuris ginCas turi biiti iSsiystas nepriklausomai treciajai Saliai, kad
bty iSsprestas, arba susitarime gali biiti reikalaujama, kad gincai bty perduoti
privalomajam arbitrazui. Alternatyvios gincy sprendimo procediiros gali suteikti daug
naudos, ypac turint omenyje bylin¢jimosi iSlaidas ir su tuo susijusias neigiamas puses,
o arbitrazo procediiros taip pat turi pranasuma, nes jos yra konfidencialios®.

Taigi akcininky sutartis yra reik§minga nustatant veiksmingus sutarties Saliy gincy
sprendimo biidus, ypac tokiose situacijose, kai tarp akcininky nelieka tarpusavio
supratimo ir noro bendradarbiauti, tafiau néra galimybés pasinaudoti tam tikra
jstatymuose nustatyta dalyviy interesy apsauga (pavyzdziui, Civilinio kodekso 2.115 ir
2.123 straipsniuose numatyta priverstinio akcijy pardavimo bei nupirkimo tvarka ).
Apskritai kalbant, sutarties vykdymo rezimu daugiausia démesio skiriama vienai ar
abiem 1§ dviejy problemoms: atgrasymui ir kompensavimui. Atgrasymu siekiama
uzkirsti kelig tam tikro elgesio atsiradimui, o kompensacija yra skirta atlyginti zalg
tiems, kurie patiria nuostolius ar Zalg dél akcininky pareigy pazeidimo®®®. Todél, kaip
darbe jau buvo nagrinéta, Viena i§ alternatyvy yra | susitarimg jtraukti sutarta Zalos
atlyginimo salyga, susitariant, kad pazeidimo atveju bus mokama konkreti suma. Tokia
salyga reikalauja, jog isipareigojimy nevykdanti Salis sumokeéty nustatyta suma,

nepaisant faktiskai patirty nuostoliy. Sios riiies salygos gali biiti naudingos abiem

163 Miliauskas, P. Kai kurie teoriniai akcininky sutaréiy aspektai. ISSN 1392-1274. Teisé 2012 82, p.77.
164 Birkmose, S. H.; Sergakis, K. Enforcing shareholders’ duties. Edward Elgar publishing: Cheltenham,
UK, Northampton, MA, USA. [Cituojama pagal: Payne, J.; Howell, E. Financial sanctions for breach of
shareholders’ duties, p. 173].

185 Mikaloniené, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininky sutarties teisiné kvalifikacija, 1ISSN 1392-
1592. Teisés problemos, 2011. Nr. 1 (71), p. 6.

186 Birkmose, S. H.; Sergakis, K. Enforcing shareholders’ duties. Edward Elgar publishing: Cheltenham,
UK, Northampton, MA, USA. [Cituojama pagal: Payne, J.; Howell, E. Financial sanctions for breach of
shareholders’ duties, p. 188].
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Salims: jos gali iSvengti teismo jsitraukimo ir gali leisti Salims i§ anksto nustatyti suma,
mokéting uz pazeidima!®’.

Laisvo naudojimosi savo civilinémis teisémis principas reiSkia naudojimagsi savo
teisémis jvertinant galimus savo elgesio variantus, neperzengiant turimy civiliniy teisiy
riby. Pavyzdziui, asmuo turi teis¢ nuspresti, ginti savo pazeistg teis¢ ar jos neginti, gali
laisvai pasirinkti teisés j gynyba jgyvendinimo biida, nepazeidziant] jstatymy. Gindamas
savo teises teismo tvarka, asmuo privalo laikytis kreipimasi j teisma ir teismo procesa
reglamentuojanéiy normy reikalavimy'®®. Taigi teismas sprendzia $aliy nesutarimus, kai
1 j1 kreipiasi asmuo, kurio teis€s yra pazeistos. Visy pirma, teismas vertina akcininky
sudarytg sutart], jos nuostatas, turinj ir tikslus, t. y. j viskg Zitiri per susitarimo prizmg.
Tada vertina, kokia nuostata konkreciai yra paZeista bei kokios sankcijos gali biti
taikomos. Konkre€ioje situacijoje akcininko pasirinktas ir teismo taikomas civiliniy
teisiy gynimo biidas turéty biiti adekvatus ir proporcingas®®®. Ieskiniu, kuriuo ginami
akcininko interesai, siekiama tiesioginés asmeninés naudos, teismo sprendimu
sukuriamy tiesioginiy teisiniy padariniy sau kaip ieSkinj pareiSkusiam akcininkui.
Pavyzdziui, akcininkas, teismine tvarka reikalaudamas, kad bendrové vykdyty prievole
natiira ir pateikty jo praSomg informacija Akciniy bendroviy jstatymo 18 straipsnio 1
dalies pagrindu, tiesiogiai gina savo privaty interesa'’®.

Teismai akcininko teiséms ginti taiko ne tik bendruosius Civilinio kodekso 1.138
straipsnyje nurodytus gynimo budus, bet ir specialiuosius akcininko teisiy gynimo
budus, jtvirtintus kituose Civilinio kodekso straipsniuose ir Akciniy bendroviy jstatyme,
tokius kaip bendrovés organy sprendimy pripazinimas negaliojanciais, juridinio asmens
veiklos tyrimas, privalomas bendrovés akcijy nupirkimas ir pardavimas, pirmumo teisés
jsigyti bendrovés isleidziamy akcijy gynimas ir kit. Vienais teisiy gynimo budais
akcininkas naudojasi gindamas savo individualias teises, kitais — kolektyvines visy
akcininky teises (pavyzdziui, pareikSdamas reikalavima pripazinti visuotinio akcininky
susirinkimo sprendimg negaliojan¢iu) arba gindamas pacios bendrovés teises
(pavyzdziui, reikSdamas iSvestinj ieSkinj bendrovés vardu dél zalos, padarytos vadovy

veiksmais, atlyginimo). Kolektyviniam teisiy gynimo btdui bidinga, kad teismo

167 Birkmose, S. H.; Sergakis, K. Enforcing shareholders’ duties. Edward Elgar publishing: Cheltenham,
UK, Northampton, MA, USA. [Cituojama pagal: Payne, J.; Howell, E. Financial sanctions for breach of
shareholders’ duties, p. 175].

188 Papirtis, L. V., et al. Civiliné teisé. Bendroji dalis. Il tomas. — Vadovélis. Vilnius: Mykolo Romerio
universiteto Leidybos centras, 2005, p. 128.

189 Mikaloniené, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininko teisés ir jy gynimo biidai: monografija.
Vilnius: Registry centras, 2015, p. 86.

170 Ibid., p. 79.
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sprendimo teisiniai padariniai taikomi ir bendrovés, ir visy bendrovés akcininky
atzvilgiu, pavyzdziui, negaliojan¢iu pripazintas visuotinio akcininky susirinkimo
sprendimas nustoja galioti erga omnes, kartu ir byloje nedalyvavusiyjy akcininky, taip
pat akcininky, kurie balsavo uz tokj sprendimg ir kuriuos tenkino gincijamas
sprendimas, atzvilgiu®".

Atkreiptinas démesys, kad akcininko teisé pasitraukti i§ bendrovés ir susigrazinti
investicijas dazniausiai siejama su konfliktinémis situacijomis tarp akcininky, kai
tolesnis akcininky bendradarbiavimas nejmanomas. Tai biity investicijy susigrazinimas,
kai priverstinai nuperkamos pasitraukianciojo akcininko akcijos bendrovei toliau tgsiant
veiklg, arba investicijy susigrazinimas priverstinai likviduojant mokig bendrove. Siems
civiliniy teisiy gynimo budams budinga tai, kad juos pritaikius akcininky
bendradarbiavimas pasibaigia'’?. Kiti biidai, kaip antai visuotinio akcininky susirinkimo
sprendimo pripaZinimas negaliojan¢iu ar jpareigojimas akcininkui suteikti informacijg
apie bendrove, nenutraukia akcininky santykiy, 0 juos sureguliuoja.

Remiantis tuo, kas aukSciau iSdéstyta, darytina iSvada, jog teismy sprendimai
neabejotinai jtakoja tolimesnius akcininky santykius. AKcininko teisiy gynimas teisme
yra svarbi akcininko teisiy uztikrinimo sudedamoji dalis'’®. Jau pats kreipimosi j teisma
momentas yra pradinis akcininky santykiy iSbandymo etapas, kuomet iskiles
nesutarimas yra perduotas nagrinéti galutinj sprendimg priimsianciai institucijai. Ir
visiSkai nesvarbu, kokia tvarka bus i§sprestas konfliktas, kadangi gincas jau vyksta, o
esminis klausimas yra, ar po to akcininky santykiai vis dar galés klostytis sklandziai.
Atsizvelgiant | tai, kad priimty teismy sprendimy jtaka akcininky santykiams yra
didziuleé, gincy sprendimas teisminémis priemonémis turéty biti tik kaip krastutiné
priemoné (ultima ratio), kurig pasitelkti reikéty tik tuo atveju, kai iSnaudoti visi Kiti

taikaus susitarimo badai'’*.

71 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. Praktikos dé/ akcininko teisiy
jgyvendinimo ir jy gynimo biudy apzvalga. 2019 m. geguzés 22 d., paskelbta biuletenyje ,, Teismy
praktika“, p. 4.
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Vilnius: Registry centras, 2015, p. 84.
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2017 [zitréta 2020 m. vasario 28 d.]. Prieiga per interneta: <https://bznstart.It/verslas/vadyba/kaip-
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3.2. Priverstiniai teisiy jgyvendinimo budai

Civilinio proceso kodekso 5 straipsnio 1 dalyje!”™ jtvirtinta, kad kiekvienas
suinteresuotas asmuo turi teis¢ jstatymy nustatyta tvarka kreiptis j teisma, kad biity
apginta pazeista ar gin€ijama jo teisé arba jstatymy saugomas interesas. PaZymétina,
kad teismine tvarka taikomi uzdarosios akcinés bendrovés akcininko teisiy gynimo
biidai, kurie lemia akcininky bendradarbiavimo pabaiga konfliktiniy situacijy metu, yra
Sie: priverstinis bendrovés likvidavimas juridinio asmens veiklos tyrimo metu (Civilinio
kodekso 2.131 straipsnio 1 dalies 8 punktas, 3 dalis), priverstinis pasitraukian¢iojo
akcininko akcijy nupirkimas (Civilinio kodekso 2.123 straipsnis) bei priverstinis
pasalinamo akcininko akcijy pardavimas (Civilinio kodekso 2.115 straipsnis)’®.

Atkreiptinas démesys, kad jeigu bendrovéje yra sudaryta akcininky sutartis, gincai
sprendZiami joje numatyta tvarka ir priemonémis, taCiau pastebétina, kad tokiose
sutartyse akcininkai daznai neaptaria konflikty sprendimo bidy, todél tenka vadovautis
jstatymuose nustatyta tvarka. Tai lemia akcininky susitelkimg ties bendroves valdymo,
balsavimo tvarkos, dividendy iSmokéjimo, akcijy perleidimo ir kity detaliy aptarimu,
kurie akcininkams yra itin aktualds, o apie galinCius i8kilti nesutarimus tiesiog
nepagalvojama, todél jie daznai lieka neaptarti. Autorés nuomone, $iy aspekty palikti
nuosaly nereikéty, kadangi gincai tarp akcininky neiSvengiamai iSkyla, o sutartinés
konflikty sprendimo priemonés padeda juos iSspresti daug paprastesne tvarka, todél juos
patartina jtvirtinti kiekvienoje akcininky sutartyje.

Teisés aktuose jtvirtintos akcininko galimybés imtis priverstiniy teisiy
jgyvendinimo budy yra ribotos, pavyzdziui, vienas ar keli akcininkai, kuriy dalis
jstatiniame kapitale yra mazesné kaip 1/10 jstatinio kapitalo, neturi teisés kreiptis ]
teismg dél bendrovés veiklos tyrimo (Civilinio kodekso 2.125 straipsnis), o vienas ar
keli akcininkai, kuriy turimy akcijy nominali verté yra mazesné kaip 1/3 jstatinio
kapitalo, neturi teisés kreiptis j teismg dél priverstinio akcijy pardavimo ar nupirkimo
(Civilinio kodekso 2.115, 2.116, 2.123 straipsniai). Taciau akcininky sutartyje gali biiti
nustatytos kitokios priverstinio akcijy pardavimo ar nupirkimo taisyklés, kurios bus
taikomos pagal sutarties nuostatas, o teisé¢ dél juridinio asmens veiklos tyrimo gali biiti

suteikiama bet kuriems asmenims neatsizvelgiant j turimy akcijy skaiciy.

175 Lietuvos Respublikos Civilinio proceso kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés zinios,
2002, nr. 36-1340.

176 Mikaloniené, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininko teisés ir jy gynimo bidai: monografija.
Vilnius: Registry centras, 2015, p. 85.

54



3.2.1. Priverstinis akcijy pardavimas ar nupirkimas

Priverstinis akcijy nupirkimas ar pardavimas taikytini, jeigu konkrecioje situacijoje
nejmanoma veiksmingai apginti akcininko interesy kitais civiliniy teisiy gynimo buidais
ir priverstinis akcijy nupirkimas ar pardavimas laikytini ultima ratio akcininko teisiy
gynimo budais kity teisinés gynybos priemoniy atzvilgiu'”’. Si teisinés gynybos
priemoné gali biiti taikoma tada, kai tarp akcininky kyla gincas, kurio nereguliuoja
akcininky sutartis (daZnai tokios paprasCiausiai ir neblina), jstatai ar specialiuose teisés
aktuose nustatyta tvarka, be to, leidZia konstatuoti akcininko veiksmuose tam tikro
neteis€tumo bendrovés atZvilgiu elementy ar apskritai galima daryti iSvada, kad
akcininko elgesys yra nukreiptas prie§ bendroves (ir kartu kity akcininky) interesus.

Civilinio kodekso 2.115 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad 1/3 bendrovés akcijy
turintys akcininkai gali kreiptis j teismg reikalaudami, kad akcininko, kurio veiksmai
prieStarauja juridinio asmens veiklos tikslams ir kai negalima pagrjstai manyti, kad tie
veiksmai ateityje pasikeis, akcijos biity parduotos akcininkui, kuris kreipiasi.
Atitinkamai Civilinio kodekso 2.123 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad jei akcininkai
negali tinkamai jgyvendinti savo, kaip juridinio asmens dalyvio, teisés dél kito
akcininko veiksmy ir negalima pagrjstai manyti, jog tokie veiksmai pasibaigs, jie gali
pareiksti teismui ieSkinj reikalaudami, kad juridinio asmens dalyvis, dé¢l kurio veiksmy
negalima tinkamai jgyvendinti teisiy, nupirkty i§ jy akcijast’®.

Privalomas akcijy pardavimas yra specifiné bendro pobiidzio teisé (teiseé, skirta
uztikrinti tiek viesajj interesg, tiek didziojo ir smulkiyjy akcininky interesus), turinti
procediiriniy akcininko teisiy gynybos priemoniy elementy ir kuri akcininko teisiy
aspektu gali biiti jvardinta kaip turtiné teis€ arba teisés parduoti turimas jmonés akcijas
atmainal’®. Pagrindas kreiptis j teismg dél akcijy pardavimo yra juridinio asmens
dalyvio veiksmai, priestaraujantys bendrovés veiklos tikslams. Pavyzdziui, akcininkas
priima sprendimg sudaryti sutartj su pa¢iu savimi, kuri aiskiai nenaudinga juridiniam
asmeniui, kurio dalyvis jis yra; pasinaudojes dalyvio teisémis, suzino konfidencialig

informacija ir pasinaudoja ja siekdamas asmeninés naudos; neprotingai atsisako

17 Mikaloniené, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininko teisés ir jy gynimo biidai: monografija.
Vilnius: Registry centras, 2015, p. 85.

178 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. Praktikos dél akcininko teisiy
jgyvendinimo ir jy gynimo budy apzvalga. 2019 m. geguzés 22 d., paskelbta biuletenyje ,, Teismy
praktika“, p. 62-63.

118 Miliutis, F. Privalomo akcijy pardavimo teisinis reguliavimas akcininko teisiy uztikrinimo efektyvumo
poziariu. Daktaro disertacija, socialiniai mokslai, teis¢ (01 S). Vilnius: Mykolo Romerio universitetas,
2014, p. 55.
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reikalauti i§ valdymo organo nariy ar kito dalyvio atlyginti zalg ir pan’®. Vis délto net
ir konstatavus, jog tam tikri akcininko veiksmai prieStarauja bendrovés veiklos tikslams,
nebitinai bus taikomas priverstinis akcijy pardavimas. Tam reikia antrojo elemento —
pademonstruoti, jog néra prieclaidy manyti, kad tokie veiksmai ateityje pasikeis.
Atsizvelgiant | teismy sprendimy motyvus, manytina, kad daugkartinis veiksmy,
priestaraujanc¢iy bendrovés veiklos tikslams, pobudis galéty buti vertinamas kaip
jrodymas, jog ir ateityje tokie veiksmai nesiliaus'®?.

Esminis aspektas, apie kurj jau buvo uzsiminta darbe, yra tai, jog juridinio asmens
steigimo dokumentuose ar akcininky sudarytose tarpusavio sutartyse gali biiti nustatytos
kitokios priverstinio akcijy pardavimo taisyklés. Jeigu tokios taisyklés yra nustatytos ir
atitinka joms keliamus tikslus, akcininkas neturi teisés naudotis Civilinio kodekso 2.115
straipsnyje nurodytomis teisémis. Tokiy taisykliy tikslas — numatyti, kaip elgtis, kai
bendrovés dalyvio veiksmai priestarauja bendrovés veiklos tikslams. Sios taisyklés
nebiitinai turi numatyti priverstinj akcijy pardavimg kaip sprendimo biidg. Pavyzdziui,
taisyklés gali numatyti juridinio asmens likvidavimg ar kitokius padarinius, kai
akcininko veiksmai priestarauja juridinio asmens tikslams. Taip pat akcentuotina, jog
akcininky sutartj gali sudaryti nebiitinai visi bendrovés akcininkai, tad tokiu atveju teise
taikyti Civilinio kodekso 2.115 straipsnyje nurodytas teisines priemones turi tik
dalyviai, tokios sutarties nesudar¢ su asmeniu, kurio veiksmai priestarauja juridinio
asmens tikslams?82,

Civilingje byloje, nagrinétoje Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo*®3, kurioje $alims
lygiomis dalimis priklausé po 50 proc. visy bendroves akcijy, dél lygaus akcininky
turimy akcijy kiekio, atsakovui balsuojant ,,pries*, bendrovéje nebuvo priimami biitini
jos veiklai sprendimai, nepatvirtinta metiné finansin¢ atskaitomybé, nepateikiami
duomenys valdzios institucijoms ir vieSam registrui, neiSsprendziami apyvartiniy 1éSy
trikumo pasalinimo biidai. Kasacinis teismas nurodé, kad siekiant nustatyti saglyga, jog

akcininko veiksmai priesStarauja bendrovés tikslams, biitina identifikuoti bendroveés

180 Mikelénas, V., et al. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Antroji knyga. Asmenys.
Vilnius: Justitia, 2002. [Cituojama pagal Bartkus, G., p. 236-237].

181 Glimstedst teisés zinios. Akcininky gincai: ar gali laiméti abi pusés? [interaktyvus]. 2014, Nr. 2 (14)
[Zitréta 2020 m. balandZio 2 d.] Prieiga per internetg: http://teiseszinios.glimstedt.[t/14/files/assets/basic-
html/index.html#1>. [Cituojama pagal: Zvybas, A. Priverstinis akcijy pardavimas — kada jj taikyti? p.
10].

182 Mikelénas, V., et al. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Antroji knyga. Asmenys.
Vilnius: Justitia, 2002. [Cituojama pagal: Bartkus, G, p. 239.].

183 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. Praktikos dél akcininko teisiy
jgyvendinimo ir jy gynimo biudy apzvalga. 2019 m. geguzés 22 d., paskelbta biuletenyje ,, Teismy
praktika“, p. 63-65.
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veiklos tikslus ir akcininko, dél kurio akcijy priverstinio pardavimo kreiptasi, prieSingus
bendrovés veiklos tikslams veiksmus. Kasacinis teismas pabrézé, kad bendrovés tiksly
neatitinkantys atsakovo veiksmai nepatvirtinant finansiniy ataskaity rinkinio pasikartojo
ir penktajame akcininky susirinkime, suSauktame po Sios bylos iSkélimo, atsakovui
keliant naujus reikalavimus pateikti informacija, nesusijusia su tvirtintinais
dokumentais. Teiséjy kolegija sprendé, jog byla nagrinéje teismai pagristai padaré
iSvada, kad atsakovo veiksmai, blokuojant svarbiy ir privalomy sprendimy priémima,
taciau nesiimant jokiy kity teiséty veiksmy iSsklaidyti arba patvirtinti savo abejonéms
dél bendrovés veiklos, sudaro prielaidas zalos bendrovei atsiradimui.

Auks¢iau minétoje byloje bendrovés akcininkai nebuvo sudarg akcininky
sutarties, todél teismas taiké Civilinio kodekso 2.115 straipsnyje nurodytus aspektus.
Kaip Zinia, bylinéjimosi procesas teisme uztrunka, Salys patiria daug jtampos, streso bei
papildomy islaidy, todél manytina, jog to galéjo biiti iSvengta, jei akcininkai i§ anksto
biity pasiraS¢ akcininky sutart] ir joje buty susitar¢ del akcijy iSpirkimo salygy.
Atkreiptinas démesys | tai, kad yra jvairiy galimy pasitraukimo i$ bendrovés scenarijy,
kaip antai Russian roulette, Texas shoot — out ir Mexican shoot — out, kuriuos autoré
analizavo antroje darbo dalyje. Siy salygy aptarimas sutartyje yra naudingas ir tuo
aspektu, kad Salys tiesiogiai gali remtis jos nuostatomis, taip iSvengdamos kreipimosi }
teisma.

Priverstinio akcijy pardavimo institutas ne tik suteikia galimybe reikalauti i$ kito
akcininko parduoti turimas akcijas, tadiau ir teis¢ reikalauti nupirkti turimas akcijas.
Siuo atveju taip pat biitina jrodyti dvi aplinkybes: pirma, kad besikreipiantis akcininkas
neturi galimybiy jgyvendinti savo, kaip bendrovés akcininko, teisés dél kito akcininko
veiksmy ir, antra, kad néra prielaidy manyti, jog tokie veiksmai ateityje pasikeis'®.
Pagal Civilinio kodekso 2.123 straipsnio 1 dalies nuostatas subjektu, kuriam kyla
pareiga nupirkti pasitraukianciojo akcininko akcijas, yra kitas bendrovés akcininkas,
atsakingas uz susiklosCiusig situacija. Pagrindas reikalauti priverstinai nupirkti akcijas
yra kito akcininko neteiséti veiksmai, t. y. teise paZeidZiantys akcininko veiksmai'®®.

Akcininky sutartyje taip pat galima aptarti ne tik akcijy pardavimo tvarka, bet ir

ju nupirkimo taisykles. Autorés jzvalgomis tinkamiausi tokio susitarimo variantai galéty

184 Glimstedst teisés zinios. Akcininky gincai: ar gali laiméti abi pusés? [interaktyvus]. 2014, Nr. 2 (14)
[zitiréta 2020 m. balandZio 2 d.] Prieiga per interneta: http:/teiseszinios.glimstedt.1t/14/files/assets/basic-
html/index.html#1>. [Cituojama pagal: Zvybas, A. Priverstinis akcijy pardavimas — kada jj taikyti? p.
10].

185 Mikaloniené, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininko teisés ir jy gynimo bidai: monografija.
Vilnius: Registry centras, 2015, p. 218.
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btti Russian roulette arba Texas shoot — out, kuomet akcininkai derasi dél pasitraukimo
i§ bendrovés salygy. Siy bidy privalumas yra teisingos kainos suderinimas, kuomet
nepriémes pasiiilymo uz sitilyta kaing nupirkti kito akcininko akcijas, akcininkas privalo
pats parduoti savo akcijas uz pasiiilyta kaing kitam akcininkui (Russian roulette) arba
akcijas nuperka tas akcininkas, kuris pasiiilé didziausig kaing (Texas shoot — out).
Taciau pastebétina, jog jtvirtinus vieng i§ $iy priemoniy akcininky sutartyje, néra
visiSkai aiSku kaip pasibaigs derybos, kuris akcininkas kurio akcijas nupirks, o kuris
turés pasitraukti i§ bendrovés. Kita vertus, tikétina, jog remdamiesi vienu i§ minéty
budy, akcininkai suras kompromisg ir patys priims tinkamiausig sprendimg. Tai ypac
aktualu esant aklavietés situacijai, kai abu akcininkai negali susitarti ir nei vienas 18 jy
néra kaltesnis uz kitg dé¢l susiklosciusios padéties bendrovéje.

Priverstinis akcijy pardavimas ar nupirkimas leidZia veiksmingai ir kompromiso
pagrindu (vieniems tenka akcijos, kitiems — akcijy rinkos kaina) spresti akcininky
tarpusavio ginéus, kurie retai kada baigiasi abi puses tenkinanéiu rezultatu®, o siekiant
jgyvendinti sutar¢iy laisvés principg ir uZtikrinti racionaly bylingjimasi, jstatymo
numatytas priverstinio akcijy pardavimo ar nupirkimo mechanizmas netaikomas, jeigu
steigimo dokumentuose arba akcininky sutartyse yra numatytos savo paskirtimi ir esme
priverstiniam akcijy pardavimui ar nupirkimui analogiskos taisyklés'®’. Taigi akcininky
sutartyje patartina jtvirtinti aiSkias nuostatas, kada vieno akcininko akcijos privalo biiti
parduodamos arba nuperkamos kity bendrovés akcininky. Tai gali baiti jvairiausi atvejai,
pavyzdziui, nesutarimai su Kitais akcininkais, fizinio asmens bankrotas, negalé¢jimas
priimti svarbiy sprendimy (aklavietés situacijose), ilgas nedarbingumas, invalidumas,
mirtis ir pan. Jei iSeinan¢io akcininko dalies nenuperka Kkiti akcininkai, sutartyje
paprastai numatoma galimybé bendrovei nupirkti jo akcijas. Pagrindinis elementas yra
teisingos kainos uztikrinimas, kuris numato paprastesne ir laisvesne Saliy suderinimo
tvarkg akcininky sutartyje, o nesant sudarytos sutarties, vadovaujamasi Civilinio
kodekso 2.118 straipsniu, kurio pagrindu teismas, patenkings ieSkinj, turi paskirti

ekspertus, kurie nustatyty akcijy kaing.

186 Glimstedt teisés zinios. Akcininky gincai: ar gali laiméti abi pusés? [interaktyvus]. 2014, Nr. 2 (14)
[ziTiréta 2020 m. balandzio 2 d.] Prieiga per interneta: http://teiseszinios.glimstedt.[t/14/files/assets/basic-
html/index.html#1. [Cituojama pagal: Zvybas, A. Priverstinis akcijy pardavimas — kada jj taikyti? p. 11].
187 Mikaloniené, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininko teisés ir jy gynimo bidai: monografija.
Vilnius: Registry centras, 2015, p. 206.
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3.2.2. Juridinio asmens veiklos tyrimas

Juridinio asmens veiklos tyrimas — tai teisinis mechanizmas, suteikiantis akcininkui
galimybe pasitraukti i§ bendrovés dalyviy'®. Sio instituto tikslas dvejopas: pirma,
atstatyti santykius tarp konfliktuojanciy bendrovés dalyviy (placigja prasme) ir, antra,
nustatyti netinkamo valdymo faktus bei jvertinti uz juos taikyting atsakomybe.
Bendrovés veiklos tyrimo teis¢ nesuteikia galimybés bendroveés tyrimg atlikti
praSanciam akcininkui gauti tiesioginés turtinés naudos reikalaujant nuostoliy
atlyginimo — jo pagrindu pritaikytos priemonés gali biiti orientuotos tik j bendrovés
pozicijos pagerinima*®®. Todél juridinio asmens veiklos tyrimas turi prevencinj poveikj,
nes bendroves valdymg jgyvendinantys ar jam jtakos turintys asmenys, ex ante Zinodami
apie $ig priemone, turéty tinkamiau ir atsakingiau valdyti bendrove!®. Taigi bendrovés
veiklos tyrime akcininko interesas yra antraeilis, t. y. akcininko poreikis biti
informuotam apie bendrove ir jos veiklg siejamas su tikslu apginti bendroveés
interesus®®L,

Civilinis kodeksas numato galimyb¢ akcininkams atlikti bendrovés veiklos
tyrimg, taciau Civilinio kodekso 2.125 straipsnyje $i teisé yra ribojama. Tik akcininkali,
turintys ne maziau kaip 1/10 bendrovés kapitalo, gali kreiptis j teismg reikalaudami

atlikti bendrovés veiklos tyrima®®

. Kita vertus, teis¢ kreiptis ] teismg dél bendrovés
veiklos tyrimo gali biiti suteikta kitiems asmenims tiek juridinio asmens sudaromose
sutartyse, tiek steigimo dokumentuose. Sutartyse ar steigimo dokumentuose nurodyta
teisé gali biiti suteikiama bet kuriems asmenims neatsizvelgiant j turimy akcijy kiekj*.
Taigi akcininky sutartyje yra galimybé jtvirtinti nuostata, jog visi Sutart] pasirase
akcininkai, nepaisant jy valdomy bendrovés akcijy dalies, turi teis¢ kreiptis j teismg dél
bendroves veiklos tyrimo. Taciau sutartyje jtvirtintos taisyklés negali riboti asmeny,

nurodyty auks¢iau minétame Civilinio kodekso straipsnyje, teisiy'®*. Tai reiskia, kad

188 Mikaloniené, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininko teisés ir jy gynimo biidai: monografija.
Vilnius: Registry centras, 2015, p. 172.

189 Miliutis, F. Privalomo akcijy pardavimo teisinis reguliavimas akcininko teisiy uztikrinimo efektyvumo
poziiriu. Daktaro disertacija, socialiniai mokslai, teisé (01 S). Vilnius: Mykolo Romerio universitetas,
2014, p. 48.

190 Mikaloniené, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininko teisés ir jy gynimo biidai: monografija.
Vilnius: Registry centras, 2015, p. 173.

191 Ibid., p. 194.

192 Kirsiené, J. et al. Civiliné teise. Bendroji dalis. I tomas, antrasis leidimas. Vilnius: Lietuvos teisés
universiteto Leidybos centras, 2004, p. 234.

193 Mikelénas, V., et al. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Antroji knyga. Asmenys.
Vilnius: Justitia, 2002. [Cituojama pagal: Bartkus, G., p. 249].

19 |bid., [Cituojama pagal: Bartkus, G., p. 249].
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akcininky sutartimi negalima labiau suvarzyti akcininky teisiy nei nurodyta Civilinio
kodekso normose, kuriose numatyta §i akcininky teis¢ jiems turint ne maziau kaip 1/10
bendrovés akcijy.

Atkreiptinas démesys | tai, kad akcininkas, turintis pagrjsty abejoniy dél
netinkamos bendrovés veiklos, pirmiausia privalo ne teismo tvarka kreiptis j bendrove
(Civilinio kodekso 2.126 straipsnio 2 dalis). Akcininkas raStu nurodo bendrovei
netinkamos veiklos aplinkybes, suteikdamas protinga terming nurodytoms aplinkybéms
iSanalizuoti ir joms pasalinti'®®. Autorés nuomone, $is aspektas yra reik§mingas tuo
atzvilgiu, kad akcininkas nepradéty piktnaudziauti savo teisémis ir visiskai be reikalo,
t. y. turint galimybe situacijg iSspresti Svelnesnémis priemonémis, kreiptysi dél juridinio
asmens veiklos tyrimo pradéjimo. Privalomo kreipimosi j bendrove tvarka taip pat
turéty buti jtvirtinta akcininky sutartyje, kaip apsauganti akcininkus ir bendrove nuo
galimo piktnaudziavimo bei galimai neteisétai vykdomos bendroveés veiklos
nutraukimo, gincui neprasidéjus ar jam dar nejpuséjus.

Kita vertus, jeigu juridinio asmens veiklos tyrimo metu nustatoma netinkama
bendrovés veikla, Sis faktas pats savaime neSalina akcininko galimybés pasinaudoti
kitais civiliniy teisiy gynimo biidais, kurie lemty akcininko pasitraukimg i§ bendrovés
(pavyzdziui, teisg reikalauti priverstinai nupirkti pasitraukiancio akcininko akcijas pagal
Civilinio kodekso 2.123 straipsnio nuostatas)!®®. Analogiskos nuostatos gali vyrauti ir
akcininky sutartyse, kaip darbe jau analizuoti jvairts akcininko pasitraukimo scenarijai
(Russian roulette, Texas shoot — out ar Mexican shoot — out). Taigi manytina, jog
juridinio asmens veiklos tyrimo teise akcininkai turéty naudotis tik tais atvejais, Kkal
negalima jokiais kitais buidais i$spresti esamos situacijos, pavyzdziui, informacijos apie
bendrove gavimu, numatyty dividendy iSmokéjimu ar ieskinio dél Zalos atlyginimo
pateikimu ir pan.

Pazymétina, kad Lietuvos teismai juridinio asmens veiklos tyrima taiko
racionaliai ir dazniausiai tik tais atvejais, kai Kitos teisinés priemonés néra veiksmingos.
Bendroves veiklos tyrimo veiksminguma iSimtinése situacijose patvirtina ir platus
spektras teismo diskrecija taikomy priemoniy, pavyzdziui, bendrovés valdymo organy
sprendimy panaikinimas, laikinas bendrovés valdymo organy nariy jgaliojimy
sustabdymas ar asmens pasalinimas i§ valdymo organy nariy, jpareigojimas pakeisti tam

tikras steigimo dokumenty nuostatas, jpareigojimas bendrovei atlikti tam tikrus

195 Mikaloniené, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininko teisés ir jy gynimo bidai: monografija.
Vilnius: Registry centras, 2015, p. 175.
196 Ibid., p. 172.
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veiksmus ar jy neatlikti, ar netgi krastutiné priemoné — juridinio asmens likvidavimas®®’.
Uzdarosios akcinés bendrovés veiklos tyrimu turéty biiti siekiama sureguliuoti tipinius
uzdaryjy akciniy bendroviy akcininky konfliktus, susijusius su bendroveés valdymu,
kuriuos dazniausiai lemia ne tiek bendrovés valdymo organy (ju nariy), kiek
pasinaudojusiy bendrovés teisine forma akcininky veiksmai'®®.

Atkreiptinas démesys | tai, kad juridinio asmens veiklos tyrimas neturéty buti
naudojamas esant bet kokiam akcininky sutarties pazeidimui. Pavyzdziui, vienam
akcininkui pazeidus balsavimo tvarka, kity akcininky teisés turéty biiti ginamos
Ipareigojant perskaiCiuoti balsavimo rezultatus arba pripazjstant visuotinio akcininky
susirinkimo sprendimg negaliojan¢iu. Kitas pavyzdys yra dél atsisakymo suteikti
informacijg apie bendrove, kuriuo pirmiausia siekiama jpareigoti atitinkamus juridinio
asmens dalyvius suteikti prasomg informacijg ir taip iStaisyti situacijg. Taciau
susiklosCius itin sudétingai situacijai, kuomet gauta informacija apie bendrove
nebegalés sureguliuoti tam tikry svarbiy aspekty ir atkurti pazeisty akcininky teisiy,
kadangi akcininko neteisétais veiksmais bendrovei padaryta nepataisoma zala, juridinio
asmens veiklos tyrimas galéty buti tinkamiausia priemoné. Kita vertus, remiantis
akcininky sutarties nuostatomis, galima buty pasalinti sutart] pazeidusj akcininkg 1§
bendrovés, tokiu budu uzkertant kelig akcininko daromai zalai bei tolimesniam
bendrovés veiklos trukdymui. Taigi konstatuotina, jog akcininky sutarties pazeidimas
patenka j juridinio asmens veiklos tyrimo sritj, taciau tik itin retais bei kraStutiniais
atvejais, kai iSkyla reali grésmé bendrovés iSsaugojimui, o kitos priemonés nepadeda
iSspresti iskilusio nesutarimo.

Kasacinis teismas yra pazyméjes, kad juridinio asmens veiklos tyrimo institutu
siekiama jgyvendinti bendrovés valdymo kontrole ir taip apsaugoti visy akcininky,
suinteresuoty tinkamu bendrovés veiklos plétojimu, interesus. Kasacinio teismo
praktikoje laikomasi pozicijos, kad pareiskéjo interesas juridinio asmens veiklos tyrimu
bus ginamas tiek, kiek tai nepriestarauja bendram bendrovés interesui. Taigi dar kartg
akcentuotina, kad tyrimas neturéty buti pradedamas, jei akcininko teises galima apginti

ekonomiskesnémis priemonémis, tokiomis kaip informacijos gavimas pagal Akciniy

197 Markevi¢iate, M. Ar juridinio asmens veiklos tyrimas — efektyvi akcininky interesy apsaugos
priemoné? [interaktyvus]. 2018 m. rugséjo 7 d. [ziGiréta 2019 vasario 28 d.] Prieiga per interneta:
https://www:.delfi.lt/verslas/nuomones/milda-markeviciute-ar-juridinio-asmens-veiklos-tyrimas-
efektyvi-akcininku-interesu-apsaugos-priemone.d?id=79013925>.

198 Mikaloniené, L. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininko teisés ir jy gynimo bidai: monografija.
Vilnius: Registry centras, 2015, p. 182.
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bendroviy jstatymo 18 straipsnyje jtvirtintg procediira, sandorio ar visuotinio akcininky
susirinkimo sprendimo nugin¢ijimas ir pan®®,

Atsizvelgiant j Sioje darbo dalyje aptartus aspektus, pastebétina, jog priverstings
teisiy gynimo priemonés yra vykdomos tuomet, kai yra pazeidziami kity akcininky
interesai ir nepavyksta niekaip kitaip iSspresti iSkilusio konflikto, kaip tik teismo priimtu
galutiniu sprendimu. Pazymétina, kad bendrovéje sudaryta akcininky sutartis gali
apsaugoti akcininkus nuo gin¢y, nes joje jtvirtintos nuostatos atspindi akcininky
iSreikStg valig, tikslus bei ketinimus, todél neabejotinai yra mazesné tikimybe, jog
gincas iSkils. Akcininky sutartis taip pat yra veiksminga priemoné jau iskilus akcininky
tarpusavio nesutarimams, nes joje tiesiogiai jtvirtinami sutarties nesilaikymo teisiniai
padariniai, tokie kaip nuostoliy kompensavimas ar sutartinés netesybos — baudos,
delspinigiy sumokéjimas, kurie, Kita vertus, gali atgrasyti akcininka nuo sutarties
pazeidimo. Kadangi manoma, jog bendroves reputacijai neigiamg jtaka daro atskleista
vieSa informacija apie vykstant] bylinéjimasi, akcininky sutartyse dazniausiai
numatomos kitos ginco sprendimo institucijos, kaip antai arbitrazas arba pasitelkiami
nepriklausomi tretieji asmenys. Tac¢iau akcininky nesutarimai sprendZiami ir teismuose,
kurie priima itin svarbius akcininko teisiy uztikrinimo sprendimus, atsizvelgdami j
sudarytos akcininky sutarties turinj, o jeigu tokios néra, remdamiesi jstatymuose
nustatyta tvarka. Teisés aktuose jtvirtintos akcininko galimybés imtis priverstiniy teisiy
jgyvendinimo budy yra ribotos, o akcininky sutartyje galima numatyti kitokias,
taisykles, kuriomis galés pasinaudoti visi akcininkai. Taigi sutartyje galima jtvirtinti
aiSkias nuostatas, kada ir kokiais atvejais vieno akcininko akcijos privalo biti
parduodamos arba nuperkamos kity bendrovés akcininky, o taip pat numatyti kitus
pasitraukimo i§ bendrovés scenarijus. PaZzymeétina, jog priverstinis akcijy pardavimas ar
nupirkimas bei juridinio asmens veiklos tyrimas yra KkraStutinés teisiy gynimo
priemones, kai nejmanoma veiksmingai apginti akcininko interesy kitais civiliniy teisiy
gynimo budais. Teismai atidZiai vertina visas bylos aplinkybes ir esant galimybei taiko
Svelnesnes teisiy gynimo priemones, o jeigu nusprendzia, kad jos nebus veiksmingos,

tuomet imasi priverstiniy akcininky teisiy gynimo budy.

199 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. Praktikos dél akcininko teisiy
jgyvendinimo ir jy gynimo budy apzvalga. 2019 m. geguzés 22 d., paskelbta biuletenyje ,, Teismy
praktika“, p. 66-67.
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ISVADOS

Akcininky sutartis yra veiksminga priemoné, kurig jie sudaro laisvai isreikSdami
savo valig ir taip uztikrindami tarpusavio teises bei jsipareigojimus. Pastebétina,
kad akcininky sutartj patogiausia sudaryti dar pradiniame bendrovés steigimo etape,
kai akcininkai derina bendrovés veiklos sritj, verslo strategija, tarpusavio teises ir
interesus. Kiekvienoje bendrovéje turéty biiti pasirasyta akcininky sutartis, kadangi
tokios sutarties sudarymas yra akcininky siekiamy tiksly suvienodinimo bei
sureguliavimo reiSkinys. Pagrindinis dalykas, kurj reikia akcentuoti, yra bitent
raSytin¢ akcininky sutarties forma, kurioje jtvirtintos aiSkios, nedviprasmiskos
nuostatos, kuriomis vadovaujantis apskritai galima i§vengti ginco, o jeigu jis Vis tik
iSkyla, remiantis tinkamai parengtomis sutarties nuostatomis nesutarimg galima
18spresti daug operatyviau ir paprasciau.

Dazniausiai akcininky sutartyse vyraujancios teis€s yra balsavimo taisykliy
suderinimas, dividendy paskirstymo tvarka ir investicijos, akcijy perleidimo ir
disponavimo jomis apribojimai bei akcininky teisé gauti informacijg apie bendrove.
Pazeisty teisiy gynimo budai yra numatyti jstatymuose, taciau, jei bendrovéje yra
sudaryta akcininky sutartis, tuomet vadovaujamasi jos nuostatomis siekiant
sureguliuoti pazeistas akcininky teises. Esant sutarties pazeidimui, akcininkai savo
teises gali ginti jpareigodami pazeidéja atlyginti patirtus nuostolius, kurie tiesiogiali
kyla i§ akcininky pasira$ytos sutarties, o taip pat ir kitais buidais, kurie priklauso
nuo susiklos¢iusios konfliktinés situacijos, t. y. jpareigoti perskaiciuoti balsavimo
rezultatus, pripazinti visuotinio akcininky susirinkimo sprendima negaliojanciu,
jpareigoti bendrove iSmokéti paskelbtus dividendus, taikyti restitucijg ar jvykdyti
prievole natura.

Manytina, jog sutarties nesilaikymo teisiniai padariniai, tokie kaip patirtos Zalos
atlyginimas ar baudy sumokéjimas, turéty atgrasyti akcininkus nuo sutarties
pazeidimo, o priimty teismy sprendimy jtaka akcininky santykiams yra didziulé.
Jeigu akcininky sutartyje néra aptartos pasitraukimo i§ bendroves salygos, tuomet
imamasi priverstiniy teisiy jgyvendinimo biidy, jtvirtinty teisés aktuose, kaip antai
priverstinis akcijy pardavimas ar nupirkimas arba juridinio asmens veiklos tyrimas.
Taciau Sios priemonés yra ultima ratio, kai nejmanoma pritaikyti $velnesniy
gynimo budy, o taip pat akcininky galimybés pasinaudoti jomis yra ribotos, todél
patartina Siuos aspektus jtvirtinti akcininky sutartyje, kurioje galima numatyti

Kitokias taisykles, kuriomis galés pasinaudoti visi bendrovés akcininkai.
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SANTRAUKA (lietuviy kalba)

SUTARTINES AKCININKU TEISIU GYNIMO PRIEMONES IR
JU PRIVERSTINIS IGYVENDINIMAS

Akcininky teisés yra jtvirtintos teisés aktuose nustatyta tvarka, todél papildomas jy
santykiy reguliavimas néra numatytas. Taciau akcininkams itin aktualu susitarti dél
bendroves veiklos ir vystymo plano dar bendrovés steigimo etape, suderinti konkrecias
juy tarpusavio teises bei jsipareigojimus, tad visus Siuos aspektus jie jformina
pasira§ydami akcininky sutartj, kurios pagrindu iskilus gincui tiesiogiai galima ginti
savo teises remiantis sudarytos sutarties nuostatomis. Siame rasto darbe analizuojamas
akcininky sutaréiy turinys, sudarymo tikslai ir reik§mé, taip pat akcininky tarpusavio
santykiai, santykiai su bendrove, jy teisiy apsauga ir apimtis. Atkreipiamas démesys ]
tai, jog daug kas priklauso nuo tinkamai sudarytos bei jformintos sutarties, kurioje
jtvirtintos aiskios nuostatos, aptarti esminiai klausimai, jraSyti btini sutarties punktai,
kad biity maksimaliai apsisaugota nuo galimy neaiSkumy bei netikslumy.

Taciau bendrovés steigimo ir tolimesnio sékmingo vystymo procesai yra sudétingi
reiSkiniai, akcininky santykiai daznai komplikuojasi, kadangi gyvenimiski jvykiai lemia
jvairiy situacijy bei aplinkybiy susiklostyma, todél iSkyla gincai. Taigi Siame darbe
autoré analizuoja akcininky santykius ir jy teisiy gynimo priemones — budus, kuriais
akcininkas gali realiai apginti savo pazeistas teises. Nesilaikant sutarties sglygy iSkyla
butinybé kompensuoti nuostolius ar sumokéti bauda, o taip pat taikomos kitos
priemonés, atitinkan¢ios konkrecios situacijos aplinkybes, kuriomis gali bati atkurtos
pazeistos teisés. Sie aspektai turéty biti aptarti kiekvienoje akcininky sutartyje, kuria
remiantis biity i$spresti iSkile konfliktai, o akcininkai iSvengty nepagristy iSlaidy, laiko
sanaudy bei neigiamo poveikio bendroves ir paciy akcininky reputacijai bei veiklai.
Darbe taip pat atskleidziami priverstiniai akcininky jgyvendinimo budai, kurie taikomi
vadovaujantis akcininky sutartyje jtvirtintomis nuostatomis, 0 joS nesant, remiantis
teisés aktuose nurodyta tvarka. Taciau Sie budai taikomi tik kaip krastutinés priemonés,

kai gino nejmanoma iSspresti jokiais kitais, Svelnesniais budais.
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SUMMARY (angly kalba)

CONTRACTUAL RIGHT PROTECTION REMEDIES OF SHAREHOLDERS
AND THEIR ENFORCEMENT

The rights of shareholders are enshrined in accordance with the procedure established
by legal acts, therefore no additional regulation of their relations is provided. However,
it 1s particularly important for shareholders to agree on the company’s activity and
development plan at the company’s establishment stage, to harmonise their specific
rights and obligations between them, so they formalise all these aspects by signing a
shareholders’ agreement, on the basis of which, it is possible to defend one‘s rights in
the event of a dispute directly in accordance with the provisions of the concluded
agreement. The content of shareholders' agreements, the aims and significance of their
conclusion, as well as the relations between shareholders, their relations with the
company, protection of their rights and scope are analysed in this thesis. Attention is
drawn to the fact that a lot depends on a properly concluded and formalised agreement,
which contains clear provisions, discusses the essential issues, includes the necessary
clauses in the agreement in order to avoid possible ambiguities and inaccuracies as much
as possible.

However, the processes of establishing a company and its further successful
development are complex phenomena, shareholder relations are often complicated, as
life events lead to various situations and circumstances, so disputes arises. Thus, in this
thesis the author analyses the relationship between shareholders and their remedies —
the ways in which a shareholder can effectively defend his violated rights. Non-
compliance with the terms of the agreement necessitates compensation for damage or
the payment of a fine, as well as other measures appropriate to the circumstances of the
particular situation, which may restore the infringed rights. These aspects should be
discussed in any shareholder agreement which resolves conflicts and avoids
unreasonable costs, time and negative effects on the reputation and performance of the
company and the shareholders themselves. This thesis also reveals the enforcement
measures of the shareholders, which are applied in accordance with the provisions set
out in the shareholders’ agreement and in its absence, in accordance with the procedure
specified in legal acts. However these methods are used only as an extreme measures,

when the dispute cannot be resolved by any other, more lenient ways.
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