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IVADAS

Darbo aktualumas. Kai pasaulis sparc¢iai ir negrjztamai juda link pasaulinés informacijos
ekonomikos, jmoniy nematerialusis turtas tampa vis didesne jmoniy turto dalimi. Ziniy
ekonomikoje (angl. knowledge economy) is intelektinés veiklos rezultaty gautas turtas kaip
intelektinés nuosavybés teisé, zmogisSkasis kapitalas atlieka kertinj vaidmenj verslo
vystymosi bei ekonominio augimo procesuose?.

1997 m. sausio 31 d. Jungtinés Karalystés muzikantas David Bowie, pardaves 55
milijony doleriy vertés obligacijas, uztikrintas biisimais autoriniais atlyginimais uz jo
muzikinius kairinius ir kitomis autoriaus teisiy (angl. copyrights)? pajamomis, atvéré naujas
finansavimo galimybes. 2002 m. Pasaulinés intelektinés nuosavybés organizacija (toliau —
PINO) paskelbé, kad intelektinés nuosavybés teisiy jkeitimas yra nauja tendencija, dazniau
naudojama mazose bei vidutinése jmonése, ir tokiy sandoriy skai¢ius sparéiai auga®.

Pasaulyje naudotis intelektinémis nuosavybés teisémis kaip finansine priemone yra
jprasta praktika. Remiantis Brookings instituto atliktu tyrimu, kuriant jmonés verte
nematerialus turtas yra toks pats svarbus arba net svarbesnis, nei materialus turtas®.
Jungtinése Amerikos Valstijose skai¢ius patenty, kurie buvo jkeisti uztikrinant prievoliy
vykdyma, i8augo nuo maziau nei 10 000 patenty 1995 m. iki daugiau nei 50 000 patenty
2013 m.5. Remiantis intelektinés nuosavybés investicinio banko ,,Ocean Tomo*
duomenimis, tais paciais metais visy ,,S&P* indekse esan¢iy jmoniy nematerialaus turto
rinkos verté pasieké 84 procentus®. 1980 m. Jungtinése Amerikos Valstijose 16 proc.

Jmoniy buvo jkeitusios savo patentus prievoliy uztikrinimui, taciau jau 2013 m. tokiy

1 ANDALARO, L. Patent as collateral - An empirical analysis on security agreements and patent
value [interaktyvus]. 2016, p. 1 [zitréta 2020 m. balandzio 3 d.]. Prieiga per interneta: <https://www.researc
hgate.net/publication/323912476 Patent as collateral -

An_empirical_analysis on_security agreements and_patent_value/citations>.

2 CHU, N. Bowie Bonds: A Key to Unlocking, the Wealth of Intellectual Property [interaktyvus].
1998, p. 470 [ziaréta 2020 m. kovo 7 d.]. Prieiga per interneta:<https://heinonline.org/HOL/P?h=hein.journ
als/hascom21&i=499>.

3 MAURENBRECHER, B.; GRUNBLATT, D.; ir RAUBER G. Legal aspects of IP securitization in
Switzerland [interaktyvus]. 2005, p. 133 [Zzitréta 2020 m. balandzio 6 d.]. Prieiga per interneta: <https://me
dia.homburger.ch/karmarun/image/upload/homburger/IPSEC.pdf>.

4BENNETT, S. The IP Asset Class: Protecting and Unlocking Inherent Value [interaktyvus]. 2006, p. 402
[zitiréta 2020 m. kovo 14 d.]. Prieiga per internetg: <https://repository.jmls.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=
1101&context=ripl>.

5> MANN, W. Creditor Rights and Innovation: Evidence from Patent Collateral [interaktyvus] 2017, p. 33 [
zitiréta 2020 m. balandZio 6 d.]. Prieiga per internetg: <https://ssrn.com/abstract=2356015>.

S ELSTEN, C.; HILL, N. Intangible Asset Market Value Study? [interaktyvus]. I§ Journal of the Licensing
Executives Society, 2017, t. LII, nr. 4, p. 245 — 247 [zituréta 2020 m. balandzio 6 d.]. Prieiga per interneta:
<https://ssrn.com/abstract=3009783>.
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jmoniy skai¢ius sudaré 38 procentus. Kai kuriy technologijy kompanijy’ intelektiné
nuosavybé sudaro vertingiausia jy turimo turto dalj ( pavyzdziui, ,,Apple*, ,,Google ir
,,Facebook*)®,

Nepaisant to, kad intelektinés nuosavybés verté, lyginant su viso jmonés turto verte,
iSaugo visame pasaulyje, banky sektoriaus nelankstumas bei finansavimo, skirto jmoniy
augimui, trakumas, trukdo plétoti intelektinés nuosavybés teisiy jkeitimo procesus. Todél,
nors intelektinés nuosavybés teisés gali buti vertingas jmonés turtas, skatinantis XXI
amziaus technologines inovacijas ir kiirybing industrijg, beveik visose pasaulio Salyse
finansavimas, pagrjstas intelektinés nuosavybés teisiy jkeitimu, yra nepakankamai
iSvystytas dél suprantamo daugelio banky noro vengti rizikos su nematerialiu intelektinés
nuosavybés turtu, kurj jiems sunku identifikuoti, jvertinti ir jregistruoti uztikrinimo teises®.

Intelektinés nuosavybés kaip turto privalumas — tai, kad intelektiné nuosavybé ne tik
gali buti jkeista, siekiant uztikrinti paskolas. Toks turtas taip pat gali atnesSti nuolatiniy
pajamy uz teisiy ] intelektinés nuosavybés objektus naudojima, sustiprinti jmoniy
finansines ataskaitas ir apsaugoti nuo agresyviy konkurenty®,

Atsizvelgiant | tai, kyla nemazai klausimy dél praktiniy intelektinés nuosavybés
jkeitimo aspekty. Sios teisés yra labai vertingos, jy pasitelkimas paskoly ar kity kredity
uztikrinimui, padéty mazoms ir vidutinéms jmonéms, turinioms intelektinés nuosavybeés,
lengviau gauti finansavimg. Taciau reikia paminéti, jog visoms intelektinés nuosavybés
teiséms, pagal jy prigimtj ir panaudojimo tikslg, skiriama atitinkama teisiné apsauga ir j tai
svarbu atkreipti démes;.

Darbo tikslas. Sio darbo tikslas yra identifikuoti ir i§tirti kylandias problemas, susijusias
su intelektinés nuosavybés teisiy jkeitimu bei iSnagrinéti skirtingy intelektinés nuosavybés
teisiy objekty jkeitimo galimybes.

Darbo uzdaviniai. Magistro darbo tikslui pasiekti biitina i§spresti Siuos uzdavinius:

1. IStirti skirtingus intelektinés nuosavybés objektus kaip galimus jkeitimo
objektus.
2. I8analizuoti skirtingose jurisdikcijose (Lietuvoje bei Europos Sajungoje)

galiojancias intelektinés nuosavybés objekty apsaugas, siekiant juos jkeisti.

" MANN, W. Creditor Rights and Innovation: Evidence from Patent Collateral [interaktyvus]. 2017, p. 33
[ziaréta 2020 m. balandzio 6 d.]. Prieiga per interneta: <https://ssrn.com/abstract=2356015>.

8 ERDENECHIMEG, D. Using intellectual property as collateral: an international experience and a
mongolian perspective [interaktyvus]. 2016 [zitiréta 2020 m. kovo 12 d.]. Prieiga per interneta:<https://ww
w.itcilo.org/sites/default/files/inline-files/Erdenechimeg.pdf>.

9 KONO, T. Security Interests in Intellectual Property. Singapore: Springer Singapore, 2017, p. 6.

0 bid., p. 6.
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3. [Sanalizuoti ir atskleisti skirtingus biidus, naudojamus intelektinés
nuosavybés teisiy vertés nustatymui bei aptarti dél to kylancias problemas.
4. ISanalizuoti bei jvertinti intelektinés nuosavybés jkeitima, atsizvelgiant j
Europos Sgjungos Teisingumo Teismo (toliau — ESTT), Europos Sajungos
Bendrojo teismo (toliau — Bendrasis teismas), Europos Zmogaus Teisiy
Teismo (toliau — EZTT) bei nacionaliniy teismy praktika.
5. IStirti ir jvertinti problemas, susijusias su intelektiniy nuosavybés teisiy
realizavimu bei taikytina teise.
Darbo objektas. Sio darbo objekta apibrézia darbo tikslas bei jam pasiekti keliami
uzdaviniai. Objektas — intelektinés nuosavybés teisiy jkeitimo analizé. Atsizvelgiant j tai,
kad magistro darbg sudaro trys esmingés strukttrinés dalys, pirmoje dalyje analizuojami
skirtingi intelektinés nuosavybés teisés objektai, su jais susijusios ikeitimo procese
kylan¢ios problemos bei nacionaliné ir tarptautiné apsauga. Antroje darbo dalyje
apzvelgiami pagrindiniai praktikoje naudojami intelektinés nuosavybés teisiy vertes
nustatymo metodai bei jy triikumai. Trecioje dalyje aptariama jkeitimo pabaiga bei jkeisty
intelektinés nuosavybés teisiy realizavimo pagrindai ir taikytinos teisés klausimai.

Darbe analizuojamas intelektiniy nuosavybés teisiy kaip atskiro civilinés apyvartos
objekto jkeitimo procesas. Nors intelektinés nuosavybés teisiy jkeitimu galima uztikrinti
bet kokiy prievoliy vykdymg, taciau autorius tyré tik paskolos (kredito) grazinimo
uztikrinimg, kadangi S$ios rasies jkeitimas daZniausiai naudojamas tokiy prievoliy
uztikrinimui. Taip pat, dél abejotinos puslaidininkiy gaminiy topografijos bei geografiniy
nuorody jkeitimo galimybés, darbe nebus aptarta §ios intelektinés nuosavybés .

Tyrimo metodai. Darbo objektas buvo tiriamas pasitelkus analizés, analogijos, sisteminj
ir loginj metodus.

Taikant atvejo analizés metoda iSnagrinétos iSsiskirian¢ios ESTT bei nacionaliniy
teismy daiktinés teisés ir intelektinés nuosavybés teisés pozicijos, susijusios su intelektinés
nuosavybés teisiy jkeitimu, jy objektu bei realizavimu.

Sisteminis metodas padéjo istirti bei jvertinti intelektinés nuosavybés teisiy jkeitimo
objekty galimybes bei tvarka, remiantis ESTT, Bendrojo teismo ir nacionaliniy teismy
praktika, galiojanciais tarptautiniy sutarCiy ir ES intelektinés nuosavybés aktais.

Naudojant teleologinj metoda buvo isanalizuotas dabartinis reguliavimas, teisés
normy ir teismy sprendimy tikroji reikSmé bei tikslai, siekiant detaliai atskleisti jstatymo

leidéjo ketinimus, Susijusius su intelektinés nuosavybés teisiy jkeitimu.



Loginj metoda darbo autorius pasitelké formuodamas savo pozicijg iSkeltais
klausimais, siekdamas kritiSkai jvertinti jvairias doktrinas ir teismy nuomones, susijusias
su §Sio darbo objektu.

Pagrindiniai $altiniai. Atsizvelgiant j darbo tikslg, uzdavinius bei objektg, daugiausia
démesio buvo skirta Lietuvos Respublikos civilinio kodekso!!, Lietuvos Respublikos
augaly apsaugos jstatymo'?, Lietuvos Respublikos autoriy ir gretutiniy teisiy apsaugos
jstatymo®®, Lietuvos Respublikos dizaino jstatymo®, Lietuvos Respublikos patenty
jstatymo?®, Lietuvos Respublikos prekés Zenkly jstatymo®® nuostatoms, ypatingai jy
aiSkinimui Lietuvos Auksciausio Teismo (toliau — LAT) praktikoje, kurioje atsiskleidzia
ikeitimo taikymo apimtis, kriterijai bei kiti nagrinéjamai temai aktuallis aspektai.
Reik$mingg jtaka darbui turéjo Europos Komisijos pranesimas ,,Final Report from the
Expert Group on Intellectual Property Valuation*!’, kuriame aptarti intelektinés
nuosavybés vertés nustatymo metodai bei jy taikymas jvertinant intelektinés nuosavybés
teises konkreciais atvejais. Vertingos informacijos suteiké intelektinés nuosavybés
mokslininky V. Mizaro!®, M. Stonkienés®®, R. Birstono?® bei daiktinés teisés mokslininky
E. Baranausko?!, C. von Bar ir U. Drobnig?? darbai.

Darbo naujumas. Nors intelektinés nuosavybés teisiy jkeitimas néra nauja koncepcija ir
tokia procediira taikoma praktikoje, iki dabar Lietuvoje nebuvo atlikta iSsami analizé,
jvertinanti §j ypatingg jkeitimo objekta ir su jo jkeitimu susijusias problemas. Lietuvoje,

autoriaus Ziniomis, $ig temg i§ dalies nagringjo E. Baranauskas, taip pat — uzsienio Saliy

11 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74 —
2262 (toliau — LR CK).

12 Lietuvos Respublikos augaly apsaugos jstatymas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 1995,
Nr. 90 — 2013 (toliau — Augaly apsaugos jstatymas).

13 Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymas. (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés
Zinios, 1999, Nr. 50 — 1598 (toliau — ATGT]).

14 Lietuvos Respublikos dizaino jstatymas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2002, Nr. 112 —
4980 (toliau — Dizaino jstatymas).

15 Lietuvos Respublikos patenty jstatymas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 1994, Nr. 8 -1
20 (toliau — Patenty jstatymas).

18 Lietuvos Respublikos prekiy Zenkly jstatymas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, Nr.
92 — 2844 (toliau — Prekiy Zenkly jstatymas).

17 Europos Komisija. Final Report from the Expert Group on Intellectual Property Valuation [interaktyvus].
Luxembourg: Publications Office of the European Union, 2014 [Zitiréta 2020 m. sausio 29 d.]. Prieiga per
interneta:<https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/797124c6-08cb-4ffh-a867-
13dd8a129282>.

18 MIZARAS, V. Autoriy teisé. | tomas Vilnius: Justitia, 2008; MIZARAS, V. Autoriy teisé. |1 tomas. Vilnius:
Justitia, 2009.

19 STONKIENE, M. Intelektinés nuosavybes teisé. Vilnius: Vilniaus universitetas, 2011.

2 BIRSTONAS, R., et al. Intelektinés nuosavybeés teise. Vilnius: Registry centras, 2010, p. 616.

2L BARANAUSKAS, E., et al. Daiktiné Teisé: Vadovélis. Mykolo Romerio universiteto Leidybos centras,
2010, p. 69.

22 BAR von, C.; DROBNIG, U. The Interaction of Contract Law and Tort and Property Law in Europe: A
Comparative Study. Miinchen: Sellier, 2004.
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mokslininkai (pazymétina M. Lin? disertacija). Ta¢iau svarbu pastebéti, kad minéti darbai
palieté tik tam tikrus intelektinés nuosavybés teisiy jkeitimo aspektus, o0 su §ia tema susije
teisinés problemos Lietuvoje placiau istirtos nebuvo.

Darbo iSskirtinumas pasireiskia tuo, jog darbo autorius ne tik detaliai istyré skirtingus
intelektinés nuosavybés objektus, kurie gali biiti jkeisti ir dalyvauti civilingje apyvartoje,
bei jvertino jy vertés nustatymo galimybes, bet, pasitelkes galimus problemy sprendimo
budus, stengési atskleisti ir palyginti tarptautinéje bei nacionalinéje teiséje aptinkamas
skirtingas pozicijas dél intelektinés nuosavybés teisiy jkeitimo. Pastarasis aspektas aiskiai

rodo, kad tema aktuali ne tik Lietuvoje, bet ir Europos Sgjungoje.

2 LIN, M. Law and Economics of Security Interests in Intellectual Property: daktaro disertacija
[interaktyvus]. Teisé. European Doctorate in Law & Economics (EDLE), 2017 [Zitréta 2020 m. vasario 7 d.].
Prieiga per internetg: <http://ediss.sub.uni-hamburg.de/volltexte/2017/8419/>.
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1. INTELEKTINE NUOSAVYBE KAIP JKEITIMO OBJEKTAS

LR CK 4.38 straipsnyje nustatyta, kad nuosavybés teisés objektu gali biti daiktai ir kitas
turtas. Civiliniame kodekse jtvirtinta platesné nuosavybés teisés objekto samprata —
objektas nesutapatinamas tik su materialiais daiktais, tadiau teisinéje literatiiroje®*
dazniausiai laikomasi nuomonés, kad nuosavybés teisés objektais gali biti tik daiktai. Taip
pabréziama, kad nuosavybés teisiniai santykiai turi biiti grieztai atskirti nuo prievoliniy
teisiniy santykiy, kuriy objektas yra nematerialios reikalavimo teisés, todél nuosavybés
teisé tradiciSkai laikoma pagrindine daiktine teise. Pagal Siuo metu galiojancias LR CK
nuostatas daiktai néra vienintelis nuosavybés teisés objektas. Daiktai gali buti laikomi
pirminiu turtiniy teisiy objektu, 0 nematerialusis turtas — i§vestiniu objektu, kurio paskirtis
— aptarnauti daikty apyvartg. LR CK 4.38 str. turi buti aiSkinamas kartu su CK 1.97 str.,
kuriame i$déstyta, kokie objektai gali biti laikomi civiliniy teisiy objektais. Si pliuralistiné
objekty samprata pabrézia, kad civiliniy teisiy objektais gali biiti ne tik daiktai, bet ir
nematerialus turtas (pvz., reikalavimo teisés)?. Tokj pozifirj palaiko LAT praktika, kuria
remiantis ir kompleksiSkai aiskinant $ias civilinio kodekso normas, intelektinés veiklos
rezultatai gali biiti laikomi nuosavybés teisés objektu?®.

Lietuvos TSR 1964 m. Civiliniame kodekse turtiniy teisiy jkeitimas
nereglamentuotas. Tik 1998 m. balandzio 1 d. jsigaliojusio Kilnojamojo turto jkeitimo
jstatymo?’ 15 str. jau buvo numatyta, kad gali biiti jkei¢iamos intelektinés nuosavybés
teisés, daiktinés teisés ir prievolinés teisés, atsiradusios i§ rasytinés sutarties?®, Taciau reikia
paminéti, kad pagal Kilnojamojo turto jkeitimo jstatymo 15 str. galima jkeisti intelektinés
nuosavybés teises bendrai, taCiau jos nebuvo specializuotos ir iSsamiau neaptartos.
Intelektinés nuosavybés teisiy jkeitimas placiau reglamentuojamas 2000 m. priimtame LR
civiliniame kodekse.

Ypatingas nuosavybés teisés objektas yra intelektinés veiklos rezultatai®®. Galima
pritarti, kad civilinés teisés prasme nuosavybés teisés objektais laikomi tik materialiosios

nuosavybés objektai, taciau konstituciné nuosavybés samprata apima ir nematerialigja

24 BARANAUSKAS, E., et al. Daiktiné Teisé: Vadovélis. Mykolo Romerio universiteto Leidybos centras,
2010, p. 69.

% ibid., p. 69.

% Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2011 m. kovo 15 d. nutartis
civilinéje byloje T. S. v. J. S., Nr. 3K-3-113/2011.

27 Lietuvos Respublikos kilnojamojo turto jkeitimo jstatymas. Valstybés Zinios, 1997, Nr. 60 — 1400.

8 BARANAUSKAS, E., et al. Daiktiné Teisé: Vadovélis. Mykolo Romerio universiteto Leidybos centras,
2010, p. 279.

29 ibid., p. 74.



(intelekting) nuosavybe®. Pabréztina, kad savokos ,,nuosavybé™ vartojimas ir absoliutus
teisiy pobtidis dar neleidzia nuosavybés teisés | materialius objektus prilyginti intelektinés
nuosavybés teiséms®!. LR CK 1.112 str. $alia daiktiniy ir prievoliniy teisiy, kaip turtiniy
teisiy, iSskiriamos ir teisés, atsirandancios i§ intelektinés veiklos rezultaty. Autoriy teisés,
patentai, su prekiy Zenklais ir panaSiais objektais susijusios teisés dazniausiai laikomos
specialiomis teisémis, jos néra nei prievolinés, nei daiktinés. Sios teisés reglamentuojamos
specialiuose jstatymuose. Pazymeétina, kad kiiriniy ir kity intelektinés veiklos rezultaty
savininkai savo teises gali ginti nuo bet kuriy tre¢iyjy asmenuy, t. y. $ios teisés turi absoliuty
poveiki. Kita vertus, intelektinés nuosavybes teisés néra absoliucios taip, kaip materialiné
nuosavybés teis€, nes intelektinés nuosavybés teisiy apsauga grindziama funkcionalumu.
Istatymy numatytais atvejais objektus (pavyzdziui, iSradima, prekiy Zenkla, dizaing) biitina
registruoti. Turtines teisés, susijusios su intelektinés veiklos rezultatais, paprastai gali biiti
perleidziamos, o asmeninés neturtinés teisés néra perleidziamos®?.

Kaip ir materialaus daikto savininkas, intelektinés nuosavybés teisiy savininkas gali
savo turimas teises jkeisti siekiant uztikrinti paskolg. Teisiy jkeitimui turéty biiti taikoma
bendra taisyklé — gali biiti jkeista tai, kas gali biiti perleista®®. Taip pat intelektinés
nuosavybés teisiy jkaito turétojui svarbu, kad tretieji asmenys biity informuoti apie tam
tikros intelektinés nuosavybés teisés jkeitimg, todél yra reikSmingas intelektinés
nuosavybés jkeitimo fakto vieSinimo aspektas. Aptariant intelektinés nuosavybés teisiy
ikeitima, reikia atkreipti démesj | tai, kad kiekvienai intelektinés nuosavybés teisei atskirai
yra nustatyti apribojimai, netaikomi nuosavybés teisei j materialius daiktus*.

Pazymétina, kad svarbu atskirti, kas yra jkei¢iama — materialus daiktas, kuris téra
kiirybinés veiklos rezultato laikmena, ar intelektinés nuosavybés teisés. Pavyzdziui,
Jungtinése Amerikos Valstijose buvo jkeistos vaizdo kasetés. Kreditoriui jas perémus pagal
ikeitimo sandori, jis negaléjo transliuoti kaseciy turinio, nes buvo jkeistos pacios kasetés,

bet ne autoriy teisés j jy turinj>°.

% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. liepos 5 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos
administraciniy teisés pazeidimy kodekso 214-10 straipsnio 1 dalies atitikimo Lietuvos Respublikos
Konstitucijai (Valstybés zinios, 2000, Nr. 56 — 1669).

31 MIZARAS, V. Autoriy teisé. | tomas Vilnius: Justitia, 2008, p. 21.

32 BARANAUSKAS, E., et al. Daiktiné Teisé: Vadovélis. Mykolo Romerio universiteto Leidybos centras,
2010, p. 74.

% ibid., p. 280.

34 MIZARAS, V. Autoriy teisé. | tomas Vilnius: Justitia, 2008, p. 2.

%5 BRAMSON, R. S. Intellectual Property as Collateral — Patents, Trade Secrets, Trademarks and
Copyrights [interaktyvus]. 1981, p. 1569 [ziuréta 2020 m. vasario 11 d.]. Prieiga per interneta:
<https://heinonline.org/HOL/Page?handle=hein.journals/busl36&collection=journals&id=1667&startid=&e
ndid=1704>.
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Intelektinés nuosavybés objekto nematerialumo suvokimas svarbus intelektinés
nuosavybés objekty dalyvavimo civilingje apyvartoje aspektas. Intelektinés nuosavybés
objektas egzistuoja ir civilinéje apyvartoje dalyvauja nepriklausomai nuo konkrecios
materialios laikmenos (daikto). Tai reiSkia, kad materiali intelektinés nuosavybés objekto
laikmena teisiniu pozidriu yra kitas nuosavybés objektas, susijes sSu atitinkamomis
savarankiskomis daiktinémis teisémis® (tam pritaria ir Lietuvos Respublikos Konstitucinio
Teismo praktika®’). Perleidziant nuosavybes teises j materialy daikta — kiirybinés veiklos
rezultato laikmeng, visos intelektinés nuosavybés teisés savaime neperleidziamos.
Intelektinés nuosavybés teisés turi biiti perleidziamos atskirai®. Jkeigiant intelektinés
nuosavybés teises labai svarbu aiskiai jvardinti, kad intelektinés nuosavybés teisés yra
jkei¢iamos kaip atskiras civilinés apyvartos objektas, atskirai nuo materialiy laikmeny,
kuriose jos galimai yra uzfiksuotos. Atsizvelgiant j tai, Siame darbe autorius stengsis
apsiriboti tik intelektiniy nuosavybés teisiy kaip atskiro civilinés apyvartos objekto
ikeitimo analize.

Pazymétina, kad jkeitimo sutarties sudarymo forma priklauso nuo to, ar jkeitimo
objektas perduodamas jkaito turétojui, ar palickamas jkaito davéjui, ar perduodamas
tre¢iajam asmeniui®®. Kai jkei¢iamos intelektinés nuosavybés teisés yra perduodamos
ikaito turétojui (gavéjui), uztenka rasytinés jkeitimo sutarties. Si sutartis gali bati sudaroma
kaip atskira jkeitimo sutartis arba susitarimas dél jkeitimo gali biti jtrauktas j sandorj, 18
kurio atsiranda pagrindiné prievolé*’. Tagiau dazniausiai abi $alys yra suinteresuotos, kad
intelektinés nuosavybés teisé likty pas jos savininkg (8 aspekta autorius iSsamiau aptars
nagrinédamas skirtingus intelektinés nuosavybés jkeitimo objektus). Taigi, jeigu sutarties
Salys nusprendzia, kad intelektinés nuosavybés teises lieka jkaito davejui, jkeitimo sutartj
ir jkeitimo objekto savininko vienasalj pareiskimg jkeisti intelektinés nuosavybeés teises turi
patvirtinti notaras ir jie registruojami hipotekos registre*!. Registravimas hipotekos registre

TV —

darbe stengsis aptarti su tuo susijusias problemas.

% STONKIENE, M. Intelektinés nuosavybés teisé. Vilnius: Vilniaus universitetas, 2011, p. 14.

37 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. liepos 5 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos
administraciniy teisés pazeidimy kodekso 214-10 straipsnio 1 dalies atitikimo Lietuvos Respublikos
Konstitucijai (Valstybés Zinios, 2000, Nr. 56 — 1669).

38 STONKIENE, M. Intelektinés nuosavybés teisé. Vilnius: Vilniaus universitetas, 2011., p. 14.

3 PETRAUSKAITE D. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Ketvirtoji knyga. Daiktiné teisé.
XI1I skyrius. Jkeitimas (4). Justitia, 2004, Nr. 4, p. 12.

LR CK4.209str. 1ir 3 d..

LR CK 4.209 str. 2 d.



Ir teisés doktrina, ir pozityvioji teisé intelekting nuosavybe skiria j dvi rasis: autoriy
teis¢ ir pramoninés nuosavybés teis¢. Todél siekiant aiSkiai apibrézti jkeitimo objekta,

aptarsime atskirus intelektinés nuosavybés objektus.

1.1. Jkeitimo atribojimas nuo hipotekos

Pagrindinis jkeitimo teisés pozymis, skiriantis ja nuo hipotekos, yra jkeitimo objektas.
Ikeitimo objektais gali biiti laikomi visi civiliniy teisiy objektai, kurie nepriskiriami
nekilnojamiesiems daiktams. Jkeitimas taip pat neriboja Saliy teisiy pasirenkant asmenj,
kuriam bus perduotas saugoti jkeitimo objektas. Priklausomai nuo aplinkybiy, kreditoriaus
ir jkaito davéjo interesy, jis gali buti perduotas kreditoriui, palickamas jkaito davéjui ar

perduodamas tre¢iajam asmeniui saugoti®2.

1.2. Augaly veislés kaip jkeitimo objektas

Augaly veisliy teisiné apsauga (angl. plant variety rights) arba dar kitaip Zinoma kaip
augaly veisliy selekcininky teisiy apsauga (angl. plant breeders' rights) — intelektinés
nuosavybés teis¢, suteikiama augaly veisliy selekcininkams, sukiirusiems naujg augaly
veisle®®. Augaly genetiniy iStekliy svarba zemés ikiui, Zmoniy gerovei ir pasaulio
ekonomikai yra neapskaiciuojama. Pasak Kalifornijos universiteto profesoriaus Stephen
Brush (1994 m.), genetiniai iStekliai yra ,,viso maisto gamybos pagrindas bei raktas,
siekiant iSmaitinti vis labiau besipleciancig Zmonijg klimato kaitos ir kity aplinkos pokyc¢iy
metu ir dél to jos galbiit sudaro vieng svarbiausiy biologiniy istekliy kategorijg. Bet kuriuo
atveju jvertinti augaly veisliy ekonoming verte yra sunku. Netiesiogiai jy vertg galima biity
nustatyti jvertinant produkty, pagaminty i§ atitinkamy augaly veisliy, pasauling pardavimo
verte**. Remiantis ,,Grand View Research, Inc* jmonés atliktu tyrimu, 2017 m. pasaulinés
sekly rinkos dydis buvo 49,79 milijardo JAV doleriy bei pagal prognozes §ios rinkos dydis
iki 2025 m. turéty issiplésti iki 92.32 milijardy JAV doleriy®. Pagal Augaly veisliy

42 BARANAUSKAS, E., et al. Daiktiné Teisé: Vadovélis. Mykolo Romerio universiteto Leidybos centras,
2010., p. 278.

4 DUNN, J. D.; SEILER P. F. Trade Secrets and Non-Traditional Categories of. Intellectual Property as
Collateral [interaktyvus]. 2007, p. 7 [ziuréta 2020 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<https://www.uncitral.org/pdf/english/colloquia/2secint/Seiler.pdf>.

4 DUTFIELD, G. Intellectual property rights, trade and biodiversity: the case of seeds and plant varieties
[interaktyvus]. 1999, p. 5 [ziaréta 2020 m. vasario 20 d.]. Prieiga per internetg: <http://citeseerx.ist.psu.edu/
viewdoc/download?doi=10.1.1.462.9487 &rep=repl&type=pdf>.

4 Biotechnology/GM Seeds. Commercial Seeds Market Size, Share & Trends Analysis Report By Product
(Maize, Soybean, Vegetable, Cereals, Cotton, Rice, Canola), 2019 — 2025 [interaktyvus]. 2019 [Ziaréta
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apsaugos jstatymo 3 Str. ,,selekcininkui veislés teisiné apsauga suteikiama nustacius, kad
veislé atitinka naujumo, isskirtinumo, vienodumo bei stabilumo reikalavimus, ir kai jai yra
suteiktas reikalavimus atitinkantis pavadinimas®. Pabréztina, kad augaly veisliy kiréjai,
priklausomai nuo valstyb¢je galiojancios sistemos, turi galimybe augaly veisles apsaugoti
arba kaip iSradimus patenty forma, arba pagal sui generis sistemg, numatanciag atskirg
augaly veisliy apsaugos sistema jas jregistravus. Patenty jstatymo 2 str. 3 d. 2 p. numatyta
formuluoté ,,patentai neiSduodami“ suponuoja, kad augaly veislés i§ esmés gali buti
laikomos iSradimais, taciau jstatymy leidé€jas jas iSskiria i§ patentabiliy objekty saraSo, nes
Lietuvoje yra nustatyta speciali augaly veisliy apsaugos sistema®®. Tokia nuostata, kai
augaly veislés néra iSradimy patenty apsaugos reguliavimo dalykas, taikoma Europos
patenty konvencijos valstybése narése, nes 53 str. 3 p. yra jtvirtinta analogiska Patenty
jstatymui nuostata®’. Atsizvelgdamos j augaly veisliy specifika, Kitokius nei isradimams
augaly veislés pripazinimui keliamus reikalavimus, savininko teisiy jgyvendinimo
specifika, veisliy apsaugos terminy galiojimo poreikj, daugelis valstybiy pasirinko biidg
priimti sui generis jstatymus®®. Dél to augaly veisliy apsauga Lietuvoje reikty atskirti nuo
patenty apsaugos. Toks atskyrimas turi didele reikSme ir dél augaly veisliy teisinés
apsaugos galiojimo termino. Remiantis Tarybos reglamento dél augaly veisliy teisinés
apsaugos Bendrijoje*® 19 str. ,.augaly veisliy teisiné apsauga Bendrijoje galioja iki 25-1y
kalendoriniy mety pabaigos, o vynmedziy ir medziy risiy atveju — iki 30-ty kalendoriniy
mety, skaic¢iuojant nuo kity teisinés apsaugos suteikimo veislei mety*. Remiantis Augaly
veisliy apsaugos jstatymo 22 str. 1 d. ,,bulviy, medziy, uogakriimiy ir vynmedZiy veisliy
teisiné apsauga galioja 30 mety, o visy kity augaly — 25 metus nuo jrasymo j Saugomy
veisliy sqrasq dienos*. Tiek reglamentas, tiek ir Augaly veisliy apsaugos jstatymas leidzia
apsaugos laikotarpj pratesti, bet ne ilgiau kaip 5 metams. Svarbu tai, kad $is laikotarpis yra
ilgesnis negu patenty apsaugos laikotarpis, taciau, jeigu jkeitimas atliekamas pasauliniu
mastu, reikia atkreipti démesj, kad kitose Salyse toks laikotarpis gali buti trumpesnis.
Remiantis Tarptautine konvencija dél naujy augaly veisliy apsaugos (UPOV), kurios 19
str. yra nustatyta, kad ,.selekcininkui teisés suteikiamos laikotarpiui, kuris neturi biiti

trumpesnis kaip 20 mety nuo selekcininko teisiy suteikimo dienos bei medziy ir vynmedzZiy

2020 m. balandzio 9 d.]. Prieiga per internetg <https://www.grandviewresearch.com/industry-
analysis/commercial-seeds-market>.

46 BIRSTONAS, R,, et al. Intelektinés nuosavybes teisé. Vilnius: Registry centras, 2010, p. 498.

47 ibid., p. 498.

4 ibid., p. 498

491994 m. liepos 27 d. Tarybos Reglamentas (EB) Nr. 2100/94 dél augaly veisliy teisinés apsaugos
Bendrijoje, OL, 1994, L 227, p. 1 — 30 (toliau — Augaly veisliy teisinés apsaugos reglamentas).
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atzvilgiu Sis laikotarpis neturi biiti trumpesnis kaip 25 metai nuo minétos dienos* (8]
minimaly laikotarpj taiko tokios valstybés kaip Jungtinés Amerikos Valstijos).

Augaly veisliy apsaugos jstatymo 26 str. nurodo selekcininko teis¢ duoti sutikimag
asmenims atlikti veiksmus, susijusius su saugomos veislés dauginamaja medziaga. Sio
straipsnio antroje dalyje asmeniui, nesudariusiam licencinés sutarties arba negavusiam
selekcininko rastisko sutikimo dél veislés, kuriai suteikta teisiné apsauga, dauginamosios
medziagos panaudojimo, draudziama atlikti bet kokius $io straipsnio 1 dalyje nurodytus
veiksmus, susijusius su saugomos veislés dauginamagja medziaga. ToKIioS teisés taip pat yra
nurodytos ir Augaly veisliy teisinés apsaugos reglamento 13 straipsnio 2 ir 3 dalyje. Siose
nuostatose augaly veislés apsaugos poveikis yra apibréztas nustatant ,,pakopinés apsaugos
sistema, kurig sudaro ,,pirminé apsauga®, apimanti augaly veislés dauginamaja medziaga,
ir ,,antriné apsauga®, taikoma surinktai augalinei medziagai®. Svarbu atkreipti démesj, kad
jkeitimo objektu gali buti laikoma ne tik augaly veislés dauginamoji medziaga, bet ir
surinkta augaliné medziaga. LR CK 4.201 str. 3 d. nurodo, kad, jeigu jstatymuose ar
ikeitimo sandoryje nenustatyta kitaip, daikto jkeitimas apima ir daikto priklausinius bei
neatskirtus vaisius. Todél, jkeiciant selekcininko teises, svarbu jkeitimo sutartyje aptarti, ar
yra jkei¢iama surinkta augaliné¢ medziaga.

Pazymétina, kad ESTT vertinimu, augaly veislés vaisiai, kurie negali btti naudojami
kaip dauginamoji medziaga, neturi biti laitkomi gautais ,,naudojant augaly veislés
dauginamaja medziaga be leidimo®, kaip tai suprantama pagal Augaly veisliy teisinés
apsaugos reglamento 13 straipsnio 3 dalj (byloje medelynas $ig dauginamaja medziaga
padaugino ir Gkininkui pardavé laikotarpiu nuo minétos augaly veislés apsaugos Bendrijoje
paraiskos paskelbimo iki apsaugos suteikimo)®l. Augaly veisliy apsauga néra susijusi su
selekcininko asmeniu ir gali biiti perleista remiantis Augaly veisliy apsaugos jstatymo 2
straipsnio 4 dalimi. JraSytos ] Saugomy veisliy sarasg veislés selekcininkas yra laikomas
veislés savininku materialinés nuosavybés instituto taikymo prasme, jo teisés 1S esmes
atitinka isradimo patento savininko ar kito pramoninés nuosavybés savininko teisiy turinj>?.
Atsizvelgiant j tai, selekcininko teisés gali buti jkeistos, t. y. tapti jkeitimo objektu. Reikia
atkreipti démesj, kad selekcininko teisés néra absoliucios, jos gali biiti apribotos ar

netaikomos, remiantis Augaly veisliy apsaugos jstatymo 28 ir 29 straipsniuose nustatytais

% Europos Sajungos Teisingumo Teismas. 2019 m. rugséjo 18 d. generalinio advokato Henrik
Saugmandsgaard Qe iS§vada byloje Club de Variedades Vegetales Protegidas prie$ Adolfo Juan Martinez
Sanchis C-176/18., EU:C:2019:758.

51 Europos Sgjungos Teisingumo Teismas. 2019 m. gruodZio 19 d. sprendimas byloje Club de Variedades
Vegetales Protegidas prie$ Adolfo Juan Martinez Sanchis C-176/18., EU:C:2019:1131.

52 BIRSTONAS, R, et al. Intelektinés nuosavybes teisé. Vilnius: Registry centras, 2010, p. 509.
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atvejais ir pagrindais. Jdomu, kad bene vieninteliame Augaly veisliy apsaugos jstatyme yra
jtvirtintos ir pramoninés nuosavybés objekto — augaly veislés — teisiy savininko pareigos.
Saugomy veisliy sgraso tvarkytojo nurodymu selekcininkas privalo pateikti saugomos
veislés dauginamosios medziagos pavyzdzius veislés kontroliniam pavyzdziui atnaujinti
arba platinamos veislés tapatumui ir kitoms savybéms patikrinti®,

Visos Lietuvos Respublikoje saugomos augaly veislés, kuriomis suteikta teisiné
apsauga, jraSomos | Lietuvos Respublikoje saugomy augaly veisliy sarasa, tvarkoma
Valstybinés augalininkystés tarnybos prie Zemés tkio ministerijos®. 2020 m. vasario 24 d.
Lietuvos Respublikos Saugomy veisliy sarade buvo jradyta 111 veisliy®. Taciau Siame
registre yra pateikiama informacija tik apie selekcininkg ir jo atstovg, 0 jkeitimo
paskelbimas nenumatytas jstatyme, todél, net ir jkeitus Sias teises, Sis faktas nebiity

vieSinamas.

1.3. Autoriy teisés bei gretutinés teisés kaip jkeitimo objektas

Autoriy teisés atsiradimg paskatino galimybé mechaniniu biidu tiraZzuoti kiirinius, siejama
su J. Gutenbergo XV a. iSrastu knygy tirazavimo buidu (spausdinimu, naudojant liejamasias
raidziy formas ir presa) — poligrafija. XV1 a. poligrafija tapo manufaktara, atsirado naujos
profesijos (spaustuvininkai, knygy prekeiviai ir kt.), susiklosté nauji gamybiniai, verslo
santykiai®®. Angly filosofo John Locke nuosavybés teorija tinka ir intelektinei nuosavybei
bei autoriy teisém. Autorius, savo darbu sukirgs kiirinj, turi turéti galimybe naudotis i$ savo
kiirinio uzdirbtais vaisiais®’. Nors pagal autoriy teis¢ saugomy teisiy apsauga pasireiskia
kultaros srityje ir tokia apsauga skatina kiirybos bei kultiiros vystymasi, kiirinio ekonominis
aspektas jo kuréjui visada buvo svarbus. Siekiant atskleisti §j jkeitimo objekts, reikia
pazyméti, kad kontinentiné autoriy teisé skiria autoriy teises j: autoriy teises ir gretutines

teises. Norédamas parodyti jy skirtumus, $ias teises autorius nagrinéja atskirai.

53 Augaly veisliy apsaugos jstatymo 31 str.

54 Isteigta Lietuvos Respublikos zemés iikio ministerijos 2010 m. balandZio 28 d. jsakymu Nr. 461.

5 Valstybiné augalininkystés tarnyba prie Zemés tikio ministerijos. Lietuvos Respublikoje saugomy augaly
veisliy sqrasas [interaktyvus]. 2020 [zitréta 2020 m. vasario 24 d.]. Prieiga per internetg: <http://www.vatz
um.lt/uploads/documents/saugomu_augalu_veisliu_sarasas 5.doc>.

% STONKIENE, M. Intelektinés nuosavybés teisé. Vilnius: Vilniaus universitetas, 2011, p. 37.

S"HUGHES, J. The Philosophy of Intellectual Property. [interaktyvus]. 1988 [Zitiréta 2020 m. vasario 20 d.].
Prieiga per interneta: <https://cyber.harvard.edu/IPCoop/88hugh.htmi>.
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1.3.1. Autoriy teisés kaip jkeitimo objektas

Autoriy teisés objektas yra kiirinys. Sukiirus kiirinj, atsiranda autoriy teisés reguliuojami
teisiniai santykiai®®. ATGT] 4 str. 1 d. nurodo, kad autoriy teisiy objektai — originaliis
literatiiros, mokslo ir meno kiiriniai, kurie yra kokia nors objektyvia forma iSreikstas
kiirybinés veiklos rezultatas. Autoriy teisiy jkeitimo verté gali biiti milziniska. Pavyzdziui,
amerikieciy raSytojas James Petterson gavo 100 — 150 milijony doleriy autorinj atlyginima
uz leidima spausdinti 17 jo knygu®®, o Jungtiniy Amerikos Valstijy prezidentas Barakas
Obama pasirasé sutartj dél 65 milijony doleriy avanso uz jo buisimos knygos autorines
teises®. Taigi, autoriai, kuriems priklauso igimtinés turtinés autoriy teisés, gali turéti aiskia
paskatg jkeisti savo turimas turtines teises.

Vienas pirmyjy pionieriy autoriy teisiy ikeitimo srityje buvo DidZiosios Britanijos
muzikantas David Bowie, kuris 1997 m. privaciai iSleido 55 milijony doleriy vertés
obligacijas, uztikrintas atlikéjo autorinémis teisémis bei ateities autoriniais atlyginimais
(angl. royalties). Si obligacijy emisija net gavo i§skirtinj pavadinima — ,,Bowie obligacijos*
(angl. Bowie bonds)®!. Pazymétina, kad iki tol autoriniai atlyginimai, gaunami i§ muzikos
kariniy, dar niekada nebuvo pasitelkti kaip skolinimosi uztikrinimo priemoné, kadangi
sunku uztikrinti biisimy piniginiy 1éSy srautus (angl. future cash flow). Obligacijos buvo
isleistos su fiksuotomis 7,9 procento paliikanomis ir vidutiniu 15 mety i§pirkimo terminu®?,
Jose nustatyta, kad su¢jus obligacijy i$pirkimo terminui, jkeistos autoriy teisés grj§ David
Bowie su salyga, kad obligacijos bus pilnai iSpirktos. Kredito linijos (angl. credit lines),
kuriomis buvo grindziamas sandoris, buvo suprojektuotos taip, kad sumaZz¢jus autoriniy
atlyginimy jmokomes, kitos kredito linijjos kompensuoty ir padengty periodinius obligacijy

mokéjimus®. Bowie obligacijos buvo galutinai i§pirktos 2007 m. ir §i sékminga obligacijy

% MIZARAS, V. Autoriy teisé. | tomas Vilnius: Justitia, 2008, p.161.

% The Guardian. Printing money: 10 of the richest book deals of all time. [interaktyvus]. 2017 [ZiGiréta 2020
kovo 3 d.]. Prieiga per interneta: <https://www.theguardian.com/books/2017/mar/01/richest-book-deals-of-
all-time-hillary-clinton-james-patterson>.

80 Financial Times. Record-breaking auction for Obamas’ book deal tops $65m. [interaktyvus]. 2017 [Zitiréta
2020 m. kovo 3 d.]. Prieiga per interneta: <https://www.ft.com/content/6da8931a-fde2-11e6-9618-
3700c5664d30>.

61 CHU, N. Bowie Bonds: A Key to Unlocking, the Wealth of Intellectual Property p. 471 [interaktyvus]. I3
21 Hastings Comm. & Ent. L.J. 469, 1998 [Ziaréta 2020 m. kovo 7 d.]. Prieiga per internetg:<https://heinonl
ine.org/HOL/P?h=hein.journals/hascom21&i=499>.

62SYLVA, J. B. Bowie Bonds Sold for Far More Than a Song: The Securitization of Intellectual Property As
a Super-Charged Vehicle for High Technology Financing [interaktyvus]. 1999 [Ziaréta 2020 m.
kovo 7 d.]. Prieiga per internetg: <https://heinonline.org/HOL/Page?handle=hein.journals/sccj15&collectio
n=journals&id=203&startid=&endid=238>.

83 ibid.

14


https://www.theguardian.com/books/2017/mar/01/richest-book-deals-of-all-time-hillary-clinton-james-patterson
https://www.theguardian.com/books/2017/mar/01/richest-book-deals-of-all-time-hillary-clinton-james-patterson
https://www.ft.com/content/6da8931a-fde2-11e6-96f8-3700c5664d30
https://www.ft.com/content/6da8931a-fde2-11e6-96f8-3700c5664d30
https://heinonline.org/HOL/P?h=hein.journals/hascom21&i=499
https://heinonline.org/HOL/P?h=hein.journals/hascom21&i=499
https://heinonline.org/HOL/Page?handle=hein.journals/sccj15&collection=journals&id=203&startid=&endid=238
https://heinonline.org/HOL/Page?handle=hein.journals/sccj15&collection=journals&id=203&startid=&endid=238

emisija atvéré kelig pelningam muzikanty autoriy teisiy jkeitimui bei suteiké
finansuotojams naujy idéjy®.

Kadangi, remiantis LR ATG] 50 str., autorius gali perleisti savo turimas turtines
teises, tai darytina iSvada, kad §ias teises galima jkeisti. Svarbu paminéti, kad vis délto tiek
bendrojoje, tiek ir kontinentingje teiséje autoriy teisés turi tam tikry apribojimy, j kuriuos
reikia atkreipti démesj. Daugumos valstybiy galiojanciuose autoriy teises
reguliuojandiuose jstatymuose yra skiriamos autoriy asmenines neturtinés® ir turtinés
teises®. Tai rodo, kad $iuolaikiné autoriy teisé pripaZjsta dvejopa jos funkcija. Viena
vertus, autoriy teis¢, suteikdama autoriui turtinés teises, uztikrina ekonominj dalyvavima
naudojant jo kiirinj, kita vertus, siekiama saugoti autoriaus neturtinius interesus, turint
omenyje, kad autoriui yra svarbu, Kkaip ir kokiomis aplinkybémis jo kirinys bus
naudojamas, kaip bus jvardintas. Si dviguba autoriy teisés struktiira matoma ir 1886 mety
Berno literatiiros ir meno apsaugos konvencijoje®”, kurioje, be autoriaus turtiniy teisiy, 6°'°
straipsnyje numatytos ir autorinés asmeninés neturtinés teisés®®. Sis atskyrimas yra labai
svarbus, kadangi jkeitimo objektu laikomos tik autoriaus turtinés teisés. Autoriy neturtinés
teisés yra neatskiriamai susijusios su autoriaus asmeniu ir sios teisés i§ esmés nedalyvauja
civilingje apyvartoje®®. Remiantis ATG], autoriaus asmeninés neturtinés teisés kitiems
asmenims pagal jstatyma ar sutartj neperduodamos, taip pat jos negali biiti paveldétos’®.
Teisés doktrinoje vyrauja nuomone, kad tik neperduodamos neturtinés autoriy teisés gali
uztikrinti asmeninius neturtinius autoriaus interesus, nes tokia nuostata siekiama apsaugoti
autoriy nuo jo paties, t. y. uzkirsti kelig finansiniams sumetimais neturtinémis teisémis
naudotis amoraliai’.

Siy asmeniniy neturtiniy teisiy egzistavimas ir neperleidziamumas kelia rimta rizika
jkeitimo sandoriui. Autoriaus asmeninés neturtinés teisés (autorystés teise¢’?, teisé j

autoriaus varda’®, teisé j kiirinio nelie¢éiamybe’®) nenustoja galioti net po jo mirties ir yra

84 Platiau galima pasiskaityti apie ,,Bowie obligacijas“: Financial times. A short history of the Bowie Bond
[interaktyvus]. 2016 [zitréta 2020 m. kovo 7 d.]. Prieiga per interneta: <https://ftalphaville.ft.com/2016/01/
11/2149761/a-short-history-of-the-bowie-bond/>.

8 ATGT] 14 str.

8 ATGT] 15 str.

87 Berno konvencija dél literatiiros ir meno kiriniy apsaugos. Valstybés Zinios, 1995, nr. 40 — 988 (toliau —
Berno konvencija).

88 MIZARAS, V. Autoriy teisé. | tomas. Vilnius: Justitia, 2008, p. 283.

% ibid., p. 284.

O ATGT] 14 str. 2 d., 38 str. 4 d.

"L BIRSTONAS, R., et al. Intelektinés nuosavybeés teise. Vilnius: Registry centras, 2010, p. 128.

2 ATGT] 14 str. 1 d. 1 p..

B ATGT] 14 str. 1d. 2 p..

" ATGT] 14 str. 1d. 3 p.
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saugomos jo testamentu nurodytam asmeniui, jo jpédiniams’

, 0 jel jy néra, apsauga
jgyvendina Vyriausybés jgaliota institucija (Lietuvos Respublikos kultiiros ministerija’).
Todél, jei naujasis turtiniy autoriy teisiy jgijéjas nuspres iSkraipyti ar kitaip pakeisti kiirinj,
jis galimai susidurs su autoriaus, jo jpédiniy ar Vyriausybés prieStaravimu. Dél to, nors ir
Siy teisiy negalima perduoti, svarbu atsakyti j klausimg, ar autorius galéty Siy teisiy
atsisakyti? Jeigu autorius atsisakyty savo asmeniniy neturtiniy teisiy, realizavimo atveju
jos nepereity jkaito turétojui (kreditoriui), taciau teisinis neaiSkumas biity panaikintas ir
naujasis autoriy teisiy savininkas galéty nebijoti ateityje autoriaus, jo jpédiniy ar
Vyriausybés teisminiy gincy dél galimai pazeisty asmeniniy neturtiniy teisiy.

Pazymétina tai, kad kai kurios neturtinés teisés turi salytj Su turtinémis teisémis (pvz.,
teisé i kurinio nelie¢iamybg susijusi su kirinio perdirbimo teise). Lietuvoje tai nulemia
savitas jy jgyvendinimo galimybes, pasireiskian¢ias savanorisku galimybiy naudotis
asmeninémis neturtinémis teisémis suvarzymu’’. Neretai autorius, jgyvendindamas turtines
teises, turi prisiimti jsipareigojimy, susijusiy su asmeniniy neturtiniy teisiy jgyvendinimu’®
(pavyzdziui, kiirinio vientisumo teisés kontekste — redaktoriaus ar korektoriaus pakeitimy
kiirinyje’®), todél negalima teigti, kad asmeniniy neturtiniy teisiy jgyvendinimas negali biiti
jokiy susitarimy dalyku®. Taciau profesorés Marijos Stonkienés nuomone, visisko autoriy
asmeniniy neturtiniy teisiy atsisakymo negali biti, t. y. dél asmeniniy neturtiniy teisiy
apsaugos ypatumy gali bati tariamasi perduoty atitinkamy turtiniy teisiy jgyvendinimo
kontekste. Lietuvoje Sios teisés ginamos nepriklausomai nuo jy subjekty valios (autoriy
sandoriai dél tokio teisiy perleidimo yra negaliojantys)®. Darbo autoriaus nuomone, dél
teisinio neapibréZtumo kiirinio autoriaus asmeniniy neturtiniy teisiy jgyvendinimas turi
buti detaliai aptartas jkeitimo sutartyje. Vis délto pazymétina, kad atsisakyti visy savo
asmeniniy neturtiniy teisiy sudarant jkeitimo sandorj neturéty buti galima. Nors Kirinio
autoriaus turtinés teisés tampa civilinés apyvartos objektu, taciau autoriaus kiirinys neturéty
bati iSdarkomas dél jkaito turétojo (kreditoriaus) jgeidzio. | §j autoriy teisés dvilypuma
labai svarbu atkreipti démes; jkeiciant autoriy teises.

Svarbu paminéti, kad kiekvienas kiirinio panaudojimo biidas yra savarankiSkas, todél

ir turtinés teisés yra savarankiskos. Sis bruozas lemia, kad, pirma, kiekvienam kiirinio

S ATGT] 49 str. 2 d.

6 Dél Autoriy ir atlikéjy asmeniniy neturtiniy teisiy apsaugos tvarkos patvirtinimo: Lietuvos Respublikos
Vyriausybés nutarimas. 2003 m. rugpjtacio 12 d. Nr. 1018. Valstybés zinios, 2003, nr. 80 — 3655.

" STONKIENE, M. Intelektinés nuosavybés teisé. Vilnius: Vilniaus universitetas, 2011, p. 96

8 BIRSTONAS, R., et al. Intelektinés nuosavybeés teise. Vilnius: Registry centras, 2010, p. 128.

9 STONKIENE, M. Intelektinés nuosavybés teisé. Vilnius: Vilniaus universitetas, 2011, p. 96

8 BIRSTONAS, R., et al. Intelektinés nuosavybes teisé. Vilnius: Registry centras, 2010, p. 128.

8 ibid., p. 96.
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naudojimo badui turi bati gautas autoriaus leidimas. Antra, turtiniy teisiy savarankiskumas
apibrézia tai, kad kiekvienas subjektas, norintis naudoti kiirinj atitinkamu biidu, turi gauti
atskirg teisiy turétojo leidima®.

ATGI] 15 str. 1 d. pateikiamas autoriaus turtiniy teisiy katalogas, taiau, nors sgrasas
atrodo suformuluotas kaip baigtinis, numerus clausus principas autoriy turtiniy teisiy atveju
netaikomas ir Siame straipsnyje nurodomi i§ esmés visi objektyviai jmanomi naudojimo
biidai®. Dél $ios priezasties kiekviena jkei¢iama turtiné teisé turi biiti konkreciai nurodyta
jkeitimo sutartyje, kadangi tai yra susij¢ su turtiniy teisiy jvertinimu — nuo to priklauso
jkei¢iamo turto verté. Pavyzdziui, autorius jkeicia platinimo teisg¢, taciau atgaminimo teisé
lieka nejkeista. Jeigu kreditorius pageidauja, kad jkaito davéjas jkeisty visas turtines teises,
tai turéty biiti aiSkiai nurodoma jkeitimo sutartyje.

Dazniausiai abi pusés suinteresuotos, kad autoriui likty jkeistos jo teisés, o nebiity
perkeltos jkaito turétojui (gavéjui). Bowie obligacijy atveju esminis dalykas buvo tai, jog
David Bowie i$saugojo savo muzikiniy kompozicijy autoriy teises, kadangi i§ autoriy
teisiy, muzikos leidybos licencijy bei i§ jrasy pardavimo gaunamos pajamos buvo
pagrindinis finansinis turtas, kuris jkeité obligacijas®*.

Taip pat yra svarbu paminéti, kad, remiantis Berno konvencija, naudojimuisi autoriy
teisémis ir jy jgyvendinimui negalioja jokie formalumai — skirtingai nuo pramoninés
nuosavybés objekty tai reiSkia, kad Sios teis€és néra registruojamos ir galioja nuo jy

8, Kai kuriose 3alyse yra atitinkami registrai, kuriuose skelbiamas kiirinio

sukiirimo
sukiirimas — pavyzdziui, JAV veikia copyright registras®. Tai turi rimta poveikj siekiant
nustatyti autoriy teisés egzistavima ir apimtj, kiirinio autoriy bei anks¢iau sudarytas sutartis
ir jy galiojimg.

Darbo autoriaus nuomone, siekiant jsigyti bona fide, svarbu, kad jkeitimo sutartis
biity uzregistruota hipotekos registre, kitaip susiduriama su rimta rizika, kadangi néra kito
patikimo praktinio biido nustatyti, ar dél ty konkreciy autoriy teisiy nebuvo sudaryti keli

jkeitimo sandoriai. Remiantis Lietuvos Respublikos hipotekos registro nuostaty®’ 15.15

82 MIZARAS, Vytautas. Autoriy teise. | tomas. Vilnius: Justitia, 2008, p. 351.

8 ibid., p. 351.

8 SYLVA, J. B. Bowie Bonds Sold for Far More Than a Song: The Securitization of Intellectual Property As
a Super-Charged Vehicle for High Technology Financing [interaktyvus]. 1999 [zitréta 2020 m.
kovo 7 d.]. Prieiga per internetg: <https://heinonline.org/HOL/Page?handle=hein.journals/sccj15&collectio
n=journals&id=203&startid=&endid=238>.

8 Berno konvencija 5 str. 2 d.

8 Taciau Jungtiniy Amerikos Valstijy autoriy teisés galioja nepriklausomai nuo registravimo copyright
registre. Registravimas yra viena i$ teisiy jgyvendinimo prielaidy.

8 Dél Lietuvos Respublikos hipotekos registro reorganizavimo ir Lietuvos Respublikos hipotekos registro
nuostaty patvirtinimo: Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimas. 2001 m. spalio 18 d. Nr. 1246. Valstybés
zinios, 2003, nr. 90 — 3173 (toliau — Hipotekos registro nuostatos).

17


https://heinonline.org/HOL/Page?handle=hein.journals/sccj15&collection=journals&id=203&startid=&endid=238
https://heinonline.org/HOL/Page?handle=hein.journals/sccj15&collection=journals&id=203&startid=&endid=238

punktu, sutartinis jkeitimo objektas turi buti aprasomas jkeitimo lakste. To, autoriaus
nuomone, turéty uztekti jo identifikavimui, ir autoriy teisés Siuo buidu gali biiti paskelbtos
(sudétingesné viesinimo problema aptariama darbo 1.7 punkte). Taip pat Sig problema
padéty suSvelninti jkaito davéjo suteiktas aiSkus arba numatomas pareiSkimas ar garantija
(angl. representation or warranty), kad karinys yra originalus ir nepazeidzia treciyjy
asmeny teisiy®.

Autoriy turtinés teisés, remiantis ATGT] ir Lietuvoje galiojanciais jstatymais (bendra
taisyklé), saugomos visa autoriaus gyvenimg ir 70 mety post mortem auctoris, nepaisant
kiirinio teiséto pirmojo vieso paskelbimo datos®. Autoriy turtinés teisés j kiirinj, sukurta
bendraautorystés pagrindu, galioja visg bendraautoriy gyvenima ir 70 mety po paskutinio
bendraautorio mirties®. Sis apsaugos terminas yra vienas ilgiausiy i§ intelektinés
nuosavybés teisiy ir turéty buti dél to patrauklus paskoloms, kuriy laikotarpiai yra ilgi.
Berno konvencijos $aliy autoriy teisés yra saugomos 50 mety®?, ta¢iau remiantis Europos
Sajungos direktyva dél autoriy ir tam tikry gretutiniy teisiy apsaugos terminy 1 str. 1 d.
Hliteratiiros ar meno kiirinio autoriaus teisés, remiantis Berno konvencijos 2 straipsniu,
galioja visq autoriaus gyvenimgq ir 70 mety po jo mirties nepriklausomai nuo kiirinio teiséto
vieso paskelbimo datos“®?. Taigi, visose Europos Sajungos 3alyse bus suteikiamas toks pats
autoriy teisiy apsaugos terminas kaip Lietuvoje. Atkreiptinas démesys | tai, kad Jungtinése
Amerikos Valstijose autoriy teisiy apsauga priklauso nuo saugomo kiirinio paskelbimo
datos ir ar jis apskritai buvo paskelbtas. Bendra taisyklé — autoriy darbai, sukurti po 1978
m. sausio 1 d. literatiiros ar meno kiirinio autoriaus teisés galioja visg autoriaus gyvenima
ir 70 mety po jo mirties. Jeigu darbas yra anoniminis, atliktas darbuotojo (angl. work made
for hire) arba autorius turi pseudonimg, autoriy teisés saugomos 95 metus nuo pirmo

paskelbimo datos arba 120 mety nuo jo sukiirimo, priklausomai kas nutinka anks¢iau®.

8BRAMSON, R. S. Intellectual Property as Collateral - Patents, Trade Secrets, Trademarks and Copyrights
[interaktyvus]. 1981, p. 1575 [zitréta 2020 m. vasario 11 d.]. Prieiga per internetg: <https://heinonline.org/
HOL /Page?handle=hein.journals/busl36&collection=journals&id=1667&startid=&endid=1704>.

8 ATGT] 34 str.

% ATGT]J 35 str.

%1 Berno konvencijos 7 str. 1 d.

922006 m. gruodzio 12 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (EB) Nr. 2006/116 dél autoriy ir tam
tikry gretutiniy teisiy apsaugos terminy (kodifikuota redakcija). OL, 2006 L 372, p. 12 — 18.

9 Remiantis Jungtiniy Amerikos Valstijy Autoriniy teisiy biuro (angl. United States Copyright Office)
pateiktais duomenimis. The United States Copyright Office. How Long Does Copyright Protection Last?
[interaktyvus]. 2020 [ziaréta 2020 m. kovo 20 d.]. Prieiga per interneta: <https://www.copyright.gov/help/fa
g/fag-duration.html>.
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Taigi, galiojimo terminai yra pakankamai ilgi ir jkeitimo sandoriui jie turéty bati svarbs,
taciau ne tokie aktualils kaip kity intelektinés nuosavybés teisiy objekty atveju®.

Kalbant apie autoriy teises, svarbu atkreipti démesj | teritorialumo problema.
Autoriui, sukiirusiam kiirinj, neatsiranda vienos, pasauliniu mastu galiojanc¢ios autoriy
teisés: jo teisiné padétis skirtingose valstybése nevienoda, nes jis gali turéti tik atskiry
nacionaliniy autoriy teisiy visuma. Atskiry jurisdikcijy nacionaliniy autoriy teisés jstatymy
suteikiamos teisés gali skirtis tiek turinio, tiek apimties, tiek teisiy subjektiskumo
atzvilgiu®®. Pagal Berno konvencijos 6 str. autoriy turtinés teisés gali biiti perduotos
(taciau autorius turi teis¢ ginti savo asmenines neturtines teises), dél to gali biiti jkeistos.
Remiantis Berno konvencijos 5 str. jtvirtintu nacionalinés apsaugos rézimu, saugomi
kiiriniy autoriai naudojasi tomis teisémis, kurias ty Saliy atitinkami jstatymai jy pilie¢iams
suteikia dabar ar suteiks ateityje. D¢l to, jei jkeitimo sutartis turi uZsienio elementa,
kiekvienu atveju reikty atkreipti démesj j konkreéioje valstybéje jtvirtintas galimybes

ikeisti autoriy turtines teises.

1.3.2. Gretutinés teisés kaip jkeitimo objektas

Autoriy teisé placiai suprantama ne tik kaip autoriy teisiy j kirinj apsauga, bet ir kaip
institutas, kurio reguliavimo dalykas yra kity subjekty teisés j jy atliekamos veiklos,
dazniausiai susijusios su kokio nors kiirinio perteikimu visuomenei, rezultatus®. ATGT]
I11 skyriuje (51 — 60 str.) reguliuojamos gretutinés teisés. Jstatyme yra formaliai i$skirtos
keturios grupés subjekty, kuriems suteikiamos gretutinés teisés: atlik¢jai, fonogramy
gamintojai, transliuojancios organizacijos ir audiovizualinio kiirinio (filmo) pirmojo jraSo
gamintojai, taip pat fizinis arba juridinis asmuo, kuriam peréjo iSimtinés gretutings teisés.
Dél to gretutiniy teisiy objektai yra: kiirinio atlikimas, fonograma, audiovizualinio kiirinio
(filmo) pirmasis jrasas, transliuojanciosios organizacijos radijo ir (ar) televizijos

transliacija®’.

% Kity Saliy autoriy turtiniy teisiy galiojimo terminus galima pasitikrinti interneto enciklopedijoje
,,Vikipedija“. Wikipedia. List of countries' copyright lengths [interektyvus]. 2020 [Zitréta 2020 m. kovo 25
d.]. Prieiga per internetg: <https://en.wikipedia.org/wiki/List of countries%27 copyright lengths>.

% MIZARAS, V. Intelektinés nuosavybeés teises klausimai Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
praktikoje [interaktyvus]. 2012 [ziGréta 2020 m. balandZio 15 d.]. Priciga per interneta:
<https://www.mruni.eu/upload/iblock/f06/016_mizaras.pdf>.

% MIZARAS, V. Autoriy teisé. |l tomas. Vilnius: Justitia, 2009, p. 27.

" ATGT] 2 str. 11 d.
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Taikomas autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy koegzistavimo principas leidzia jas atskirti
ir nagrinéti atskirai, kadangi jos egzistuoja savarankiskai, ta¢iau vienos kity nepanaikina®.
Taciau, siekiant sumazinti autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy konfliktus, gretutiniy teisiy
subjektams suteikiamos tik tos teisés, kurios aiskiai numatomos jstatymuose. Kitaip tariant,
gretutiniy teisiy atveju yra taikomas numerus clausus principas, t. y. de lege lata negalima
iSplésti gretutiniy teisiy apsaugos daugiau, negu reglamentuota jstatyme®. Atkreiptinas
démesys ] tai, kad gretutiniy teisiy subjektams suteikiamos tik tam tikros turtinés teisés,
i8skyrus atlikéjus, kuriems suteikiamos ir asmeninés neturtinés teis€s. Toks reguliavimas
pagristas gretutiniy teisiy subjekty turimu iSimtiniai ekonominiu interesu, nes jy veiklos
rezultatas susijes su organizacinémis, techninémis ir finansinémis investicijomis®®,

ATGT] taip pat numatomas trumpesnis gretutiniy teisiy galiojimo terminas, lyginant
su autoriy turtiniy teisiy galiojimo terminais (pagal bendra taisykle 50 mety nuo tam tikro
juridinio fakto, tadiau §is terminas gali biiti ilgesnis ir siekti 70 mety®°). Taip pat, kaip ir
autoriy teisiy atveju, atlikéjy asmeninés neturtinés teisés saugomos neterminuotai®?. Net ir
trumpesnis terminas, darbo autoriaus nuomone, neturéty atgrasyti kreditoriaus priimti
gretutings teisés kaip jkeitimo objekto, kadangi Sio periodo turéty visiskai uztekti daugumai
prievoliy uztikrintil%,

Gretutiniy teisiy ekonominis pobudis patvirtina, kad Sios teisés gali buti civilinés
apyvartos objektu ir jas galima perleisti pagal ATGTI 52 str. Taciau, kaip ir autoriy teisiy
bei duomeny baziy gamintojy (Sui generis) teisiy atveju, néra gretutiniy teisiy registro. Dél
to, darbo autoriaus nuomone, joms turi biiti taikomi tokie patys apsaugos standartai, kaip ir

ikeiCiant autoriy teises.

1.4. Teisés i dizaina kaip jkeitimo objektas

Pramoninio dizaino teisinés apsaugos objektas yra gaminiy (produkty) iSorinis vaizdas'%*.

Dizainas apibiidinamas kaip viso gaminio ar jo dalies vaizdas, sudarytas i§ gaminio ir (arba)

% MIZARAS, V. Autoriy teisé. 1l tomas. Vilnius: Justitia, 2009, p. 30.

% ibid., p. 34.

100 jbid., p. 34.

101 ATGTI 59 str. nurodo visus gretutiniy teisiy galiojimo terminus.

102 ATGT] 59 str. 1 d.

103 Finansiniy technologijy (angl. Fintech) jmoné ,,Fundera“ i§skyré, kad verslui skiriamos paskolos gali biiti
nuo 3 — 6 ménesiy faktoringo atveju ir siekti iki 6 — 25 mety uz valstybés suteikiamas paskolas. Banky
paskolos dazniausiai trunka 3 — 10 mety. Fundera. Common Business Loan Terms: What You Need to Know
[interaktyvus]. 2020 [zitréta 2020 m. kovo 12 d.]. Prieiga per interneta: <https://www.fundera.com/business-
loans/quides/business-loan-terms>.

104 ERDMANN, W.; ROJAHN, S.; ir SOSNITZA, O. Handbuch des Fachanwalts Gewerblichen
Rechtsschutz. KéIn: Luchterhand, 2008, p. 1174.
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jo ornamentikos specifiniy savybiy: linijy, konttry, spalvy, formos, tekstiiros ir (arba)
medziagos (Dizaino jstatymo 2 str. 1 d., Direktyvos dél teisinés dizaino apsaugos'® 1 str.
(a) p., Bendrijos dizaino reglamento’® 3 str. (a) p.). Remiantis Dizaino jstatymu®’, pradinis
dizaino registracijos galiojimo terminas yra 5 metai nuo paraiskos padavimo dienos. Sis
terminas gali biiti pratestas iki 25 mety.

Dizaineris, sukiires dizaing, turi: (i) asmenines neturtines teises ir (ii) teise registruoti
dizaing savo vardu. Asmeninés neturtinés teisés yra neperduodamos kitiems asmenims, o
teisé registruoti dizaing gali bati perduodama sutarties pagrindu kitiems asmenims arba
paveldéta. Dizaino savininku yra asmuo, kurio vardu yra jregistruotas dizainas. Dizaino
savininkas turi isimtines teises j dizaing (Dizaino jstatymo 12 str. 2d., 3d. 1 p., 36 str. 1
d.). Dizaino savininku gali buti dizaineris, jeigu jo teisés perimtos — teisiy peréméjai, 0
tarnybinio dizaino atveju — darbdavys ar uzsakovas. Taigi, dizaino savininkais gali bati tiek
fiziniai, tiek juridiniai asmenys. ISimtinés teisés j dizaing taip pat gali buti perduodamos
kitiems asmenims, paveldimos ar licencijuojamos.

Dizaino savininko i$imtinés teisés j dizaing atsiranda nuo jo jregistravimo Lietuvos
Respublikos valstybiniame patenty biure (toliau — VPB), registruojant Bendrijos dizaing —
Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyboje (toliau — EUIPO). Svarbu pazyméti,
kad Siuo atveju taikoma laikina apsauga nuo paraiskos padavimo datos (jei praSoma
prioriteto, tai nuo prioriteto datos) iki dizaino registracijos liudijimo isdavimo datos).
Kitaip, nei teisés registruoti dizaing atveju, §i teisé atsiranda tik nuo formaliy veiksmy
atlikimo. Laikinos apsaugos laikotarpiu registruoto Bendrijos dizaino paraiska kaip
nuosavybés objektas taip pat gali biiti naudojama kaip jkeitimo objektas!®,

Taigi, dizaino savininkas gali jkeisti savo teises j dizaing ir naudoti jas kaip jkeitimo
objekta. Tai patvirtina Dizaino jstatymo 42 str., kuriame nustatyta, kad teisés j dizaing gali
buti jkeistos. Pagal Hipotekos registro nuostaty 62.12 punkta, siekiant tvarkyti duomenis,
hipotekos registras i§ Lietuvos Respublikos dizaino registro gauna jkeisto dizaino
identifikavimo kodg, pavadinimg, trumpg turto apraSymg ir turto savininko asmens
duomenis. Gaves hipotekos registro tvarkytojo pranesima apie jkeista dizaina, VPB teisés
1 dizaing jkeitimg jraSo j Lietuvos Respublikos dizaino registrg ir apie tai paskelbia VPB

oficialiame biuletenyje. Kaip rodo VPB oficialiame biuletenyje nurodyti duomenys, nuo

1051998 m. spalio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos Direktyva (EB) Nr. 98/71 dél teisinés dizaino
apsaugos. OJ, 1998 L 289, p. 28 — 35.

106 2001 m. gruodzio 12 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 6/2002 dél Bendrijos dizaino. OJ, 2002 L 3, p.
1 — 24 (toliau — Bendrijos dizaino reglamentas).

197 Dizaino jstatymo 34 str. 1 d.

108 Bendrijos dizaino reglamento 34 str.
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2015 m. sausio 26 d. iki 2020 m. kovo 25 d. buvo tik 5 teisiy j dizaing jkeitimo atvejai®.
Darbo autorius daro i$vada, kad Lietuvoje $ia daiktine teise yra naudojamasi itin retai, t. Y.
reCiau nei teisés j prekiy zenkla jkeitimu.

Nors pradinis dizaino registracijos terminas yra 5 metai, kyla klausimas ar galima
teises j dizaing jkeisti iSkart 25 mety laikotarpiui? Darbo autoriaus nuomone, tam
apribojimy neturéty kilti, kadangi pratgsiant dizaino galiojimo terming, nesikeiCia pats
ikeitimo objektas (neatsiranda naujas registravimo numeris, nesikeicia teisiy apimtis ir t.t.),
taciau jkeitimo sutartyje reikty aptarti ir jpareigoti Dizaino savininkg jvykdyti Dizaino
istatymo 35 str. nurodytus registracijos galiojimui pratesti reikalingus reikalavimus arba
paskirti jkaito turétoja (kreditoriy) jo atstovu, kad jis galéty pratesti registracijos galiojima.

Svarbu aptarti ir Bendrijos dizaino suteikiamg apsaugga. Remiantis Bendrijos dizaino
reglamento 29 str., registruotasis Bendrijos dizainas gali buti naudojamas kaip garantija
arba biti teisiy in rem dalyku. Taigi, Bendrijos dizaing galima jkeisti. Remiantis Bendrijos
dizaino reglamento 37 str., j vieng sudéting registruotojo Bendrijos dizaino paraiskg galima
itraukti kelis dizainus, taciau kiekvienas sudétinéje paraiskoje pateiktas dizainas gali biiti
nagrinéjamas atskirai. Dizaing galima jgyvendinti, licencijuoti, realizuoti j jj teises in rem,
dizainas gali buti iSieSkojimo pagal vykdomajj rasta ar bankroto proceso objektas, dizaino
galima atsisakyti, ji pratesti, paskirti, atidéti jo paskelbimg ar paskelbti negaliojanciu
atskirai nuo kity dizainy. Kitaip tariant, kiekvienas bendrijos dizainas, esantis sudétingje
paraiSkoje, gali buti jkeistas (taip pat ir licencijuojamas ar iSieSkomas) atskirai nuo kity
bendrijos dizainy!™.

Lietuvoje saugomas registruotas nacionalinis dizainas (nesvarbu, pagal nacionaling
ar tarptauting paraiska), taip pat — neregistruotas Bendrijos dizainas, kuris, kaip jau minéta
Siame darbe, saugomas pagal Bendrijos dizaino reglamentg (Bendrijos dizaino reglamento
1 str. 2 d. (a) p.). Neregistruoto Bendrijos dizaino teisinés apsaugos atsiradimo pagrindas
yra teisinis poelgis — padarymas viesai prieinamu visuomenei. Jis saugomas trejus metus
nuo to, kai tapo pirmag karta prieinamas Bendrijos visuomenei (Bendrijos dizaino
reglamento 11 str. 1 d.). Neregistruoto Bendrijos dizaino atveju, Bendrijos dizaino

reglamentas nurodo tik bendra savininko teis¢ perleisti neregistruota dizaing. Dél to

109 Lietuvos Respublikos valstybinis patenty biuras. Valstybinio patenty biuro oficialus biuletenis
[interaktyvus]. 2020 [zitréta 2020 m. balandZio 3 d.]. Prieiga per interneta: <http://vpb.Irv.It/It/teisine-
informacija/oficialus-biuletenis>.

110 Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba. Guidelines for examination. Part E. Section 3. Chapter
2: Licences, Rights In Rem, Levies of execution, Insolvency proceedings or similar proceedings
[interaktyvus]. 2019, p. 32 [ziaréta 2020 m. kovo 29 d.]. Prieiga per internetg: <https://euipo.europa.eu/tunn
el-web/secure/webdav/guest/document_library/contentPdfs/law_and_practice/decisions_president/EX-19-

04_en.pdf>.
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perleidimas vyksta be jokio papildomo registravimo. Kadangi néra jokio akto, kuris
jpareigoty paskelbti perleidima, veiksmingumas prie$ treCigsias Salis Siuo atveju nebus
uztikrintas!!, Svarbu pazyméti, kad neregistruotam Bendrijos dizainui, skirtingai nuo
registruoto Bendrijos dizaino, netaikoma Bendrijos dizaino reglamento 17 str. jtvirtinta
prezumpcija. Vadinasi, gin¢o atveju neregistruotas Bendrijos dizainas gali biiti saugomas
tik tuomet, jeigu jo savininkui pavyks jrodyti, kad dizainas atitinka naujumo ir individualiy
savybiy reikalavimus. D¢l trumpo neregistruoto Bendrijos dizaino apsaugos termino,
neapibréZtumo bei neaiSkios teisinés apsaugos, darbo autoriaus nuomone, $is jkeitimo
objektas vargiai atitinka jkeitimo tiksly esmg, todél galéty buiti naudojamas tik trumpalaikiy

paskoly uztikrinimui.

1.5. Duomeny bazés kaip jkeitimo objektas

Duomeny baziy gamintojy teisés yra vienos i$ ,,jauniausiy® intelektinés nuosavybés teisiy
— jy atsiradimas sietinas su 1996 m. kovo 11 d. priimta Duomeny baziy direktyva''?. Sios
teisés yra unikalios, nes iki Duomeny baziy direktyvos priémimo ir jgyvendinimo, jos
nebuvo zinomos nei Vvienos valstybés narés nacionalinéje teiséje (nors Skandinavijos
valstybése galiojo vadinamoji ,,katalogy norma*), tod¢l galima teigti, jog duomeny baziy
gamintojy teises i§ esmés sukiiré Bendrijos jstatymy leidéjas''®. ATGT] yra jtvirtintas
dvejopas duomeny baziy teisinés apsaugos rézimas: duomeny bazés gali biiti saugomos
autoriy teisiy ir duomeny baziy gamintojy teisiy (sui generis teisiy)'*. Duomeny bazé —
susistemintas ar metodiSkai sutvarkytas kiiriniy, duomeny arba kitokios medziagos
rinkinys, kuriuo galima individualiai naudotis elektroniniu ar kitu btdu, iSskyrus
kompiuteriy programas, naudojamas tokiy duomeny bazéms kurti ar valdyti''®. ATGT] 61
str. 1 d. nustato, kad sui generis apsauga teikiama duomeny bazéms, kuriy gamintojas
jrodo, kad parinkdamas, sudarydamas, tikrindamas bei pateikdamas duomeny bazés turinj
padar¢ esminiy kokybiniy ir (ar) kiekybiniy (intelektiniy, finansiniy, organizaciniy)

investicijy.

1 FABER, W.; LURGER, B. Rules for the Transfer of Movables A Candidate for European Harmonisation
or National Reforms? Hamburger Edition HIS, 2016. p. 235.

1121996 m. kovo 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (EB) Nr. 96/9 dél duomeny baziy teisinés
apsaugos. OL, 1996 L 77, p. 20 — 28.

113 BIRSTONAS, R,, et al. Intelektinés nuosavybes teise. Vilnius: Registry centras, 2010, p. 252.

114 ibid., p. 252.

15 ATGT] 2 str. 7 d.
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Taigi, duomeny baziy gamintojy teisiy apsauga uztikrinama, jeigu nustatomos dvi
salygos: pirma, duomeny baze¢ sudaranciy elementy (kiriniy, duomeny ar kitokiy
nepriklausomy elementy) parinkimas ar i§déstymas; antra, esminés investicijos''®. Siuo
atveju svarbu paminéti, kad, skirtingai nuo autoriy ar atlikéjy, duomeny baziy, gamintojai
neturi asmeniniy neturtiniy teisiy (tai logiSkai iSplaukia i$ utilitarinés Sui generis teisés
prigimties — saugoti investicijas), tik turtines teises, kurios nustatytos ATGTI 61 str. 1 d.:
perkélimo teise ir naujo panaudojimo teisg!!’. Tadiau, remiantis Monash universiteto
profesoriaus Mark J. Davison nuomone, kaip ir autoriy teiséje, duomeny bazéms galioja
originalumo principas, kolektyvinio kiirinio samprata (angl. collective work) bei proto
veiklos (angl. sweat of the brow) doktrinal!®, Darbo autoriaus nuomone, proto veiklos
doktrina yra labai svarbi, sickiant duomeny bazes jvardinti kaip civilinés apyvartos objekta.
Duomeny bazés gamintojo tikslas — sukurti duomeny bazes, dazniausiai kyla i§ ekonominiy
paskaty, todél §i doktrina pagrindZia jstatymy suteikiamg apsaugg bei galimybe siekti
tolimesnés ekonominés naudos, jkei¢iant savo jgytas teises. Taciau biitina paminéti, kad po
1991 Feist!!® sprendimo JAV, kur & doktrina anks¢iau buvo ypatingai svarbi, nuo jos
tolstama ir pripazjstama, kad originalumas taip pat turi bati.

Remiantis ATGT] 61 str. 2 d., duomeny baziy gamintojy teisés gali buiti perduodamos
kitiems asmenims pagal sutart;, paveld¢jimo biidu ar kita jstatymy nustatyta tvarka.
Kadangi duomeny baziy gamintojy teises galima perleisti, néra teisiniy problemy naudoti
duomeny bazes kaip civilinés apyvartos objektus ir jy jkeitimas turéty biti leidziamas'?.

Skirtingai nuo autoriy ar atlikéjy, duomeny baziy gamintojai neturi asmeniniy
neturtiniy teisiy (tai logiskai iSplaukia i$ utilitarinés sui generis teisés prigimties — saugoti
investicijas), tik turtines teises, kurios nustatytos ATGT] 61 str. 1 d.: perkélimo teisé ir
naujo panaudojimo teise!?!,

Duomeny baziy gamintojy teisés jsigalioja nuo tos dienos, kai duomeny bazé
sudaroma, Kitaip tariant — isreiSkiama kokia nors objektyvia forma. Pastebétina, kad

duomeny bazés kiirimo procesas trunka ilgg laika ir dar prie$ pateikiant uzbaigta duomeny

118 MIZARAS, V. Autoriy teisé. |l tomas. Vilnius: Justitia, 2009, p. 138 — 145.

117 BIRSTONAS, R., et al. Intelektinés nuosavybes teisé. Vilnius: Registry centras, 2010, p. 264.

118 DAVIDSON, M. J. The Legal Protection of Databases. Cambridge: Cambridge University Press, 2009,
p. 15.

1191991 m. kovo 27 d. Jungtiniy Amerikos Valstijy Auks¢iausio teismo sprendimas byloje Feist Publications,
Inc., v. Rural Telephone Service Co., bylos Nr. 499 U.S. 340.

120 Teise perleisti duomeny bazés taip pat numato ir Europos Bendrijos direktyvos dél duomeny baziy
apsaugos 7 str. 2 d.

121 BIRSTONAS, R. Autoriy teisiy ir sui generis teisiy j duomeny bazes subjektai [interaktyvus].
Jurisprudencija, 2009, nr. 2(116), p. 211 — 227 [ziGréta 2020 m. balandzio 14 d.]. Prieiga per internetg:
<https://www.mruni.eu/upload/iblock/352/birstonas.pdf>.
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baze naudoti, i$ jos gali bati pasisavinti vertingi duomenys. Todél néra jokio pagrindo
teigti, kad teisiné¢ apsauga pradeda galioti tik nuo galutinio duomeny bazés parengimo
naudoti — ji saugoma nuo tada, kai jai galima priskirti duomeny bazei buidingus poZymius
(ATGT] 2 str. 7.d.).

Duomeny baziy gamintojy teisés saugomos 15 mety po duomeny bazés sudarymo
datos. Jeigu per §j laikotarpj duomeny bazé kuriuo nors budu tapo vieSai prieinama,
duomeny baziy gamintojy teisés saugomos 15 mety po duomeny bazés vieso paskelbimo
datos'??. LAT praktika pazymi, jog, pagal ATGT] 4 str. 3 d. 2 p. jtvirtinta reglamentavima,
duomeny bazés (iSreikStos techninémis priemonémis skaityti pritaikyta ar kita forma),
kurios dél turinio parinkimo ar iSdéstymo yra autoriaus intelektinés kiirybos rezultatas, taip
pat gali biiti laitkomos autoriy teisiy objektais. Vadinasi, tokiu atveju turtiniy teisiy i tokia
duomeny bazg¢ apsaugos terminas biity skai¢iuojamas pagal ATGT] 34 str. 1 d. jtvirtintas
taisykles (autoriy turtinés teisés galioja visg autoriaus gyvenimg ir 70 mety po autoriaus
mirties, neatsizvelgiant j datg, kai kiirinys teisétai tapo viesai prieinamu)!?3,

Svarbu paminéti — kaip ir autoriy teisiy atveju, duomeny baziy gamintojy teisiy
registro néra. Taigi, norint jkeitimg paskelbti, tenka susidurti su papildomais isstkiais.
Atitinkamai, kaip ir jkeiCiant autoriy teises, $iuo atveju taip pat reikia tiksliai apraSyti
ikeitimo objekta, 0 jkaito turétojui, siekianc¢iam tinkamai apsaugoti savo interesus, svarbu
gauti garantijas ir patvirtinimus i§ jkaito davéjo (duomeny baziy gamintojo).

Taip pat, siekiant apsaugos tarptautiniu lygiu, svarbu aptarti tokios apsaugos galimybes.
Europos Sajungoje duomeny bazéms apsaugg suteikia jau minéta Duomeny baziy
direktyva. Pavyzdziui, jei verslininkas Europoje nuspresty sukurti elektroning teismy
praktikos duomeny ir dokumenty baze, renkant duomenis jam reikéty susipazinti su
jvairiais iSorés $altiniais, taciau sukiirus duomeny baze, verslininkas galéty ja paversti savo
verslo pelno Saltiniu ir reikalauti sui generis teisiy visoje Europos sajungoje!?*. Tai reiskia,
kad verslininkas galés uzkirsti kelig kitiems atsisiysti (arba) dar kartg panaudoti esmines jo
duomeny bazés turinio dalis 15 mety. Si duomeny baziy apsauga gali biiti jkeista, siekiant
uztikrinti blisimas verslininko prievoles. Taciau, pavyzdziui, dar karta panaudoti arba
atsisiysti tik vieng teismy praktikos byla arba neesminés teismy praktikos dalis biisimi
vartotojai galéty nevarzomai. Duomeny bazés apsauga bus suteikta Europos Sagjungoje,

taciau tokiose jurisdikcijose kaip Jungtinés Amerikos Valstijos §i apsauga bus minimali,

12 ATGT] 64 str. 1 d.

12 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2019 m. birzelio 20 d. nutartis
civilinéje byloje ,, Otkrytoe aktsionernoe obshchestvo Minskii traktornyi zavod* v. antstolj Andriy Liaskovg,
. Suraleb, Inc.*, G. Z., Nr. 3K-3-215-421/2019.

124 Remiantis Europos Bendrijos dél duomeny baziy apsaugos 3 str.
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kadangi JAV neturi tokios duomeny apsaugos kaip Europos Sajunga — ¢ia duomeny bazés
yra saugomos kaip ,rinkiniai“ (angl. compilation) ir jiems nesuteikiama sui generis
apsauga, priesingai nei Europos Sajungoje’?.

Kaip teigé profesorius William W. Fisher!?®

, Jungtinése Amerikos Valstijos
pasirinko kita biida apsaugoti duomeny baziy gamintojo teises. Sioje valstybéje aptartam
hipotetiniam verslininkui sukurti duomeny baze buty sudétingiau, nes teisiniy dokumenty
duomeny bazés yra mokamos (pavyzdziui, Lexis Nexis'?’ ir Westlaw?®). Kaip jie apsisaugo
nuo konkurenty, kurie turi aiskia iniciatyva sukurti pigesne ju duomeny bazés kopija? Sios
jmonés i§ esmés remiasi ne autoriy teise (angl. copyright). Kadangi teismy sprendimai yra
vieso naudojimo (angl. public domain), jy nesaugo autoriy teis¢, taciau ,,Lexis Nexis® ir
»Westlaw* riboja konkurencijg ir iSlaiko savo verslg, priversdami klientus sutikti su
kopijavimo bei platinimo ribojimais. Jy nepaisant pazeidziamos ne autoriy teisés, o sutartis
tarp Siy jmoniy ir jy klienty. D¢l to ,,Lexis Nexis® ir ,, Westlaw* duomeny bazés apsaugai
nereikalinga intelektinés nuosavybés teisiy apsaugal?.

Darbo autoriaus nuomone, jeigu jkeitimo sutartis turéty uzsienio elementg, svarbu
apsvarstyti duomeny baziy apsaugos klausimg ir jurisdikcijose, kur §i apsauga ribota bei
pasitelkti kitus budus (pavyzdziui, sutaréiy teis¢), kad buty apginti jkaito turétojo
(kreditoriaus) interesai.

1.6. Juridinio asmens pavadinimai kaip jkeitimo objektas

Juridinio asmens pavadinimas yra vienas 1§ pramoninés nuosavybés teisés objekty
(Paryziaus konvencijos'® 1 str. 2 d.), kurio specifika, lyginant su kitais pramoninés
nuosavybés objektais, visy pirma, sudaro jo atliekama identifikavimo funkcija'®*. Juridinio
asmens pavadinimas apibtdina patj juridinj asmenj, t. y. Gikio subjektg. Tai yra esminis

skirtumas nuo kito, galima sakyti, juridinio asmens pavadinimui artimiausio pramoninés

125 DAVISON, M. Database Protection: Lessons from Europe, Congress and the WIPO [interaktyvus]. Case
Western Reserve Law Review, 2007, t. 54, nr. 4, p. 829 — 854 [Zzitréta 2020 m. vasario 20 d.]. Prieiga per
interneta: <https://scholarlycommons.law.case.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1692&context=caselrev>.

p. 852.

126 Harvardo universiteto intelektinés nuosavybés teisés profesorius William W. Fisher 1lI. Prieiga prie
profesoriaus internetinés svetainés: <http://www.tfisher.org>.

127 Susipazinti su Lexi Nexis teismy praktikos duomeny baze galima &ia: <https://www.lexisnexis.com/en-
us/home.page>.

128 Susipazinti su Westlaw teismy praktikos duomeny baze galima ¢ia: <https://www.westlaw.com>.

129 FISHER, W. W. Lecture Transcripts [interaktyvus]. 2018, p. 86 [zidiréta 2020 m. kovo 15 d]. Prieiga per
internetg: <http://copyx.org/files/2014/08/CopyrightX_- Lecture_Transcripts Book.pdf>.

130 Paryziaus konvencija dél pramoninés nuosavybés saugojimo. Valstybés Zinios, 1996, Nr. 75 — 1796 (toliau
— Paryziaus konvencija).

131 BIRSTONAS, R, et al. Intelektinés nuosavybes teisé. Vilnius: Registry centras, 2010, p. 616.
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nuosavybés objekto — prekiy zenklo!®?. Nagrinédamas gincus, susijusius su juridiniy
asmeny pavadinimais, LAT pabrézia, kad juridinio asmens pavadinimo identifikavimo
funkcija (iikio subjekto identifikavimas) laikytina atspirties tasku sprendziant SioS
kategorijos gincus ir nustatant galimumga (ar negalimumg) tam tikriems juridinio asmens
pavadinimams koegzistuoti‘®,

Pagal Lietuvos nacionalinéje teis¢je jtvirtintg teisinj reguliavima, juridinio asmens
pavadinimo apsauga, kaip minéta, yra siejama su juridinio asmens pavadinimo registracija
(vienas i§ juridinio asmens registro duomeny) (LR CK 2.44 str.)***. Remiantis LR CK 2.39
str. 2 d. juridinio asmens pavadinimas yra juridinio asmens nuosavybé, taciau jis negali biiti
parduotas ar kitaip perduotas kito asmens nuosavybén atskirai nuo juridinio asmens.
Juridinio asmens pavadinimas registruojamas Juridiniy asmeny registre, kurj tvarko
valstybés jmoné Registry centras. Remiantis LR CK 2.41 str. 1 d., prie§ registruojant
juridinj asmenj ar kei¢iant jo pavadinimg, pasirinkta pavadinimg galima laikinai jrasyti |
Juridiniy asmeny registra (ji ,,rezervuoti‘) 6 ménesiy laikotarpiui.

Tai kelia akivaizdzig problema, siekiant jkeisti juridinio asmens pavadinima, kadangi
priestarauja perleidimo principui. Praktikoje i$siskiria nuomonés, ar galima jkeisti juridinio
asmens pavadinima atskirai nuo pacio juridinio asmens, taciau, siekiant patenkinti verslo
interesus, Civiliniame kodekse yra nurodytos Sios taisyklés iSimtys, kurios gali biiti
naudingos, jei juridinio asmens pavadinimas yra kompleksinio jkeitimo dalis. Taciau, ar
gali bati jkeistos teisés j pavadinima, kurias realizavus juridinis asmuo savo pavadinimo
neprarasty, o jkeitimo kreditorius jgyty jkeistas teises? Darbo autoriaus nuomone, toks
teisiy perleidimas i$ esmés atitikty fransizés teisinius santykius. Taikant fransize, viena
Salis (teisiy turétojas) jsipareigoja Uz atlyginimg perduoti Kitai saliai (naudotojui) teis¢ tam
tikram terminui arba neterminuotai verslo tikslais naudotis iSimtiniy teisiy, priklausanciy
teisiy turétojui, visuma (tarp jy ir teise j firmos varda), o Kita salis jsipareigoja uz tai mokéti
sutartyje nustatyta atlyginimg. Taigi, jeigu teisé j juridinio asmens pavadinimag gali biiti
perleidziama, vadinasi ji gali buti ir jkeista, ta¢iau Su sglyga, kad jkaito davéjas nepraras
teisiy j savo pavadinimg (prieSingas susitarimas buty niekinis). Ikeitimo Salimis Siuo atveju
gali bati tik jmonés (verslininkai), kadangi tokius subjektus numato ir LR CK 6.766 str. 3
d. reglamentuojanti fransizés sutarties salis. Juridinio asmens pavadinimas registruojamas
juridiniy asmeny registre kartu su jmone, 0 teisés j jj gali biiti civilinés apyvartos objektas,

todél $iy teisiy jkeitimo faktas taip pat turi buti registruojamas juridiniy asmeny registre,

132 BIRSTONAS, R,, et al. Intelektines nuosavybes teise. Vilnius: Registry centras, 2010, p. 617
133 ibid., p. 617.
13 ibid., p. 622.
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kaip tai numatoma sudarant fransizés sutartj, taciau tokiu atveju buty kalbama ne apie paties
juridinio asmens pavadinimo, o teisiy j jj jkeitimg'®.

Imonés hipoteka, kurig reglamentuoja LR CK 4.177 str., Siuo atveju nebiity tinkama
ikeisti, kadangi jmonés hipoteka suprantama kaip atskiras teisiniy santykiy objektas. Sia
hipoteka jkei¢iamas ne pats juridinis asmuo (kaip teisiy ir pareigy subjektas), bet jam
priklausantis turtas®3®,

Dar vienas biidas jkeisti juridinio asmens pavadinimg — netiesiogiai jkeiciant
kontroliuojamajj juridinio asmens akcijy paketg. Toks jkeitimas biity tinkamas, kadangi
nemokumo atveju jkaito turétojui (kreditoriui) pereity jmonés kontroliuojamas akcijy
paketas. Remiantis LR CK 2.49 str. juridinio asmens pavadinimas gali biti pakeistas, kali
tokiam pakeitimui pritaria bent 1/2 visy balsy turintys akcininkai visuotiniame akcininky
susirinkime®®’. Isregistravus pageidaujama juridinio asmens pavadinima i3 juridiniy
asmeny registro, kreditorius gali pats panaudoti juridinio asmens pavadinima taip, kaip jis
mano esant teisingiausia. Taciau Sis sudétingas biidas daugumai kreditoriy gali buti
netinkamas (tokiems kreditoriams kaip bankas svarbiausia, kad skolos eiluté balanse biity
kuo greiciau padengta), dé¢l to juridinio asmens pavadinimo jkeitimas yra labai specifinis

ir, darbo autoriaus nuomone, nepritaikomas pla¢iam komerciniam naudojimui.

1.7. Komercinés (gamybinés) paslaptys kaip ikeitimo objektas

Komercinés paslaptys yra pramoninés nuosavybes objektai. Kaip ir kiti $ios nuosavybes
objektai, komercinés paslaptys yra svarbi konkuravimo rinkoje priemoné*®. CK 1.116 str.
1 d. apibrézta komercinés paslapties objekto samprata ir pateikti kriterijai, keliami
informacijai, kad $i biity kvalifikuojama ir saugoma kaip bendrovés komerciné (gamybing)
paslaptis. Lietuvos Respublikos komerciniy paslapéiy teisinés apsaugos jstatyme!3®
reglamentuojamas komerciniy paslapéiy turétojy teisiy gynimas. Remiantis Lietuvos
AuksCiausiojo Teismo suformuota praktika, komerciné paslaptis — tai duomenys,

atitinkantys tokius poZymius: 1) ne vieSa informacija; 2) saugoma informacija; 3) turinti

185 SAULENAS, S. Turtiniy teisiy jkeitimas. Magistrinis darbas, Mykolo Riomerio universitetas, 2005 m.
136 SMALIUKAS, A, et al. Lietuvos Respublikos Civilinio Proceso Kodekso Komentaras. Kn. 4: Daiktiné
Teise. XI skyrius: Hipoteka: Pirmasis Leidimas. Justitia, 2013, p. 50.

187 Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstatymo 20 ir 27 straipsniai.

138 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2016 m. vasario 5 d. nutartis
civilinéje byloje UAB ,, Auto Express“ v. UAB ,, Tirola*“, I. B., Nr. 3K-7-6-706/2016.

139 Lietuvos Respublikos komerciniy paslap&iy teisinés apsaugos jstatymas. Teisés akty registras, 2018, nr.
T477.
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komercing verte informacija’*°

. Komerciné verté yra svarbiausia priezastis, dél ko gali buti
siekiama pasinaudoti komercine paslaptimi. Komercinés (gamybinés) paslapties
savininkas, kaip ir kity pramoninés nuosavybés objekty savininkai, turi pasirinkimo laisve,
kaip naudotis savo nuosavybe. Komercinei paslap¢iai nekeliami naujumo reikalavimai, bet,
skirtingai nei kiti pramoninés nuosavybés objektai, pvz., patentai, dizainas ir kt., komerciné
paslaptis turi biiti nepaskelbta, slaptal#!. Komercing paslaptj galima saugoti neribotg laika,
iSskyrus atvejus, kai ji teisétai atskleidziama visuomenei.

Taciau, kadangi informacija, kuri yra saugoma komercinés paslapties, yra slapta, ne
visada lengva nustatyti, ar galimai vertinga informacija atitinka reikalavimus, keliamus
komercinés paslapties apsaugai. Todél komercines paslaptis, skirtingai nuo patenty, Zymiai
sunkiau jkeisti bei i$spresti gincus, kurie gali kilti. Kadangi potencialiam jkaito gavéjui
reikia suteikti galimybe susipazinti su informacija, kuri saugoma kaip komerciné paslaptis,
siekiant jvertinti jos vert¢ ar naudinguma, potencialus jkaito turétojas (kreditorius) ir jkaito
savininkas turi pasiraSyti informacijos neatskleidimo (angl. non-disclosure, toliau — NDA)
ar konfidencialumo sutartj. Be to, norint islaikyti komercinés informacijos slaptumag
ikeitimo atveju, abi Salys turéty reikalauti, kad bty imtasi pagristy priemoniy, padedanciy
issaugoti informacijos slaptuma'*2. Aiskindamas informacijos savininko veiksmy,
nukreipty j jos apsauga, kriterijy, LAT yra konstataves, kad protingomis pastangomis
iSsaugoti informacijos slaptuma, inter alia, galéty buti laikomos papildomos sutaréiy
nuostatos, jtvirtinan¢ios konfidencialumo pareigg. Pastangos turéty biiti ,,protingos®, bet ne
,ypatingos®, nes tai nepagristai susiaurinty komercinés paslapties ribas'*®. LAT savo
naujoje praktikoje papildomai pabrézia, jog komercinés paslapties apsaugos priemonés
neturéty pernelyg apsunkinti asmens tkinés komercinés veiklos vykdymo ir reikalauti
neproporcingy finansiniy, Zzmogiskyjy ar kitokiy istekliy. Taciau protingumo reikalavimas
reikalauja, kad kuo vertingesné konkreti komercing paslapt] sudaranti informacija, tuo
intensyvesni turi biiti jos savininko veiksmai $iai informacijai saugoti, kad tokia apsauga

biity pripazinta protinga'*. Sudarant NDA arba j sutartj jtraukiant nekonkuravimo islygas,

140 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2006 m. rugséjo 20 d. nutartis
civilinéje byloje G. Z. v. AB ,, Parex bankas**, Nr. 3K-3-499/2006.

141 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2016 m. vasario 5 d. nutartis
civilinéje byloje UAB ,, Auto Express* v. UAB ,, Tirola“, I. B., Nr. 3K-7-6-706/2016.

142 World Intellectual Property Organization. Frequently Asked Questions: Trade Secrets [interaktyvus].
[zitiréta 2020 m. vasario 2 d.]. Prieiga per internetg: <https://www.wipo.int/tradesecrets/en/tradesecrets faq
s.html>.

143 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2015 m. geguzés 22 d. nutartis
civilinéje byloje UAB ,, Auto express“v. UAB ,, Vlantana “, Nr. 3K-3-317-916/2015.

143 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2016 m. vasario 5 d. nutartis
civilinéje byloje UAB ,, Auto Express* v. UAB ,, Tirola*, I. B., Nr. 3K-7-6-706/2016.
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bet koks konfidencialios informacijos atskleidimas gali biiti laikomas konfidencialumo ar
sutarties pazeidimu. D¢l tokio pazeidimo komercinés paslapties savininkas gali pradéti
teisminj procesg ir reikalauti piniginés kompensacijos.

Jkeiciant komercing paslaptj taip pat susiduriama su iSskirtinai jai budinga specifika.
Nors jkeitimo sutartyje (hipotekos lakste) ir turi biiti aprasytas jkeitimo objektas!*, bet &i
sutartis gali buti neskelbiama. Remiantis Hipotekos registro nuostaty 15.15 punktu,
sutartinis jkeitimo objektas turi buti aprasomas jkeitimo lakste taip, kad ji buty galima
identifikuoti. Siuo atveju bet koks informacijos atskleidimas — numanomas ar
nenumanomas — yra pavojingas tiek ikaito davejui, tiek ikaito turétojui. Nejregistravus
hipotekos registre jkeitimo sutarties, kaip autoriy teisiy atveju, remiantis LR CK 4.213 str.
2 d., negalima panaudoti jkeitimo prie$ saziningus treciuosius asmenis, kai jkeitimo
objektas lieka jkaito davéjui arba yra perduodamas tre¢iajam asmeniui. Taigi, §iuo atveju
jstatymas palieka galimybe, kad jkeitimo objektas gali buiti perduotas jkaito turétojui
(kreditoriui) ir galios prie§ saziningus treCiuosius asmenis. Taciau jkaito turétojas
(kreditorius) néra suinteresuotas turéti jkeitimo objektg — jo pagrindinis interesas tai, kad
prievolé, kurig uztikrina komerciné (gamybiné) sutartis buty iSmokéta laiku. Dél to jkaito
davéjui netekus objekto (negalint juo naudotis) susidaro abiem puséms nenaudinga
situacija.

Su panaSia komerciniy (gamybiniy) paslapiy problema susiduria ir kitos Salys.
Pavyzdziui, Jungtinése Amerikos Valstijose paplitusi praktika naudoti komercines
(gamybines) paslaptis kaip jkeitimo objekta, jy taikoma registracijos tvarka aiski ir
paprasta. Jeigu jkei¢iama tik konkreti intelektinés nuosavybés teisé, ji turi biti apibudinta,
taciau jkeiCiant bendrg nematerialy turtg (angl. general intangibles) nebiitina nurodyti, kas
sudaro tg bendra nematerialy turtg. Sutartyje jrasoma fraz¢ ,,visas nematerialus turtas, kurj
turi ar ateityje jgis skolininkas®, ir tai laikoma pakankamu jkeitimo sutarciai sakiniu.
Tadiau tokia praktika nebiitinai taikoma visose valstijose (pavyzdziui, Kalifornijoje)4°.

Lietuvoje LR CK 4.202 str. jtvirtinta galimybé jkeisti turtinj kompleksg, kartu
nurodant reikalavimo teises kaip vieng i§ pavyzdziy. Siuo atveju jkeitimo objektas
apibiidinamas apibréziant jkei¢iamo turto grupe, o atskiri turtinj kompleksa sudarantys
objektai néra individualizuojami. Darbo autoriaus nuomone, turtiniy teisiy komplekso
jkeitimas kaip universalus jkeitimas leisty apsisaugoti nuo komercinés paslapties objekto

atskleidimo hipotekos registre ir jkaito davéjo rankose palikti jkeitimo objekta.

1451 R CK 4.210 str. 1 d.

146 | EBSON, S. J. Trade secrets as collateral: a US perspective [interaktyvus]. Journal of Intellectual
Property Law & Practice, 2007, t. 2, nr. 11, p. 726728 [ziaréta 2020 m. vasario 17 d.]. Prieiga per interneta:
<https://doi.org/10.1093/jiplp/jpm166>.
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1.8. Patentai kaip jkeitimo objektas

Patenty teisé reguliuoja teisinius santykius, atsirandancius dél iSradimy, kurie yra nauji,
iSradimo lygio ir turi pramoninj pritaikomuma (Patenty jstatymo 4 str. 1 d.), apsaugos.
ISradimui suteikiama apsauga valstybés kompetentingai institucijai — VPB — iSdavus
patenta, kurio savininkui suteikiamos i§imtinés teisés. Tai reiskia, kad patento savininkas
turi teise pats naudoti patentuota iSradima, ir be jo sutikimo joks treciasis asmuo neturi
teisés to daryti, iSskyrus jstatymo numatytas iSimtis ir apribojimus. Patento teisés arba
teisés | patentg objektas yra iSradimas. ISradimo sgvoka paprastai néra paaiSkinama
istatymuose, skirtingai negu kity pramoninés nuosavybés objekty (prekés zenkly ar
dizaino)**’. Bet galima teigti, kad teisés doktrinoje i§radimas paprastai apibréziamas kaip
naujas specifinis techninés problemos sprendimo budas, sukurtas kaip Zmogaus
intelektinés (mastymo) veiklos rezultatas**®. Remiantis Prinstono universiteto profesoriaus
Fritz Machlup patenty teisés apsaugos teorijomis, patenty teisés jkeitimas galéty buti
grindziamas nuosavybés bei atlygio teorijomis'*®. Patento kiiréjo intelektinés veiklos
rezultatas yra jo kiiréjo nuosavybe. ISradéjui priklauso teisés j iSradima, kurios savo ruoztu
Ipareigoja treCiuosius asmenis susilaikyti nuo iSradimo naudojimo be iSradéjo leidimo.
Remiantis atlygio teorija, iSradéjui yra atlyginama uz iSradimo sukiirima, todél iSradéjui
taip pat yra sukuriama teis¢ jkeisti savo turtg ir turéti ekonominés naudos.

Daznai klaidingai manoma, kad patentas suteikia jo savininkui (arba licencijos
turétojui) absoliucig teis¢ gaminti patentuotg iSradimg. Lietuvos patenty teis¢je jtvirtintas
20 mety terminas nuo patento parais$kos padavimo datos, kurio metu, kai patento objektas
yra gaminys, patento savininkas turi i§imting¢ teis¢ drausti kitiems asmenims be jo leidimo
gaminti, naudoti, sitilyti parduoti, parduoti, importuoti ar eksportuoti gaminj, arba, kai
patento objektas yra gaminio gamybos budas, drausti kitiems asmenims be jo leidimo
naudoti tg bidg ir naudoti, sitlyti parduoti, parduoti, importuoti ar eksportuoti tiesiogiai tuo
biidu gauta gaminj*®°.

Teisingje literatiiroje néra prieStaraujama minciai, kad turtinés teisés j iSduota patenta
gali buti perleidziamos, todél yra tinkamas jkeitimo objektas. Praktiniu pozitriu daug
svarbesnis klausimas, ar galima jkeisti teises, egzistuojan¢ias iki patento isdavimo. Sis

klausimas turi didelg prakting reikSme, atsizvelgiant j tai, kad poreikis iSradimg panaudoti

147 BIRSTONAS, R., et al. Intelektinés nuosavybes teisé. Vilnius: Registry centras, 2010, p. 385.

148 ibid., p. 386.

149 MACHLUP, F. Die wirtschaftlichen Grundlagen des Patentrechts - 1. Teil. GRUR Int. 1961, p. 373, 377.
150 Patenty jstatymo 35 str. 1 — 2 d.
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kaip prievole uztikrinantj jkeitimg, gali i8kilti daug ankscCiau, nei bus suteiktas patentas.
Sukiirus iSradimg, kuris atitinka patentabilumo reikalavimus (iSradimas naujas,
neakivaizdus ir pritaikomas praktikoje), atsiranda ir teis¢ j patentg. Teis¢ gauti patenta
priklauso i§radéjui, jo teisiy peréméjui arba darbdaviui, kai isradimas yra tarnybinis®®L,
Jeigu keli iSradéjai sukiiré tokj pat iSradimg visisSkai atskirai, teisé  patentg priklauso tam
iSradéjui, kuris pirmas padavé patento paraiskg VPB ar turi ankstesne¢ prioriteto teise i §]
iradima, jeigu véliau ta patento paraiska nebuvo atSaukta ar laikoma atSaukta®®?. Nors LR
Patenty jstatyme néra aiskiai parasyta, ar teisé ] patentg gali biiti perleidziama, LR Patenty
istatymo 10 str. 1 d. formuluote, kad teisé gauti patenta priklauso iSrad¢jui arba jo teisiy
peréméjui, leidzia daryti iSvada, kad iSradéjas sutarties pagrindu gali perduoti savo teise |
patenta, kas rodo, kad tai yra perleidziama teisé ir teisé | patentg yra civilinés apyvartos
objektas. Taigi, teisé j patenta taip pat gali buti jkei¢iama. Lietuvos teiséje, panasiai kaip ir
Pranctizijos teiséje, teisé j patentg ir teisé j patento paraiska vertinami kaip skirtingi
nuosavybés objektail®3,

Vadovaujantis Patenty jstatymo 47 str. 1 d., jkeista gali bati tiek teisé j patento
paraiska, tiek ir pats patentas. Pagal hipotekos registro nuostaty 62.11 punkta, siekiant
tvarkyti duomenis, hipotekos registras i$ Lietuvos Respublikos patenty registro gauna
ikeisto patento identifikavimo koda, pavadinimag, trumpg turto apraSyma ir turto savininko
asmens duomenis. Patenty jstatymo 47 str. 2 d. nurodyta, kad gaves hipotekos registro
tvarkytojo praneSimag apie jkeista teis¢ | patento paraiSka ar patenta, VPB teisés | patento
paraiska ar patentg jkeitimo duomenis jraSo i Lietuvos Respublikos patenty registra ir apie
tai paskelbia VVPB oficialiame biuletenyje. Darbo autorius iSanalizavo nuo 2015 m. sausio
26 d. iki 2020 m. kovo 25 d. VPB oficialiame biuletenyje pateiktus duomenis. Nurodytu
laikotarpiu nebuvo uZregistruotas nei vienas patento jkeitimas!®*. Darbo autorius daro
iSvada, kad Lietuvoje patenty savininkai nesinaudoja teise jkeisti savo teises ] patenta.

Siuo atveju islieka svarbus klausimas — jei jkeitus teise j patento paraiska, véliau
patentas uzregistruojamas VPB, ar jkeitimo objektas gali ,,automatiskai‘ apimti ir kg tik
atsiradusi patentg (kadangi uzregistravus patenta nebelieka teisés | patento paraiska, t. Y.

jkeitimo objekto'®)? Subrogacijos principas (angl. principle of subrogation) yra

151 Patenty jstatymo 10 str. 1 d.

152 Patenty jstatymo 10 str. 2 d.

158 Pranciizijos intelektinés nuosavybés kodeksas (pranc. Code la propriété intellectuelle), 2006 m. kovo 1 d.
redakcija [interaktyvus]. L613-8 straipsnis [zitréta 2020 m. kovo 24 d.]. Prieiga per interneta:
<https://www.legifrance.gouv.fr/content/location/1742>.

154 jetuvos Respublikos valstybinis patenty biuras. Valstybinio patenty biuro oficialus biuletenis
[interaktyvus]. 2020 [zitréta 2020 m. balandzio 3 d.]. Prieiga per interneta: <http://vpb.lrv.It/It/teisine-
informacija/oficialus-biuletenis>.

155 Remiantis LR CK 4.424 str. 1 d. nustatytais jkeitimo teisés pabaigos pagrindais.
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reglamentuotas Vokietijos civilinio kodekso BGB 1287 straipsnyje, taip pat panaSiai
suformuluotas ir Lenkijos civilinio kodekso 332 straipsnyje, juose aptariama situacija, kai
ikei¢iamos gautinos sumos (angl. receivables). Remiantis VVokietijos ir Lenkijos civiliniais
kodeksais, jei jvykdoma prievolé, atsirandanti dél jkeisty gautiny sumy, jkeitimas virsta
jkeitimu jvykdymo objektui. Taigi, jei reikalavimas perduoti kilnojamagjj daiktg buvo
ikeistas, perleidus §j turta, jkeitimas apsunkina kilnojamaji daikta. Platesnis subrogacijos
principo aiSkinimas leido Vokietijos Federaliniam Auksc¢iausiajam Teismui padaryti
iSvada, kad suteikus patents, kai i§ pradziy jkeitimas buvo sudarytas dél teisés j patenta
(tiksliau dél teisinio patento — (vok. Anwartschaft) — lukescio, kuris jsigalioja pateikiant
patenta), savaime isple¢iamas j nauja jkeitimo objekta — patenta™®. LR CK $is klausimas
néra aiskiai aptartas, taciau remiantis hipotekos reikalavimo jkeitimo atveju (LR CK 4.191
str.), pasibaigus hipotekai baigiasi ir hipotekos reikalavimo jkeitimas, nes nebelicka
ikeitimo objekto™®’ (3iuo atveju — teisés j patento paraiskg). Taciau LR CK 4.204 str. 2 d.
nurodo, kad jkeitimo objektas gali biiti ir turtinés teisés, kurias jkaito davéjas jgys ateityje.
Be to, remiantis, LR CK 4.184 str. 2 d., 4.199 str. 4 d. bei 4.201 str. 1 d. taip pat galimas
salyginis jkeitimas. Remiantis Lenkijos ir Vokietijos pavyzdziais bei $iomis LR CK
normomis, buty galima teigti, kad §is subrogacijos principas taip pat galéty galioti ir
Lietuvos teis¢je, taCiau nesant aiSkios jstatyminés nuostatos dél jkeitimo objekto
transformacijos bei subrogacijai veikiant tik jstatymo numatytais atvejais kaip iSimdéiai i$
specifiskumo principo, darbo autoriaus nuomone, patentg reikéty jkeisti atskirai
(pavyzdziui, sglyginiu jkeitimu, atsirasian¢iu po patento isdavimo). Kitu atveju Kilty rizika
civilinés apyvartos stabilumui, kadangi nebiity pakankamo tikrumo. D¢l to, pavyzdziui,
norint apsaugoti pinigy srautus reikia ne vieno jkeitimo (pvz. parduodamy prekiy), o keliy:
prekiy, reikalavimo teisiy pagal pardavimo sutart] bei banko saskaitoje esanciy lesy
jkeitimo. Si taisyklé turéty galioti ir kitoms registruotinoms intelektinés nuosavybés
teiséms (dizaino, prekés zenkly ir kt.).

Aptariant patenty jkeitima, svarbu atkreipti démes;j j teritorialumo principa, galiojantj
visoms intelektinés nuosavybeés teiséms. PaZymeétina, kad Lietuvos nacionaliné patento
apsauga suteikia patentui apsauga tik Lietuvos Respublikos teritorijoje, todél, jei jkeitimo
sandoris gali apimti kelias jurisdikcijas, svarbu aptarti patento suteikiamag apsauga

tarptautiniu lygiu, kurios esminés nuostatos jtvirtintos Europos patenty konvencijoje!®8.

1% ZELECHOWSKI, L. Securitization of patents and trade marks: the Polish perspective in comparative
perspective [interaktyvus]. Journal of Intellectual Property Law & Practice, 2009, t. 4, nr. 8, p. 549 — 558
[zitGiréta 2020 m. vasario 2 d.]. Prieiga per internetg: <https://doi.org/10.1093/jiplp/jpp092>.

157 SMALIUKAS, A, et al. Lietuvos Respublikos Civilinio Proceso Kodekso Komentaras. Kn. 4. Daiktiné
Teise. XI skyrius: Hipoteka: Pirmasis Leidimas. Justitia, 2013, p. 94.

1% 1973 m. Europos patenty konvencija (2000 m. redakcija). Valstybés Zinios, 2004, nr. 147 — 5326.
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Dokumente numatyta vieninga patenty iSdavimo procediara, materialinés patenty apsaugos
salygos, taciau gincai, kylantys dél Europos patenty pazeidimo ar galiojimo, sprendziami
atskiry valstybiy, kuriose saugomas Europos patentas, nacionaliniuose teismuose. Jy
sprendimai turi teising galig tik ty valstybiy teritorijoje.

PareiSkus reikalavimg dél Europos patento pripazinimo negaliojanciu, jis galés biiti
pripazintas negaliojanciu tik toje valstybéje, kurioje toks ieskinys bus pateiktas. Tam, kad
Europos patentas bty pripazjstamas negaliojanciu ir Kitoje arba kitose valstybése, turi biiti
paduoti atskiri ieskiniai $iy valstybiy teismams, ir teismai, spr¢sdami tokias bylas, nebitinai
gali vienodai jas iSspresti (pvz., Vokietijos teismas gali priimti sprendimg dél pripazinimo
Europos patentg negaliojanciu, 0, tarkim, Italijos teismas, spre¢sdamas bylg dél to paties
Europos patento negaliojimo lItalijoje, gali nuspresti priesingai). Pastebétina, kad tokia
situacija néra gera, nes salygoja nevienoda teismy praktika Europos patenty bylose, o taip
pat teisinj neapibréztuma Sioje srityje. Dél to, sudarant patento jkeitimo sandorj, labai
svarbu, kad jkaito davéjas uztikrinty arba garantuoty, kad jo patentui apsauga suteikiama
visose valstybése narése bei kiekvienoje Salyje atskirai atlikty reikiamus formalumus. Taip
pat reikia atkreipti démesj, kad tik Europos patento paraiskos jkeitimas gali biti
jregistruotas Europos patenty registre. Jkeitimas ir kitos daiktinés teisés, kai Europos
patentas jau gautas, Europos patenty registre neregistruojamast®®. Remiantis Europos
patenty iSdavimo konvencijos 64 str., Europos patentas nuo jo iSdavimo paskelbimo
Europos patenty biuletenyje dienos kiekvienoje susitarian¢iojoje Valstybéje, kuriai jis yra
iSduotas, savininkui suteikia tokias pat teises, kokias jam suteikty toje valstyb¢je iSduotas
nacionalinis patentas.

Jungtiniy Tauty tarptautinés prekybos teisés komisija (toliau — UNCITRAL) atliko vieng
didziausiy projekty, susijusiy su uztikrintais sandoriais. Dar 2000 m. UNCITRAL pradéjo
tyrimus dél uztikrinimo teisés. 2001 m. IV darbo grupei (Uztikrinimo teisés grupei) buvo
patikéta uzduotis sukurti veiksmingg teisinj jkeitimo teisés rezimg prekiaujant prekémis.
Sios grupés tyrimai, atlikti per 12 sesijy, buvo perkelti j parengta 2007 m. gruodzio 14 d.
teisékiros gidg dél uztikrinty sandoriy (angl. Legislative Guide on Secured Transactions).
Teisekiros gide nagrin¢jami svarbis teisiniai klausimai, susije¢ su jkeitimo teisés sukiirimu,
galiojimu treciyjy asmeny atzvilgiu (angl. effectiveness against third parties), registracija,

pirmumu bei realizavimu. UNCITRAL, siekdama i$spresti teisines problemas, susijusias

19 Europos patenty tarnyba. Europos patenty gido 5.11.010 punktas [interaktyvus]. [Zitiréta 2020 m. kovo 13
d.]. Prieiga per internetg: <https://www.epo.org/applying/european/Guide-for-
applicants/html/e/ga_c5_11_3.html>.
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su intelektinés nuosavybés teisiy jkeitimu, sukiirimu ir realizavimu®, parengé 2010 m.
birzelio 29 d. priimtg Intelektinés nuosavybés jkeitimo prieda (angl. Supplement on
Security Rights in Intellectual Property)!®!. Priede pateiktas saragas su patentais susijusiy
aspekty, Kuriuos valstybés narés turi apibrézti ir jtvirtinti savo teisinése sistemose.
1. Kaip nustatomas patento savininkas ar bendrasavininkas.
2. Patento galiojimo taisyklés.
3. Patento saugomy teisiy apimtis ir i§imtys.
4. Patento teisiy apimtis ir trukmé (angl. scope and duration).
5. Gincy dél negaliojimo pagrindai (akivaizdumas ar haujumo nebuvimas).
6. Artam tikras iSankstinis paskelbimas patenka j ankstesnj techninj lygj (angl. prior
art, vok. Stand der Technik) ir ar tai gali uzkirsti kelig patentabilumui.
7. Ar apsauga suteikiama asmeniui, kuris iSrado iSradimg pirma kartg, ar asmeniui,
kuris pirmas pateiké paraiska.

8. Teisé perleisti patenta bei teisé¢ suteikti licencija*®?.

Svarbu atkreipti démesj, kad daugeliu atvejy jkaito davéjas siekia toliau naudotis
patento suteikiamomis teisémis ir ekonomine nauda jkeitimo laikotarpiu, todél jkaito
davejas turi jsitikinti, kad jkeitimo sutartis nesutrukdys naudotis patentu i§ esmes.
Dazniausiai tiek jkaito davéjas, tiek jkaito turétojas yra suinteresuoti $iuo klausimu,
kadangi jkaito turétojas siekia, kad jkaito davéjo verslas generuoty pajamas, Kurios
uztikrins skolos grazinimg. Bitina paminéti, jog jkaito davéjas turi nepamirsti, kad bet kuris
busimas licencijos turétojas beveik neabejotinai Zinos apie patenty jkeitima, dazniausiai
tikrindamas anksc¢iau paminétus registrus arba reikalaudamas i$ patento savininko garantijy
ir patvirtinimy, kad patentas yra laisvas nuo jkeitimy ar kity licencijy*®2.

Kadangi patento savininkas turi teise licencijuoti savo iSradimus, taip pat svarbu

atsakyti j klausimag, kas nutinka licencinei sutarciai, jei patentas, vykdant iSieSkojima

180 KONO, T. Intellectual Property and Private International Law: Comparative Perspectives. Hart
Publishing. 2012, p. 187.

161 United Nations Commission on International Trade Law. Uncitral Legislative Guide on Secured
Transactions: Supplement on Security Rights in Intellectual Property (Security Rights in Intellectual
Property) [interaktyvus]. 2011 [ziGréta 2020 m. vasario 2 d.]. Prieiga per interneta: <https://www.uncitral.o
ra/pdf/english/texts/security-1g/e/10-57126 Ebook_Suppl_SR_IP.pdf>.

162 United Nations Commission on International Trade Law. Uncitral Legislative Guide on Secured
Transactions: Supplement on Security Rights in Intellectual Property (Security Rights in Intellectual
Property) [interaktyvus]. 2011 [zitiréta 2020 m. vasario 2 d.]. Prieiga per internetg: <https://www.uncitral.o
ra/pdf/english/texts/security-1g/e/10-57126 Ebook_Suppl_SR_IP.pdf>.

3 LIN, M. Law and Economics of Security Interests in Intellectual Property: daktaro disertacija
[interaktyvus]. Teisé. European Doctorate in Law & Economics (EDLE), 2017 [Ziaréta 2020 m. vasario 7 d.].
Prieiga per interneta: <http://ediss.sub.uni-hamburg.de/volltexte/2017/8419/>.
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ikeitimo sutarties pagrindu, pereina jkaito turétojui? Pazymétina, kad Sis klausimas
aktualus ir dél to, kad Patenty jstatyme patento jkeitimo teisinés pasekmés licencinés
sutarties galiojimui néra reglamentuotos. Kitose Salyse, tokiose kaip JAV, Sis klausimas
yra aptariamas pla¢iau. JAV teismai nustaté, kad, tuo atveju, jei patentas yra perleidziamas,
licencinés sutartys galioja ir toliau. Tokia teismy nuomoné yra grindZiama tuo, kad net ir
bona fide patento pirkéjas turi i$siaiskinti, ar patento savininkas néra isdaves licencijy —
patento pirkéjas turéty numanyti patento licencijy egzistavimo galimybg ir imtis priemoniy
istirti, ar jos i$ tikryjy yra iSduotos'®4. JAV teismai remiasi dviem teorijomis. Pirma teorija
teigia, kad licencija yra ,.turto suvarzymas* (angl. encumbrance), kuris suvarzo patentg ir
yra Kartu su juo perkeliamas. Si teorija pagrjsta Bendrosios teisés principu ,.keliavimas su
zeme* (angl. run with the land), tac¢iau tokio principo taikymas patenty teisei kelia
problemy. Kas Siuo atveju ,.keliauja* su patentu? Taip pat ,,turto suvarzymo* teorija negali
biiti taikoma asmeninei nuosavybei, atsizvelgiant | tai, kad pagal JAV patenty jstatymus

165

patentai turi asmeninés nuosavybés bruozy—>°. Antra teorija pagrista Nemo dat quod non

habet principu. Jeigu patento savininkas nusprendé suteikti kitam asmeniui iS§imtin¢ ar
neiSimting patento licencija, patento savininkas negali perleisti tokios teises®.

Lietuvoje licenciné sutartis prie$ treciuosius asmenis galioja tik tuo atveju, jeigu
sutartis yra jtraukta j Lietuvos Respublikos patenty registrg (Patenty jstatymo 45 str. 5 d.).
Darbo autoriaus nuomone, Sioje srityje galima taikyti analogija su nuomotojo pareiga
pranesti apie nuomos sutartj (LR CK 6.495 str.). Patento ar kitos intelektinés nuosavybés
savininkas, kaip ir nuomotojas, pries jkeisdamas turéty pranesti intelektinés nuosavybés
teisés jkaito turétojui (kreditoriui) apie licencijos sutartj, o licenciatui — apie numatomag
patento ar kitos intelektinés nuosavybés teisés jkeitima.

Atsizvelgiant j auksciau isdéstytus faktus, jkaito davéjui patartina jkeitimo sutartyje
nurodyti, kad jkaito turétojas, dél jkaito davéjo nemokumo perémes patenta, atsisako savo
teisés nutraukti licencijavimo sutartj. Kaip quid pro quo jkaito davéjas gali pasitilyti jkaito
turétojui licencijos generuojamas pajamas, sutikdamas sumokéti jas tiesiogiai jkaito

turétojui arba jkeisdamas padias gaunamas pajamas i§ licencijos'®’.

164 ANDREW, M. Patent Transfer And The Bundle of Sticks [interaktyvus]. 2016, p. 7 [ziiiréta kovo 27 d.].
Prieiga per internetg: <https://scholarship.law.gwu.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=2497 &context=faculty
publications>.

185 jbid., p. 7.

186 ANDREW, M. Patent Transfer And The Bundle of Sticks [interaktyvus]. 2016, p. 21 [zidréta kovo 27 d.].
Prieiga per interneta: <https://scholarship.law.gwu.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=2497&context=faculty
publications>.

17 LIN, M. Law and Economics of Security Interests in Intellectual Property: daktaro disertacija
[interaktyvus]. Teisé. European Doctorate in Law & Economics (EDLE), 2017 [Ziaréta 2020 m. vasario 7 d.].
Prieiga per internetg: <http://ediss.sub.uni-hamburg.de/volltexte/2017/8419/>.
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1.9. Prekiy Zenklai kaip jkeitimo objektas

Prekiy zenklas, lyginant su Kitais intelektinés nuosavybés objektais, yra maziausiai susij¢s
su intelektine karybine veikla. Ekonomine prasme prekiy zenklas laikytinas nematerialiu
komerciniu turtu (nuosavybe), kurio funkcija — suteikti vartotojams informacijos apie
prekiy ar paslaugy kilme. Arba, kaip teigiama teisés doktrinoje, prekiy zenklas ekonomine
prasme laikytinas informacijos asimetrija tarp pirkéjo ir pardavéjo sumazinancia
priemone'®, Paryziaus konvencijos 1 str. 2 d. prekiy Zenklas apibréziamas kaip bet koks
zymuo, kurio paskirtis — atskirti vieno asmens prekes arba paslaugas nuo kito asmens
prekiy arba paslaugy, ir kurj galima pavaizduoti grafiskai. Si skiriamoji (identifikaciné)
funkcija ir yra prekiy Zenklo esmé bei jo i$imtinés teisinés apsaugos pagrindas'®. Prekiy
zenklai kaip jkeitimo objektai gali biiti ypatingai vertingi. Pasauliniu mastu vertingiausi
prekiy Zenklai yra Amazon (verté 150.9 mlrd. USD), Apple (vert¢146.3 mlrd. USD) ir
Google (verté 120.9 mird. USD)Y0. Tyrimy apie lietuviskus prekiy zenklus, ypaé — apie jy
Zinomuma pasaulyje, yra nedaug, todél, atsizvelgiant j tam tikrus kriterijus, galima tik spéti,
kokie lietuviski prekiy zenklai yra populiariausi ir geriausiai vertinami tiek Lietuvoje, tiek
uzsienyje. Visgi, verta paminéti, kad Lietuva tapo pirmaja Baltijos valstybe, dar 2007 m.
paskelbusia vertingiausiy Lietuvos prekiy zenkly saraial’l. Be to, remiantis Lietuvos
teismy praktika, prekiy zenkly verté gali buiti labai didelé. Pavyzdziui, uz galimai neteiséta
naudojimasi prekés Zenklu ,SIRDIES CHIRURGIJOS CENTRAS HEART SURGERY
CENTER fig* (registracijos Nr. 36618) buvo reikalaujama 405 468 EUR (1 400 000 Lt)
kompensacijos!’2,

Panas$iai kaip ir patenty atveju, kalbant apie prekiy zenklg kaip apie civilinés
apyvartos objekta, galima isskirti: (i) pareiksta registruoti zenkla; (ii) jau uzregistruota
zenkla. Teisingje literatiroje pasitaiko nuomoniy, kad, nors ir jstatymas leidzia jkeisti

pareiks$tg registruoti zenklg ir perleisti teises, kyla abejoniy, ar prekiy zenklo pareiSkéjo

188 | ANDES, W. M.; POSNER, R. A. The Economic Structure of Intellectual Property Law. Cambridge:
Belknap Press, 2003, p. 178-179.

169 BIRSTONAS, R,, et al. Intelektinés nuosavybes teise. Vilnius: Registry centras, 2010, p. 515.

170 Business Insider. The 10 Most Valuable Brands in 2018 [interaktyvus]. 2018 [Zidiréta 2020 m. kovo 1 d.].
Prieiga per internetg: <http://www.businessinsider.com/most-valuable-brands-in-the-world-for-2018-brand-
finance-2018-2>.

1712007 m. tarptautinis prekiy Zenkly arbitras ,,Superbrands* pristaté vertingiausiy Lietuvos rinkoje prekiy
zenkly albumg ,,Lithuania Superbrands 2007, Jame pateikiami prekiy Zenklai, iSsiskiriantys savo jtaka
rinkoje, vertybémis, s€kmeés istorijomis ir originalumu. Tarp iSrinktyjy pateko tokie prekiy zenklai kaip
LHAkropolis®, [Alita®, ,,Maxima®, ,,Omnitel* ir kiti. Superbrands. An insight into the strongest Lithuanian
brands 2007 [interaktyvus]. 2007 [zitréta kovo 22 d.]. Prieiga per interneta: <https://library.superbrands.co

m/online-ebook-html5/Lithuania%20Volume%201/index.html>.

172 1 jetuvos Aukséiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2007 m. lapkricio 6 d. nutartis
civilinéje byloje likviduojama bankrutavusi UAB ,Sirdies chirurgijos centras “v. UAB ,, Kardiolita*“, Nr. 3K-
3-467/2007.
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teising padétj galima apibudinti kaip teise. Teigiama, kad galimybé pateikti prekiy Zenklo
paraiSka yra ne teisé, o tik faktiné padétis, kuri gali turéti reikSmingg ekonoming verte.
Tokia pozicija uzkirsty kelig jkeisti pareiksta registruoti prekiy zenkla, nes jkeitimo objektu
gali buti tik teisé, o ne faktiné padétis. Reikia pabrézti, kad Lenkijos, kaip kontinentinés
teisés sistemos, centre yra subjektinés teisés sgvoka (Vok. subjektives Recht), tradiciskai
suprantama kaip jstatymy nuostatomis uztikrinta prerogatyvy sfera. Kyla klausimas, ar
prekiy zenklo paraiska gali biiti kvalifikuojama kaip subjektiné teis¢. Praktiniu poziiiriu,
atmetus prekiy Zenkly paraiskas, kaip netinkamg jkeitimo objekta, neiSvengiamai atsirasty
nepageidaujamy padariniy. Verslas ir bankai yra suinteresuoti naudoti prekiy zenkly
paraiskas kaip prievoles uztikrinancius civilinés apyvartos objektus. Prekiy zenklas gali
turéti didele ekonomine verte dar pries jj jregistruojant!’>,

Pazymétina, kad §i abejoné buvo i$sklaidyta 2007 m. sausio 11 d. Europos Zmogaus
Teisiy Teismo (EZTT) Didziosios kolegijos sprendimu Anheuser-Busch pries
Portugalijg*™. EZTT keélé klausima, ar pagal Portugalijos jstatymus pateikta prekiy zenklo
paraiska gali bti nuosavybés objektas pagal Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencijos Protokolo Nr. 1175 1 straipsnj. Pirmuoju sprendimu EZTT nutaré, kad
pareiSkéjas turéjo tik wvilt] gauti prekiy Zenklo registracija, kuri toje stadijoje buvo
neivengiama, siekiant apsaugoti nuosavybe. EZTT Didzioji kolegija nesutiko: prekiy
zenklo paraiSka pagal Portugalijos jstatymus gali buti laikoma teisétais lukescCiais (angl.
legitimate expectation) ir bati apsaugota pagal Protokolo Nr. 1 1 straipsnj (sprendimas
nebuvo vieningas'’®). Sprendimo 76 paragrafe EZTT Didzioji kolegija pritaré, kad dél
prekiy Zenklo paraisky gali biiti sudaromos jvairios teisinés bei finansinés operacijos, ir kad
jos turi arba gali turéti didele finansing verte!’’. Remiantis LR prekiy Zenkly jstatymo 28
str. 1 d., galima jkeisti abu civilinés apyvartos objektus. Taigi, teisé j pareiksta registruoti
prekiy zenkla Lietuvoje laikoma civilinés apyvartos objektu, t. y gali biti jkei¢iama.

Prekiy Zenklo galiojimo terminas yra 10 mety, taciau, skirtingai nuo kity intelektinés

nuosavybés teisés objekty, §j terming galima atnaujinti neribotg karty kiekj, kiekvieng karta

13 ZELECHOWSKI, L. Securitization of patents and trade marks: the Polish perspective in comparative
perspective [interaktyvus]. Journal of Intellectual Property Law & Practice, 2009, t. 4, nr. 8, p. 549 — 558
[zitiréta 2020 m. vasario 2 d.]. Prieiga per internetg: <https://doi.org/10.1093/jiplp/jpp092>.

174 Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2007 m. sausio 11 d sprendimas byloje Anheuser-Busch v. Portugal, Nr.
73049/01, 2007, 45 EHRR 36 [830].

175 7mogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos Protokolas Nr. 1, i§ dalies pakeistas Protokolu
Nr. 11. Valstybés zinios, 2011, Nr. 156 — 7391.

176 Sjoje byloje teis¢jai Elisabeth Steiner ir Khanlar Hajiyev pateiké atskiraja motyvacija ir teis¢jai Lucius
Caflisch ir Ireneu Cabral Barreto pateiké atskirajg nuomoneg.

177 ZELECHOWSKI, L. Securitization of patents and trade marks: the Polish perspective in comparative
perspective [interaktyvus]. Journal of Intellectual Property Law & Practice, 2009, t. 4, nr. 8, p. 549 — 558
[ziGiréta 2020 m. vasario 2 d.]. Prieiga per internetg: <https://doi.org/10.1093/jiplp/jpp092>.

38


https://doi.org/10.1093/jiplp/jpp092
https://doi.org/10.1093/jiplp/jpp092

ne ilgiau kaip 10 mety ir sumokant mokestj (Prekiy zenkly jstatymo 63 str.). Kadangi Sios
intelektinés nuosavybés teisés objekto galiojimo terminas gali buti pratestas, tikétina
situacija, kad jkaito davéjas (skolininkas) laiku nepateiks praSymo pratesti zenklo
registracijos galiojimg bei nesumokés mokescio, dél ko zenklo galiojimas nebus pratestas

ir zenklas bus isregistruotas i§ Prekiy Zenkly registro®’®

. Dél to jkeitimo sutartyje kaip ir
dizaino atveju turi biti aptarti praSymo pratesti zenklo registracijos galiojimo bei mokescio
sumokéjimo klausimai.

Svarbu atkreipti démes;j j tai, kad prekiy Zzenklo apsauga galioja tik toms prekéms ir
paslaugoms, kurioms Zyméti jis yra jregistruotas (vadinamasis specifikacijos principas)!’®,
todél, jei jkeitimo objektas, t. y. prekés zenklas, pareikstas registruoti tik tam tikroms prekiy
ir paslaugy kategorijoms, apsauga ir bus suteikta tik tose kategorijose. Jei atsiras tretieji
asmenys, kurie uzregistruos prekés zenkla, kuris bus panaSus, bet apsauga bus suteikta
skirtingose kategorijose, tai gali tapti teisminio gin¢o objektu.

Pagal Prekiy Zenkly registravimo taisykliy'® 177 punkta bei Prekiy Zenkly jstatymo
28 str., VPB, gaves hipotekos registro tvarkytojo pranesima apie jkeistg teis¢ | Zenkla, per
24 valandas duomenis apie jkeista zenklg jraso j Prekiy zenkly registra. Informacija apie
ikeistg prekiy zenklg skelbiama VPB oficialiame biuletenyje. Darbo autorius, pasitelkes
VPB oficialiame biuletenyje nurodytus duomenis, susistemino informacijg, kuri buvo
pateikta nuo 2015 m. sausio 26 d. iki 2020 m. kovo 25 d. Per §j laikotarpj buvo jregistruoti
720 teisés j zenkla jkeitimy, o iSregistruota 3748,
Statistika pateikta grafinéje lenteléje (1 pav.).

178 Lietuvos Respublikos valstybinis patenty biuras. Mokesciai [interaktyvus]. 2020 [Zitiréta balandZio 4 d.].
Prieiga per internetg: <https://vpb.Irv.It/lIt/veiklos-sritys/prekiu-zenklai/mokesciai>.

179 BIRSTONAS, R., et al. Intelektinés nuosavybes teisé. Vilnius: Registry centras, 2010, p. 517.

180 Del Prekiy zenkly registracijos taisykliy patvirtinimo: Lietuvos Respublikos valstybinis patenty biuro
direktoriaus jsakymas. 2004 m. balandzio 30 d. Nr. 3R — 37. Valstybés zZinios, 2004, Nr. 98 — 3679.

181 Lietuvos Respublikos valstybinis patenty biuras. Valstybinio patenty biuro oficialus biuletenis
[interaktyvus]. 2020 [zitréta 2020 m. balandZio 3 d.]. Prieiga per interneta: <http://vpb.lrv.It/It/teisine-
informacija/oficialus-biuletenis>.
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1 pav. Prekiy zenkly registre jregistruoty ir iSregistruoty teisiy j zenkla jkeitimo statistika
(sudaryta darbo autoriaus, $altinis: Valstybinio patenty biuro oficialus biuletenis)

Sioje lenteléje nurodyta, kiek kickvieny mety ketvirtj buvo jregistruota ir
iSregistruota teisés i zenklg jkeitimy. Pastebétina, kad statistiSkai daugiausiai teisés i Zenklg
ikeitimy jregistruojama II mety ketvirt] (iSskyrus 2018 m.) iSregistruojama IV ketvirt].
Darbo autorius pastebi, jog Lietuvoje prekiy Zenkly savininkai labiausiai i§ visy
registruotiny intelektinés nuosavybes teisiy savininky naudojasi savo teise uztikrinti savo
prievoles. Taip pat pasitaiké atvejy, kai prekiy zenklo savininkas jkeité savo teises j ta patj
zenkla kelis kartus®2, Tai parodo, jog Lietuvoje prekés zenkly savininkai naudojasi teise j
paskesnj jkeitima (LR CK 4.211 str.).

Europos Sajungos prekés zenklas (toliau — ES prekés zenklas) turi buti laikytinas
atskiru jmonés turtu, galin¢iu bati civiliniy teisiniy santykiy objektu. Remiantis Europos
Sajungos prekiy zenklo reglamentu®®® konstatuojamos dalies 26 punktu, ES prekiy Zzenklas
turéty biiti vertinamas kaip nuosavybés objektas, egzistuojantis atskirai nuo jmoniy, kuriy
prekés ar paslaugos yra Siuo Zenklu zZymimos. D¢l to turéty buti sudaryta galimybe ji
perduoti, pateikti treciajai Saliai kaip uztikrinima ir naudoti kaip licencijy dalyka. Vadinasi,
ES prekés Zenklas, kaip ir bet kuris civilinés apyvartos objektas, gali bati jkeistas, ir tai
jtvirtina reglamento 4 skirsnis. Anks¢iau galiojusio Bendrijos prekés Zenklo reglamento®8*
16 str. buvo jtvirtintas tam tikras teisinis nuosavybés teisiy j prekiy zenklg reguliavimo

dualizmas, kadangi reglamentas dalinosi bendrijos prekés zenkly reguliavimo atsakomybe

182 Valstybinis patenty biuras. Lietuvos Respublikos valstybinio patenty biuro oficialus biuletenis. 2017, nr.
2017/09, p. 172 [ziuréta balandzio 3 d.]. Prieiga per internetg: <https://vpb.Irv.It/uploads/vpb/documents/fil
es/2017_05_10 PZ.pdf>.

183 2017 m. birZelio 14 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 2017/1001 dél Europos
Sajungos prekiy zenklo. OL, 2017, L 154, p. 1 —99.

184 1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 40/94 d¢l Bendrijos prekiy zenkly. OL, 1994, L 11,
p. 1- 36.
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su valstybiy nariy nacionaline teise ir tai, ko neapémé reglamento nuostatos, buvo palikta
sureguliuoti valstybiy nariy jstatymy leidéjui'®®.

Kadangi Europos Sajunga neturi bendros daiktinés teisés Sajungos lygiu, Europos
Sgjungos jstatymy leidéjas turéjo suderinti vieningg (angl. unitary) ES prekés zenklo
pobiidj su skirtingomis valstybiy nariy daiktinémis teisémis ir nuspresti, kurios valstybeés
narés daiktiné teis¢ turi galioti, kai ES prekés zenklas yra naudojamas kaip civilinés
apyvartos objektas®. Si problema buvo ispresta ES prekés Zenklo reglamento 19 str.
nustacius, kad ES prekiy Zenklas, kaip nuosavybés objektas, yra vertinamas visa apimtimi
ir visoje Sajungos teritorijoje taip, kaip ir nacionalinis prekiy Zenklas, jregistruotas
valstybéje naréje. Paraiskos ES prekiy zenklams pagal Reglamento 28 str. taip pat yra
nuosavybés objektas (tai prie§ reglamento jsigaliojimg jtvirtino Bendrojo Teismo praktika,
kuri nurodé, kad paraiska Bendrijos prekés zenklui dar pries jregistruojant bendrijos prekés
zenkla, turi biti laikoma nuosavybés objektu'®’). ES prekés zenkly reglamentas apibrézia
taikoma teisg dél perdavimo (19 str.) ir licencijavimo (25 str.). Taikoma teisé priklauso nuo
to, kur savininkas atitinkama dieng turi savo biisting ar gyvenamaja vieta. Jeigu savininkas
neturi bustinés ar gyvenamosios vietos Europos Sajungoje, taikoma teisé tos valstybés
narés, kurioje yra jsikiirusi Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnybos (toliau —
EUIPO) bastiné ir daiktiné teisé¢ (Ispanijos teisé, kadangi EUIPO yra jsikiirusi Ispanijos
Karalystéje). Remiantis Bendrojo teismo sprendimo praktika, ES prekés zenklo reglamento
19 str. nenustato civilinei sutar¢iai taikytinos teisés!®®. Ja nurodo galiojanti privatiné
tarptautiné teisé (teisiy kolizijos normos). D¢l visy daiktinés teisés klausimy ES prekés
zenklas turi vienodas teises su valstybés narés nacionaliniu prekés zenklu, kadangi tos
valstybés narés daiktiné teisé ir yra taikoma. Todél reikia atkreipti démesj, kad gali tekti
susimokéti atitinkamus Zyminius ar kitus mokescius susijusius su ES prekeés zenklo
sandoriu, kurie biity taikomi nacionaliniam prekés Zenklui®.

Galimybe jkeisti prekés zenkla taip pat jtvirtina ir 2015 m. direktyva, skirta suderinti
valstybiy nariy teisés aktus, susijusius su prekiy Zenklais'®. Sios direktyvos 23 str. 1 d.

nurodyta, jog prekiy zenklas, nepriklausomai nuo jmonés, gali buti pateiktas kaip

18 yon BOMHARD, V., von MUHLENDAHL, A. Concise European Trade Mark Law. Alphen aan den Rijn:
Kluwer Law International B.V., 2018, p. 149.

18 ibid., p. 149.

187 Europos Sajungos Bendrasis Teismas. 2012 m. kovo 8 d. sprendimas Arrieta D. Gross pries OHMI -
International Biocentric Foundation ir kt. T-298/10, ECLI:EU:T:2012:113, para. 36.

18 Europos Sgjungos Bendrasis Teismas. 2011 m. rugséjo 9 d. sprendimas Chalk pries OHMI — Reformed
Spirits Company Holdings (CRAIC) T-83/09, ECLI:EU:T:2011:450, para. 26.

18 yon BOMHARD, V., von MUHLENDAHL, A. Concise European Trade Mark Law. Alphen aan den Rijn:
Kluwer Law International B.V., 2018, p.150.

1902015 m. gruodzio 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) Nr. 2015/2436, valstybiy nariy
teisés aktams, susijusiems su prekiy Zenklais, suderinti (nauja redakcija). OL, 2015, L 336, p. 1 — 26.
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uztikrinimas arba gali bati daiktiniy teisiy objektas. Sios direktyvos konstatuojamos dalies
34 punkte nurodyta, kad aiSkumo sumetimais ir siekiant Sgjungoje palengvinti prekiy
zenkly naudojimg komerciniais tikslais, taisyklés, taikomos prekiy zenklams kaip
nuosavybés objektams, turéty biiti tinkamu lygiu suderintos su ES prekiy zenklams jau
taikomomis taisyklémis ir turéty apimti taisykles dél perleidimo ir perdavimo,
licencijavimo, daiktiniy teisiy ir iSieskojimy vykdymo procese.

Pazymétina, kad Bendrijos dizaino reglamento normos in rem klausimais sutampa su
Europos Sajungos prekiy zenkly reglamento sgvokomis atitinkamuose straipsniuose. Todél
teisiniai principai ir procediira dél registracijos, atSaukimo ir modifikacijos dél ES prekés
zenkly in rem teisiy, turi mutatis mutandis galioti ir Bendrijos dizainui, iSskyrus su
Bendrijos dizainu susijusias specialigsias procediiras®®.

Sudétingesné Europos Sajungos prekés zenklo situacija. Pagal ES prekés Zzenklo
reglamento 22 str. 2 d. vienos i§ $aliy praSymu jkeitimo teisés ir teisiy perdavimas jraSomas
] registra ir paskelbiamas. Pagal EUIPO prekés zenkly ir dizaino gaires, EUIPO, gavusi
prasyma jregistruoti jkeitimg, jraso informacija j ES prekés zenkly registrg ir paskelbia ES

192 Atkreiptinas démesys j tai, kad priesingai nei

prekiy zenkly oficialiame biuletenyje
Lietuvoje, ES prekes zenklo registracija ir informacijos paskelbimas néra privalomas.
Taciau dél praktiniy sumetimy tai padaryti primygtinai siiloma, kadangi, remiantis ES
prekés zenklo reglamento 27 str. 1 d., teisiniai veiksmai, susij¢ su ES prekiy zenklu, visoms
valstybése narése esancioms treciosioms Salims jsigalioja tiktai juos jrasius ] registra.
EUIPO rekomenduoja pranesti apie jkeitima per eComm sistema jy puslapyje!®.
Pazymétina, kad EUIPO netikrina, ar jkeitimo sandoris galioja pagal nacionaling teise,
taciau tikrinama, ar praSymas dél jraS§ymo jkeitimo j registra yra teisingai uzpildytas viena
i$ oficialiy EUIPO kalby (angly, ispany, italy, pranciizy ar Vokieciy), ar jkaito davéjas yra

prekés zenklo savininkas'®. Taikomas 200 EUR mokestis uz jkeitimo registravima, ta¢iau

191 Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba. Guidelines for examination. Part E. Section 3. Chapter
2: Licences, Rights In Rem, Levies of execution, Insolvency proceedings or similar proceedings
[interaktyvus]. 2019, p. 32 [zitréta 2020 m. kovo 29 d.]. Prieiga per interneta: <https://euipo.europa.eu/tunn
el-web/secure/webdav/guest/document_library/contentPdfs/law_and_practice/decisions_president/EX-19-
04_en.pdf>.

192 Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba. Trade mark and Design guidelines: 5.3 Registration
procedure and publication (rights in rem) [interaktyvus]. 2020 [zitréta 2020 m. kovo 17 d.]. Prieiga per
internetg: <https://quidelines.euipo.europa.eu/1803422/1786733/trade-mark-guidelines/5-3-registration-
procedure-and-publication--rights-in-rem->.

193 Prieiga prie Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnybos internetinés  svetainés:
<https://euipo.europa.eu/ohimportal/lt/home>.

1% yon BOMHARD, V., von MUHLENDAHL, A. Concise European Trade Mark Law. Alphen aan den Rijn:
Kluwer Law International B.V., 2018, p. 150.
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jei viena paraisSka praSoma uZregistruoti kelis ES prekés Zenklo jkeitimus, mokescio riba
yra 1000 EUR®,

Svarbu aptarti situacija, kuri gali susidaryti siekiant jkeisti visoje Europoje prekés
zenkla, kuriam prekés zenklo apsauga néra suteikta placiu mastu. Tokio prekiy zenklo
pavyzdziu galéty pasitarnauti akcinés bendrovés ,,Audimas® atvejis. Nacionaliniu mastu
Siam prekés Zenklui apsauga yra suteikta'®®. Bendrové pateiké tarptautine paraiskg prekiy
zenklo registracijai, kuri buty iSplésta ;| Europos Sajunga. ,,Audimas“ noréjo registruoti
prekés zenklg 18, 25 ir 35 klasiy prekéms bei paslaugoms pagal Nicos klasifikacijg (t.y.
jvairios prekés: lagaminai, kelioniniai krepSiai, kuprinés, skéciai, drabuziai, apranga,
avalyné ir t.t.). 2015 m. ,,Audi AG* dél Sios paraiSkos pateiké protesta EUIPO, remdamasi
savo anksciau jregistruotu ES Zenklu ,,Audi®. ,,Audimo® zenklo registracija buvo atmesta
daugumai prekiy ir paslaugy. Lietuvos jmoné §j sprendimg apskundé EUIPO Apeliacinei
tarybai, taiau taryba paliko galioti ESINT sprendimg. Tuomet AB ,,Audimas“ pateike
ieskinj Europos Sajungos Bendrajam Teismui dél nustatyto prekiy zenkly panasumo®®’,
Teismas savo sprendimu atmeté AB ,,Audimas“ ieskinj'%. Taigi, jkeitimo pasira§ymo
momentu jmoné gali bati pateikus paraiska, taciau prekés Zenklo apsaugos taip ir nejgyti.
Kaip spresti situacija, jei prekes zenklas turi nacionaling apsauga, taciau Europos Sgjungos
mastu apsaugos néra? Ar galima biity bandyti tokiu atveju teises jkeisti, remiantis placiai
zinomam prekés zenklui suteikiama apsauga?

LAT savo praktikoje yra pazyméjes, jog Lietuvoje prekiy Zenkly teisés prasme
nenustatyta apsauga neregistruotiems prekiy Zenklams'%®, tadiau naudojami, nors ir
neregistruoti, zenklai gali buti ginami pladiai zinomo zenklo pagrindu. Paryziaus
konvencijos 6 str. ,,Pla¢iai zinomi prekiy Zenklai* jtvirtinta jy apsauga Sajungos $alyse.
Taigi, apsauga suteikiama Lietuvoje placiai zinomiems prekiy zenklams. Galima daryti
iSvada, kad jei jkeitimo sutartyje biity ikeistos teisés i prekiy Zenkla, taciau §is prekiy
zenklas nebiity registruotas Lietuvoje arba neturéty ES prekés zenklo suteikiamos

apsaugos, apsauga Siam prekés zenklui biity suteikiama tik tokiu atveju, jeigu jis biity

19 Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba. Guidelines for examination. Part E. Section 3. Chapter
2: Licences, Rights In Rem, Levies of execution, Insolvency proceedings or similar proceedings
[interaktyvus]. 2019, p. 11 [zitréta 2020 m. kovo 29 d.]. Prieiga per interneta: <https://euipo.europa.eu/tunn
el-web/secure/webdav/quest/document_library/contentPdfs/law_and_practice/decisions_president/EX-19-
04_en.pdf>.

1% AUDIMAS MOVE WITH ELEGANCE fig*, registracijos Nr. 74552.

197 Verslo Zinios. ,, Audimas “ patyré skaudy pralaiméjimq ,, Audi AG* [interaktyvus]. 2019 [Zitiréta 2020 m.
kovo 21 d.]. Prieiga per interneta: <https://www.vz.lt/pramone/2019/07/15/audimas-patyre-skaudu-
pralaimejima-audi-ag>.

1% Europos Sajungos Bendrasis Teismas. 2019 m. liepos 12 d. sprendimas Audimas AB pries Europos
Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnybg T-467/18, ECLI:EU:T:2019:513.

199 Lietuvos Auk3ciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2019 m. balandzio 4 d. nutartis
civilinéje byloje AB ,, Minsko traktoriy gamykla“ v. ,, Suraleb, Inc“, Nr. 3K-3-120-469/20109.
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placiai zinomas. Kadangi prekés zenklas placiai Zinomu Lietuvoje gali bati pripazintas tik
teismo tvarka (ATGTI 4 str. 3 d.), iki teismo sprendimo priémimo apsauga Siam zenklui
nebus suteikta, todél placiai zinomo prekés zenklo apsauga nebiity tinkama siekiant
uztikrinti prievole.

Taigi ,,intelektiné nuosavybé* Siandien apima didel¢ jvairiy ir savarankisky teisiy
grupe. Sios teisés atsirado skirtingu metu, skirtingomis aplinkybémis ir skirtingiems
tikslams. VisiSkai natiiralu, kad kiekvienos i$ jy teisinis reguliavimas taip pat turi savy
ypatybiy?®. Tadiau daugelis i§ jy yra tinkamos biiti jkeitimo objektu ir ty teisiy savininkui

gali buti naudingos, siekiant uztikrinti jo finansinius jsipareigojimus.

200 BIRSTONAS, R., et al. Intelektinés nuosavybes teise. Vilnius: Registry centras, 2010, p. 17.
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2. INTELEKTINIU NUOSAVYBES TEISIU VERTES NUSTATYMAS

Perfrazuojant brity rasytojo Oskaro Vaildo mintis, cinikas tai zmogus, zinantis visko kaing,
bet neiSmanantis vertés. Diskusijos apie intelektinés nuosavybés verte dazniausiai yra
praleidziamos. Si problema kyla dél dviejy pozitiriy. PavyzdZiui, patento atveju, vienas
poziliris, pagristas abejotina dedukcija, teigia: patentas yra monopolija, 0 monopolija —
vertinga, todél patentas jau vien dél to yra vertingas. Kitas pabrézia , kad patentas yra vertas
tiek, kiek uZ jj sumokéta. Sie du pozidriai, vyraujantys misy visuomenéje, paviriutiniskai
vertina intelektinés nuosavybés tikraja verte?®!. Intelektiniy nuosavybés teisiy jkeitimo
atveju toks vertinimas negali bati taikomas, dél to svarbu aptarti §io turto vertinimo
problematika.

Intelektiné nuosavybé bendrovése yra vertinama kaip jmonés nematerialus turtas
(angl. intangible assets). Tradiciskai §is turtas buvo laikomas verslo ,,prestizo verte* (angl.
., goodwill” of a business), turint omenyje uz verslg sumokétg suma, kuri vir$ija jmonés
grynojo turto verte. ,,Prestizo verté” apimdavo platy spektra nematerialaus turto, kaip
pavyzdziui, klienty lojaluma, gera reputacija, imonés darbuotojus bei intelektinés
nuosavybeés teises*?,

Teisiniu poziiiriu intelektinés nuosavybeés teisés gali biiti apibiidinamos pagal jy
kokybines savybes bei atitiktj standartams, tokiems kaip naujumas ar originalumas, taciau
ekonominiu pozitriu intelektinés nuosavybés teisés vertinamos remiantis ekonomine
nauda, kuri yra gaunama uz intelekting nuosavybés teis¢?®>. Pavyzdziui, patentas, kuris
neprisidéjo prie pajamy sukiirimo arba jy iSlaikymo, neturi ekonominés vertés, nors jis
egzistuoja ir yra saugomas teises.

Kreditoriai uztikrintuose skolinimosi sandoriuose (angl. secured transactions) nuo
skolinimosi rizikos (angl. lending risk) yra apsaugomi likvidacine jkeisto turto verte. Dél
Sios prieZasties, kai vyksta diskusijos dél intelektinés nuosavybeés teisiy jkeitimo, siekiant
gauti finansavimg, daugumai zmoniy kyla natiiralus riipestis dél jkei¢iamos intelektinés
nuosavybés vertés. Tokios abejonés dazniausiai Kyla dél intelektinés nuosavybés apsaugos

sistemos teisinio pobiidZio ir tikslo?*, Todeél, jei intelektinés nuosavybés teiséms turi biiti

201 WURZER, A.; REINHARDT, D. Valuation of Patents. Kluwer Law International B.V, 2012. p. 5.

202 \World Intellectual Property Organization. Intellectual property Valuation [interaktyvus]. [Zifiréta 2020 m.
vasario 22 d.]. Prieiga per internetg: <https://www.wipo.int/export/sites/www/sme/en/documents/pdf/ip_pa
norama_11_learning_points.pdf>.

203 jhid.

204 LIN, M. Law and Economics of Security Interests in Intellectual Property: daktaro disertacija
[interaktyvus]. Teisé. European Doctorate in Law & Economics (EDLE), 2017 [zitréta 2020 m. vasario 7 d.].
Prieiga per interneta: <http://ediss.sub.uni-hamburg.de/volltexte/2017/8419/>.
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suteikta kokia nors verté, susijusi su paskola, butina nustatyti, kam nuosavybés teise
priklauso $i intelektiné nuosavybés teisé. Taip pat, ypa¢ prekiy Zenkly bei patenty atveju,
turi biiti jvertinta tre¢iyjy asmeny teisiy pazeidimo tikimybé?%,

Nagrinéjant intelektinés nuosavybés vertés nustatymo problematika, svarbus Arthur
Andersen 1992 m. atliktas iSsamus intelektinés nuosavybés vertinimo tyrimas, Kuris
atskleidé, kad skirtingos intelektinés nuosavybés rasys gali bati atskirtos nuo pacio verslo
ir, nors intelektinés teisés vertinimas yra subjektyvus, jis néra subjektyvesnis nei
listinguojamos jmonés, naujojo rinkos sektoriaus jmonés ar pensijy fondy vertinimas?®.

Svarbi Sveicarijos Sankt Galeno universiteto ataskaitos ,,Kuriant finansy rinka
intelektinéms nuosavybés teiséms* (angl. Creating a financial market for IPR) iSvada ir
rekomendacija buvo tai, kad, rinkos dalyviy nuomone, vienas didZiausiy barjery
intelektinés nuosavybés sandoriuose yra intelektinés nuosavybés vertés nustatymo
problematika®®’. Visiems priimtiny vertinimo metody trikumas daro neigiama poveikij
investuotojy ir pirkéjy pasitikéjimui, kadangi turto verté neaiski, o likvidi rinka yra pagrista
rinkos dalyviy pasitikéjimu®®. Dél Sios priezasties darbo autoriui atrodo bitina aptarti
skirtingus rinkoje naudojamus intelektinés nuosavybés teisiy vertinimo metodus.

Remiantis Europos Sajungos intelektinés nuosavybés teisiy pagalbos tarnybos (angl.
European IPR Helpdesk, toliau — ES INT pagalbos tarnyba) informaciniu biuleteniu dél
intelektinés nuosavybés teisiy vertinimo?®®, yra dvi pagrindinés vertinimo kategorijos:
kiekybinis (angl. quantitative) ir kokybinis (angl. qualitative) vertinimas. Naudojant
Kiekybinis vertinima atsizvelgiama j kiekybinius ir i$matuojamus duomenis, siekiant
jvertinti intelektinés nuosavybés teisiy ekonoming verte, 0 taikant kokybinj metoda daugiau
démesio skiriama intelektinés nuosavybés teisiy ypatumy analizei (pavyzdziui, patento
teisiné galia) ir panaudojimo bidams?°,

Darbo autorius aptars praktikoje naudojamus jvairis intelektinés nuosavybés vertés

nustatymo metodus.

25 NIKITENKO, S. M.; MESYATS, M. A.; ir ROZHKOVA, O. V. Intellectual property as an instrument of
interaction between government, business, science and society [interaktyvus]. 2017 [ziGiréta 2020 m. kovo 29
d.]. Prieiga per internetg: < https://doi.org/10.1088/1755-1315/84/1/012015>.

26 BERTOLLOTI, N.; ANDERSEN, A. The valuation of intelectual property paper presented [interaktyvus].
1996 [zitréta 2020 m. balandzio 2 d.]. Prieiga per interneta: <https://www.wipo.int/export/sites/www/sme/e
n/documents/valuationdocs/ip_bj 96 7.pdf>.

207 Komisijos jmoniy ir pramonés generalinis direktoratas (Europos Komisija). Creating a financial market
for IPR [interaktyvus]. 2014 [ziGréta 2020 m. wvasario 15 d.]. Prieiga per interneta:
<https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/afdc8beb-866f-400e-913b-23f4c018e58b>.
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209 Eyropean IPR Helpdesk. Fact Sheet on Intellectual Property Valuation [interaktyvus]. 2015 [Zifiréta 2020
m. vasario 12 d.]. Prieiga per interneta: <http://www.iprhelpdesk.eu/sites/default/files/newsdocuments/Fact-
Sheet-IP-Valuation.pdf>.

210 jbid.

46


https://doi.org/10.1088/1755-1315/84/1/012015
https://www.wipo.int/export/sites/www/sme/en/documents/valuationdocs/ip_bj_96_7.pdf
https://www.wipo.int/export/sites/www/sme/en/documents/valuationdocs/ip_bj_96_7.pdf
https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/afdc8beb-866f-400e-913b-23f4c018e58b
http://www.iprhelpdesk.eu/sites/default/files/newsdocuments/Fact-Sheet-IP-Valuation.pdf
http://www.iprhelpdesk.eu/sites/default/files/newsdocuments/Fact-Sheet-IP-Valuation.pdf

2.1. Intelektiniy nuosavybés teisiu kiekybinis vertinimas

Kiekybinis vertinimas apskaiciuoja intelektinés nuosavybés piniging verte konkreciame
kontekste ir konkrec¢iu metu. Kiekvienas is$ toliau iSvardinty metody gali sukurti skirtingus
bidus kaip jvertinti kontekste tam tikry intelektinés nuosavybés teisiy verte. Siy metody

galutinis rezultatas rodo intelektinés nuosavybés teisiy pinigine verte®!.,

2.1.1.Sanaudomis grindZiamas metodas

Sanaudomis grindziamas metodas (angl. cost-based valuation method) — kai verté
skai¢iuojama pagal panasios intelektinés nuosavybés sukiirimo sgnaudas, atsizvelgiant j tai,
kiek kainavo intelektinés nuosavybés sukiirimas, j iSlaidas ir laikg, Kurio prireikty norint
pakeisti arba sukurti tokj patj produkta. Sis metodas ypa¢ tinka potencialiam intelektinés
nuosavybés teisiy pirkéjui, taciau jo truikumas yra tas, kad jis nesuteikia duomeny apie

biisimas pajamas??.

Europos Komisijos galutingje ataskaitoje yra iSskiriamos dvi
pagrindinés sagnaudomis grindziamos metodikos, kurias galima taikyti vertinant intelektine
nuosavybe: istorinés savikainos (angl. historical cost) ir pakeitimo kainos (angl.
replacement cost) metodai. Taikant Siuos metodus apibendrinamos islaidos, patirtos kuriant
intelekting nuosavybe. Istorinés savikainos atveju iSmatuojamos faktinés islaidos, o taikant
pakeitimo kainos metodg iSreiskiamos apskaiciuotos intelektinés nuosavybés pakeitimo
arba lygiaver¢io turto sukiirimo sgnaudos®*3,

Nors istorinés savikainos metodas gali atitikti objektyvumo, nuoseklumo ir
patikimumo kriterijus, jis turi esminj trikumag: nebutinai yra rySys tarp iSlaidy turtui ir
vélesnés jo vertés (§j triikumg taip pat isskyré ir ES INT pagalbos tarnyba®!%). Pavyzdziui,

patentuotas vaistas, kurio savikaina buvo milziniska, gali niekada nepasiekti rinkos, nes

211 Europos Komisija. Final Report from the Expert Group on Intellectual Property Valuation [interaktyvus].
Luxembourg: Publications Office of the European Union, 2014 [Zitréta 2020 m. sausio 29 d.]. Prieiga per
interneta:<https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/797124c6-08cb-4ffh-a867-
13dd8al129282>.

212 SCHNEIDER, M. Intellectual property rights, the new currency [interaktyvus]. Journal of Intellectual
Property Law & Practice, 2019, t. 14, nr. 11, p. 825 — 826 [ziuréta 2020 m. kovo 4 d.]. Prieiga per
internetg:<https://doi.org/10.1093/jiplp/jpz106>.

213 Europos Komisija. Final Report from the Expert Group on Intellectual Property Valuation [interaktyvus].
Luxembourg: Publications Office of the European Union, 2014 [zitréta 2020 m. sausio 29 d.]. Prieiga per
internetg:<https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/797124c6-08ch-4ffb-a867-
13dd8a129282>.

214 European IPR Helpdesk. Fact Sheet on Intellectual Property Valuation [interaktyvus]. 2015 [Zifiréta 2020
m. vasario 12 d.]. Prieiga per interneta: <http://www.iprhelpdesk.eu/sites/default/files/newsdocuments/Fact-
Sheet-IP-Valuation.pdf>.
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negavo reguliacinés institucijos pritarimo. Panasiai prekés Zenklo sékmé gali neatspindéti
islaidy, patirty jj plétojant?®,

Pakeitimo savikainos metodas tam tikru mastu jveikia tokius sunkumus. Taikant §j
metoda nesusiduriama su istorinio savikainos metodo problema, kadangi pasitelkiamos
dabartinés kainos. Taciau tai gali sukelti papildoma prakting klititj, nes intelektinés
nuosavybés pakartotiniy iSlaidy jvertinimas gali biiti subjektyvus, jei néra jokiy rinkos
orientaciniy kainy?!°.

ES INT pagalbos tarnyba papildomai i$skiria atkairimo kainos (angl. reproduction
cost) metodg. Atkiirimo kainos metodu jvertinimai atlickami surenkant duomenis apie visas
iSlaidas, kurios bty patirtos nuperkant ar sukuriant vertinamos intelektinés nuosavybés
kopija?!’. Taciau, darbo autoriaus nuomone, §j metoda nelengva pritaikyti praktikoje,
kadangi prekés Zenklg ar patentg galima bandyti atkurti sukuriant replika, taciau atkartoti
komercing paslapti ar autoriy teises gali biiti labai sudétinga arba nejmanoma.

Jeigu jmanoma, isleidus tam tikra suma, atkurti prekés zenkla, kuris yra vertinamas,
turto pakeitimo islaidos panaikina problema, kai vertés ir sanaudy rysys yra neaiskus. Siuo
atveju turto pakeitimo iSlaidos parodo sanaudas, kuriy verslas iSvengia turédamas
intelekting nuosavybe, ir teoriSkai tai turéty buti maksimali suma, kurig verslas sutinka

sumokeéti, jsigydamas ar licencijuodamas turta?®,

2.1.2.Rinka grindZiamas metodas

Rinka grindziamas metodas (angl. market-based valuation method) nagrinéja rinkos
sandorius, kuriuose dalyvauja panasus turtas — tiek perkant, tiek parduodant. Sis metodas
suteikia realig ir gana objektyvig intelektinés nuosavybés teisiy vertg, nors dél duomeny

trikumo, mazy rinky ir skirtingy intelektinés nuosavybés sandoriy aplinkybiy duomenis

215 Europos Komisija. Final Report from the Expert Group on Intellectual Property Valuation [interaktyvus].
Luxembourg: Publications Office of the European Union, 2014 [Zitiréta 2020 m. sausio 29 d.]. Prieiga per
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13dd8al129282>.
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apibendrinti pakankamai sudétinga?!®. Naudojant rinka grindziama vertinima intelektinés
nuosavybés verté¢ nustatoma lyginant intelektinés nuosavybés turta su tokiu paciu ar
panasiu zinomos kainos turtu. Tokio vertinimo tikslas yra nustatyti verte, remiantis
palyginamais ir nesusijusiais kity rinkos dalyviy sandoriais. Si metodika patraukli, nes yra
ir patikima, ir objektyvi. Kai turima informacijos apie tokius sandorius, ji paprastai yra
geriausias vertinamo turto vertés etalonas??.

Nors sandoriy, susijusiy tik su intelektinés nuosavybés turto pardavimu, skaicius
didéja, palyginimui skirty sandoriy skaicius vis dar ribotas. Be to, net ir turint patikimus
duomenis apie sandorius, intelektinés nuosavybés turto charakteristikos labai skiriasi ir
kiekvienu atveju sunku pakoreguoti orientacing verte, kad turto skirtumai buaty aiskiai
pastebimi??L,

Svarbu pazyméti, kad intelektinés nuosavybés verté gali labai priklausyti nuo to, kas
naudoja turtg ir kaip jis naudojamas. Patento atveju farmacijos jmonei patentas gali biiti
labai vertingas ir jj pritaikys pagal paskirt], taCiau bankas, gaves tokj patenta, realizavimo
metu galés jj tik parduoti arba licencijuoti kitoms farmacijos bendrovéms. Todél, nors ir
duomenys apie intelektinés nuosavybés turto pardavimg yra nedazni, kiekvieng kartg reikia
biti atsargiems, naudojant intelektinés nuosavybés turto orientacing verte, nes viename
kontekste sumokéta kaina gali neatspindéti to paties turto vertés kitame kontekste???,

Rinka grindziamam metodui reikalingi duomenys yra informacija apie sumas,
sumokétas uz panasius ar palyginamus sandorius bei sandoriy, kurie turi orientacing verte,
informacija.

Vertintojas gali neZinoti i§samiy salygy, pavyzdZziui, ar pardavéjas suteiké pareiSkimag
arba garantija, ar buvo numatytos paskatos arba mokes¢iy planavimas sandoriui. Reikia
atsargiai remtis sandoriy informacija, jei $i nei§sami. Pasitaiko, kad visa informacija apie
sandorj negali buti vieSai prieinama, ja sunku arba nejmanoma gauti, arba ji yra

konfidenciali. Siekiant nustatyti intelektinés nuosavybés verte, naudingy Ziniy gali suteikti
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intelektinés nuosavybés specialistai, intelektinés nuosavybés teisiy perdavimo specialistai

ir intelektinés nuosavybés vertinimo specialistai??.

2.1.3.Pajamomis grindZiamas metodas

Pajamomis grindziamas metodas (angl. income-based valuation method) atsizvelgia j
ateityje galimai gautinas pajamas ir iSmokas, atskaicius tas, kurios gaunamos Siuo metu.
D¢l greitai kintan¢ios situacijos rinkoje, sudétinga numatyti, kas bus uz daugiau nei
ketveriy ar penkeriy mety??*. Sis vertinimo biidas padeda jvertinti intelektinés nuosavybeés
verte, kurig i$ tikro gauna verslas todél, kad turi nuosavybés teise j intelektinés nuosavybés
teises. Pajamy metodo variacijos, vertinant intelektinés nuosavybés teises, yra populiarus
metodas®?®. I3 praktinés pusés, pajamomis grindziami vertinimai yra patys tinkamiausi ir
placiausiai naudojami nustatant intelektinés nuosavybés verte. Taciau $is metodas daznai
apima ir prielaidas kaip bus naudojamos tos intelektinés teisés ateityje. Todél, siekiant, kad
vertinimas biity tikslus, duomenys turi biiti kuo tikslesni??®.

Yra keli Sio vertinimo budai. Pirmasis — netaikyto naudojimosi turtu mokes¢io
skai¢iavimo biuidas (angl. relief from royalty method). Sis metodas yra daZniausiai
naudojamas, kai atlickamas pajamomis grindZiamas vertinimas. Naudojimosi turtu
mokescio skai¢iavimo metodika, remiantis autoriniy atlyginimy sutaupymo teorija (angl.
royality savings hypothesis), suteikia nematerialiam turtui verte, i§ esmés atsakydama j
klausima: ,,kq asmuo ar jmoné sutaupyty per intelektinés nuosavybés naudingo tarnavimo
laikg, jeigu ji turéty, o ne licencijuoty konkreciq intelektine nuosavybe???’. Toks biidas

paprastai naudojamas, norint jvertinti bendrg intelektinés nuosavybés turto verte, todeél
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internetg:<https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/797124c6-08cb-4ffb-a867-
13dd8a129282>.

224 SCHNEIDER, M. Intellectual property rights, the new currency [interaktyvus]. Journal of Intellectual
Property Law & Practice, 2019, t. 14, nr. 11, p. 825 — 826 [ziuréta 2020 m. kovo 4 d.]. Prieiga per
interneta:<https://doi.org/10.1093/jiplp/jpz106>.

225 Eyropos Komisija. Final Report from the Expert Group on Intellectual Property Valuation [interaktyvus].
Luxembourg: Publications Office of the European Union, 2014 [zitréta 2020 m. sausio 29 d.]. Prieiga per
interneta:<https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/797124c6-08cb-4ffh-a867-
13dd8a129282>.

226 Eyropean IPR Helpdesk. Fact Sheet on Intellectual Property Valuation [interaktyvus]. 2015 [Zifiréta 2020
m. vasario 12 d.]. Prieiga per interneta: <http://www.iprhelpdesk.eu/sites/default/files/newsdocuments/Fact-
Sheet-1P-Valuation.pdf>.

227 Europos Komisija. Final Report from the Expert Group on Intellectual Property Valuation [interaktyvus].
Luxembourg: Publications Office of the European Union, 2014 [zitréta 2020 m. sausio 29 d.]. Prieiga per
interneta:<https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/797124c6-08cb-4ffh-a867-
13dd8a129282>.
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kurie yra neterminuoti. Kai kuriais atvejais intelektiné nuosavybé yra licencijuojama tam
tikram laikotarpiui (dazniausiai keleriems metams) uz iSankstinj mokéjimg. Vienas i§ $io
metodo pranaSumy yra tas, kad, juo pasinaudojus, galima taip pat nustatyti tokios licencijos
verte (kapitalizuojant tikétinus pinigy srautus tik per licencijos galiojimo laikotarpj)??.

Antrasis — papildomo pelno skai¢iavimo biidas (angl. Premium profits method).
Tarptautinio vertinimo standarty komitetas (toliau — IVSC) ji apibudina kaip skirtuma tarp
pinigy srauty, gausimy tokj turta naudojant, ir pinigy srauty, gausimy tokio turto
nenaudojant. Tada apskai¢iuojamas numatomas prieaugio pelnas arba pinigy srautai,
kuriuos galima gauti naudojant intelekting nuosavybe. Prognozuojamos periodinés sumos
yra padidinamos iki dabartinés vertés naudojant diskonto koeficienta arba tinkama
kapitalizacijos kartotinj??®. Siekiant nustatyti verte $iuo biidu biitina surinkti informacija
apie prognozuojama periodini pelna, sutaupytas iSlaidas arba pinigy srautus, kuriuos,
tikimasi, sugeneruos rinkos dalyvis, besinaudodamas intelektine nuosavybe ir koks bus
pelnas, jei rinkos dalyvis ja nesinaudos®?.

Treciasis yra pertekliniy pajamy skai¢iavimo buidas (angl. Excess earnings method).
Tai intelektinés nuosavybés teikiamos ekonominés naudos skai¢iavimo metodas, kai i$ visy
intelektinés nuosavybés naudojimo pinigy srauty atimami pinigy srautai, atitinkantys
tikrajg intelektinés nuosavybés papildanéio materialiojo turto graza rinkoje?..

Pagrindinis skirtumas tarp $iy biidy yra tai, kaip nustatomos pajamos — ar tiesiogiai
priskiriamos intelektinei nuosavybei yra atskiriamos nuo pajamy, priskiriamy produktams
ar procesui.

Taikant pajamomis grindziamus intelektinés nuosavybés vertinimo metodus svarbu
daryti prielaidas, ypa¢ dél likusio intelektinés nuosavybés naudingo tarnavimo laiko ir
diskonto normos, kurias apskai¢iavus gaunama hipotetinio pinigy srauty ateityje verte.
Siekiant kuo tiksliau nustatyti naudingo tarnavimo laikg bei nuvertéjima, tokios prielaidos

turi bati kruopsSciai patikrintos. Tai padeda jvertinti trumpiausig i Siy intelektinés

228 Eyropos Komisija. Final Report from the Expert Group on Intellectual Property Valuation [interaktyvus].
Luxembourg: Publications Office of the European Union, 2014 [zitréta 2020 m. sausio 29 d.]. Prieiga per
internetg:<https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/797124c6-08cb-4ffb-a867-
13dd8a129282>.

229 DREWS, D. The Cost Approach to IP Valuation: Its Uses and Limitations [interaktyvus]. 2001 [Zi@iréta
2020 m. vasario 2 d.]. Prieiga per interneta: <http://ipmetrices.net/Cost20>.

230 Hungarian Intellectual Property Office. IP Valuation at Research Institutes; an essential tool for
technology transfer [interaktyvus]. 2011 [Zidréta 2020 m. vasario 7 d.]. Prieiga per interneta:
<https://www.sztnh.gov.hu/hirek/kapcsolodo/IP_Valuation_for_Technology Transfer EN_web.pdf>.

231 Europos Komisija. Final Report from the Expert Group on Intellectual Property Valuation [interaktyvus].
Luxembourg: Publications Office of the European Union, 2014 [zitréta 2020 m. sausio 29 d.]. Prieiga per
internetg: <https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/797124c6-08ch-4ffh-a867-
13dd8a129282>.
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nuosavybés gyvenimy: fizinj, funkcinj, techninj, ekonominj ir teisinj. Sis procesas yra
biitinas, nes, kaip ir bet kuris kitas turtas, intelektinés nuosavybés teisés gali skirtingai
generuoti ekonoming graza, priklausancia nuo pagrindiniy gyvavimo laikotarpiy.
Pavyzdziui, taikant diskontuoty pinigy srauty skai¢iavimo modelj, nebity teisinga
imti autoriy teisiy 70 mety apsaugos laikotarpj, kai programinés jrangos naudingas
ekonominis gyvenimas yra tik 1-2 metai. Kita vertus, patento 25 mety teisinés apsaugos
laikotarpis gali buiti labai svarbus vertinant jo verte, ypa¢ farmacijos rinkoje, kurioje
konkurentai su generiniais vaistais jZzengia ] rinkg iSkart, kai tik baigiasi patento teisiné
apsauga. Todél, pasitelkes diskontuoty pinigy srauty skai¢iavimo biidg vertés nustatymui,
vertintojas visada turéty atkreipti démesj j tinkama gyvavimo trukme?32.
Sig perspektyving finansine informacija galima gauti i§ verslo plany, prognoziy ir
informacijos, kurig vertintojui pateiks intelektinés nuosavybés turétojas ir treciyjy Saliy

ekspertai®®,

2.2. Intelektiniy nuosavybés teisiy kokybinis vertinimas

Kokybinis vertinimas nesiremia analitiniais duomenimis. Siuo atveju pasitelkiama
skirtingy indikatoriy analizé¢, kuri padeda jvertinti intelektinés nuosavybés teises,
pavyzdziui, nustatant jy svarbuma?3*,

Vertinant patj intelektinés nuosavybés teisés objekta nagrinéjami tokie rodikliai, kaip
teisinés bei intelektinés nuosavybés teisiy apsaugos lygis toje sferoje, atitinkamos srities
technologinis bei iSsivystymo lygis, rinka, kuri gali iSnaudoti konkrety intelektinés
nuosavybés teisiy objekta, finansiniai rodikliai bei jmonés, kuri gaus intelektinés
nuosavybés teises, sugebéjimas pritaikyti ja savo versle?®. Kokybinj vertinima daznai
naudoja sprendimus priimantys asmenys. Sis vertinimas naudingiausias siekiant palyginti,
kvalifikuoti pramonines nuosavybes jmoné¢s portfelyje tarpusavyje arba su konkurenty

pramoninémiS nuosavybémis. Taip pat toks vertinimo metodas tikslingas vertinant

232 Eyropos Komisija. Final Report from the Expert Group on Intellectual Property Valuation [interaktyvus].
Luxembourg: Publications Office of the European Union, 2014 [Zitiréta 2020 m. sausio 29 d.]. Prieiga per
interneta:<https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/797124c6-08cb-4ffh-a867-
13dd8al129282>.

233 ibid.

234 European IPR Helpdesk. Fact Sheet on Intellectual Property Valuation [interaktyvus]. 2015 [Zifiréta 2020
m. vasario 12 d.]. Prieiga per interneta: <http://www.iprhelpdesk.eu/sites/default/files/newsdocuments/Fact-
Sheet-1P-Valuation.pdf>.

2% Europos Komisija. Final Report from the Expert Group on Intellectual Property Valuation [interaktyvus].
Luxembourg: Publications Office of the European Union, 2014 [zitréta 2020 m. sausio 29 d.]. Prieiga per
interneta: <https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/797124c6-08ch-4ffb-a867-
13dd8a129282>.
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galimybes investuoti j tam tikras nezinomas intelektinés nuosavybés teises. Pavyzdziui,
naudojant kiekybinio vertinimo metoda buty nustatyta, jog konkretus intelektinés
nuosavybés teisés objektas yra vertas 50,000 EUR. Pasitelkus kokybinio vertinimo buda,
iSvada galéty biti tokia: ,,Sis intelektinés nuosavybés teisés objektas yra strategiskai
svarbus konkreciai rinkai — objektas gali biiti tinkamai iSnaudotas, bet tik su sglyga, kad
bus skirtas atitinkamas finansavimas ir i¥duotos licencijos*?%,

Svarbu atkreipti démesj, kad yra sukurta nemazai priemoniy jmonéms, norin¢ioms
jvertinti turimas intelektinés nuosavybés teises. Europos patenty biuras siilo specialig ir
unikalig programg ,,IPscore”, kurios tikslas — padéti tinkamai jvertinti patenty beli
technologiniy projekty verte. Kuriant programg buvo siekiama kuo labiau palengvinti
vartotojo s3saja, kad kuo daugiau jmoniy galéty jsivertinti savo turimus patentus arba
kuriamas technologijas. Ji suteikia galimybe nustatyti pagrindines salygas patento ar
technologinio projekto vertinimui?®’. IPScore patento vertinimas turi penkias kategorijas:
teising, technologijy, rinkos, finansing ir strateging, kiekviena jy apima 5-10 atitinkamy
rodikliniy klausimy, susijusiy su skirtingu vertés rodikliu. Atsakymai j klausimus vertinami
1-5 skaléje pagal patento stiprigsias ir silpngsias vietas. Rodikliy visuma, kurig sudaro apie
40 verteés rodikliy, sudaro bendra patento vaizda, kuriame matomos atitinkamos rizikos ir
galimybés. Surinkti duomenys pateikiami jvairiose lentelése bei grafinése formose, juos
naudoja asmenys, priimantys strateginius sprendimus?%,

Darbo autoriaus nuomone, nepaisant to, kad jkeiciant intelektinés nuosavybés teises
siekiama kuo didesnio tikslumo ir nemazas démesys skiriamas likvidacinei vertei, Sis

metodas netinkamas kaip vienintelis vertés nustatymo biuidas.
2.3. Kiti vertinimai, naudojami intelektinés nuosavybés vertei nustatyti
Kai kurie prekiy zenkly vertinimo specialistai pasirenka savg metodika. Pavyzdziui, vienas

didziausiy pasaulyje prekés Zenkly vertinimo specialisty ,,Interbrand “ naudoja trijy pakopy

metoda:

2% Hungarian Intellectual Property Office. IP Valuation at Research Institutes; an essential tool for
technology transfer [interaktyvus]. 2011 [zitréta 2020 m. vasario 7 d.]. Prieiga per internetg:
<https://www.sztnh.gov.hu/hirek/kapcsolodo/IP_Valuation for_Technology Transfer EN_web.pdf>.

237 Europos patenty tarnyba. IPscore [interaktyvus]. [Zifréta 2020 m. kovo 21 d.]. Prieiga per interneta:
<https://www.epo.org/searching-for-patents/business/ipscore.html#tab-1>.

238 SUTNIKIENE, K.; PAULAVICIENE, S. Idéjy apsaugos ir komercinio panaudojimo pradziamokslis
[interaktyvus]. V§] Klaipédos mokslo ir technologijy parkas, 2009 [ziaréta 2020 m. kovo 29 d.]. Prieiga per
interneta: <http://www.kmtp.lt/old//uploads/Projektai/ldeju_apsaugos_ir_komercinio_panaudojimo_pradzia

mokslis.pdf>.
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1) nustatomas dabar ir ateityje gaunamas pelnas i$ prekés Zenklu saugomos

prekés;

2) vertinamas prekés zenklo vaidmuo siekiant gauti finansavima,

3) jvertinamas prekés zenklo stiprumas lyginant su konkurentais.

Naudojantis indeksu, kurj sudaro 10 veiksniy, treCiuoju zingsniu yra siekiama

239

numatyti buisimus prekés zenklo rezultatus==.

2.4. Vertinimo metodiky apibendrinimas

Apibendrinant, darbo autorius pateikia kiekybinio ir kokybinio vertinimo lentele (2 pav.).

1. KIEKYBINIS
VERTINIMAS

VERTINIMAS PRANASUMALI TRUKUMAI

Paprastumas. Sunku jvertinti iSlaidas,
Vert¢ nustatoma remiantis kurios buvo skirtos
1.1 Sq.nali(.iomis patirtomis i§laidomis kuriant konkre€ios INT sukurimui.
grindziamas intelektinés nuosavybeés teises Neatsizvelgiama j pajamas,
metodas (toliau — INT), kurias galima kurias  INT  ateityje

nustatyti i§ jmonés finansiniy generuos.

ataskaity.

Mazas kiekis paskelbty
i Nustatoma —objektyvi — INT \S/?;Téi?;:}t,is r'ilolii:sl railtj'lku
12.  Rinka rinkos verté. ! praxiig.

potencialios licencijos.

Tinkama nustatyti likvidacing
verte.

grindziamas e y . Dél skirtumy tarp INT
metodas Nagrinéjami panaSios vertés . "
e - s objekty sudétinga
rinkoje esantis INT objektai. S . .
kiekvienu atveju nustatyti
orientacing vertg.
Atsizvelgiama |  ateityje Sudétinga nustatyti tikslius
gaunamas pajamas i§ INT. duomenis, remiantis
L . ateities naudojimu.
13 Paiamomis Analizuojant  §iuo metodu J
- riJn d¥iamas galima nustatyti pajamas, Dél prielaidy, kur bus
ﬁq etodas kurios gali buti gautos i$ naudojamos INT ateityje,

§is vertinimas gali Dbiti
labai subjektyvus.

2. KOKYBINIS VERTINIMAS

Kvalifikuotai jvertinama INT
verté¢ atsizvelgiant | kitus
rodiklius nei sukuriama verté
(teisinius, technologinius ir
kt.)

Naudingas jvertinant
investavimo galimybes j INT.

,IPScore programa patenty
atveju.

Verté nustatant Siuo budu
gali smarkiai skirtis nuo
likvidacinés vertés.

Vertinimas
subjektyvumu.

pasiZymi

2 pav. Kiekybinio ir kokybinio vertinimo pranasumy ir trikumy lentelé (sudaré darbo autorius).

23% SCHNEIDER, M. Intellectual property rights, the new currency [interaktyvus]. Journal of Intellectual
Property Law & Practice, 2019, t. 14, nr. 11, p. 825 — 826 [ziaréta 2020 m. kovo 4 d.]. Prieiga per
internetg:<https://doi.org/10.1093/jiplp/jpz106>.
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Taigi, yra jvairiy buidy, kaip nustatyti intelektinés nuosavybés teisiy verte. Pasirinktas
metodas priklauso nuo vertinimo tikslo, vertintino turto ir jvertinimo gavéjo ar auditorijos.
Nors vienas metodas gali atrodyti ypac tinkamas, norint gauti objektyvy galutinj vertinima,
vienu metu gali ir turi buti taikomi keli vertinimo badai. Verté, nustatyta taikant skirtingus
metodus, tikétina yra tiksliausia pagal tikraja turto verte?4.

Pavyzdziui, patento ar patentinés paraiskos vertinimas tiesiogiai ar netiesiogiai apima
sprendimus dél finansinés padéties ateityje, labai panasiai kaip vertybiniy popieriy rinkoje
investuotojy sprendimai jtraukia jy nuomone¢ apie jmonés finansing ateitj. Dél Sios
priezasties, nustatant intelektinés nuosavybés verte, neiSvengiamas tam tikras spekuliacijos

laipsnis®*!,

Visi intelektinés nuosavybés teisiy vertinimo metodai apima ateities
prognozavimo elementus, nes tai basimyjy pinigy srauty vertinimas, atsizvelgiant j
nusidévéjimo normas, rinkos salygy, konkurencijos bei pajamy svyravimus ateityje®*2.

Kadangi intelektiné nuosavybé pagal savo pobiidj yra novatoriska ir dél to kiekvienu
atveju skirtinga, kiekvienas vertinimas turi biiti atlickamas ne automatiskai, o tik i§samiai
iStyrus. Galima teigti, kad intelektinés nuosavybés vertés nustatymas faktiskai yra
nuomonés pareiSkimas tam tikru konkre¢iu momentu ir tai turi daug panasSumo Su
teisinémis nuomonémis. Galbtt galima atsitiktinai pateikti gera spéjima dél intelektinés
nuosavybés vertés nejsigilinus | konteksta, bet svarbu pastebéti — kaip negalima
automatizuoti teismy sprendimy, taip ir negalima dalinti vienody intelektinés nuosavybés
vertés vertinimy. Yra daugybe veiksniy, kurie gali daryti jtaka, 0 konkretiis jrodymai turi
nemaza reik§me?*,

Pazymétina, kad intelektinés nuosavybés vertinimg taip pat komplikuoja tai, jog néra
dviejy tapaciy intelektiniy nuosavybiy. Si problema ypa¢ aktuali vertinant patentus ir
prekés zenklus, nes vienas i$ reikalavimy, kad jiems biity taikoma intelektinés nuosavybés
teisiné apsauga yra naujumo reikalavimas — neturi biiti tapaciy intelektinés nuosavybés
objekty. Nekilnojamojo turto vert¢ dazniausiai galima pakankamai tiksliai nustatyti

pasinaudojus palyginimu, o kiekvienos intelektinés nuosavybés unikalumas sukelia

240 SCHNEIDER, M. Intellectual property rights, the new currency [interaktyvus]. Journal of Intellectual
Property Law & Practice, 2019, t. 14, nr. 11, p. 825 — 826 [ziuréta 2020 m. kovo 4 d.]. Prieiga per
interneta:<https://doi.org/10.1093/jiplp/jpz106>.

241 PITKETHLY, R. The valuation of patents: A review of patent valuation methods with consideration of
option based methods and the potential for further research [interaktyvus]. 1997 [zitréta 2020 m. vasario 27
d.]. Prieigg per internetg: <http://users.ox.ac.uk/~mast0140/EJWP0599.pdf>.

242 jhid.

243 Europos Komisija. Final Report from the Expert Group on Intellectual Property Valuation [interaktyvus].
Luxembourg: Publications Office of the European Union, 2014 [Zitréta 2020 m. sausio 29 d.]. Prieiga per
interneta: <https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/797124c6-08ch-4ffb-a867-
13dd8a129282>.
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problemy, norint palyginti jg su kitomis intelektinémis nuosavybémis. Tai mazina vertés
nustatymo efektyvumg remiantis palyginimu. Todél intelektinés nuosavybés vertés
vertinimas daznai grindziamas intelektinés nuosavybés naudojimo ateityje prielaidomis?*,

Svarbu atkreipti démesj, kad, nustatant intelektinés nuosavybés teisiy verte, daznai
skiriasi pats turto vertinimo tikslas, t. y. vertinimo politika taip pat gali bati skirtinga. Jei
jmon¢ siekia jvertinti turimg intelektinés nuosavybés turta bendrais tikslais (angl.
Management-oriented causes), tikslios vertés nustatymas néra priklausomas nuo iSorés
veiksniy ir imamas kartu su kitu jmonés turtu. Taciau, jei vertinimas atlickamas dél teisinio
ginco (angl. Conflict-oriented causes), verté nustatoma priverstinai ir gali baiti subjektyvi,
nes abiem ginco pusémis naudinga pateikti sau palankius intelektinés nuosavybés teisiy
vertés dydzius. Pavyzdziui, telekomunikacijy imoniy ,,Samsung* pries ,,Apple* byloje dél
patenty pazeidimy ,,Apple“ buvo priteista i§ ,,Samsung“ 550 milijjony doleriy
kompensacija. ,,Apple* ieskinys sieké net 1 milijarda doleriy?*.

Ikeitimo atveju vertés nustatymo tikslas orientuotas j finansing nauda (angl. Finance-
oriented causes). Jmonés turto vertinimg dazniausiai atlieka trecioji Salies, todél tokiems
vertinimams yra biitinas aukStas objektyvumo lygis, taciau, turint omeny, kad treciasis
asmuo teikia finansines paslaugas, vertinimo metu bitina atkreipti démesj j rinkos padétj
ir intelektinés nuosavybés nauda trediai $aliai toje rinkoje 24°.

Atsizvelgiant | auks¢iau iSdéstytus faktus, apibendrinimui tikty perfrazuota Jungtiniy
Amerikos Valstijy milijardieriaus ir rizikos draudimo fondo (angl. Hedge Fund) valdytojo
Seth Klarman mintis, jog turto vertinimo atveju investicijos rizikos ir grazos nustatymas

islieka menu, o ne tiksliuoju mokslu?*’.

24 Europos Komisija. Final Report from the Expert Group on Intellectual Property Valuation [interaktyvus].
Luxembourg: Publications Office of the European Union, 2014 [Zitréta 2020 m. sausio 29 d.]. Prieiga per
interneta: <https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/797124c6-08ch-4ffb-a867-
13dd8a129282>.

245 The Verge. Apple and Samsung settle seven-year-long patent fight over copying the iPhone [interaktyvus].
2018 [ziaréta 2020 m. kovo 23 d.]. Prieiga per internetg: <https://www.theverge.com/2018/6/27/17510908/a
pple-samsung-settle-patent-battle-over-copying-iphone/>.

24 Europos Komisija. Final Report from the Expert Group on Intellectual Property Valuation [interaktyvus].
Luxembourg: Publications Office of the European Union, 2014 [ziaréta 2020 m. sausio 29 d.]. Prieiga per
interneta: <https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/797124c6-08ch-4ffb-a867-
13dd8al129282>.

247 Morgan Creek Capital Management. Q2 2016 market review & outlook [interaktyvus]. 2016 [Zitiréta 2020
m. balandZio 2 d.]. Prieiga per interneta: <http://www.cmgwealth.com/wp-
content/uploads/2016/09/Morgan_Creek.pdf>.
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3. INTELEKTINES NUOSAVYBES TEISIU JKEITIMO PABAIGA IR
TAIKYTINA TEISE

Ikeitimo sutartis yra terminuota prievolé ir jai nustatytas aiSkiai apibréztas terminas, per
kurj skolininkas turi prievole jvykdyti. Atitinkamai sutartyje numatyti padariniai, kurie Kils,
jeigu prievolé per tg terming nebus jvykdyta. Papildomas jkeitimo kaip prievolés pobudis
pasireiskia tuo, kad uztikrinto reikalavimo pabaiga taip pat nurodo ir jkeitimo sandorio
pabaiga®8. Dél §ios priezasties Pranciizijoje, Belgijoje, Graikijoje, Italijoje, Nyderlandy
Karalystéje bei Skotijoje skolininkui sumokéjus uz jkeitimu uZtikrinta prievole, baigiasi ir
pats jkeitimas. Anglijoje skolininko teisé¢, sumokejus paskolg, atgauti savo ikaita yra
nelie¢iama (angl. inviolable right)?*°.

Angly mokslininkai F. H. Lawson ir B. Rudden teigia, kad bendrosios teisés
sistemose jkeitimo turting teisé negali egzistuoti be prievolés, kurig ji turi uztikrinti: kai tik
baigiasi prievolé, jkeitimas ,,mirsta” kartu?°. Pazymétina, kad, skirtingai nuo Anglijos,
Svedijoje ar Suomijoje paskolos sumokéjimas paties jkeitimo nepanaikina. Kai yra
patenkinama prievolé, kuri uztikrinta jkeitimu, jos jkeitimo laksSto originalas yra
grazinamas jkaito davéjui?®!. Lietuvoje, skirtingai nuo hipotekos, kurios pabaiga siejama
su iSregistravimu i$ hipotekos registro, jkeitimas baigiasi jvykus bent vienam i§ juridiniy
fakty?®2, nurodyty LR CK 4.224 str. 1 d.

Svarbu paminéti, kad, vadovaujantis Lietuvoje galiojanciais jstatymais, intelektinés
nuosavybés teisiy jkeitimo atveju didelé dalis teisiy yra jkei¢iama §j faktg jregistruojant
hipotekos registre. Tam, kad galima biity visiskai disponuoti intelektinémis teisémis, kurios
sudaro jkeitimo objekta, biitina jas iSregistruoti i$ hipotekos registro (LR CK 4.224 str. 3
d.). Priesingu atveju bus laikoma, kad jkeitimo teisé néra pasibaigusi, nors LR CK jkeitimo

teisés pabaiga sieja su 4.224 str. jvardintais juridiniais faktais?3.
3.1. Realizavimas

Kai jkeitimo objektas yra turtinés teisés, jis realizuojamas perleidziant kreditoriui i$ jkeistos

turtines teisés atsirandancius jkaito daveéjo reikalavimus ar jy dalj, atitinkancig skolininko

248 BAR von, C.; DROBNIG, U. The Interaction of Contract Law and Tort and Property Law in Europe: A
Comparative Study. Miinchen: Sellier, 2004, p. 357.

249 jbid., p. 357.

250 L AWSON, F. H.; RUDDEN B. The Law of Property. Oxford: Oxford University Press, 2002. p.127.

251 Bar von, C.; Drobnig, U. The Interaction of Contract Law and Tort and Property Law in Europe: A
Comparative Study. Miinchen: Sellier, 2004. p. 358.

252 BARANAUSKAS, E., et al. Daiktiné Teisé: Vadovélis. Mykolo Romerio universiteto Leidybos centras,
2010, p. 284.

28Tokia jstatymy leidéjo pozicija yra pagrista, kadangi tretieji asmenys kitaip neturéty realios galimybés
jsitikinti jkeitimo teisés pasibaigimu ar tokio pasibaigimo teisétumu. SAULENAS, S. Turtiniy teisiy
ikeitimas. Magistrinis darbas, Mykolo Riomerio universitetas, 2005 m.
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jsipareigojimy dydj (CK 4.220 str. 1 d.). Kreditorius jgyja teis¢ reikalauti perduoti jam
ikeista teis¢ nuo to momento, kai jis jgyja teis¢ nukreipti iSieSkojima j jkeitimo objekta (CK
4.220 str. 2 d.). LAT yra pabrézgs, kad jstatymy leidéjas jkaito turétojui suteiké pirmenybés
teise gauti savo reikalavimo patenkinima, $ig apribodamas jkeisto turto verte®>*.

Suéjus jkeitimo sutartyje nurodytam terminui, kreditorius jgyja teis¢ nukreipti
iSieSkojimg | jkeitimo objekta. Istatymy leid¢jas Lietuvos Respublikos civilinio proceso
kodekso?® LIV skyriuje reglamentuoja iSieskojimg i§ turtiniy teisiy. ISieSkojimas
pradedamas vykdyti antstoliui priémus patvarkymga areStuoti jkaito davéjo (skolininko)
intelektinés nuosavybés teises (§is patvarkymas yra prilyginamas turto aresto aktui). Siuo
atveju, jeigu i$ jkeisty intelektinés nuosavybés teisiy bus ateityje gaunamos piniginés
iSmokos, jos irgi yra areStuojamos (kaip ateities autoriniai mokéjimai uz autoriaus kurinj
(pagal LR CPK 749 str. 2 d.).

LR CPK 749 str. 3 d. jtvirtinta, kad skolininkas neturi teisés priimti jokio reikalavimo
jvykdymo, taip pat valdyti ar disponuoti turtine teise. Siame straipsnyje aptariamas tik
valdymas ir disponavimas, ta¢iau treCiasis areSto biidas (naudojimas) nepaminétas. LAT
praktikoje turtiniy teisiy (mokes¢iy permoky) aresto bylose pripazjstama, kad arestas tokiu
atveju gali apimti ne tik valdymg ir disponavima, bet ir naudojimg®®®. Kasacinis teismas yra
pazymeéjes, kad intelektinés nuosavybés teisiy (teisiy ] prekiy zenklg) areSto apimtis gali
buti skirtinga, t. y. areStas gali biiti taikomas visoms nuosavybés teisés sudétinéms dalims
— valdymui, naudojimuisi ar disponavimui — arba tik daliai jy, pavyzdziui, paliekant
naudojimosi galimybe. Tai priklauso nuo konkreciy bylos aplinkybiy, pvz., ar turtinés
teisés yra ginco objektas, ar i3 jy vykdomas isieskojimas®’.

Taikant analogijos metoda galima Sias taisyklés pritaikyti ir kitoms intelektinés
nuosavybeés teiséms. Remiantis Dizaino jstatymo 42 str., Patenty jstatymo 47 str. bei Prekés
zenkly istatymo 28 str., gaves turto aresto akty registro tvarkytojo pranesima apie arestuota
teis¢ ] dizaing, patentg ar prekés zenkla, VPB teisés j dizaing, patenta, prekés zenklg areSto
duomentis jraso j Lietuvos Respublikos dizaino, patento, prekés Zenklo, registrg ir apie tai

paskelbia VVPB oficialiame biuletenyje. Darbo autorius, isanalizaves VPB oficialiame

24 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2014 m. lapkricio 17 d. nutartis

civilinéje byloje BUAB ,, LRG farmacija“ v. AB ,,SEB bankas *‘, Nr. 3K-3-451/2014.

25 Tjetuvos Respublikos civilinio proceso kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas.
Civilinio proceso kodeksas. Valstybés Zinios, 2002, Nr. 36 — 1340 (toliau — LR CPK).

26 1 jetuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2013 m. lapkricio 29 d. nutartis
civilinéje byloje Valstybiné mokesciy inspekcija prie Lietuvos respublikos finansy ministerijos v. BUAB
,, Laivy projektai*, Nr. 3K-3-617/2013.

27 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2015 m. kovo 20 d. nutartis
civilinéje byloje UAB ,,Tegros investicija™ v. ,,KIM JAROLIM Im-Und Export GmbH", Nr. 3K-3-148-
686/2015.
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biuletenyje nurodytus duomenis, susistemino informacijg pateiktag nuo 2015 m. sausio 26
d. iki 2020 m. kovo 25 d. Per §j laikotarpj buvo arestuoti 58 teisés i zenkla, o iSregistruotas

81 arestas®®®

. Nei vienas patentas ar teisé | dizaing nebuvo areStuota. Galima daryti iSvada,
kad Lietuvoje prekés Zenkly realizavimas yra naudojamas bei tinkamas btidas uztikrinti
prievolinius reikalavimus.

Pazymétina, kad jkeitimo kreditoriaus teisei reikalauti patenkinti jkeitimu uZztikrinta
reikalavimg prie$ terming mutatis mutandis galioja LR CK normos, susijusios su hipoteka,
nustatytos 4.196 straipsnyje. Intelektinés nuosavybés teisiy jkeitimo atveju svarbu atkreipti
démesj, jog iSieSkojimo i§ hipoteka (jkeitimu) uZtikrinto reikalavimo prie§ terming
pagrindas, kai sumazéjo jkeisto daikto verte, jstatymy leidéjo buvo patikslintas jtraukiant
objektyvy kriterijy, kiek jkeisto daikto (Siuo atveju intelektinés nuosavybeés teisés) verté
turi sumazéti, kad biity galima pradéti iSieSkojimo 1§ hipoteka (jkeitimu) uZztikrinto turto
pries terming proceduras. Hipotekos (jkeitimo) kreditorius turi teise reikalauti patenkinti
hipoteka (jkeitimu) uztikrintg reikalavima prie$ terming ir kreiptis j notarg dél vykdomojo
jraSo, kai daugiau kaip 30 procenty sumazéjo hipotekos (jkeitimo) objekto verté, o
skolininkas nejvykdé isipareigojimy dalies, kuria sumaz¢jo daikto (intelektinés nuosavybés
teisés) verté, ir §ios jsipareigojimo dalies nepadengé gauta draudimo suma?®. Kadangi
intelektinés nuosavybes teisiy verté gali smarkiai kisti (patenty atveju visada yra tikimybe,
jog bus pasiektas naujas technikos proverzis, kuris gali sumazinti i§ patento gaunamas
sumas), $i jstatymo leidé¢jo nurodyta 30 procenty riba, darbo autoriaus nuomone, dél
intelektinés nuosavybés vertés nepastovumo gali biiti reikSmingas faktas, siekiant jkeisti
intelektines nuosavybés teises. Bet kuriuo atveju, pazymétina, kad Salys gali savo noru
susitarti, kad sumazéjus jkeitimo objekto vertei daugiau ar maziau nei 30 procenty,
kreditorius turi teis¢ iSieSkoti savo reikalavimg i§ jkeisty intelektiniy nuosavybés teisiy
pries terming?®°,

3.2. Taikytina teisé
Ikeitimo su tarptautiniu elementu atveju problemos kyla dél to, kad intelektinés nuosavybés
teisés yra skirtingos — vienos atsiranda tik jas jregistravus, o kitos savaime. Todél kyla
klausimas — kokia taikytina teisé Siuo atveju? Europos Sajungoje taikoma teis¢ savanorisky

reikalavimy perleidimo kontekste reguliuoja Roma I reglamentas. Romos | reglamento 14

28 Lietuvos Respublikos valstybinis patenty biuras. Valstybinio patenty biuro oficialus biuletenis
[interaktyvus]. 2020 [zitréta 2020 m. balandzio 3 d.]. Prieiga per interneta: <http://vpb.lrv.It/It/teisine-
informacija/oficialus-biuletenis>.

29 SMALIUKAS, A, et al. Lietuvos Respublikos Civilinio Proceso Kodekso Komentaras. Kn. 4. Daiktiné
Teise. XI skyrius: Hipoteka: Pirmasis Leidimas. Justitia, 2013, p. 130.

260 bid., p. 131.
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str. 3 d. nurodo, jog $iame straipsnyje naudojama perleidimo savoka apima jkeitima. Sio
reglamento 14 str. 1 d. teigiama, kad pagal reikalavimo kito asmens (skolininko) atzvilgiu
savanoriska perleidimg susidariusiems perleidéjo ir peréméjo santykiams taikoma teise,
kuri pagal §j reglamentg taikoma perleid¢jo ir perémejo sudarytai sutarciai. Tai reiskia, kad
remiantis Reglamento 3 str. 1 d. jkeitimo sutar¢iai gali bati taikoma Saliy pasirinkta teisé.
Jeigu néra pasirinkta, kurios Salies teis¢ bus taikoma, intelektinés nuosavybés teisiy
ikeitimo sutartj reikty prilyginti prekiy pirkimo-pardavimo sutarciai ir dél to turéty galioti
pardavéjo (jkaito davéjo) nuolatinés gyvenamosios vietos valstybés jstatymai®®l. Daugelyje
Europos Sajungos Saliy intelektinés nuosavybés teisiy jkeitimo sukiirimui, panaudojimui
pries trecias Salis, pirmumui bei realizavimui galioty lex loci protectionis principas?®? —
intelektinés nuosavybés teisiy jkeitimo sutarCiai galioty tos Salies teisé, kurioje saugoma
pati intelektinés nuosavybés teis¢ (ikeitima reglamentuojanti teis¢ bei jkeitimo objektui
taikoma teisé¢ sutaptu®®). Europos patenty konvencijos 74 str. teigiama, kad Europos
patento paraiskai, kaip nuosavybés objektui, kiekvienoje nurodytoje Susitarianciojoje
Valstybéje yra taikomi tokie jstatymai, kurie toje valstybéje taikomi nacionaliniy patenty
paraiskoms. Neabejotina, kad $is tradicinis poziiiris turi pranaSumy: tokiu budu i§vengiama
intelektinés nuosavybeés teisiy ir daiktinés teisés iSsiskyrimo, Salyje, kurioje praSoma
suteikti apsauga, lengviau laikytis registracijos reikalavimy, kurie gali buti privaloma
salyga siekiant, kad jkeitimas galioty prie§ treCiuosius asmenis. Be to, net ir
neregistruojamy intelektiniy nuosavybés teisiy atveju teisiy peréméjai ar licencijatai toje
Salyje, kur suteikiama apsauga, gali tikeétis, kad bet kuriam jy padéciai jtakos turiniam
sandoriui bus taikoma ta pati teisé, kuri reglamentuoja intelektinés nuosavybés teises?®.
Taciau lex loci protectionis principo taikymas turi ir kritiky. Kadangi $io principo taikymas
intelektinés nuosavybés jkeitimui reiksty, kad, norint sudaryti jkeitimo sandorj, jis turéty
biiti pritaikytas kiekvienai reikalingai jurisdikcijai. Taciau nacionalinés teisés taikymas
ypatingai neatitinka finansiniy rinky poreikiy, kur intelektinés nuosavybés teisés
jkei¢iamos ne atskirai, 0 kaip portfelis?°.

UNCITRAL teisékiiros gido (2007) 208 rekomendacija teigia, kad nematerialaus

turto suk@irimui bei galiojimui pries trecias $alis taikoma kreditoriaus (angl. grantor) Salies

%1 KONO, T. Intellectual Property and Private International Law: Comparative Perspectives. Hart
Publishing. 2012, p.187.

282ibid., p.187.

263 European Max Planck Group on Conflict of Laws in Intellectual Property. The CLIP Principles and
Commentary: Conflict of Laws in Intellectual Property. Oxford: Oxford University Press, 2013, p. 355.

264 ihid., p. 355.

25 KONO, T. Intellectual Property and Private International Law: Comparative Perspectives. Hart
Publishing. 2012, p.187.
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teis¢. Be to, Intelektinés nuosavybés jkeitimo priedo 248 rekomendacijoje papildomai
nurodyta, jog intelektinés nuosavybeés jkeitimui galiojanti teis¢, susijusi su sukiirimu,
panaudojimu pries tre¢iuosius asmenis, ir pirmumas yra tos Salies, kurioje intelektiné teisé
saugoma. Remiantis tos pacios rekomendacijos ¢ punktu, intelektinés nuosavybés teisiy

realizavimui turi biiti taikoma valstybés, kurioje yra jkaito turétojas (kreditorius), teis¢?%®.

Atsizvelgiant j $iuos UNCITRAL pasiiilymus, j trecigjj CLIP?*’

principy projekta buvo
jtrauktos trys alternatyvios nuostatos (3:802 straipsnis). Intelektinés nuosavybés teisiy
jkeitimo klausimai, susij¢ su taikytina teise, ir toliau bus placiai diskutuojami per ateinantj
desimtmetj8,

Lietuvoje taikytinos teisés klausimas yra sprendziamas remiantis LR CK. LR CK
1.51 str. 1 d. jtvirtina galimybg jkeitimo Salims pasirinkti taikyting teise (taciau toks
pasirinkimas negali biiti panaudotas prie§ trediuosius asmenis). Sio straipsnio 2 dalis
nurodo, kad, jeigu Salys nepasirinko taikytinos teisés (iSskyrus atvejus kai jkei¢iama
reikalavimo teis¢ ar vertybiniai popieriai), taikytina teisé nustatoma pagal konkrecioms
teiséms taikytina teise. LR CK 1.52 str. nustatyta, kad intelektinés nuosavybés teiséms ir
Jju gynimui taikoma valstybés, kurioje praSoma apginti Sias teises, teisé. LAT autoriy teisiy
byloje yra pazymejes, kad tai, ar atitinkamas objektas, pretenduojantis j autoriy teisiy
apsaugg, atitinka kariniui  keliamus kriterijus, kurie suformuluoti teisiniame
reglamentavime ir iSplétott ESTT praktikoje, sprendZia nacionalinis teismas kiekvienoje
konkregioje byloje?°.

Darbo autorius pritaria, kad lex loci protectionis principas turi pranasumy taikytinos
teisés klausimu, taciau jkeitimo teisés bei intelektinés nuosavybés teisiy sgveika yra
pakankamai naujas reiSkinys ir siekiant skatinti platesnj intelektinés nuosavybés teisiy kaip
jkeitimo objekto naudojima, reikty atsizvelgti  pasitlymus, pateiktus UNCITRAL bei
CLIP principuose.

26 KONO, T. Intellectual Property and Private International Law: Comparative Perspectives. Hart
Publishing. 2012, p.187.

267 CLIP“ yra zodziy angly kalba sutrumpinimas, kuris reiskia — kolizijy teisé intelektinéje nuosavybéje
(angl. conflict of laws in intellectual property).

28 KONO, T. Intellectual Property and Private International Law: Comparative Perspectives. Hart
Publishing. 2012, p. 188

289 T jetuvos Aukséiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2019 m. birzelio 20 d. nutartis
civilinéje byloje ,, Otkrytoe aktsionernoe obshchestvo Minskii traktornyi zavod* v. antstolj Andriy Liaskovg,
Suraleb, Inc.“, G. Z., Nr. 3K-3-215-421/20109.
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ISVADOS

Ikeiciant intelektinés nuosavybés teises yra jkeiCiamos nematerialios intelektinés
nuosavybés teisé€s, kurios Siuo atveju ir yra jkeitimo objektas. Materialios laikmenos,
kuriose yra uzfiksuotos intelektinés nuosavybés teisés turi biiti jkei¢iamos atskirai.
Bendrasis jkeitimo principas, kad gali biti jkeista tik tai, kas perleidziama, galioja ir
intelektinés nuosavybés teisiy jkeitimo atveju. Dél to asmeninés neturtinés teisés negali
bati jkeistos prievolés vykdymo uztikrinimui. Visiskai atsisakyti nuo $iy teisiy jkaito
davé¢jas (skolininkas) Lietuvoje taip pat negali.

Tam tikros intelektinés nuosavybés teisés (pavyzdziui, juridinio asmens pavadinimas,
neregistruotas Bendrijos dizainas ir placiai zinomas prekiy Zenklas) yra labai
specifinés. Tokios teisés neperleidZziamos ir neregistruojamos, todél jy, kaip paskola
uztikrinancio jkeitimo objekto, tinkamumas kelia abejoniy.

Dizaino, prekés Zenklo ar patento parai$ka jstatymai taip pat leidzia jkeisti. Taciau
gavus patentg ar prekeés Zenklo apsauga Sis jkeitimas turéty pasibaigti pagal jkeitimo
pasibaigimo pagrindus. Norint, kad jkeitimas apimty ir ateityje gautina patenta, turi bati
papildomai jkeistos ateityje gautinos turtinés teisés.

Kaip ir nuomos sutarties atveju, jkaito davéjas (skolininkas) turi jspéti savo licencijatus,
jog bus jkei¢iamos intelektinés nuosavybeés teises. Norint, kad realizavimo atveju jkaito
turétojas nenutraukty licencijos sutar¢iy, jy nutraukimo galimybé turi buti aptarta
ikeitimo sutartyje.

Intelektinés nuosavybés teisiy vertés nustatymas turi biiti individualizuotas, nes
universaliis metodai, naudojami vertinant materialy turta, Siuo atveju gali netikti.
Nustatant intelektinés nuosavybés teisiy vertg biitina atsizvelgti tiek j kiekybinj, tiek ir
kokybinj vertinimg. Vertinant intelektinés nuosavybés teises, siekiant jas jkeisti,
pirmiausia deréty vadovautis pajamy vertinimo metodu, kadangi tokiu atveju svarbu
nustatyti likvidacing verte.

Realizavimo metu intelektinés nuosavybés teisiy areStas gali apimti visus tris aresto
budus: naudojima, valdyma ir disponavima, taip pat visus basimus mokéjimus, kuriuos
gaus jkaito davéjas (skolininkas).

Atsizvelgiant | nepastovia intelektinés nuosavybés teisiy verte, intelektinés nuosavybés
teisiy jkeitimo sutartyje svarbu aptarti, kiek gali nuvertéti jkeistos intelektinés
nuosavybés teisés pries jkaito turétojui (kreditoriui) pradedant vykdyti iSieSkojimg pries

terming.
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SANTRAUKA

Nepaisant to, kad intelektinés nuosavybés verté gali biiti labai didelé, beveik visose
pasaulio Salyse finansavimas, pagrjstas intelektinés nuosavybés teisiy jkeitimu, yra
nepakankamai i$vystytas dél banky sektoriaus nelankstumo ir suprantamo kreditoriy noro
vengti rizikos.

Sio darbo tikslas yra identifikuoti ir iitirti problemas, susijusias su intelektinés
nuosavybés teisiy jkeitimu bei iSnagrinéti skirtingy intelektinés nuosavybés teisiy objekty
ikeitimo galimybes.

Pirmoje darbo dalyje analizuojami skirtingi intelektinés nuosavybés teisés objektai
(augaly veislés, autoriy teisés bei gretutings teisés, teis¢ i dizaing, duomeny bazés, juridinio
asmens pavadinimai, komercinés paslaptys, patentai ir prekiy zenklai), galintys tapti
ikeitimo sandorio objektais. Aptariamos problemos, kurios gali kilti siekiant jkeisti Siuos
intelektinés nuosavybés teisés objektus, nacionaliné ir tarptautiné apsauga bei jy
suderinamumas su daiktine teise. Taip pat, aptariama Europos Zmogaus Teisingumo
Teismo, Europos Sajungos Teisingumo Teismo, Europos Sgjungos Bendrojo Teismo ir
Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktika, susijusi su intelektinés nuosavybés teis€mis bei
ikeitimo klausimais.

Antroje darbo dalyje apZvelgiami pagrindiniai praktikoje naudojami intelektinés
nuosavybés teisiy vertés vertinimo metodai (kokybinis ir kiekybinis vertinimas), jy rasys,
tiriama, kaip juos buty galima pritaikyti praktikoje, siekiant jkeisti intelektinés nuosavybés
teises.

Trecioje darbo dalyje aptariama intelektinés nuosavybés teisés jkeitimo pabaiga bei
ikeisty intelektinés nuosavybés teisiy realizavimo pagrindai. Taip pat aptariami taikytinos

teisés klausimai, susij¢ su tarptautinémis intelektinés nuosavybés teisiy jkeitimo sutartimis.
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SUMMARY

Pledge of Intellectual Property Rights

Although intellectual property value can be very high, due to the inflexibility of the banking
sector, financing based on the pledge of intellectual property rights is underdeveloped in
almost all countries of the world due to understandable creditors need to avoid the risks.
For this reason, the aim of this work is to identify and investigate the problems associated
with the pledge of intellectual property rights and to examine the possibilities of pledging
different intellectual property rights.

First chapter analyses different objects of intellectual property rights (plant variates,
copyright and related rights, designs, tradenames, trade secrets, patents and trademarks)
that can be the object of a pledge. Issues that may arise in order to pledge these objects, as
well as, national and international protection and their compatibility with property law are
discussed. Also, the case law of the European Court of Human Rights, the Court of Justice
of the European Union, the General Court of the European Union and the Supreme Court
of Lithuania related to intellectual property rights and pledge issues are discussed.

Second chapter reviews the main methods of assessing the value of intellectual
property rights used in practice, such as qualitative and quantitative valuations, their
methods and how they could be applied in practice to pledge intellectual property rights.

Third chapter, discusses the end of the pledge of intellectual property rights and the
basics of realization of pledged intellectual property rights. Issues of applicable law related

to international agreements on the pledge of intellectual property rights are also discussed.
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