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Ivadas

Temos aktualumas. Civilinio proceso teisés mokslas placiai pripazjsta asmens teises
kreiptis j teismg fundamentalumg. Teisminés gynybos prieinamumas simbolizuoja
valstybés teisés sistemos pajéguma ir efektyvuma, todél kiekvienos valstybés siekiamybé
- jtvirtinti teisés normas ir institutus, kurie skatinty asmenis, esant reikalui, naudotis
teisminés gynybos galimybémis. Neabejotinai vienas tokiy instituty yra procesinio
atstovavimo institutas. Manytina, kad atstovavimo teisme reikSmé ir prasmé labiausiai
atsiskleidzia butent civiliniame procese, pagrjstame dispozityvumo ir abiejy Saliy
lygiateisiSkumo principais.Civilinés bylos vedimas yra sudétingas procesas, todél jvairiy
teoriniy ir praktiniy niuansy iSmanymas yra bitinas teigiamam rezultatui byloje pasiekti.
Biitent todél didzioji visuomenés dalis yra priversta naudotis atstovy, turin¢iy specialiyjy
teisiniy ziniy, paslaugomis. Atstovavimg reglamentuojanciy teis€s normy bei atstovo
teisinés padéties ir statuso ypatumy iSmanymas reikalingas tiek atstovams civilinése
bylose, tiek jy atstovaujamiems asmenims, siekiantiems jvertinti pasitelkto atstovo
civilinéje byloje veiksmus ir veikimg atstovaujamojo interesais. Daugiausia atstovavimo
instituto probleminiy aspekty yra susije su iSlaidy uz atstovavimag paskirstymu laiméjus
civiling byla. Tg jrodo gausi Lietuvos Auks$é¢iausiojo Teismo praktika aptariamu
klausimu. Pastaraisiais metais suformuluota nemazai naujy teisminiy precedenty Sia tema,
todel manytina, kad iSsami kasacinio teismo praktikos apzvalga bity labai tikslinga
siekiant atskleisti ir iSsiaiSkinti Sias problemas.

Darbo tikslas. Pateikti iSsamig atstovavimo instituto civiliniame procese analizg,
remiantis aktualia teisés doktrina bei teismy praktika, iSskirti probleminius §io instituto
aspektus ir pasiiilyti galimus jy sprendimo budus.

Darbo uZdaviniai. ISanalizuoti atstovavimo instituto civiliniame procese prasme ir
reik§me, siekiamus tikslus, trumpai apZvelgti istoring atstovavimo Lietuvos civiliniame
procese raida, iSskiriant tam tikrus esminius kiekvieno raidos etapo bruoZzus.

ISanalizuoti atstovavimg pagal pavedima, iStirti subjektus, galin¢ius buti atstovais
civilinése bylose ir iSrysSkinti su atskirais subjektais susijusia problematika, taip pat aptarti
atstovo ir atstovaujamojo santykius ir atstovo, kaip byloje dalyvaujancio asmens, teising
padétj.

Atskleisti atstovavimo iSlaidy civiliniame procese atlyginimo probleminius aspektus,
aptarti sgziningo atlygio uz atstovo suteiktas teisinés paslaugas principus.

Tyrimo metodai. Sisteminiu metodu analizuojamos aktualios Lietuvos Civilinio proceso
kodekso (CPK) normos, siekiant atskleisti ir iSaiskinti §iy normy tarpusavio rysj, taip pat
analizuojamos kity teisés akty nuostatos, aktualios tiriamos temos kontekste. Istoriniu
metodu analizuojamas skirtingais valstybés raidos etapais Lietuvoje galiojgs atstovavimo
civiliniame procese reguliavimas, aptariamos skirtingy laikotarpiy esminés savybés ir
ypatybés, aiSkinama kaip palaipsniui vystési atstovavimo civiliniame procese institutas
link dabartinio CPK jtvirtinto teisinio reguliavimo. Teleologinis - analizuojami jstatymy
leidéjo siekiami tikslai jtvirtinant tam tikras atstovavimo civiliniame procese teisés
normas ir principus. Lyginamasis - $iuo aspektu analizuojamos skirtingos atstovavimo
i8laidy paskirstymo sistemos, taikomos uzsienio Salyse, pateikiami pagrindiniai jy
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taikymo principai. Loginis metodas pasitelkiamas siekiant atskleisti tam tikry atstovavimo
institutg CPK sudaran¢iy normy prasme ir taikymo ypatybés.

Darbo originalumas. Atstovavimo civiliniame procese institutas buvo analizuotas
Lietuvos teisés mokslininky darbuose, skirtuose platesnei civilinio proceso problematikai.
Sia tema Lietuvoje yra parengta ir daktaro disertacija. Visgi, plati ir i$sami atstovavimo
instituto analizé, kartu apimanti ir atstovavimo islaidy paskirstymo problematika, néra
daznas reisSkinys Lietuvos teisés doktrinoje. Nuo paminéty darby pasirodymo praéjo jau
daugiau kaip 10 mety, per ta laikg teorija ir praktika vystési toliau, todél manytina, kad
atstovavimo instituto analizé, kartu apimanti ir naujausiais tendencijas, biity naudinga ir
tikslinga.

Naudojami S$altiniai. RaSant darbg buvo remiamasi V. Mikelénol, V.Nekroéiausz,
A.Driuko® darbuose aktualia tema iSsakytais teiginiais. Labai svarbus Saltinis yra Mykolo
Romerio universitete parengta 1. Zalénienés disertacija ,,Atstovavimas civiliniame
procese: teoriniai ir praktiniai aspektai“.® Svarbus Saltinis aptariant advokato i§laidy
atlyginimo aspektus buvo R. Simai¢io monografija ,,Bylin¢jimosi i$laidos civiliniame
procese”.®> Tam tikrais darbe nagrinéjamais klausimais remiamasi uZsienio teisés
mokslininky (daugiausia JAV) moksliniais straipsniais. Labai svarbus Saltinis yra Ch.
Hodges, S. Vogenauer ir M.Tulibackos parengta studija’®, lyginamuoju aspektu tirianti
pasaulio valstybiy bylinéjimosi i$laidy institutus.

Darbe keliamiy klausimy analizei aktuali yra ir Lietuvos teismy (daugiausia Lietuvos
Auksciausiojo Teismo) formuojama teisés aiskinimo ir taikymo praktika.

! MIKELENAS, V. Civilinis procesas. Pirmoji dalis. Vilnius: Justitia, 1997.

2NEKROSIUS, V. Civilinis procesas: koncentruotumo principas ir jo jgyvendinimo galimybés:
monografija. Vilnius: Justitia, 2002.

® DRIUKAS, A.; VALANCIUS, V. Civilinis procesas: teorija ir praktika: vadovélis. Vilnius: Teisinés
informacijos centras, 2005.

* ZALENIENE, I. Atstovavimas civiliniame procese (teoriniai ir praktiniai aspektai): daktaro
disertacija.Socialiniai mokslai, teisé (01 S)/ Mykolo Romerio universitetas, Vilnius, 2006.

* SIMAITIS, R. Bylinéjimosi islaidos civiliniame procese: monografija. Vilnius, Justitia, 2007.

® HODGES, CH.; VOGENAUER, S.; TULIBACKA, M. The Costs and Funding of Civil Litigation. A
Comparative Perspective. Oxford and Portland, Oregon: Hart publishing, 2010.
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1. Atstovavimo civiliniame procese teoriniai aspektai
1.1. Atstovavimo civiliniame procese reik§meé, tikslai ir uzdaviniai

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 30 str. teigia, kad asmuo, kurio konstitucinés teisés ar
laisvés yra pazeidziamos, turi teise kreiptis j teisma.’ Lietuvos Respublikos civilinio
proceso kodekso (CPK) 5 straipsnis numato, kad kiekvienas suinteresuotas asmuo turi
teise istatymy nustatyta tvarka kreiptis j teisma tam, kad biity apginta pazeista ar
gin¢ijama jo teise.? Teise¢ ] pazeisty teisiy teisming gynybg jtvirtina jvairiis tarptautiniai ir
Europos Sajungos teisés aktai.® Svarbiausia, kad tokia teisé nebiity formali, o jstatymai
uztikrinty realig ir veiksmingg kiekvieno pilieio teismine gynyba.'® Viena i§ tokios
gynybos uztikrinimo priemoniy - atstovavimo civiliniame procese institutas. Tinkama
atstovo veikla nagringjant civilines bylas yra esminé prielaida apsiginti nuo neteiséty
veiksmy, todél atstovavimas laikytinas vienu esminiu civilinio proceso institutu.

CPK 51 str. yra jtvirtinta, kad asmenys gali vesti savo bylg teisme patys arba per
atstovus.’! Nors jstatymas kiekvienam asmeniui suteikia teise byla vesti asmeniskai,
taciau tenka konstatuoti, kad didZiajai daliai visuomenés tai yra per sudétinga uzduotis.
Dalyvavimas teismo procese yra veiklos sritis, reikalaujanti specialiy teisiniy ziniy.
Proceso 3alys ir kiti dalyvaujantys byloje asmenys tokiy Ziniy daZniausiai neturi.'? Jie
nezino savo teisiy ir pareigy, nemoka surasyti procesiniy dokumenty, surinkti reikiamy
jrodymy, pagaliau nesugeba tiksliai, nuosekliai ir logiskai iSdéstyti savo minciy teismo
posédyje. Minétai kategorijai asmeny procesinis atstovavimas - vienintelis biidas tinkamai
igyvendinti savo procesines teises ir pareigas."® Teisiniy Ziniy trikumas néra vienintelé
priezastis, kodél daznai prireikia atstovo paslaugy. Prof. Inga Zaléniené apibendrina kitas
teisés doktrinoje sutinkamas atstovavimo civiliniame procese prielaidas - t.y. negaléjima
fiziskai dalyvauti teismo posédyje dél jvairiy prieZasCiy, biitinumg uZtikrinti juridinio

asmens atstovavima, suteikti pagalba nemokanc¢iam proceso kalbos asmeniui. Taip pat kai

" Lietuvos Respublikos Konstitucija. Lietuvos aidas, 1992-11-10, Nr. 220-0.
8 Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas. Valstybés Zinios, 2002, Nr. 36-1340.
® 1948 m. gruodzio 10 d. Generalinés Asambléjos priimtos Visuotinés Zmogaus teisiy deklaracijos 8
straipsnis. 1966 m. gruodzio 19 d. Tarptautinio pilietiniy ir politiniy teisiy pakto 2 straipsnio tre¢ioji dalis ir
kt.
19 VALANCIUS, V.; NEKROSIUS, V.; MIKELENAS, V., ,et al“. Lietuvos Respublikos civilinio proceso
kodekso komentaras. | dalis. Bendrosios nuostatos. Vilnius: Justitia, 2004, p.55.
1 |ietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas. Valstybés zinios, 2002, Nr. 36-1340.
2 LAUZIKAS, E.; MIKELENAS, V.; NEKROSIUS, V. Civilinio proceso teisé: vadovélis. Vilnius: Justitia,
2003, I t., p.283.
3 ZALENIENE, 1. Atstovavimas civiliniame procese - svarbi asmens konstitucinés teisés j teisming gynyba
realizavimo garantija. 18 Teisé j teisming gynybq ir jos realizavimo praktiniai aspektai. Vilnius: Visus
plenus, 2006, p. 231-246.
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kurios bylos yra susijusios su skaudziais emociniais iSgyvenimais, todél reikalingas
atstovas, kuris galéty nuo viso to atsiriboti.*

CPK 38 str. 1 dal. jtvirtina nuostata, kad gal¢jimas jgyvendinti savo teiseS
civiliniame procese priklauso juridiniams asmenims ir atitinkamus reikalavimus
atitinkantiems fiziniams asmenims. Asmenims, kurie yra pripazinti neveiksniais tam
tikroje srityje arba nepilnameciams civilinéje byloje atstovauja jy atstovai pagal jstatyma -
tévai, jtéviai, globéjai (CPK 38 str. 4 dal.). Nesant atstovavimo galimybes tokiy asmeny
teises apskritai likty neginamos ir nejgyvendinamos. Bitent tuo pasireiSkia atstovavimo
instituto socialinis vertingumas.

Tam tikrais iSimtiniais atvejais atstovavimas teisme yra privalomas ir visiSka
procesinj veiksnumg turintiems asmenims. Tai vadinamasis privalomojo advokato
dalyvavimo civilinéje byloje institutas. Du tokie speciallis atvejai yra numatyti Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso 2 knygoje - tai bylos dél priverstiniy akcijy (daliy, pajy)
pardavimo (CK 2.115 str. 3 dalis) ir bylos dél juridinio asmens veiklos tyrimo (CK 2.126
3 dalis).”® Siy kategorijy bylose asmenys turi dalyvauti per advokatus. Asmeniskai, be
advokato, tokiame procese atlikti teisiniai procesiniai veiksmai nesukuria jokiy teisiniy
padariniy, pvz. teismas turéty atsisakyti priimti ieSkinj dé¢l juridinio asmens veiklos
tyrimo, jeigu tokj dokumentg paduoda ne advokatas ir jame néra duomeny apie advokato

. e ere . 1
dalyvavimg civiliniame procese.'®

Privalomo advokato dalyvavimo civilinéje byloje
institutas yra placiai taikomas Vakary Europos Salyse. Yra laikoma, kad privalomas
advokato dalyvavimas civilin¢je byloje gerina teisiniy institucijy darbo kokybe ir
uztikrina geresne 3aliy interesy apsauga.'’ Taigi vienas atstovavimo civiliniame procese
tiksly - procesiniy veiksmy atstovaujamojo vardu ir interesais atlikimas, kvalifikuotos
teisinés pagalbos atstovaujamam teikimas Siam atliekant konkrecCius procesinius
veiksmus. *°

Asmens teisiy ir teiséty interesy gynyba néra vienintelis atstovavimo instituto

tikslas. Dar tarpukario Lietuvos teisés mokslininkas Z.Toluisis pabrézeé, kad ,,advokatiira,

blidama laisva profesija, yra sudétiné ir biitina teismo dalis. Nei vienas pasaulio teismas

14 7ALENIENE, I. Atstovavimas civiliniame procese - svarbi asmens konstitucinés teisés j teismine gynyba
realizavimo garantija. I8 Teisé j teismine gynybq ir jos realizavimo praktiniai aspektai. Vilnius: Visus
plenus, 2006, p. 231-246.

> Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74 — 2262.

® DRIUKAS, A.; VALANCIUS, V. Civilinis procesas: teorija ir praktika: vadovélis. Vilnius: Teisinés
informacijos centras, 2005, 2 t., p.23.

" ZALENIENE, 1. Atstovavimas civiliniame procese - svarbi asmens konstitucings teisés j teisming gynyba
realizavimo garantija. 18 Teisé j teisming gynybq ir jos realizavimo praktiniai aspektai. Vilnius: Visus
plenus, 2006, p. 231-246.

8 LAUZIKAS, E.; MIKELENAS, V.; NEKROSIUS, V. Civilinio proceso teisé: vadovelis. Vilnius: Justitia,
2003, I t., p.285.
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neapsieina dabar be advokatiros“*®. Atstovas civilinéje byloje padeda teismui priimti
teisingg ir pagrjsta sprendima@.20 Pagalbg teismui reikéty suprasti pirmiausia kaip esminiy
civilinio proceso teisés principy teisminiame nagringjime uztikrinimg. Atstovo
dalyvavimas gerokai palengvina teismo uzduotj vykdyti teisinguma - pvz. prof. habil. dr.
V. NekroSius teigia, kad atstovavimas yra viena i§ prielaidy koncentruotumo principo
igyvendimui - ,,tik teisiniu pozitriu kvalifikuotas Salies atstovas gali tinkamai jgyvendinti
Salies pareigag rupintis proceso skatinimu, laiku, atsizvelgdamas ] procesine situacija,
pateikti jrodymus ir reikalavimus byloje, taikyti paprastesnius procesiniy dokumenty
jteikimo biidus ir pan. Pagaliau teisiniu poziiiriu iSprususiems atstovams yra paprasciau
jvertinti bylos situacijg ir susitarti dél taikos sutarties sudarymo, visas ambicijas paliekant
nuosalyje."! Atstovavimas yra svarbus ne tik koncentruotumo, bet ir rungimosi bei
dispozityvumo principams jgyvendinti - jvertinti bylos eigg ir teisinio gynimo metody
kaitg daznai gali tik profesionalus atstovas.” Dispozityvumo principas teigia, kad Salys
gali laisvai disponuoti joms priklausan¢iomis procesinémis teisémis. Tam, kad galéty
laisvai disponuoti savo teisémis, Salis pirmiausia turi jas Zzinoti, mokéti pritaikyti
konkrecioje civilingje byloje, o tai daznai asmenims yra gana sunki uzduotis.?® Su tam
tikromis iSlygomis galime kalbéti ir apie lygiateisiSkumo principo uztikrinimg civiliniame
procese (tai taikoma tais atvejais, kai abi pusés yra atstovaujamos advokaty). Taip pat
atstovavimas padeda jgyvendinti kooperacijos civiliniame procese principg - teismas ir
atstovai bendromis pastangomis siekia vykdyti teisinguma ir priimti teisingg ir pagrista
sprendimg byloje.

Atsizvelgiant ] Sias atstovavimo civiliniame procese funkcijas, egzistuoja vieSasis
interesas, kad teisme atstovai civilinése bylose bty aukstos kvalifikacijos specialistai -
teisininkai.?* Jstatymy leidéjas tai suprato, todél CPK 56 str. suteikia teise atstovauti
civilingje byloje pirmiausia advokatams ir advokaty padéjéjams arba kitiems teisinj

iSsilavinimg turintiems asmenims (iSskyrus kelias iSimtis).

Y TOLUISIS, Z. Lietuvos teismy sutvarkymas. Kaunas, 1926, p.41.

2 DRIUKAS, A.; VALANCIUS, V. Civilinis procesas: teorija ir praktika: vadovélis. Vilnius: Teisinés
informacijos centras, 2005, 2 t., p.15.

2L NEKROSIUS, V. Civilinis procesas: koncentruotumo principas ir jo jgyvendinimo galimybes:
monografija. Vilnius: Justitia, 2002, p.81.

2 ZALENIENE, 1. Atstovavimas civiliniame procese - svarbi asmens konstitucinés teisés i teismine gynyba
realizavimo garantija. I§ Teisé j teisming gynybq ir jos realizavimo praktiniai aspektai. Vilnius: Visus
plenus, 2006, p. 231-246.

* ibid.

* DRIUKAS, A.; VALANCIUS, V. Civilinis procesas: teorija ir praktika: vadovélis. Vilnius: Teisinés
informacijos centras, 2005, 2 t., p.11.
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IS kitos pusés, nereikia pamirsti, kad atstovavimas kartais daro bylinéjimasj gana
brangy.?® Gali pasitaikyti tokiy situacijy, kai asmuo, neturédamas pakankamai 18y savo
teises ir interesus teisme bando ginti pats savarankiSkai, arba i$ viso atsisako kreiptis j
teisma, nors dél to ir patiria neigiamy padariniy. [statymy leidéjo pareiga yra stengtis rasti
jvairiy budy, kaip padaryti procesinj atstovavima prieinamesniu Vis didesnei grupei
asmeny, pvz. daugelio valstybiy jstatymuose yra numatyta valstybés garantuojama teisiné
pagalba, kuria nemokamai arba uz nedidelj uzmokest] turi teis¢ gauti maziausiai
pasiturintys visuomenés nariai. Atstovas teisme asmeniui gali buti paskirtas vykdant
Lietuvos Respublikos valstybés garantuojamos teisinés pagalbos jstatymo reikalavimus?,
todéel labai svarbu wuztikrinti tinkamg Sio jstatymo jgyvendinimg, kad wvalstybés

garantuojama teisiné pagalba i$ tikryjy pasiekty visus tuos, kam jos labiausiai reikia.

1.2. Atstovavimo civiliniame procese raida

Civilinis procesinis atstovavimas turi labai gilias istorines Saknis, sickian¢ias Romos
imperijos laikus. Dar formulinio proceso laikais Romos teiséje iSrySkéjo dviejy rusiy
atstovai civilinéje byloje - tai prokuratoriai ir kognitoriai. Romos teiséje susiformavo ir
advokato savoka, kuri neturéty biti besalygiskai tapatinama su dabartine.?” Manome, kad
norint jvertinti dabartinius atstovavimo Lietuvos civilinio proceso teis¢je reglamentavimo
ypatumus, neiSsiversime be istorinés $io instituto analizés jvairiais Lietuvos teisés raidos
etapais.

Atstovavimo instituto uzuomazgas Lietuvoje aptinkame jau Pirmajame Lietuvos
Statute 1529 m. Jame buvo paminétas Salies atstovas teisme, tuomet vadintas
prokuratoriumi. Statutas i$ tuometinio prokuratoriaus nereikalavo ne tik teisinio, bet ir
apskritai jokio iSsilavinimo, praktinés patirties ar tinkamos kvaliﬁk'clcijos.28 Pagal savo
veiklos pobtd; ir turinj prokuratorius galéty biiti lyginamas su roméniskuoju oratoriumi
(teismo kalbétoju).29 Lietuvos teisés mokslininkai iki §iol nesutaria, ar prokuratoriaus
instituta galime laikyti advokatiiros Lietuvoje pradZia. Vieny autoriy manymu
(S.Vansevi¢ius, M.Apanavi¢ius, S.Dvareckas)®® prokuratoriai laikytini advokatais. Tam

nepritaria l. Valikonyté teigdama, kad prokuratorius neturi biti prilyginamas dabartiniam

® MIKELENAS, V. Civilinis procesas. Pirmoji dalis. Vilnius: Justitia, 1997, p. 223.

% 1 jetuvos Respublikos valstybés garantuojamos teisinés pagalbos jstatymo pakeitimo jstatymas. Valstybés
zinios, 2005-02-08, Nr. 18-572.

27 JONAITIS, M.; ZALENIENE, 1. Kai kurie atstovavimo instituto reglamentavimo romény teiséje
klausimai. Jurisprudencija. Mokslo darbai, 2008, 7(109), p.14-21.

8 BALNIENE, E. Advokatiiros raida nepriklausomoje Lietuvoje. Teisé, 2005, .56, p.16-29.

2 DRAKSAS, R. Advokatas: veiklos pagrindai ir problemos: monografija. Vilnius: Justitia, 2012, p.47.

%0 VANSEVICIUS, S. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés valstybiniai teisiniai institutai. Vilnius, 1981. (i
BALNIENE, E. Advokatiiros raida nepriklausomoje Lietuvoje. Teisé, 2005, t. 56, p.16-29.
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advokatui.®> Ko gero, turétume sutikti su R. DrakSo nuomone, kad nors dél savo
kvalifikacijos ir iSsilavinimo prokuratorius nevisiSskai atitinka dabartinio advokato
samprata, tatiau i§ esmés dirbo advokato darba. Sis asmuo gyné klientus, kurie jj
samdydavo ir jiems atstovavo. Si procesiné svarba ir atlieckamo darbo pobudis
negincijamai rodo, kad LDK prokuratorius yra dabartinés advokato profesijos pradininkas
ir Sauklys.*

Lietuvos Statutai neteko galios 1840 m. 1918 m. Lietuvai iSsikovojus
nepriklausomybe iki pat 1940 m. civiliniai teisiniai santykiai buvo reglamentuojami
remiantis Rusijos imperijos teisés aktais, kurie buvo pildomi, keiiami ir atitinkamai
pritaikomi nepriklausomos Lietuvos gyvenimo realijoms.*® Civilinj procesa reglamentavo
Rusijos 1864 m. civilinés teisenos jstatymas, kuris tuo laikotarpiu buvo vienas i$
pazangiausiy tokio pobudzio teisés akty Europoje.®* Atskiri atstovavimo teisme klausimai
buvo reglamentuoti 1918 m. Laikinuoju Lietuvos teismy ir jy darbo sutvarkymo jstatymu,
taip pat 1933 m. Teismy santvarkos jstatymu (pastarasis iSsamiai reglamentavo
advokatiiros organizavimo sistema, advokaty skyrima, atsakomybés taikymg uz
netinkamai atliktas pareigas ir kt. aktualius klausimus).*® Rusijos civilinés teisenos
istatymas jtvirtino analogiS$ka dabartiniam reguliavimui nuostata, kad civiling bylg galima
vesti paCiam arba per atstovg. Atstovais civilingje byloje galéjo biiti advokatai (tuomet
skirstyti j prisiekusiuosius ir privatinius). Taip pat atstovais teisme gal¢jo buti ir kiti
asmenys: tévai galéjo atstovauti vaikus, vaikai tévus, vyras savo moterj, pavesti byla
buvo galima bendrininkui, taip pat asmenims, kuriems pavesta valdyti kito asmens turta
ar tvarkyti jo reikalus. Jstatymas draudé atstovais teisme biiti nerastingiems asmenims,
nepilnameciams, vienuoliams (iSskyrus bylose vienuolyny reikalais), dvasininkams,
studentams, einantiems savo mokslo kursa, kol ji pabaigs, globojamiesiems, teismy
nariams ir prokiiratiiros atstovams, atskirtiems nuo baznycios ir kt. asmenims.*® Pavesti
atstovauti kitag asmenj buvo galima tik tinkamai jj jgaliojus. Igaliojimas galéjo biiti
pareiSkiamas Zodziu (kolegialiuose teismuose zodziu buvo galima jgalioti tik prisiekusjji
advokata, tuo tarpu kituose teismuose bet kokj asmenj). Jgaliojimas ZodZiu buvo jraSomas

] teismo posédziy protokolg. Igalioti vesti byla buvo galima ir rastu. Tokiu atveju

3 VALIKONYTE, I. Prokuratorius XVI a. pirmoje puséje: bylos Zalies pavaduotojas, kalbovas ar
LHteisingumo riteris“. IS praneSimo medZziagos konferencijoje ,,Pirmasis Lietuvos Statutas ir epocha®. (IS
BALNIENE, E. Advokatiiros raida nepriklausomoje Lietuvoje. Teise, 2005, t.56, p.16-29.

¥ DRAKSAS, R. Advokatas: veiklos pagrindai ir problemos: monografija. Vilnius: Justitia, 2012, p.48.

* MAKSIMAITIS, M. Rusijos teisés Saltiniai Lietuvoje 1918-1940 m. Jurisprudencija, 2012, 19(2), p. 403-
418.

¥ NEKROSIUS, V. Civilinis procesas: koncentruotumo principas ir jo jgyvendinimo galimybés:
monografija. Vilnius: Justitia, 2002, p.55.

% SALKAUSKIS, K. Civiliniai jstatymai (X tomas, I dalis). Kaunas, 1933.

% BUTKYS, C. Civilinés teisenos jstatymas. Kaunas, 1938.
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jgaliojimas turéjo bati suraSytas notaro arba pacio asmens (jgaliotojo parasas turéjo biiti
patvirtintas taikos teiséjo, policijos, notaro ar valsCiaus virSaicio). Prisiekus] advokata
buvo galima jgalioti tik notaro suragytu jgaliojimu.*” Jgaliojimas suteikdavo atstovui teise
atlikti visus veiksmus, i$skyrus tam tikras iSimtis (paduoti apeliacinj skunda, prasyti
panaikinti teismo sprendimg, sudaryti taikos sutartj, perjgalioti ir pan.) Norint, kad
atstovas galéty atlikti iuos veiksmus, reikédavo juos specialiai aptarti jgaliojime.®
Nepriklausomybés laikotarpio ypatybé yra ta, kad visi Lietuvoje veikiantys
advokatai buvo skirstomi j prisiekusiuosius ir privatinius. Itin auksti reikalavimai buvo
keliami prisiekusiesiems advokatams. Prisiekusiuoju advokatu galéjo biiti tik Lietuvos
Respublikos pilietis, ne jaunesnis kaip 25 mety, turintis aukstgjj teisinj i$silavinimg, 5
metus iStarnaves teismo jstaigose, arba 7,5 mety buves prisiekusiuojo advokato padéjéju,
neprickaistingo elgesio, bei auksto teisinio i§silavinimo.*® Toks ilgas praktikos cenzas
susilaukdavo teisés mokslininky kritikos.* Kita advokaty grupe sudaré privatiniai
advokatai. Asmenims, norintiems tapti privatiniais advokatais, nebuvo keliami dideli
reikalavimai. Norintys tapti privatiniu advokatu turéjo pateikti apygardos teismui arba
Vyriausiajam tribunolui praSyma ir aukstojo teisés mokslo baigimo diplomg. Asmenys,
neturintys diplomo, privaléjo laikyti egzamina.** Savaime suprantama, kad ilgainiui
atsirado daugybé nusiskundimy dél privatiniy advokaty darbo kokybés. Sunku biity
tikétis, kad dazniausiai neturintys advokato darbo patirties ir specialiy ziniy, asmenys
suteiks tokias pat geras paslaugas kaip prisiekusieji advokatai. Apskritai literatiiroje
teigiama, kad privatiniy advokaty institutas buvo sumanytas ne i$ ,,gero gyvenimo*,
trukstant prisiekusiyjy advokaty tuo buvo siekiama apsisaugoti nuo jvairiy
,,§unadvoka(:iu“.42 7. Toluisis teigia, kad tuo metu atsirasdavo nemazai asmeny,
uzsiimanc¢iy advokatavimu, neturin¢iu tam jokiy ‘[eisiq.43 Isigaliojus Teismy santvarkos
jstatymui, buvo panaikintas skirstymas j privatinius ir prisiekusiuosius advokatus.**
Lietuvai 1940 m. netekus nepriklausomybés, neteko galios ir tarpukaryje galioje
teisés aktai, reglamentave atstovavimo civiliniame procese santykius. Iki pat 1964 m.

Lietuvoje civilinj procesg reglamentavo 1923 m. Rusijos Taryby federacinés socialistinés

¥ MACYS, V. Civilinio proceso paskaitos. Kaunas: Teisiy fakultetas, 1924, p.105.
% ibid., p.106.
¥ DVARECKAS, S. Lietuvos teismai 1918-1940 m: mokomoji priemoné. Vilnius: Vilniaus universiteto
leidykla, 1997, p.45.
““MACYS, V. Teismy darbo palengvinimo ir sutvarkymo reikalu. Teisé, 1922, nr.4.
“'DVARECKAS, S. Lietuvos teismai 1918-1940 m: mokomoji priemoné. Vilnius: Vilniaus universiteto
leidykla, 1997, p.46.
Zi TOLUISIS, Z. Lietuvos teismy sutvarkymas. Kaunas, 1926, p.44.

ibid.
“ SALKAUSKIS, K. Civiliniai jstatymai (X tomas, I dalis). Kaunas, 1933.

9



respublikos (RTFSR) civilinis kodeksas.”> Véliau buvo parengtas ir 1964 m. jsigaliojo
savarankiskas LTSR civilinio proceso kodeksas. Sis kodeksas taip pat jtvirtino bendraja
taisykle, kad byla galima vesti savarankiskai arba per atstova.’® Pirmiausia vertéty
atkreipti démesj, kad gerokai liberaliau buvo reguliuojamas atstovavimas pagal pavedima,
pvz. 1964 m. CPK 48 str. jtvirtino nuostatg, kad atstovais teisme gali biiti ne tik
advokatai, bet ir jvairiy valstybiniy imoniy, istaigy, profesiniy sgjungy ir kity organizacijy
igaliotiniai. IS pastaryjy asmeny nebuvo reikalaujama turéti jokio teisinio i$silavinimo.
Taip pat civilinéje byloje asmens atstovu galéjo biti ir bet koks kitas asmuo, kuriam tokj
leidimg suteiké bylg nagrinéjantis teismas (CPK 48 str. 7 p.).47 IS to galime daryti iSvada,
kad to meto jstatymy leidéjas ne visai suprato atstovavimo instituto reikSme ir tikslus, nes
leidimas biiti atstovu civilinéje byloje i§ esmés bet kuriam asmeniui, neturinciam teisinio
iSsilavinimo, ne visai atitinka atstovavimo civilinéje byloje prasme. Vis délto tarybiné
civilinio proceso doktrina pripazino, kad daZniausiai asmeny interesus atstovauja
advokatas.*® Privatus asmuo, norédamas pasisamdyti advokata, pirmiausia turéjo sudaryti
sutart] su advokaty kolegija, kuri savo ruoztu pavesdamo vienam i§ kolegijos nariy
atstovauti asmeniui teisme.*®

Lietuvai 1990 m. atkiirus nepriklausomybg, ivyko daugybé ekonominiy ir socialiniy
pokyc¢iy. Senasis civilinio proceso reglamentavimas jau neatitiko Siuolaikiniam procesui
keliamy reikalavimy. Naujuoju CPK i§ esmés buvo siekiama uztikrinti proceso
operatyvumo principo realizavima, uZztikrinti teismo neSaliSkumo ir jo aktyvumo galiy
balansa, sudaryti kuo palankesnes salygas priimti teisingam materialia prasme
sprendimui.®® Atstovavimo institutas taip pat turéjo buti atitinkamai taisomas ir
koreguojamas tam, kad atitikty iSsikeltus tikslus.

2003 m. CPK jtvirtino daug naujoviy civilinio procesinio atstovavimo srityje.
Pirmiausia siekta uZtikrinti profesionaly atstovavimg civiliniame procese. Atstovai pagal
pavedimg (neskaitant tam tikry 18imc¢iy) gali biiti tik teisinj iSsilavinimg turintys asmenys
(daugiausia advokatai ir jy padéjéjai). Tokio modelio jteisinimas Lietuvoje yra paremtas

kity Europos valstybiy pavyzdziais.> 2003 m. CPK yra jteisinta ir daugiau naujoviy,

*® 1940 m. lapkriGio 6 d. TSRS Auksiausiosios Tarybos Prezidiumo jsakas ,.Dél laikino taikymo RTFSR
baudziamyjy, civiliniy ir darbo jstatymy Lietuvos, Latvijos ir Estijos Taryby Socialistiniy Respubliky
teritorijoje“. RTFSR civilinis procesinis kodeksas. Kaunas: Lietuvos TSR Tesingumo liaudies komisariato
leidinys, 1940, p.3-4.
“® ietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas. Valstybés Zinios, 1964, Nr.19-139.
47 o1 s

ibid.
48 RASIMAVICIUS, P., , et al “ Tarybiné civilinio proceso teisé. Vilnius: Mintis, 1983, p.76.
49 o s

ibid.
%0 L ietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso projekto aidkinamasis rastas. 2001-08-13, Nr. IXP-926.
1 ZALENIENE, 1. Kai kurie atstovavimo civiliniame procese klausimai naujajame Civilinio proceso
kodekse. Jurisprudencija, 2003, t.47(39), p.119-127.
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lie¢ianciy atstovavimo institutg - procese atsirado kuratoriaus institutas, nustatyti nauji
privalomi advokato dalyvavimo civilingje byloje atvejai, nauji procesiniy dokumenty
jteikimo budai ( pvz. jteikimas procesiniam atstovui), iSlaidos uz advokato pagalba
procese priskirtos prie bylingjimosi iSlaidy, jtvirtinama galimybé teismui pasialyti
asmenims pasirtipinti, kad jiems biity atstovaujama, advokatui perkeliama pareiga Saliai

i3aidkinti jos teises ir pareigas. >

1.3. Atstovavimo civiliniame procese savoka, riiys, atstovavimo teisiniy santykiy
prigimtis
Civilinio proceso teisés doktrinoje atstovavimg yra méginta apibrézti jvairiai, taCiau
vienos universalios atstovavimo sgvokos iki S$iol nesuformuota. Skirtingi autoriai
atstovavimg civiliniame procese apibrézia kaip civilinio proceso teisés institutg, tam tikra
proceso teisés normy reglamentuojama procesine veikla arba kaip civilinj procesinj
san‘[ykj.53 Civilinio proceso teisés vadovélyje atstovavimas civiliniame procese
aiSkinamas dvejopai: kaip civilinio proceso teisés institutas arba kaip tam tikra civilinio

4 o .
> \/. Nekrosius atstovavimg

proceso teisés normy reguliuojama procesiné veikla.
apibrézia kaip procesinj teisinj santykj, kurio vienas dalyvis (atstovas), teisme kito
asmens (atstovaujamojo) vardu ir jo interesais atlieka tam tikrus teisinius procesinius
veiksmus, teikia atstovaujamam teising pagalbg, gindamas jo materialigsias subjektines
teises ar jstatymy saugomus interesus ir kartu padeda vykdyti teisingumg civilinése
bylose.> Ko gero, reikéty sutikti su nuomone, kad visi i§vardinti apibrézimai yra i§ dalies
teisingi, nes skirtingi autoriai ] atstovavima Zzitiri i§ skirtingo teisinio reguliavimo
mechanizmo lygmens.®® Vis délto tenka pripazinti, kad Lietuvos teisés moksle
dominuojantis yra atstovavimo kaip procesinio teisinio santykio apibrézimas. Bendriausia
prasme atstovavimui civiliniame procese yra buidingi trys pagrindiniai bruozai: atstovas
visuomet veikia kito asmens - atstovaujamojo vardu, atstovas veikti atstovaujamojo vardu
gali tik tada, kai yra tinkamai jgaliotas, atstovavimo civiliniame procese rezultatas -

teisiniy pasekmiy svetimoje teisingje sferoje siikurimas.> Dabartingje Lietuvos civilinio

2 ZALENIENE, L. Kai kurie atstovavimo civiliniame procese klausimai naujajame Civilinio proceso
kodekse. Jurisprudencija, 2003, t.47(39), p.119-127.
% 7ALENIENE, 1. Atstovavimo civiliniame procese sampratos problema. Socialiniy moksly studijos.
Mykolo Romerio universiteto leidybos centras, 2010, Nr.1(5), p.205-217.
> DRIUKAS, A.; VALANCIUS, V. Civilinis procesas: teorija ir praktika: vadovélis. Vilnius: Teisinés
informacijos centras, 2005, 2 t., p.13.
*® LAUZIKAS, E.; MIKELENAS, V.; NEKROSIUS, V. Civilinio proceso teisé: vadovelis. Vilnius: Justitia,
2003, I t., p.284.
% ZALENIENE, 1. Atstovavimo civiliniame procese sampratos problema. Socialiniy moksly studijos.
Mykolo Romerio universiteto leidybos centras, 2010, Nr.1(5), p.205-217.
*"ibid.
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proceso teisé¢je yra remiamasi R.Iheringo suformuota reprezentavimo teorija. Pagal
reprezentavimo teorija, atstovas yra subjektas, iSreiSkiantis savo valig ir atliekantis
procesinius veiksmus, kurie sukelia teisines pasekmés atstovaujamojo teisinéje sferoje.
Tokia teorija paaiskina, kodél jstatymas i§ atstovo reikalauja veiksmumo.>®

Bty klaidinga atstovavimg civiliniame procese apibudinti iSimtinai kaip procesinj
teisinj institutg. Atstovavimo civiliniame procese metu susiklosto dvejopo pobiidzio
teisiniai santykiai - santykiai tarp atstovo ir atstovaujamojo ir santykiai tarp
atstovaujamojo ir teismo.>® Santykiai tarp atstovo ir atstovaujamojo i§ prigimties yra
materialieji teisiniai santykiai (pvz. teisiniy paslaugy sutaré¢iai tarp advokato ir kliento
taikomos pavedimo sutarties (CK 6.756-6.765) normos).?’ Nurodyty materialiyjy teisiniy
santykiy pagrindu susiklosto procesiniai teisiniai santykiai tarp atstovo ir teismo bei kity
dalyvaujanciyjy byloje asmeny.®

Atstovavima civilingje byloje reikéty skirti nuo atstovavimo materialiojoje
civilingje teiséje. Skiriasi atstovavimo tikslai, asmenys, galintys buti atstovais
materialiojoje teiséje ir civiliniame procese, taip pat §iy atstovy jgalinimy jforminimas.®
Civilinéje teiséje jgaliotojas gali laisvai pasirinkti jgaliotinj (fizinj ar juridinj asmenj),
igaliotinis veikia vienas jgaliotojo vardu ir gali atlikti tokius veiksmus, kurie tiesiogiai
nurodyti pavedimo sutartyje (jgaliojime). Tuo tarpu civiliniame procese jgaliotojui gali
atstovauti tik fizinis asmuo, ir tik toks, kuris atitinka civilinio proceso normy
reikalavimus, jgaliotinis gali veikti vienas arba jgaliotojas gali veikti kartu su jgaliotiniu.
Igaliotinio teises, veikiant jgaliotojo vardu, nustato ne tik jgaliojimo turinys, bet ir
civilinio proceso normos.®®

Doktrinoje atstovavimas civiliniame procese gali biiti klasifikuojamas pagal jvairius
kriterijus. Pagal atstovaujamajj subjekta skiriamas atstovavimas fiziniams asmenims ir
atstovavimas juridiniams asmenims.** Klasifikavimas reikimingas tuo, kad skiriasi
subjektal, galintys atstovauti fiziniams ir juridiniams asmenims pagal pavedimg. Fiziniam

asmeniui gali atstovauti advokatas, advokato padéjéjas, bendrininkas, artimasis giminaitis

% ZALENIENE, I. Atstovavimo civiliniame procese sampratos problema. Socialiniy moksly studijos.
Mykolo Romerio universiteto leidybos centras, 2010, Nr.1(5), p.205-217.

* LAUZIKAS, E.; MIKELENAS, V.; NEKROSIUS, V. Civilinio proceso teisé: vadovélis. Vilnius: Justitia,
2003, I t.

* Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus iSpléstiné teiséjy kolegija. 2015 m. balandzio 14
d. nutartis civilinéje byloje A.D. v B.S., Nr. 3K-7-149-706/2015.

8 DRIUKAS, A.; VALANCIUS, V. Civilinis procesas: teorija ir praktika: vadovélis. Vilnius: Teisinés
informacijos centras, 2005, 2 t., p. 13.

* ibid.

8 Lietuvos AukiGiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2015 m. Balandzio 15 d. nutartis
civilinéje byloje L.T v Panevézio rajono savivaldybés poliklinika, Nr. 3K-3-212-219/2015.

# DRIUKAS, A.; VALANCIUS, V. Civilinis procesas: teorija ir praktika: vadovélis. Vilnius: Teisinés
informacijos centras, 2005, 2 t., p.16.
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ar sutuoktinis, turintis auks$taj] universitetin] teisinj iSsilavinima, taip pat profesinés
sajungos darbo santykiy bylose, arba asociacijos (kiti viesieji juridiniai asmenys), kuriy
vienas i$ veiklos tiksly yra tam tikry asmeny gynimas teismuose (CPK 56 str. 1 dal. 1-7
p.). Tuo tarpu juridiniam asmeniui gali atstovauti advokatas, jo padéjéjas, bendrininkas
arba darbuotojas, turintis aukstajj universitetinj teisinj iSsilavinimg. Taip pat jstatymas
kartu suteikia teis¢ atstovauti ir patronuojancio arba patronuojamo juridinio asmens
darbuotojams bei suinteresuotos aukstesnés valstybés institucijos ar jstaigos valstybés
tarnautojams ir darbuotojams (CPK 56 str. 2 dal. 1-4 punktai). Verta atkreipti démés;j j
CPK 55 str. jtvirtintg nuostatg, kad bylas juridiniy asmeny vardu veda vienasmeniai jy
valdymo organai arba kity organy nariai ir dalyviai fiziniai asmenys. Siais atvejais
laikoma, kad byla veda pats juridinis asmuo. Tokiu atveju atstovavimo teisiniai santykiai
nesusiklosto. Taip yra dél keliy priezaséiy - juridinio asmens organas ir juridinis asmuo
laikytinas tuo paciu teisés subjektu, juridinio asmens organai realizuoja juridinio asmens
teisnuma, juridinio asmens organy kompetencija numato jstatymai ir (arba) steigimo
dokumentai. Tokie santykiai neatitinka atstovavimo procesinio santykio esmés, kuomet
laikoma, kad atstovas yra savarankisSkas teisés subjektas, realizuojantis savo teisnumo
turinj suteikty jgaliojimy ribose.®

Pagal atstovaujamojo galimybe paciam asmeniskai dalyvauti procese yra skiriamas
priverstinis atstovavimas ir pasirenkamasis atstovavimas.®® Ko gero, reik§mingiausias
atstovavimo skirstymas yra pagal teisiniy santykiy atsiradimo pagrindus | sutartinj,
istatyminj ir visuomeninj atstovavima.

Sutartinio atstovavimo esmé yra uztikrinti atstovaujamam tinkamg teising pagalbz@.67
Sutartinis atstovavimas atsiranda tuomet, kai veiksnus fizinis asmuo savanoriskai susitaria
su teisinés paslaugos teikéju (dazniausiai advokatu) ir pasiraSo sutartj. Kaip jau
minéjome, atstovo ir atstovaujamojo santykius reglamentuoja materialiosios teisés
normos. Sios sutarties pagrindu atstovui iSduodamas jgaliojimas vesti byla ir atlikti
kitokius teisinius veiksmus. Prie§ pradédamas teikti atstovavimo paslaugg atstovas turi
legitimuotis prie§ teismg - t.y. pateikti teisiniy paslaugy teikimo sutartj ir jgaliojima

atstovauti teisme.®®

% LAUZIKAS, E.; MIKELENAS, V.; NEKROSIUS, V. Civilinio proceso teisé: vadovélis. Vilnius: Justitia,
2003, 1 t., p.290.

% DRIUKAS, A.; VALANCIUS, V. Civilinis procesas: teorija ir praktika: vadovélis. Vilnius: Teisinés
informacijos centras, 2005, 2 t., p.19.

*"ibid.

%8 ZALENIENE, 1. Atstovavimo civiliniame procese sampratos problema. Socialiniy moksly studijos.
Mykolo Romerio universiteto leidybos centras, 2010, Nr.1(5), p.205-217.
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Istatyminis atstovavimas yra kitokios prigimties. Istatyminio atstovavimo tikslas yra
realizuoti kito asmens, kuris savarankiskai negali ginti savo teisiy, teisnuma.® Jstatyminio
atstovavimo pagrindas yra jstatyme jtvirtintos teis€s normos, reglamentuojancios
neveiksniy asmeny ir nepilnameciy teisiy gynima (CPK 38 straipsnio 4 dalis, CK 3.157,
CK 5.56). Atstovas, prie§ pradédamas atstovaujamojo teisiy gynima, turi pateikti teismui
dokumentus, jrodancius teis¢ biiti Salies atstovu: tai gali buti jvaikinimo aktas, teismo
nutartis steigti globa neveiksniam ar ripyba ribotai veiksniam ar veiksniam asmeniui,
administracinis aktas, teismo nutartis nustatyti vaiko nuolatinge globg ar riipybg ir paskirti
globéja ar riipintoj 4.70

Visuomeninis atstovavimas susiklosto jvairioms visuomeninéms organizacijoms ir
asociacijoms atstovaujant savo narius civilinése bylose. Tokio atstovavimo pagrindas -
narysté tam tikroje visuomeninéje organizacijoje.”” Plagiau visuomeninio atstovavimo

aspektai bus nagrinéjami antroje darbo dalyje.

% DRIUKAS, A.; VALANCIUS, V. Civilinis procesas: teorija ir praktika: vadovélis. Vilnius: Teisinés
informacijos centras, 2005, 2 t., p.19.

% ibid., p.30.

™ ibid., p.32.
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2. Atstovavimas pagal pavedimg civiliniame procese

2.1. Asmenys, galintys biiti atstovais civiliniame procese, jgaliojimai ir ju

iforminimas

Istatymas suteikia teis¢ atstovu civilin¢je byloje buti gana placiam subjekty ratui.
Priklausomai nuo to, koks asmuo yra pasirinktas atstovu, skiriasi atstovo ir
atstovaujamojo vidiniai santykiai, jy tarpusavio teises ir pareigos, taip pat atstovo
jgalinimy suteikimo ir jforminimo tvarka. Tinkamo atstovo konkreciai civilinei bylai
parinkimas gali gerokai padidinti Sansus deramai apginti savo teises, todél, mano
manymu, atstovavimo instituto analize buty tikslinga pratesti aptariant asmenis, galinéius
biti atstovais civiliniame procese.

Istatyminio atstovavimo metu civiliniame procese veikia atstovai, kurie yra nurodyti
atitinkamoje teisés normoje, reglamentuojancioje sutartinio atstovavimo atveji, pvz. CK.
3.157 str. 1 dal. teigia, kad tévai yra savo neveiksniy nepilnameéiy vaiky atstovai pagal
jstatyma, CK 3.240 str. 1 dal., kad globé¢jas ir riipintojas yra savo globotiniy ir ripintiniy
atstovas pagal jstatymg. Dazniausiai globéju arba ripintoju yra paskiriamas globotinio
arba riipintinio artimasis giminaitis, taip uztikrinant, kad toks asmuo biity suinteresuotas
veikti neveiksnaus arba ribotai veiksnaus asmens interesais. AtsiZzvelgiant i tai, kad
jstatyminis atstovas paprastai neturi teisinio iSsilavimo, jstatymas leidzia tokiam asmeniui
pasitelkti kitg atstova pagal pavedimg (CPK 54 str. 2 dalis).

Atrodyty, kad CPK 56 str. leidZia atstovu pagal pavedima biti gana plac¢iam
subjekty ratui, taCiau pazvelgus atidziau, akivaizdu, kad taip néra. Atstovas pagal
pavedimg bet kurioje civilinéje byloje gali biiti tik advokatas arba jo padéjejas. Visy kity
CPK 56 str. iSvardinty asmeny galimybé atstovauti pagal pavedimg priklauso nuo tam
tikry specialiy aplinkybiy egzistavimo (atstovaujamo asmens narystés tam tikroje
profesingje sajungoje arba asociacijoje, susiklos¢iusiy Civilinio bendrininkavimo santykiy,
civilinése bylose, kurie yra nesusij¢ su atstovaujamuoju kitais (ne atstovavimo) teisiniais
santykiais.”> Apskritai, apzvelgiant ~CPK nustatyta atstovavimo pagal pavedima
reglamentavima, galime prieiti prie i§vados, kad jstatymy leidéjas sieké nustatyti tokj
reguliavimg, kad atstovas visuomet bty kvalifikuotas vesti bylg ir turéty tam reikiamy
ziniy. Tai galime pagristi tokiais teiginiais: placiausios teisés jstatyme suteiktos
profesionalams - advokatams, kuriy kompetencija tikrinama jstatyme nustatytu badu. Tuo

tarpu Kiti atstovai dazniausiai gali atstovauti tik tam tikroje siauroje srityje, kurioje vykdo

"2 Lietuvos Auki&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2015 m. balandzio 15 d. nutartis
civilinéje byloje L.T. v V] PanevéZio rajono savivaldybés polikiinika, Nr. 3K-3-212-219/2015.
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tam tikrg veiklg (pvz. profesinés sgjungos gali atstovauti tik darbo teisiniy santykiy
bylose, asociacijos ginti nariy teisés gali tik bylose, kurios susijusios su asociacijy
siekiamais tikslais, antstoliy padéjéjas gali atstovauti tik bylose dél antstolio vykdomy
funkcijy). IS kity galinCiy biiti atstovais asmeny taip pat reikalaujama buti teisiskai
iSprususiems (artimieji giminaiciai ir juridiniy asmeny darbuotojai privalo turéti aukstajj
universitetinj teisinj i3silavinimg). Siame kontekste issiskiria procesiniy bendrininky
vykdomas atstovavimas pagal pavedima, nes i§ jy néra reikalaujama turéti jokio teisinio
iSsilavinimo. Tokig jstatymy leidéjo pozicijg aptarsime tolimesniame darbo skyriuje.
Dabar trumpai aptarsime kiekvieng galimag atstova pagal pavedima civilinése bylose

ir trumpai apzvelgsime aktualig su jais susijusig problematika.

Placiausios teisés biiti atstovais civilinése bylose yra suteiktos advokatams ir jy
padéjéjams. Advokatas yra iSskirtinis subjektas civiliniame procese ir atitinkamai
atstovavimo teisiniuose santykiuose. Jo statusas ir teisiné padétis aiskiai iSskiria jj i$ kity
galimy atstovy saraSo. Svarbiausias advokata, kaip atstova civilingje byloje, apibiidinantis
pozymis yra profesionalumas - advokatams asmens teisiy gynimas teisminiuose
procesuose yra profesiné veikla. Lietuvos Respublikos advokatiiros jstatymo 2 straipsnis
numato, kad advokaty teikiamos teisinés paslaugos - tai teisés konsultacijos (patarimai
teisés klausimais), teising reik§me¢ turinciy dokumenty rengimas, atstovavimas teises
klausimais, gynyba bei atstovavimas byly procese, kai Sie veiksmai atliekami uz
atlyginima, nebent yra teikiama nemokama teisiné pagalba.”® Advokatui svarbiausia
uzduotis yra kuo platesne apimtimi apginti kliento teises teisminiame procese, taciau
kartu valstybeé jpareigoja advokata prisidéti prie teisingumo vykdymo valstybés mastu.
Advokatas savo profesinéje veikloje privalo veikti taip, kad suderinty kliento ir valstybés
(teisingumo jgyvendinimo) interesus.”* Tokia advokato profesijos prigimtis nulemia
specialius iSsilavinimo ir praktinio darbo patirties reikalavimus, taikomus asmenims,
norintiems biti advokatais, pvz. advokatams neuZtenka tik jgyti aukStaj] universitetinj
teisin] iSsilavinimg, savo kompetencija jie turi jrodyti laikydami specialy kvalifikacinj
egzaming ir turéti atitinkamos teisinio darbo patirties.”” Aptardamas advokato statusa,
LAT konstatuoja, kad advokato veiklai taikomi ne tik bendrazmogiski elgesio standartai,

bet ir specialieji reikalavimai, nustatyti tiek advokatiiros veikla reguliuojanciuose

7 Lietuvos Respublikos advokatiiros jstatymas. Valstybés Zinios, 2004-04-06, Nr. 50-1632.

" LASTAUSKIENE, G. Advokato profesija: priestaringas jos pobidis ir kontrolé. Jurisprudencija, t. 20,
nr. 4 (2013).

® LAUZIKAS, E.; MIKELENAS, V.; NEKROSIUS, V. Civilinio proceso teisé: vadovélis. Vilnius: Justitia,
2003, I t.
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jstatymuose, tiek profesinés etikos taisyklése - tik nepriekaiStingo profesinio elgesio
7mogui gali biiti patikéta dalyvauti teisingumo jgyvendinimo procese.”® Advokato elgesj
teismo proceso metu, santykius su klientu ir kitais asmenimis reglamentuoja advokaty
etikos kodeksas - teisés aktas, nustatatantis pagrindinius advokato priimtino elgesio
principus, kurio kieckvienas advokatas besglygiskai privalo laikytis savo veikloje. Uz §io
teisés akto pazeidima jam gali biiti taikoma drausminé atsakomybe.”” Advokatai privalo
drausti savo civiling atsakomybe - Sitaip yra uztikrinama, kad uz netinkamai advokato
atliktas pareigas jo atstovaujamojo nuostoliai bus atlyginami.’”® Advokatiiros jstatymo 34
straipsnio 2 dalis teigia, kad advokato padéjéjas turi visas jstatyme nustatytas advokato
teises ir pareigas, iSskyrus naryst¢ Lietuvos advokatiiroje bei proceso jstatymuose
nustatytus apribojimus. Advokato padéjéjas turi teis¢ atstovauti kliento interesams teisme
tik turédamas advokato (praktikos vadovo) rasSytinj leidimg. Advokato pad¢jejas gali
atstovauti tik pirmosios instancijos teisme ir tik po to, kai Lietuvos advokatiira patvirtina
jo vieneriy metu praktikos atlikimo ataskaita. Ribojimo dél praktinés vieneriy metu
patirties ir atstovavimo tik pirmojoje instancijoje nenumato CPK, todél laikytina, kad
teisinis reguliavimas §ioje vietoje néra visiSkai nuoseklus.

Advokatas ir klientas dél teisiniy paslaugy teikimo susitaria pasiraSydami teisiniy
paslaugy sutartj. Teisiniy paslaugy sutarciai yra taikomos pavedimg (CK. 6.756 - 6.765
str.), atstovavimg (CK 2.132 - 2.151 str.), atlygintiniy paslaugy teikimg (CK 6.716 - 6.755
str.) reglamentuojan¢ios CK normos. Tuo atveju, kai klientas yra fizinis asmuo -
vartotojas, paslaugy sutar¢iai mutatis mutandis taikomos CK 6.188, 6.350 - 6.370 normos,
reglamentuojancios vartotojo teisiy apsaugz;.79 Teisiniy paslaugy sutartis nustato atstovo
jgalinimus ir teisiy ribas, todél iSduoti advokatui atskiro jgaliojimo civiliniame procese
nereikia. LAT teigimu, advokatas civiliniame procese veikia teisiniy paslaugy sutarties
pagrindu, todél spresti dél atstovo teisiy turinio reikia remiantis teisiniy paslaugy sutarties
normomis.*® Atstovas, prie§ pradédamas teikti paslaugas civiliniame procese, privalo
teismui pateikti teisiniy paslaugy sutart] ar Sios sutarties iSrasa, jrodant] atstovui suteiktg
teis¢ jgyvendinti atstovaujamojo teises teismo proceso metu (Advokatiros jstatymo 49

str.). Pateikti sutarties iSraSg pakanka, nes visos teisiniy paslaugy sutarties pateikimas

" Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 1999 m. lapkricio 4 d. nutartis
civilinéje byloje A.M. v Lietuvos advokaty taryba, Nr. 3K-3-584/1999.
77 ZALENIENE, 1. Kai kurie atstovavimo civiliniame procese klausimai naujajame Civilinio proceso
L(BOdekse. Jurisprudencija, 2003, t.47(39), p.119-127.

ibid.
" Lietuvos Auki&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2015 m. balandzio 14 d. nutartis
civilinéje byloje A.D. v B.S., Nr. 3K-7-149-706/2015.
8 Lietuvos Aukitiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2007 m. vasario 07 d. nutartis
civilinéje byloje Z.S. v UAB ,,Mauda “, A.P., UADB ,, Baltikums draudimas“, Nr. 3K-3-54/2007.
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teisminiame procese gali sukelti neigiamy padariniy atstovo ir atstovaujamojo vidiniams
santykiams - tokiose sutartyse paprastai biina konfidencialios informacijos, laikomos
advokato ir kliento tarpusavo paslaptimi.®*

Iki 2020 m. sausio 14 d. padaryty CPK pakeitimy galiojo nuostata, kad apeliacinj
skundg civilingje byloje suraso advokatas. 2019 m. kovo 1 d. Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas priémé nutarima®, kuriame konstatavo, kad toks teisinis
reguliavimas prieStarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai, konstituciniam teisinés
valstybés principui. Konstitucinis Teismas argumentavo, kad minétas teisinis
reguliavimas neproporcingai riboja asmens teis¢ kreiptis j apeliacinés instancijos teisma,
0 kai kuriais atvejais yra paneigiama pacios teisés esmé (ypatingai tuomet, kai asmens
pajamos nezymiai virSija limitus, nustatytus norint gauti valstybés garantuojamg teising
pagalbg). Taip pat Teismas teigé, kad privalomo advokato dalyvavimo néra nustatyta nei
baudziamajame, nei administraciniame procesuose. Tokie Konstitucinio Teismo
argumentai isties kelia tam tikry abejoniy. Pirmiausia, Lietuvoje galiojancio apeliacijos
modelio esmé - ne pakartotinai spresti jau nagrinétg civiling byla, o patikrinti apskysto
sprendimo teisétuma ir pagristuma. Apeliacijos proceso modelis lemia ir jstatyme
jtvirtintus reikalavimus apeliacinio skundo turiniui. CPK 306 str. 1 dal. 4 p. nustato, kad
apeliaciniame skunde privaloma nurodyti bylos aplinkybes, patvirtinan¢ias sprendimo ar
jo dalies neteisétumg ir nepagristuma, taip pat pagristi Sias aplinkybes konkreciais
jrodymais ir teisiniais argumentais. Taigi apeliaciniame skunde $alia faktinio pagrindo
(bylos aplinkybiy) privaloma nurodyti ir teisinj pagrinda (pagristi skunda taikytinomis
teis€s normomis ir (arba) aktualia Lietuvos AuksSciausiojo Teismo praktika). Tuo tarpu
pareiskiant ieSkinj pirmosios instancijos teisme, reikalaujama nurodyti tik faktinj pagrinda
(bylos aplinkybés). Asmuo, neturintis specialiy teisés Ziniy, tikétina, sugebéty tinkamai
iSdéstyti faktines bylos aplinkybes, taciau inijuoti apeliacijg, nurodant teisinj pagrinda,
jau baty sudeétinga.®® Vargu, ar asmenims paduodant nekvalifikuotus, prastai parengtus
apeliacinius skundus galime kalbéti apie teisés j apeliacinj procesg uztikrinimg. Kita
vertus, Siuo aspektu taip pat nederéty lyginti baudziamojo arba administracinio proceso
(kuriuose vyrauja aktyvaus teismo byloje principas) su civiliniu procesu, kurio esmé -

teismas sprendzia privaciy Saliy privaty gin¢g, teismo vaidmenj riboja dispozityvumo

8 7ALENIENE, 1. Atstovavimas civiliniame procese (teoriniai ir praktiniai aspektai): daktaro disertacija.
Socialiniai mokslai, teisé¢ (01 S). Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2006.

# Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Civilinio Proceso
kodekso 306 straipsnio 3 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai”, Nr. KT9 - N3/2019.

# BITE, V. Reikalavimo dél privalomo teisinio atstovavimo civiliniy byly apeliaciniame procese
panaikinimo poveikis civilinio proceso kokybei ir asmens teisiy bei interesy gynybai. Lietuvos teisé 2019:
esminiai pokyciai. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2019, p.45-51.
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principas. Europos Zmogaus Teisiy Teismas praktikoje yra iSaiskings, kad asmens teisé
kreiptis j teisma tam tikrais atvejais gali biiti apribota teisinio atstovavimo reikalavimu.*
Manytina, kad apeliacinio proceso ypatumai civilingje teisenoje pateisina privalomo

advokato dalyvavimo Sios kategorijos bylose reikalavima.

2.1.2. Bendrininkai

CPK 56 str. 1 dal. 1 p. nustato, kad atstovauti civilingje byloje kity bendrininky
pavedimu gali buti pavedama procesiniam bendrininkui. Jstatymas (CPK 43 str.) i$skiria
dviejy rasiy procesinj bendrininkavimag - privalomg ir neprivalomg. Nepriklausomai nuo
bendrininkavimo riiSies, bendrininkai bendru sutarimu gali paskirti vieng asmenj
atstovauti jy interesams teisminiame procese. Atvejis, kuomet civiliniame procese veikia
procesinis bendrininkas kaip salies atstovas, turi tam tikry ypatumy. Skirtingai nei pagal
bendraja taisykle, tokiu atveju atstovo atlikty veiksmy teisinés pasekmes turés jtakos ne
tik atstovaujamyjy, bet ir atstovo teisinei padétiai.®® Antra, jstatymas nereikalauja i
procesinio bendrininko apskritai jokio teisinio iSsilavinimo. Teismy praktikoje galime
rasti teiginiy, kad tokiu atveju svarbus yra ne asmens teisinis iSsilavinimas, bet kity
subjekty valia paskirti bendrininka atstovu civilingje byloje.?® Logiska manyti, kad esant
procesinio bendrininkavimo santykiams, bendrininkai i§ savo rato iSsirenka asmenj,
labiausiai kvalifikuotg veikti civiliniame procese, bet abejotina, ar atstovas, neturintis
teisinio iSsilavinimo ar nesantis profesionalas tam tikroje teisés srityje, gebéty tinkamai
ginti atstovaujamyjy teises. Manytina, kad tokj reguliavima jstatymy leidéjas pasirinko
siekdamas civilin] procesg padaryti paprastesnj ir koncentruotesnj, nes priklausomai nuo
materialaus teisinio santykio pobtidZio, procesiniy bendrininky civilingje byloje gali biti
daug, todél procese veikti asmeniSkai kiekvienam bendrininkui gali buti sudétinga ir
nepatogu. Tokig pozicijg netiesiogiai patvirtina ir CPK 120 str. 1 dal., kurioje jtvirtinta,
kad nesant bendrininky paskirto atstovo, teismas turi teis¢ byloje dalyvaujanciy asmeny
praSymu arba savo iniciatyva paskirti vieng i§ bendrininky jgaliotu asmeniu su byla
susijusiems procesiniams dokumentams gauti. Bendrininkai, norédami jgalioti Kkitg
bendrininkg atstovauti jy teises ir interesus, pastarajam turi iSduoti jgaliojima, kuris §iuo

atveju gali bati ir zodinis, jraSytas ] teismo posédzio protokolg (CPK 57 str. 4 dalis).

8 Europos Zmogaus Teisiy Teismas. 1996 m. spalio 22 d. sprendimas Stubbings ir kiti pries Jungtine
karalyste byloje, Nr. 22083/93; 22095. Europos Zmogaus Teisiy Teismas. 1985 m. geguzés 28 d.
sprendimas Ashingdane pries Jungtine Karalyste byloje, Nr. 8225/78.

8 ZALENIENE, 1. Atstovavimas civiliniame procese (teoriniai ir praktiniai aspektai): daktaro disertacija.
Socialiniai mokslai, teisé (01 S). Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2006.

8 Vilniaus apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2010 m. lapkricio 2 d. nutartis
civilinéje byloje D.P v J.D, Nr. 25-1162-115/2010.
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2.1.3. Atstovaujamojo artimieji giminaiciai

Jstatymas (CPK 56 str. 1 dal. 4 p.) suteikia teis¢ atstovais civilinéje byloje buti ir
atstovaujamojo artimiesiems giminaiciams, su salyga, kad tokie giminaiciai turi aukstaji
universitetinj teisinj i$silavinimg. Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas ne vienoje byloje yra
pazymeéjes, kad tinkamam atstovavimui tokiu atveju yra vienodai svarbios abi salygos:
atitinkami giminystés, santuokiniai (sugyventinio) santykiai ir auk$tojo universitetinio
teisinio iSsilavimo turéjimas. Tik esant abiems juridiniams faktams, asmuo gali jgyti
atitinkamas atstovo teises teisme.®” Jeigu atstovas neatitinka vieno kurio nors kriterijaus,
teismas turéty neleisti tokiam subjektui veikti procese, taciau gali susiklostyti specifiné
situacija, kuomet net ir formaliai neteiséto atstovo atlikti procesiniai veiksmai bus
pripazinti teisétais. EZTT praktikoje laikomasi nuomonés, kad taikydami procesines
taisykles, nacionaliniai teismai turi vengti pernelyg didelio formalizmo, kuris paZeisty
asmens teises kreiptis j teismg esme, tiek pernelyg didelio lankstumo, visiSko taisykliy
nepaisymo, kuris veikty negatyviai ir visiSkai paneigty pareiga laikytis teisés akty
nustatyty reikalavimy.®® Pvz. viena karta LAT pasieké civiliné byla®®, kurioje atsakovas
turéjo tik 20 proc. darbingumg ir buvo jgaliojes civiliniame procese veikti jo dukra,
neturin€ig auks§tojo universitetinio teisinio iSsilavinimo. Iki bylos iSnagrinéjimo pabaigos
ir pirmosios instancijos teismo sprendimo priémimo nei atsakovas, nei jo dukté nebuvo
informuoti apie netinkamo atstovavimo padarinius, 0 pirmosios instancijos teismas
bendradarbiavo su atsakovo dukra byloje ir leido jai atlikti procesinius veiksmus. Apie
netinkamo atstovavimo faktg teismas informavo bylos Salis tik baigiamojo proceso
stadijoje - priimdamas sprendimg. LAT konstatavo, kad tokia situacija pazeidé tiek
atsakovo, tiek jo atstovés teiséty lukes¢iy principg - Siuo konkre€iu atveju pirmosios
instancijos teismas privaléjo vertinti tiek atsakovo sveikatos biikle ir jo, bei jo dukters
veiksmus, tiek savo veiksmus iki bylos nagrin¢jimo pabaigos (bendradarbiavimg su
atsakovo dukterimi) ir nustates, kad atsakovas atstovaujamas netinkamai, pasitlyti jam (jo
dukteriai) pasirapinti tinkamu atstovavimu. Tokiu pagrindu pirmosios instancijos teismo
sprendimas buvo pripaZintas neteisétu.

Atstovas artimajam giminaiCiui atstovauja iSduoto jgaliojimo pagrindu. Toks
jgaliojimas paprastai leidzia atlikti visus veiksmus procese atstovaujamo vardu ir

interesais. Asmuo, gaves jgaliojima atstovauti konkrecioje civilingje byloje artimajam

¥ Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2011 m. kovo 29 d. nutartis
civilinéje byloje .S v J.S., Nr. 3K-3-142/2011.
8 Europos Zmogaus Teisiy Teismas. 2017 m. sausio 31 d. sprendimas Hasan Tun ir kiti pries Turkijg
byloje, Nr. 19074/05.
* Lietuvos Aukitiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2019 m. geguzés 2 d. nutartis
civilinéje byloje UAB ,, Gelvora“ v A.T., Nr. e3K-3-181-219/2019.
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giminaiciui, taCiau negalintis to padaryti dél teisinio iSsilavimo trikumo, gali pavesti
nelaiko to perjgaliojimu ir leidzia dél to susitarti, jeigu jgaliojime ir yra jsakmiai
draudziamas perjgaliojimas. 2011 m. kovo 29 d. nutartyje® teismas konstatavo: ,,CPK 56
str. 2 dal. teigia, kad kartu su Sio straipsnio 1 dalies 1ir 2 punktuose nurodytais
asmenimis atstovais pagal pavedima gali biti ir kiti asmenys. Sig jstatymo normg
sistemiSkai aiSkinant su pirmiau iSdéstyta CPK 56 straipsnio 1 dalies 4 punkto nuostata,
darytina iSvada, kad tuo atveju, kai atstovu pagal pavedimag teisme yra advokatas ir (ar)
advokato padéjéjas, kartu pagal pavedimg atstovauti asmeniui teisme gali bet koks kitas
asmuo, nepriklausomai nuo to, ar jj su atstovaujamuoju sieja giminystés, santuokinio
(sugyventinio) santykiai, ar jis turi aukstaji universitetinj teisinj i$silavinima, ar jo neturi.
Siuo atveju yra laisvas dalyvaujanéio byloje asmens pasirinkimas, koks kitas asmuo jam

gali atstovauti kartu su advokatu ir (ar) advokaty padéjejuc.®*

2.1.4. Profesinés sgjungos

CPK 56 str. 1 dal. 5 p. suteikia teis¢ atstovais darbo teisiniy santykiy bylose biiti
profesinéms sgjungoms. Profesinés sgjungos yra savanoriSkos, savarankiskos ir
savaveiksmés  organizacijos, atstovaujanios  darbuotojy  profesinéms  darbo,
ekonominéms, socialinéms teiséms ir juos ginan¢ios.”? Profesinés sajungos vardu byla
teisme veda arba atitinkamas profesinés sgjungos valdymo organas arba atstovas pagal
pavedima - darbuotojas, turintis auk$taji universitetinj teisinj iSsilavinima ir (arba)
advokatas, (advokato padéjéjas) (CPK 56 str. 1 dal. 5p.). Profesiniy sgjungy jstatymo 15
straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad profesinés sgjungos atstovauja savo nariams ir jstatymy
nustatyta tvarka gina savo nariy teises ir teisétus interesus valstybés organuose. Profesinés
sgjungos savo nariy teises teisminiuose procesuose gina dviem budais: reiskia ieSkinius
profesiniy sajungy nariy teiséms ir teisétiems interesams ginti, arba atstovauja profesinés
sgjungos nariams - dalyvaujantiems byloje asmenims - darbo teisiniy santykiy bylose.
Antruoju atveju profesiné sajunga byloje yra savo nario atstovas pagal pavedimg. Tokiu
atveju pagrindas atstovavimo santykiams tarp profesinés sajungos ir jos nario atsirasti yra
asmens narysté¢ profesingje sgjungoje. D¢l to procesinio atstovavimo pagal CPK 56

straipsnio 1 dalies 5 punktg santykio buvimui patvirtinti profesinés sgjungos narys

*® Lietuvos Auki&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2011 m. kovo 29 d. nutartis
civilinéje byloje .S v J.S., Nr. 3K-3-142/2011.
91y
ibid.
% Lietuvos Respublikos profesiniy sajungy jstatymas. Lietuvos aidas, 1991-11-30, Nr. 240-0.
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neprivalo isduoti profesinei sajungai notaro patvirtinto jgaliojimo. Byloje visais atvejais

turi buti pateikti duomenys, patvirtinantys atstovaujamojo naryste profesinéje sajungoje.®

2.1.5. Asociacijos

CPK 56 str. 1 dal. 6 p. numato asociacijy ir kity vieSyjy juridiniy asmeny teis¢ buti
atstovais civilinése bylose. Pagal jstatyma, asociacija - savo pavadinimg turintis ribotos
civilinés atsakomybés viesasis juridinis asmuo, kurio tikslas yra koordinuoti asociacijos
nariy veiklg, atstovauti asociacijos nariy interesams ir juos ginti ar tenkinti kitus
vieSuosius interesus.” Aptariant asociacijos teise biiti savo nariy atstovais Civiliniame
procese, reikia prisiminti vie$yjy juridiniy asmeny teisinio statuso ypatumus. Pagal CK
2.74 str. 2 dal. viesieji juridiniai asmenys gali turéti ir jgyti tik tokias civilinés teises ir
pareigas, kurios nepriestarauja jy veiklos tikslams. Si nuostata atsispindi ir CK 56 str. 1
dal. 6 p. - asociacija savo narius gali atstovauti tik bylose dél teisiniy santykiy, tiesiogiai
susijusiy su juridinio asmens Steigimo dokumentuose numatytais veiklos tikslais ir sritimi.
LAT yra konstataves, kad galimybé tokiai asociacijai arba kitam vieSajam juridiniam
asmeniui atstovauti savo narius teisme siejama su asociacijos ar kito vieSojo juridinio
asmens pagrindiniy tiksly, kuriems jie jsteigti, igyvendinimu, ir tik tiek, kiek tai susije su

% Tuo atveju, kai atstovavimas teisme nekyla i3

Siy pagrindiniy tiksly jgyvendinimu.
asociacijos ir jos nariy veiklos ir su Sia veikla susijusiy aiSkiy pagrindiniy tiksly,
asociacija negali buti laikoma tinkama atstove civiliniame procese.”® LAT yra pripaZines
neteiséto atstovo civilinéje byloje fakta tais atvejais, kuomet i§ asociacijos steigimo
dokumenty néra galutinai aiSku, kokia veikla ir kokioje srityje uzsiima asociacija, kada ir
kokiais tikslais ji jsteigta ir pan.”” Aplinkybé, kad atstovaujamasis tapo asociacijos nariu
tik prie§ prasidedant atstovavimo teisiniams santykiams taip pat turi jtakos vertinant ar
asociacija gali biiti teisétas atstovas civilingje byloje.”® Kitas svarbus aspektas -
neatlygintinumas - atsizvelgiant j asociacijos, kaip susivienijimo, esmg¢, jos steigimo,
stojimo 1] jg ir veikimo tikslus, darytina iSvada, kad asociacijos teikiamomis paslaugomis
jos nariai paprastai turéty naudotis nemokamai, nebent tai bity susij¢ su iSskirtinémis

aplinkybémis, realiai patirtomis papildomomis islaidomis.”® Kai asociacijos jstatuose

% Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2005 m. vasario 08 d. konsultacija Nr. 2K-90. Teismy praktika, Nr.23.
% Lietuvos Respublikos asociacijy jstatymas. Valstybés Zinios, 2004-02-14, Nr. 25-745.
* Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2017 m. lapkricio 23 d. nutartis
civilinéje byloje R.L. v S.V.L., Nr. 3K-3-422-687/2017.
9 i\
ibid.
9 Lietuvos Aukitiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2018 m. vasario 12 d. nutartis
civilinéje byloje L.D. v E.D. v AB ,,Kauno energija“, Nr. e3K-3-409-1075/2018.
98 iy
ibid.
% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2015 m. kovo 17 d. nutartis
civilinéje byloje G.K., D.M.K. v A.K., Nr. 3K-3-136-701/2015.

22



vienu 1§ jos veiklos tiksly yra nurodytas tam tikros grupés asmeny gynimas ir
atstovavimas jiems teisme, sudarantis prielaidas jai buti savo nario — fizinio asmens —
atstovu teisme pagal pavedimg (CPK 56 str. 1 dal. 6 p.), tai $i asociacija negali i§ Sio
nario reikalauti bei gauti uzmokes¢io uz procesiniy dokumenty parengimg, atstovavimag
teisme ir pan., nes tai prieStarauja jos tikslams, nariy savitarpio supratimo, interesy
bendrumo, bendriesiems teisés principams.'® Jeigu tokia asociacija teiké atlygintinas
atstovavimo civiliniame procese paslaugas, tuomet nebus galima pareikalauti i§laidy uz
jas atlyginimo i§ priesingos 3alies.’® Iki LAT isaiSkinimo, asociacijoms suteikta teise biiti
atstovais civilinése bylose buvo piktnaudZiaujama - asmenys tokiu biidu mégindavo
faktiSkai teikti teisines paslaugas uz atlyginima, nebtidami advokatais ir neturédami tam
jokiy teisy. LAT uzkirto kelig tokiai ydingai praktikai. Vienoje civilingje byloje teismas
netgi uzsiminé apie galimybe pritaikyti bauda asociacijai arba jos pavedimu veikian¢iam
fiziniam asmeniui, priklausomai nuo to, kaip pasireiskia piktnaudziavimas asociacijoms
suteikta atstovavimo teise, ir ar tg piktnaudziavimg i$ dalies lemia netinkama asociacijos

v 102
priezitra.*

2.1.6. Juridiniy asmeny atstovai

Pagal CPK 56 str. 2 dal. juridiniy asmeny atstovais teisme gali biiti advokatai,
advokaty padéjéjai, procesiniai bendrininkai, taip pat vieSieji juridiniai asmenys -
asociacijos. Be §iy asmeny juridiniam asmeniui atstovauti pagal pavedima gali juridinio
asmens darbuotojai, turintys aukstajj universitetinj teisinj i$silavinimg bei kiti CPK 56 str.
2 dalyje iSvardinti asmenys. Atstovavimas teisme pagal pavedimg paprastai yra viena i$
juridinio asmens darbuotojo darbo funkcijy, todél darbuotojo vykdomas juridinio asmens
interesy gynimas yra profesionalus ir daZniausiai tinkamai uZtikrina juridinio asmens
interesus. Juridinio asmens veikloje susiklosto labai jvairts teisiniai santykiai, todél
teisme ginant tokio asmens interesus neretai prireikia ne tik teisiniy, bet ir kity sriciy
ziniy, kuriy teisininkas dazniausiai neturi. Tuo tikslu CPK 56 str. 3 dal. leidzia civilinio
proceso metu juridinio asmens interesus atstovauti ir neteisiniy sriciy specialistams
(auditoriams, buhalteriams, mokes¢iy konsultantams, patentiniams patikétiniams ir kt).

Tokie asmenys civiliniame procese gali veikti tik kartu su atstovu pagal pavedima.

1% ibid.

! ibid.

1921 jetuvos Aukitiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2016 m. balandzio 28 d. nutartis
civilinéje byloje D.R. v asociacija ,,Idéja Kaunui*, Nr. e3K-256-915/2016.
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2.1.7. Kuratorius

CPK 39 str. numato galimybe paskirti kuratoriy civilinéje byloje. Kuratorius -
laikina figiira civiliniame procese.’® CPK jvestu kuratoriaus institutu sickta suderinti
greito ir tinkamo proceso principus bei pagal galimybes bent jau jteikiant pacius
svarbiausius procesinius dokumentus iS§vengti jteikimo viesai paskelbiant, kuris gali biiti
vertinamas tik kaip tinkamo jteikimo iliuzija.lo4 Kuratorystés institutas negali biiti
suprantamas kaip atstovavimas teisme tradicine prasme, ta¢iau tam tikru momentu
kuratorius veikia kaip faktinis asmens atstovas civilinéje byloje. Kuratorius procese gali
buti skiriamas esant Siems atvejams - $alis neturi civilinio procesinio veiksnumo ir atstovo
pagal jstatymg arba juridinis asmuo neturi jam atstovaujan¢io organo (1), yra nezinoma
Salies gyvenamoji arba darbo vieta (2), arba kai Saliai, kurios gyvenamoji ir darbo vietos
yra nezinomos, taip pat $aliai, kuri neturi jai atstovaujancio organo, turi buti jteikti
procesiniai dokumentai (3), teismo sprendimy vykdymo stadijoje, kai skolininko buvimo
vieta nezinoma, tatiau yra skolininko turto (4).% Kuratorius civiliniame procese visais
atvejais gali buiti skiriamas tik siunteresuotos Salies praSymu. Suinteresuota kuratoriaus
paskyrimu Salis turi jrodyti kuratoriaus paskyrimo bitinybe.'® Kuratoriaus skyrimo
galimybé yra siejama su skubiy procesiniy veiksmy atlikimo reikalingumu - butina, kad
prieSinga Salis siekty atlikti skubius procesinius veiksmus. Biitinybé atlikti skubius
procesinius veiksmus kyla tuomet, kai dél nesancios Salies neatlikty atitinkamy procesiniy
veiksmy prieSingai 3aliai arba jos turtui gali bati padaryta zala.'®" Apskritai, norint
pritaikyti civilinéje byloje kuratorystés instituta, turi egzistuoti tokios prielaidos: teismo
isitikimas, kad $alis, kuriai yra pareikstas praSymas skirti kuratoriy, tikrai neturi civilinio
procesinio veiksmumo ir atstovo pagal jstatyma (1), nustatymas ar Saliai, prasanciai skirti
kuratoriy, tikrai reikia atlikti skubius procesinius veiksmus (2), suinteresuotos Salies
atitinkamo praSymo teismui skirti kuratoriy buvimas (3), kuratoriaus atstovavimo islaidy

apmokeéjimas 18 anksto.'®

103 7 ALENIENE, I. Atstovavimas civiliniame procese (teoriniai ir praktiniai aspektai): daktaro disertacija.
Socialiniai mokslai, teisé (01 S). Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2006.
104 NEKROSIUS, V. Civilinis procesas: koncentruotumo principas ir jo jgyvendinimo galimybés. Vilnius:
Justitia, 2002, p.126.
15 VELYVIS, S.; VISINSKIS, V.; ZALENIENE, 1. Kuratoriaus dalyvavimas civiliniame procese (kai kurie
teoriniai ir praktiniai aspektai). Jurisprudencija. Mokslo darbai, 2007, 3(93), p. 7-14.
1% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2009 m. gruodzio 23 d. nutartis
civilinéje byloje E.G.R. v M.R., Nr. 3K-3-603/2009.
W7 VELYVIS, S.; VISINSKIS, V.; ZALENIENE, 1. Kuratoriaus dalyvavimas civiliniame procese (kai kurie
teoriniai ir praktiniai aspektai). Jurisprudencija. Mokslo darbai, 2007, 3(93), p. 7-14.
% ibid.
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2.2. Atstovo ir atstovaujamojo santykiai

Santykiai tarp atstovo ir atstovaujamojo vadinami vidiniais atstovavimo santykiais.
Vidiniai santykiai visuomet yra atstovavimo teisinio santykio pagrindas, nesant vidiniy
santykiy negalime turéti ir iSoriniy santykiy tarp atstovo, teismo ir kity procesy dalyviy.'*
CPK 57 str. 1 dal. nustato, kad atstovo pagal pavedima teises turi biti iSreikstos jstatymy
nustatyta tvarka iSduotame jgaliojime. Jgaliojimas civilinéje teiséje suprantamas kaip
dokumentas, patvirtinantis atstovui suteiktas teises veikti atstovaujamojo vardu ir
interesais - jgaliojimas yra skirtas iSoriniams atstovavimo santykiams apibrézti ir suteikti
tretiesiems asmenims informacija apie atstovo teises veikti vietoj atstovaujamojo.™*
Jgaliojimas yra vienaSalis atstovaujamojo sandoris, tod¢l pagal bendrgjg taisykle tokiu
sandoriu negalima jpareigoti atstovo nesant jo paties valios dél atstovavimo teisiniy
santykiy sukiirimo.™! Teisés doktrinoje yra skiriamas atstovavimo pagrindas (pagrindinis
santykis, dél kurio kyla atstovavimas, tai gali biiti pavedimo, darbo sutartis ir pan.) ir
atstovavimo teisés suteikimas (leidimas veikti atstovaujamojo vardu iSduodant
igaliojima).*? Prielaidos atstovui veikti procese (vidiniai atstovavimo teisiniai santykiai)
dazniausiai susiformuoja dar prie§ iSduodant jgaliojima atstovui (sudaroma sutartis dél
teisiniy paslaugy su advokatu, juridinis asmuo sudaro darbo sutartj su darbuotoju, kurio
viena i§ veiklos funkcijy yra asmens atstovavimas teisminése institucijose). Taciau CPK
yra numatyti atvejai, kuomet neturime aiskiai iSreikSto vidinio atstovavimo santykio
pagrindo (teisiniy paslaugy ar darbo sutarties), o vidiniai santykiai tarp atstovo ir
atstovaujamojo atsiranda pastarajam atstovui isdavus jgaliojimg veikti santykiuose su
treciaisiais asmenimis (pvz. pavedant vesti bylg artimajam giminaiciui pagal CPK 56 str.
1 dal. 4 p.). Nors vidinio atstovavimo santykio pradzia sutampa su jgaliojimo iSdavimu,
negalime teigti, kad vidiniams santykiams apibrézti turétume taikyti jgaliojimo turinj.
Atstovas, pradédamas faktiSkai veikti pagal iSduotg jgaliojima, sudaro kita vienaSalj
sandorj ir tokiu bidu savo valia prisiima atitinkamas atstovo teises ir pareigas. Todél
tenka sutikti su doktrinoje iSdéstyta pozicija, kad vidinis atstovavimo teisinis santykis
daZniausiai kyla 1§ pagrindinio dviSalio atstovo ir atstovaujamojo sandorio, taciau
praktikoje gali susiklostyti tokios faktinés situacijos, kai atstovavimo teisinis santykis

atsiranda ir be jokio iSankstinio jpareigojancio pagrindinio teisinio santykio, o i$ dviejy

1991 jetuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2017 m. sausio 12 d. nutartis
civilinéje byloje V.P. v I.T, Nr. e3K-3-83-611/2017.
"0 MIKELENAS, V.; BARTKUS, G.; MIZARAS, V.; KESERAUSKAS, S. LR civilinio kodekso
komentaras. Antroji knyga. Asmenys. Vilnius: Justitia, 2002.
11 ZALENIENE, 1. Atstovavimas civiliniame procese (teoriniai ir praktiniai aspektai): daktaro disertacija.
Socialiniai mokslai, teisé (01 S). Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2006.
"2 ibid.
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vienaSaliy sandoriy - jgaliojimo iSdavimo vienasalio sandorio ir jgaliojimo pripaZinimo
vienagalio sandorio.'*®

Tarp atstovo ir atstovaujamojo susiklosto fiduciariniai (pasitikéjimo) teisiniai
santykiai. Doktrinoje fiduciaru vadinamas asmuo, veikiantis kito asmens interesais,
nepaisant to ar yra veikiama sutarties pagrindu ar neatlygintinai.”** LAT vienoje civilinéje
byloje yra nurodgs, kad esminis atstovavimo teisiniy santykiy pozymis yra jy fiduciarinis
pobudis - Sie santykiai yra grindziami Saliy abipusiu pasitikéjimu, atstovo lojalumu
115

atstovaujamajam, kruops$¢iu atstovaujamojo nurodymu vykdymu. Fiduciariniai

116 " pvz. advokatui Kkliento

santykiai jvairiais atvejais gali skirtis savo intensyvumu
atzvilgiu yra taikomi grieztesni apdairaus, ripestingo, atidaus zmogaus elgesio standartai.
Tai patvirtina jvairiuose jurisdikcijose galiojantys advokato profesionalaus ir etiSko
elgesio pagrindus jtvirtinantys teisés aktai, kuriuose reik§minga dalis yra skirta bitent
advokato ir kliento tarpusavio santykiy reglamentavimui.

Konkrecios atstovo ir atstovaujamo teisés ir pareigos yra iSvardintos atitinkamoje jy
pasirasytoje sutartyje. Tokiai sutarCiai taikomos atstovavimg, pavedimg, atlygintiny
paslaugy teikima reglamentuojan&ios teisés normos.''’ Atstovas, nepaisant kokiu
pagrindu dalyvauja civilinéje byloje, visais atvejais turi biiti saZiningas, veikti iSimtinai
savo atstovaujamojo interesais, neperzengti jam suteikty teisiy riby ir vengti interesy
konflikto. Profesionalus atstovas civilinéje byloje (advokatas) turéty informuoti klientg
apie vykstancio proceso eigg, informuoti apie svarbias teisines ir neteisinés aplinkybes,
galinCias turéti jtakos procesui, taip pat laikytis kliento nurodymy, atsizvelgiant j visas
svarbias bylos aplinkybes."'® Tuo tarpu atstovaujamojo pareigos yra suteikti salygas
tinkamai vykdyti pavedima, teikti atstovui reikalingg informacija, atlyginti uz suteiktas
paslaugas (jeigu atstovavimas yra atlygintinis).

Diskusijy dél atstovo ir atstovaujamojo teisiniy santykiy prigimties kilo Lietuvos

Auks¢iausiajam Teismui priémus nutartj 2015 m. balandzio 14 d. civilingje byloje.™™

113 7 ALENIENE, . Atstovavimas civiliniame procese (teoriniai ir praktiniai aspektai): daktaro disertacija.
Socialiniai mokslai, teisé (01 S). Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2006.
4 SCOTT, A., W. The fiduciary principle. California Law Review [interaktyvus], VVol. 37, No. 4 (Dec.,
1949), p. 540.
15 T jetuvos Aukiciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2002 m. sausio 21 d. nutartis
civilinéje byloje V.Savickas v J.Sriubaite ir kit., Nr. 3K-3-353/2002.
18 SCOTT, A., W. The fiduciary principle. California Law Review [interaktyvus], Vol. 37, No. 4 (Dec.,
1949), p. 540.
YT jetuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2015 m. balandzio 14 d. nutartis
civilinéje byloje A.D. v B.S., Nr. 3K-7-149-706/2015.
' WOLFRAM, C.W. The second set of players: Lawyers, fee shifting, and the limits of profesional
discipline. Law and contemporary problems, 47(1), 293-320.
9 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus idplestiné teiséjy kolegija. 2015 m. balandzio 14
d. nutartis civilinéje byloje A.D. v B.S., Nr. 3K-7-149-706/2015.
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Sioje nutartyje teismas remiasi prejudiciniu ESTT sprendimu.*®® LAT konstatavo, kad
advokatas, vykdantis savo profesing veikla, uz atlyginimg teikdamas teisines paslaugas
asmeniniais tikslais veikian¢iam fiziniam asmeniui (vartotojui) yra verslininkas (placiaja
prasme). Todél advokato ir fizinio asmens, kuris veikia siekdamas su jo verslu, prekyba ar
profesija nesusijusiy tiksly, sudaryta tipiné sutartis turéty biiti teismo kvalifikuojama kaip
vartojimo sutartis. Vienas i$ to priezasCiy yra tai, kad advokaty teikiamy paslaugy srityje
i$ principo egzistuoja klienty - vartotojy ir advokaty nelygybé biitent dél to, kad $iy Saliy
turima informacija néra tokia pati. Advokatai turi auksto lygiy specialiujy teisés ziniy,
kuriy vartotojai gali neturéti, todél pastariesiems gali biiti sunku jvertinti teikiamy
paslaugy kokybe.'”* LAT konstatavo, kad teismas ex officio turi kvalifikuoti vartojimo
sutartis ir atlikti tokiy sutarciy nesaziningy salygy kontrole pagal vartotojo teisiy apsauga

reglamentuojancias CK normas (CK 6.284 str. 2 dal.).'?

Tokia pozicija teisés doktrinoje
sulaukia nevienareik$misky vertinimy - G. Lastauskienés teigimu, advokatg pripaZinus
verslininku, stipriai iSaugty teismo vaidmuo vertinant advokato paslaugy kokybe, tikétina,
kad advokaty sutartys su klientais pasidarys itin smulkaus reglamentavimo ir
sudetingesnés, su daugybé iSlygy ir kliento pareskimy bei patvirtinimy. Labiausiai
neigiamas aspektas - tokiu atveju galétume liautis kalbéti apie i$skirtinai grieztus, etikos
reikalavimus atitinkancius elgesio standartus, taikytinus advokatui - verslo, net ir gero
verslo, taisyklés nuo advokatui iki §iol kelty reikalavimy skiriasi i§ esmés.*”® Ko gero,
sutiktina, kad advokata verslininku galétume laikyti tik su labai didelémis iSlygomis.
Pirmiausia, advokatams taikomi speciallis patirties, teisinio iSsilavimo standartai ir
kriterijai. Antra, advokatai savo veikloje privalo laikytis ne tik jstatymy, bet ir advokato
etikg reglamentuojanciy teisés akty reikalavimy. Trecia, kaip jau minéjome, vienas iS$
advokato funkcijy yra pagalba valstybei vykdyti teisinguma. Akivaizdu, kad nei vienas 1§
Siy kriterijy negaléty buti taikomas verslininkams, pirmiausia siekiantiems asmeninés

naudos.

2.3. Atstovas, kaip savarankiSkas byloje dalyvaujantis asmuo

CPK 38 str. priskiria procesinj atstovag prie byloje dalyvaujan¢iy asmeny. Byloje

dalyvaujanciais asmenimis laikomi asmenys, turintys teisinj suinteresuotuma bylos

120 Europos Sajungos Teisingumo Teismas. 2015 m. sausio 15 d. sprendimas byloje Siba pries A.D., C-

537/13.
2! Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus iSplestiné teiséjy kolegija. 2015 m. balandzio 14
d. nutartis civilinéje byloje A.D. v B.S., Nr. 3K-7-149-706/2015.
122 ., .

ibid.
123 LASTAUSKIENE, G. Advokato profesija: priestaringas jos pobidis ir kontrolé. Jurisprudencija, t. 20,
nr.4 (2013).
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baigtimi, kuris gali buati materialusis arba procesinis. Materialusis teisinis
suinteresuotumas bylos baigtimi suponuoja tai, kad priimtas baigiamasis teismo aktas -
sprendimas darys tiesioging jtaka dalyvaujancio byloje asmens teiséms ir pareigoms.
Procesinis teisinis suinteresuotumas reiskia, kad priimtas byloje sprendimas tiesiogiai
neveiks konkretaus asmens materialiyjy subjektiniy teisiy ir pareigy turinio, taiau jy

124

procesiné padétis lemia suinteresuotumg vienoka ar kitokia bylos baigtimi.™" Atstovas

civilingje byloje turi procesinj teisinj suinteresuotumg - teismo sprendimas tiesiogine

125 vis délto, akivaizdu,

jtakag sukels atstovaujamojo, 0 ne atstovo teiséms ir pareigoms.
kad egzistuojant atstovo ir atstovaujamojo tarpusavio pasitikéjimo (fiduciariniams)
santykiams, atstovas tikisi palankaus sprendimo atstovaujamam, ypatingai tais atvejais,
kuomet atstovas civilingje byloje yra advokatas ar advokato padéjéjas.

Paminétina, kad atstovas civilingje byloje atsiranda atstovaujamojo valia - sudarius
su potencialiu atstovu teisinés pagalbos sutartj ar iSdavus jgaliojimg. Atstovas prie§
pradédamas teikti atstovavimo paslaugas turi legitimuotis teismo ir prieSingos Salies
akivaizdoje - pateikti dokumenta, jrodantj teis¢ veikti atstovaujamojo vardu.'?® CPK 59
str. teigia, kad iSduotas jgaliojimas suteikia teis¢ atstovaujamojo vardu atlikti visus
procesinius veiksmus, iSskyrus iSimtis, nurodytas jgaliojime. Visos atstovo civilingje
byloje teisés ir pareigos kyla i§ atstovaujamojo valios, atstovas negali perzengti jam
suteikty teisiy. Atstovas civilinéje byloje gali atlikti tik tokius veiksmus, kuriuos turi teis¢
atlikti ir atstovaujamasis. Jau esame teige, kad vienas esminiy atstovavimo civiliniame
procese bruozy yra atstovo veikimas atstovaujamojo vardu. Atstovo veikimas savo vardu,
bet svetimo asmens interesais yra istoriSkai egzistaves reiSkinys, bet neatitinka
Siuolaikinés atstovavimo civiliniame procese koncepcijos.™?’ Tokia pozicija patvirtina ir
CPK 51 str. - atstovo atvykimas j teismo posédj yra laikomas tinkamu dalyvaujancio
byloje asmens dalyvavimu teismo posédyje, iSskyrus atvejus, kai teismas pripaZjsta, jog
atstovaujamojo dalyvavimas procese yra biitinas. Tai yra principo ,,tas, kas veda byla per
atstova, veda byla pats* jtvirtinimas CPK.'%8
Vis délto, nereikia pamirsti, kad atstovas civiliniame procese néra tiesiog subjektas,

automatiSkai perduodantis atstovaujamojo valia ir daugiau neatliekantis jokiy funkcijy.

124 7 ALENIENE, I. Atstovavimas civiliniame procese (teoriniai ir praktiniai aspektai): daktaro disertacija.

Socialiniai mokslai, teisé (01 S). Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2006.

125 Lietuvos Auks&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2010 m. lapkricio 30 d. nutartis
civilinéje byloje UAB ,, Nemuno prekybos centras ‘v UAB ,, Didzioji vaistiné “, Nr. 3K-3-491/2010.

126 ZALENIENE, 1. Atstovavimo civiliniame procese sampratos problema. Socialiniy moksly studijos.
Mykolo Romerio universiteto leidybos centras, 2010, Nr.1(5), p.205-217.

2" Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2010 m. lapkricio 30 d. nutartis
civilinéje byloje UAB ,, Nemuno prekybos centras“ v UAB ,, Didzioji vaistiné“, Nr. 3K-3-491/2010.

12 DRIUKAS, A.; VALANCIUS, V. Civilinis procesas: teorija ir praktika: vadovélis. Vilnius: Teisinés
informacijos centras, 2005, 2 t.
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Tokiu atveju negalétume daryti skirtumo tarp atstovo ir pasiuntinio.129 Atstovas
civiliniame procese disponuoja tam tikru savarankiskumu. Atstovas ir atstovaujamasis
privalo bendradarbiauti procese, taciau civilinéje byloje veikia biitent atstovas - jis renkasi
atstovaujamojo gynybos budus ir veikimo procese strategijg, nes daZniausiai bitent
atstovas turi tam reikalingy Ziniy. Procesiniuose teisiniuose santykiuose atstovai visada
iSreiskia savo asmening valig. Suteikty jgalinimy ribose atstovas savarankiskai atlieka
atitinkamus procesinius veiksmus. Atstovas, jgyvendindamas atstovaujamojo procesines
teises ir pareigas, pats naudojasi savarankiskomis teisémis ir pareigomis, pvz. LR CPK
119 str. numato advokato pareigg su byla susijusj procesinj dokumentg persiysti tiesiogiai
kitos Salies advokatui, arba LR CPK 158 str. numato advokato pareigg dar iki teisminio

nagrinéjimo i3aiskinti 3aliai jos teises ir pareigas ir pan.'*°

129 ZALENIENE, 1. Atstovavimo civiliniame procese sampratos problema. Socialiniy moksly studijos.
Mykolo Romerio universiteto leidybos centras, 2010, Nr.1(5), p.205-217.

130 ZALENIENE, 1. Atstovavimas civiliniame procese (teoriniai ir praktiniai aspektai): daktaro disertacija.
Socialiniai mokslai, teisé (01 S). Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2006.
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3. Atstovavimo iSlaidos civiliniame procese

Svarbu, kad civilinj procesg reglamentuojantys teisés aktai ne tik formaliai numatyty teise
1 atstovo pagalba civilinéje byloje, bet ir uztikrinty efektyvig Sios teisés naudojimosi
tvarkg. Atstovavimo institutas civiliniame procese turéty biiti reglamentuojamas tokiu
budu, kad didzioji dalis asmeny galéty be esminiy kliti¢iy dalyvauti procese per atstovus,
nepatirdami pernelyg dideliy nepatogumy ar suvarzymy. Deja, tenka konstatuoti, kad tam
tikrais atvejais teisésS j atstovag jgyvendinimas biina suvarzytas ir tai pirmiausia susij¢ su
didelémis atstovavimo civiliniame procese iSlaidomis. Profesionalaus atstovo paslaugos
néra pigios, todél nepasiturintys asmenys ne visuomet gali samdytis kvalifikuota,
profesionaly pagalbininkg. Tuo tikslu jstatymai numato galimybe pasinaudoti valstybés
garantuojama teisine pagalba, kurios viena i§ sudétiniy daliy - nemokamas atstovavimas
civilinése bylose, taikomas tiems asmenimis, Kurie atitinka jstatyme jtvirtintus turtinés
padéties kriterijus.’®*! Teisinés pagalbos sistema yra labai naudinga ir reikalinga, taciau
vien jos nepakanka. Siekiant padaryti teising pagalba civilinése bylose prieinamesné,
teisés aktuose privaloma nustatyti tam tikrus Kkriterijus ir taisykles, apibréziancius
saziningo atstovo atlygio pagrindinius principus. Siy taisykliy tinkamas ai$kinimas ir
taikymas uztikrina abiejy civilinio gin¢o Saliy (ieSkovo ir atsakovo) teisiy pusiausvyra, iy
asmeny procesinj lygiateisiSkumg.

CPK 98 str. numato, kad $aliai, kurios naudai priimtas sprendimas, teismas priteisia
i§ antrosios Salies iSlaidas uz advokato ar advokato pad¢jéjo, dalyvavusiy nagrinéjant
byla, pagalbg, taip pat uz pagalbg rengiant procesinius dokumentus ir teikiant
konsultacijas. Aiskindamas $ios normos prasme¢, LAT nurodé, kad jstatymas nustato
civilinio proceso dalyviui, kurio naudai priimtas sprendimas, teis¢ reikalauti i§ kitos
(pralaimégjusios) Salies savo patirty iSlaidy atlyginimo tik tuo atveju, kai jam atstovavo
advokatas arba advokato padéjéjas.l?’2 Tokig AukSciausiojo teismo praktikg aptarsime
tolimesniame darbo skyriuje. Kadangi atlygintines atstovavimo paslaugas gali teikti tik
advokatai, toliau kalbésime iSimtinai apie advokato honoraro nustatymo principus ir
18laidy advokatams priteisimo i8 bylg pralaiméjusios Salies ypatumus.

I8laidy advokatams savitumas pasireisSkia tuo, kad Salys 1§ esmés laisvai susitaria su
advokatu dél honoraro dydzio ir jo apskai¢iavimo principy, be to, tokios iSlaidos bylose,

kuriuose samdomas advokatas, sudaro didZiaja dalj bylinéjimosi i§laidy.'*

Bl Lietuvos Respublikos valstybés garantuojamos teisinés pagalbos jstatymo pakeitimo jstatymas.
Valstybés Zinios. 2005-02-08, Nr. 18-572.

32 I jetuvos Auki¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2017 m. sausio 23 d. nutartis
civilinéje byloje UAB ,, Masada“ v LATGA, Nr. 3K-3-7-687/2017.

33 SIMAITIS, R. Bylinéjimosi islaidos civiliniame procese: monografija. Vilnius: Justitia, 2007.
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3.1. Saziningas advokato atlygis uZ suteiktas teisines paslaugas

Advokatas ir klientas tarpusavio susitarimu nustato teikiamy teisiniy paslaugy
pobidi ir apimtj, taip pat advokatui mokeéting honorarg. Nustatytas uzmokestis turi atitikti
abiejy Saliy interesus: viena vertus, negalima $aliai pernelyg apsunkinti teisés | teisming
gynyba, kita vertus, advokatas taip pat turi gauti proporcingg atlygj uz suteiktas
paslaugas. Susitariant dél advokato ar advokato padéjéjo pagalbos, galima susitarti dél
pagalbos teikimo konkreCioje byloje, keliose ar apskritai visose kliento bylose, taip pat
dél apmokéjimo uz $ias paslaugas tvarkos (i§ anksto ar véliau, i§ karto ar dalimis).*®*
Pagal nusistovéjusia advokaty honorary praktika, advokato atlyginimas gali biuti
apskaiCiuojamas trimis metodais: nuo bylos baigties nepriklausantis atlyginimas,
skai¢iuojamas pagal atliktus darbus ar sugaistg laika, antra, atlyginimas, priklausantis nuo
bylos baigties ir ieSkinio sumos, skaiiuojamas tam tikru procentu nuo ginco sumos ir
mokamas tik sékmingos bylos atveju (pactum de quata litis), trecia, premijinis atlygis,
kuris gali priklausyti nuo gin¢ijamos sumos ir bylos sudétingumo bei nuo advokato
sugaisto laiko.*®

Ne vienas advokato honoraro nustatymo biidas néra idealus. Labiausiai paplites yra
nuo bylos baigties nepriklausantis honoraras. Toks honoraras gali buti dvejopas:
valandinis uzmokestis arba fiksuotas uzmokestis uz konkreCias teisines paslaugas.136
Tokio honoraro ypatybé - advokatas garantuoja tik teisminj atstovavima, bet ne bylos
rezultatg. Klientas, net ir nesekmés atveju privalo mokéti visg Saliy sutarta uzmokestj,
todel gali likti nusiviles teisingumo sistema.'®” Esant tokiam mokes¢iui klientas rizikuoja,
kad nauda gauta civilinéje byloje bus gerokai mazesné uz jo patirtas i§laidas.'*®
Nepasiturin¢iam asmeniui tokia aplinkybé gali nulemti teisminés gynybos atsisakyma.
Valandinis uzmokestis teoriSkai reiSkia, kad turi biti sumokéta uz kiekvieng advokato
darbo valandg. Bet daznai taikomas atlyginimas uz salygines advokato darbo valandas,
kurias advokatai meégina racionaliai priderinti prie vieno ar kito savo atlikto darbo.™*
Valandinis uzmokestis kelia ir kitg problemg - jo dydis gali biti neproporcingas

konkrecioje civilin¢je byloje suteikty paslaugy pobiidziui ir mastui, nes advokatui triikksta

B34 Lietuvos AuksGiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2011 m. liepos 08 d. nutartis

civilinéje byloje L.L. v R.L., Nr. 3K-3-319/2011.
3% GRIGIENE, J.; CERKA, P. Advokato atlyginimo, priklausangio nuo bylos baigties, reglamentavimas bei
problemos Lietuvoje. Teisés apzvalga, Nr. 2 (9), 2012, p. 5-16.
B8 SIMAITIS, R. Bylinéjimosi islaidos civiliniame procese: monografija. Vilnius: Justitia, 2007.
7 CLERMONT, K.M; CURRIVAN, J.D. Improving on the contingent fee. Cornell Law Review, 63(4),
529-640.
" ibid.
B39 SIMAITIS, R. Bylinéjimosi islaidos civiliniame procese: monografija. Vilnius: Justitia, 2007.
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ekonominio pobiidzio paskaty darbg atlikti kaip jmanoma geriau ir efektyviau.140 Ko gero,
geresnis ir patikimesnis biidas yra nustatyti fiksuota uzmokestj uz konkrecias teisines
paslaugas. Kai fiksuojama neatsizvelgiant | valandy skai¢iy, honoraro dydis gali biti
iSreikStas ginCo sumos procentu arba kokiu nors tiksliu dydziu, priklausomu nuo
procentiniy dokumenty, teismo posédziy skaiciaus, proceso etapo, kai baigta byla, taikos
sutarties sudarymo fakto ir kita.***

Daugiausia teoriniy ir praktiniy diskusijy kelia nuo bylos baigties priklausantis
mokestis, dar vadinamas sekmés mokeséiu (pactum de quata litis). Jo ypatybé - advokatui
yra atlyginama tik pasiekus sutartg rezultata, todél tokiu biidu advokatas ir klientas
pasidalina rizika. Tokio mokes¢io taikymas Lietuvoje jteisintas priemus 2004 m.
advokatiiros jstatymo pataisas, iki tol tokie susitarimai buvo leidZiami labai ribotai.**?
Lietuvos teisés doktrinoje yra pagristai pripazjstama, kad pactum de quata litis susitarimai
padeda jgyvendinti asmeniui teis¢ kreiptis | teismg, uztikrinti nepasiturintiems asmenims
teisminés gynybos prieinamuma, taip pat skatina advokatus teikti kvalifikuotas teisines
paslaugas, drausmina teisés paZeidéjus ir pan.'*® Sekmés mokes&io privalumas yra tas,
kad jis yra sutarties laisvés principo jgyvendinimo israiSka. Sutarties Salys, i§ vienos
pusés, advokatas, o 1§ kitos puses, klientas, turi teis¢ laisvai susitarti dé¢l sutarties salygy.
Tai ypa¢ aktualu, kai yra didelé rizika dél bylos baigties."** Vis délto pactum de quata
litis institutas susilaukia daugybés mokslininky kritikos, pvz. teigiama, kad advokatas
zinodamas, kad jo atlyginimas tiesiogiai priklauso nuo byloje pasiekto rezultato, yra
skatinamas imtis visy jmanomy, net ir neteiséty bidy bei priemoniy teigiamam rezultatui
pasiekti, o jo atlyginimas tampa visiSkai nesusijes su suteikty teisiniy paslaugy mastu. Be
to, atsizvelgiant | tai, kad salyginio atlyginimo susitarimuose teigiamg rezultatg pasiekti
néra biitina sutarties salyga, todél jo nepasiekus nelaikytina netinkamai jvykdZzius sutart;.
Tai riboja galimybe advokaty patraukti civilinén atsakomybén dél netinkamo sutarties
vykdymo.'*® R.Simaitis teigia, kad sekmés mokestis visada keélé ir kelia pavojy bent

keturiems 1§ SeSiy Advokatiros jstatymo 5 straipsnyje jvardyty pagrindiniy advokato

10 CLERMONT, K.M; CURRIVAN, J.D. Improving on the contingent fee. Cornell Law Review, 63(4),
529-640.

YL SIMAITIS, R. Bylinéjimosi islaidos civiliniame procese: monografija. Vilnius: Justitia, 2007.

12 pyz. 1998 m. birzelio 25 d. Advokatiiros jstatyme toks susitarimas buvo imperatyviai draudZiamas, o
1999 m. lapkri¢io 23 d. nustatyta. kad pactum de quata litis galioja bylose dél atlyginimo Zalos, padarytos
fiziniam asmeniui kiino suzalojimo ar sveikatos netekimo atveju, taciau uzmokestis negaléjo virSyti vieno
trecdalio patenkintos ieskinio sumos.

43 MONTVYDIENE, I. Pacta de quota litis, kaip alternatyva valstybés garantuojamai teisinei pagalbai
uztikrinti civilinése bylose. Jurisprudencija, 2008, Nr. 7(109).

144 GRIGIENE, J.; CERKA, P. Advokato atlyginimo, priklausan&io nuo bylos baigties, reglamentavimas bei
problemos Lietuvoje. Teisés apzvalga, Nr. 2 (9), 2012, p. 5-16.

45 MONTVYDIENE, I. Pacta de quata litis, kaip alternatyva valstybés garantuojamai teisinei pagalbai
uztikrinti civilinése bylose. Jurisprudencija, 2008, Nr. 7(109).
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veiklos principy: jis skatina nesgziningg advokaty konkurencija, sudaro grésme kilti
advokato ir kliento interesy konfliktui, kelia grésme¢ advokaty veiklos teisé¢tumui ir
nepriekaiStingam elgesiui. Jo teigimu, pactum de quata litis legalizavimas Lietuvoje
vertintinas kaip skubotas ir neracionalus Zingsnis. **° Ko gero, labiausiai norétume pritarti
I. Montvydienés pozicijai, kad tokie susitarimai kartais yra naudingi ir galéty buti
taikomi, taCiau bitina teisés aktuose jtvirtinti taisykles, numatancias tokiy susitarimy
sudarymo salygas, vykdymo tvarkg ir ribojimus, kurie uztikrinty jy teisétuma ir atitikima
vieSajai tvarkai ir moralei.®’ Nesant pakankamo teisinio reglamentavimo sekmés
mokestis gali tapti piktnaudziavimo priemone nesgziningiems advokatams. Kita galima
sekmés mokescio problema - islaidy uz advokata atlyginimas laiméjus civiling byla tampa
iSties problematiskas. Sekmeés mokestis gali buiti iSmokamas tik teismui iSnagringjus
civiling byla, tuo tarpu jstatymas reikalauja pateikti praSymag dél bylin¢jimosi iSlaidy
atlyginimo ir atitinkamus jrodymus iki bylos nagrinéjimo pabaigos (CPK 98 str. 1 dal.). I.
Montvydiené teigia, kad papildomo sprendimo instituto taikymas tokiu atveju taip pat yra
problematiskas. Jos teigimu, galima jtvirtinti taisyklg, kad tokio susitarimo atveju
bylin¢jimosi iSlaidos biity priteisiamos atsizvelgiant | faktiSkai atlikta advokato darba
teikiant teising pagalbg byloje, vadovaujantis rekomendacijose dél civilinése bylose
priteistino uzmokesc¢io uz advokato ar advokato padéjéjo teikiamg teising pagalba
(paslaugas) maksimalaus dydzio. Tokiu atveju bylg laiméjusiai Saliai buty bent i$ dalies
kompensuojamos islaidos uz advokato pagalba, kita vertus, klientui atsisakius vykdyti
salyginio atlyginimo susitarimg ar jj nugincijus, advokatas uzsitikrinty, kad jam bus
atlyginta uz jo atlikta darba.**®

Visais atvejais susitariant dél advokato uzmokesCio civilinéje byloje bitina
atsizvelgti | keleta kriterijy. Nepriklausomai nuo nustatyto honoraro riiSies, teismas turi
teise¢ vertinti nustatyto uzmokesCio teis€tuma, remdamasis jstatymuose jtvirtintais
kriterijais. Beje, tenka pastebéti, kad teismas tg daro tik kilus gincui dél advokato
honoraro dydzio, ex officio teismas tokios aplinkybés netiria.**® Advokatiiros Jstatymas
numato, kad nustatant uzmokesC¢io uz suteiktas teisines paslaugas dydj, turi buti
atsizvelgta | bylos sudétinguma, advokato kvalifikacijg ir patirtj, kliento finansing padét;

ir kitas reikSmingas aplinkybes.

Y8 SIMAITIS, R. Bylinéjimosi islaidos civiliniame procese: monografija. Vilnius: Justitia, 2007.
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LAT yra nurodes, kad tais atvejais, kai kylg Saliy gincas dél apmokéjimo uz
suteiktas teisines paslaugas priteisimo, tokj ginca nagrin¢jantis teismas turi nustatyti kokia
apimtimi yra jvykdytas Saliy susitarimas, taip pat jvertinti ar susitarimas atitinka
bendruosius teisés principus - teisingumo, protingumo ir sgziningumo vertybinius
kriterijus."® Vienoje civilinéje byloje teismas konstavo, kad advokatas pagal sutartj
prisiimtus jsipareigojimus vykdé ne tokiu biidu ir apimtimi, kaip to reikalaujama i$
profesionalo, sutarties rezultatas buvo pasiektas ne tik dél advokato veiksmy, o taip pat ir
kliento pastangomis. Teismas konstatavo, kad sutartas atlygis dé¢l advokato veiksmy néra
adekvatus suteiktoms teisinéms paslaugoms, todél jis mazintinas*. Kilus ginui tarp
advokato ir kliento dél honoraro dydzio, tokj gin¢a visada sprendzia teismas, remdamasis
nurodytais kriterijais ir tai negali buti traktuojama kaip kiSimasis i Saliy sutartinius

santykius. 2

3.2. Advokato iSlaidy, patirty civilinéje byloje, atlyginimo modeliai

Lietuvoje iSlaidos advokatams yra priskiriamos prie bylin¢jimosi iSlaidy (CPK 88 str.).
Pagrindiné bylin¢jimosi islaidy taisyklé - Saliai, kurios naudai priimtas sprendimas, jos
turétas bylingjimosi iSlaidas teismas priteisia i§ antrosios Salies (CPK 93 str. 1 dal.) -
taikoma taisyklé ,,pralaiméjes moka“. Si taisyklé galioja ir advokato islaidoms. Advokato
iSlaidy paskirstyma numato didzioji dalis pasaulio jurisdikcijq.153 ISlaidy paskirstymas
turi daug teigiamy savybiy - jis skatina teisingumo jausma, padeda atgrasyti asmeniS Nuo
pernelyg ilgo ir nepagristo bylinéjimosi, skatina taikiai spresti gindus.™® Kai kurie
autoriai iSlaidy advokatams paskirstyma laiko priemone, galin¢ia padeéti iSlyginti
santykine proceso 3aliy nelygybe.™ I3laidy paskirstymas néra absoliutus - daugumoje
teisés sistemy yra numatyta plati teismo diskrecija paskirtant bylin¢jimosi islaidas.™®
Viena i§ neigiamy iSlaidy paskirstymo savybiy - daZnai biina didelis skirtumas tarp
i§leisty sumy ir sumy, prisiteisty i§ priesingos Salies.”’ Visgi, manytina, kad daZniausiai

del to kaltas ne teismas, o proceso Salys, iSleidZianc¢ios bylin¢jimuisi nepagristas sumas.
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Visiskai prieSinga taisyklé nusistovéjo Jungtinése Amerikos Valstijose (american
rule). Vadinamosios ,,amerikietiSkos taisyklés“ esmé - kiekviena S$alis pati ,,nesa“
bylingjimosi islaidy nasta, jy paskirstymas néra numatytas net ir laiméjimo atveju. Tokia
taisyklé JAV turi gilias socialinés ir istorinés Saknis. Teorijoje esama teiginiy, kad biitent
»amerikietiSka taisyklé* skatina teismine pazeisty teisiy gynyba, nes potencialiis ieskovai
nesekmés atveju néra ,,baudziami® prieSingos Salies iSlaidy atlyginimu, todél drasiau
inicijuoja civilines bylas.'®® Kiti autoriai teigia, kad toks pozidris yra pernelyg
vienpusiskas ir supaprastintas™ - galima daryti ir visiskai priesingas i$vadas. Galimybé
laimé¢jimo atveju atgauti bent dal; iSlaidy advokatui i§ dalies sumazina finansiniy
nuostoliy tikimybg, dél to sudaro prielaidas asmeniui samdytis net ir aukstos

kvalifikacijos teisininka.'®

Doktrinoje tvirtinama, kad bene vienintelis ryskus
»amerikietiSkos taisyklés* pranasumas yra tai, kad tokiu biidu yra iSvengiama teisminiy
gincy dél bylinéjimosi iSlaidy advokatams paskir‘[ymo.161 »AmerikietiSka taisyklé® néra
taikoma besalygiskai - iSlaidos advokatams paprastai yra paskirstomos tais atvejais,
kuomet tokia salyga yra numatyta Saliy sudarytoje sutartyje, dél kurios ir kilo gindas.'®?
Islaidos paskirstomos tam tikry kategorijy bylose - pirmiausia tai bylos, kuriose
sprendziami esminiali Zmogaus teisiy klausimai.'®® ISlaidy paskirstymas taip pat gali biiti
taikomas ir kaip procesin¢ sankcija uz netinkama elges;j ir piktnaudziavimg teisminiame
procese (iJdomu yra tai, kad tokiu atveju yra jmanomas iSlaidy priteisimas net ir
pralaiméjusiai éaliai).164

Apskritai vargu ar yra jmanoma jrodyti vienos ar kitos sistemosS pranasuma, o ir
vargu, ar tai apskritai prasminga. ,,AmerikietiSka taisykle* yra iSimtinai amerikietiSkos
teis€s sistemos ,kirinys®, kurio susiformavimg nulémé specifiniai teisinés kultiiros
ypatumai, todél jos taikymas praktiskai jsivaizduojamas vien Jungtinése Amerikos
Valstijose. Pla¢iau advokato iSlaidy paskirstymg nagrinésime kitame darbo skyriuje,

aptardami bylin¢jimo i$laidy paskirstymo kriterijus, tatkomus Lietuvos teismy praktikoje.
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3.3. I§laidy advokatams paskirstymo Kkriterijai, taikomi Lietuvos teismy praktikoje

ISlaidos advokatams Lietuvoje priskiriamos prie islaidy, susijusiy su bylos nagrinéjimu
(CPK 88 str. 1 dal. 6 p.). Sprendziant dél iSlaidy advokato ar advokato padéjéjo pagalbai
priteisimo Saliai, turi biti atsizvelgiama tiek i bendrasias bylin¢jimosi i$laidy paskirstymo
taisykles, tiek ir konkrecios ju rusies - iSlaidy advokato ar advokato padéjéjo pagalbai
atlyginti - dydzio nustatymo kriterijus.’®® Islaidos, susijusios su bylos nagrinéjimu, gali
biti pripazintos teismo iSlaidomis, jeigu jos yra realios, bitinos ir patgrjstos.166

Ko gero, pirmiausia vertéty placiau pasisakyti apie naujausiag Lietuvos
Auksi¢iausiojo Teismo formuojama praktika'®’, numatandia galimybe prasyti atstovavimo
procese islaidy atlyginimo tik tuo atveju, jeigu byloje dalyvavo ir procesinius veiksmus
atliko advokatas. LAT yra konstataves, kad atstovavimui pagal pavedimg taikomi
apribojimai aktuallis ir atstovavimo iSlaidy atlyginimo kontekste.™®® LAT pabrézé, kad
CPK 98 str. pasisakantis apie atstovo islaidas numato tik advokato atlickama procesinj
atstovavima. Kasacinj teisma buvo ne karta pasiekusios bylos*®, kuriose asmenys sické
prisiteisti atstovavimo iSlaidas, sumokétas teisiniy paslaugy imonéms arba asociacijoms
(neatitinkancios atstovams taikomy reikalavimy), taciau teismas paneigé tokia teis¢. LAT
teigimu, tokios iSlaidos taip pat nepatenka ir j CPK 88 str. 1 dal. 10 p. ( numatancio kity
butiny ir pagristy islaidy, patirty civiliniame procese) taikymo sritj, nes apie atstovavimo
islaidas jau pasisakyta specialiai tam skirtoje CPK 98 str. normoje. Sioje vietoje reikéty
pazyméti, kad laikui bégant LAT pozicija §iuo klausimu kito. Stai 2005 m. birzelio 2 d.
konsultacijoje teismas konstatuoja, kad ,kai procesinius dokumentus teismui rengia
asmuo, vykdantis teiséta veiklg (individualia veikla pagal Lietuvos Respublikos
gyventojy pajamy mokescio jstatymo 10 straipsnj, juridinis asmuo, vykdantis jstatuose ar
kituose dokumentuose nurodyta veiklg), Salies turétos iSlaidos dél procesiniy dokumenty
rengimo gali biti priskiriamos prie kity bitiny ir pagristy iSlaidy, numatyty CPK 88
straipsnio 1 dalies 8 punkte. Teismas, nagrindédamas i$laidy priteisimo klausima, turi

jvertinti ar Sios iSlaidos yra biitinos ir racionalios, ar jos pagristos byloje esanciais
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raSytiniais jrodymais, t.y. mokéjimo dokumentais (PVM saskaitomis - faktiiromis, kvitais
ir kt)."'® Vis délto, nuo 2015 m. LAT kardinaliai pakeité savo pozicija. Naujausia
praktika Siuo klausimu kelia tam tikry pagristy pasvarstymy. Viena vertus, suprantama
Lietuvos jstatymy leidéjo ir teismy logika atstovavimo teisme monopolj suteikti
advokatams, taCiau ] $ig situacijg galime pasizitiréti ir i§ atstovaujamojo perspektyvos.
Advokato paslaugos paprastai yra gana brangios, ji samdyti iSgali tikrai ne kiekvienas
teisinés pagalbos siekiantis asmuo. Valstybés garantuojama teisine pagalba dél jvairiy
priezasCiy taip pat ne visuomet jmanoma efektyviai pasinaudoti. Kadangi kity subjekty
(teisiniy paslaugy jmoniy ir pan.) paslaugos yra gerokai pigesnés, kai kuriems asmenims
tai atrodo gera alternatyva ir jie tokiomis paslaugomis naudojasi. Neturédami specialiy
teisiniy procesiniy ziniy, jie pagristai gali tiketis, kad jy iSleistos sumos laiméjimo atveju
jiems turéty buti atlyginamos. Abejotina, ar priteisiant iSlaidas uz tam tikry atskiry
procesiniy veiksmy atlikima, kai tokius veiksmus atliko ne advokatas, o kitas subjektas,
buity reikSmingai pazeidziami atstovavimo instituto principai ir keliami tikslai, kaip bando
pabrézti Auksciausiasis Teismas. PrieSingai, manytina, kad tokiy iSlaidy atlyginimas tam
tikrais atvejais gali palengvinti asmens teisés 1 teisminés gynybos prieinamumag
igyvendinima. Ko gero, logiSkiausia biity konstatuoti, kad dél tokiy iSlaidy priteisimo
teismas turéty spresti kiekvienu konkreciu atveju atskirai jvertindamas bylos aplinkybes
(pirmiausia proceso Salies galimybe naudotis advokato paslaugomis). Jeigu asmens
sumoketos 1¢Sos yra logiskos ir pagristos, tikrai svarstytinas tokiy iSlaidy atlyginimo
klausimas. Savaime suprantama, tai turéty buti taikoma tik tais atvejais, kuomet yra
naudojamasi teisétai veikancio subjekto paslaugomis.

Sprgsdamas dél iSlaidy advokatams bitinumo ir pagrjstumo, teismas remiasi
istatyme jtvirtintais kriterijais. CPK 98 str. 2 dal. numato, kad $alies islaidos priteisiamos
atsizvelgiant | konkrec¢ios bylos sudétingumg ir advokato ar advokato padéjéjo darbo ir
laiko sgnaudas. ISlaidos priteisiamos ne didesnés, kaip yra nustatyta teisingumo ministro
kartu su Lietuvos advokaty tarybos pirmininku patvirtintose rekomendacijose dél
uzmokeséio dydzio. Sios rekomendacijos numato daugiau reik§mingy kriterijy, tokiy kaip
bylos sudétingumas, ankstesnis (pakartotinis) advokato dalyvavimas toje byloje, biitinybe
1Svykti ] kitg vietove negu registruota advokato darbo vieta, turto ar pinigy sumy dydis

(priteistiny ar gin¢ijamy), teisiniy paslaugy teikimo pastovumas ir pobidis, sprendziamy
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teisiniy klausimy naujumas ir kitos svarbios aplinkybés.171 Doktrinoje kritiSkai vertinama
tai, kad pojstatyminis teisés aktas - minétos rekomendacijos, numato gerokai detalesnius
ir tikslesnius kriterijus. CPK nurodzius, kad batina vadovautis pastariosiomis
rekomendacijomis, bet galima atsizvelgti tik j bylos sudétinguma ir advokato darbo ir
laiko sgnaudas, jstatyme uZzprogramuotas vidinis prieStaravimas, kuris gali pateikti
nelaukty ir nepageidautiny rezultaty. Todél CPK 98 str. 2 dal. tiesiogiai jvardytus
kriterijus reikéty aiSkinti pleciant, t.y. pagal Siuo atzvilgiu labiau priimtinas
rekomendacijas ir Advokatiiros istatyma}.172

Rekomendacijose priteistini uzmokescio uz civilinése bylose teikiamas teisines
paslaugas maksimaliis dydziai apskaiiuojami taikiant nustatytus koeficientus, kuriy
pagrindu imamas Lietuvos statistikos departamento skelbiamas uzpraéjusio ketvir¢io
vidutinis ménesinis bruto darbo uzmokestis.'”® Atskiri koeficientai numatyti uz kiekviena
advokato teikiamg paslauga - iesSkiniy, apeliaciniy skundy, jvairiy praSymy pateikima
teismui, uz teisiniy konsultacijy ar atstovavimo teisme valandg ir kt. Jeigu advokatas
nurodo klientui sumokéti uz Siose rekomendacijose nenumatyty darby atlikimg ar
paslaugy suteikima, tikétina, kad teismas atsisakys priteisti tokias sumas. PavyzdZziui,
LAT 2016 m. kovo 16 d. priémé nutartj'”®, kurioje buvo nagrinéjama situacija, kai
advokaté klientui pateiké atlikty darby ataskaitg ir nurodé susimokéti uz $ias paslaugas:
susipazinimas su byla, strategijos kiirimas ir pasirengimas atstovauti numatomame
posédyje. Teismas konstatavo, kad nurodyti veiksmai negali biiti laikomi savarankiskomis
teisinémis paslaugomis, o yra sudétine atstovavimo teisme paslaugos dalis. D¢l to Sioje
byloje negali buti priteisiamas islaidy atlyginimas i§ prieSingos Salies uz tokio pobtidzio
advokato atliktus veiksmus.

LAT 2008 m. spalio 28 d. nutartyje'” pripazino, kad vien aplinkybeé, kad
uzmokes€io uz advokato teikiamg teising pagalba dydis nevirSija rekomenduotino,
nesuteikia teisés priteisti faktiskai turétas iSlaidas advokato pagalbai apmokéti. Jeigu
realiai iSmokétos sumos neatitinka pagrjstumo kriterijaus, tai teismas nustato jy pagrjsta

dydj, o del kitos dalies i$laidy nepriteisia. ISvada dél advokato pagalbai apmokéti i§leistos
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iSlaidy dalies pagrijstumo teismas turi motyvuoti. Teismas, spresdamas dél iSlaidy
advokato pagalbai apmokéti, turi: jvertinti ar Sios iSlaidos padarytos; pagal iSvardytus
reikalavimus nustatyti jy dydi, o ne vien vadovautis atliktais moké&jimais; nustatyta
bylinéjimosi i§laidy suma paskirstyti pagal bylos nagrin¢jimo rezultatus. Sioje byloje
LAT mazino priteistinas 1éSas uz advokato pagalbg atsizvelgdamas | bylos
nesudétinguma, ] tai, kad atstovauti joje ir rengti procesinius dokumentus nebuvo biitinas
specialus pasirengimas, nes nebuvo nagrin¢jami nauji teisiniai klausimai ir dél to
advokaty darbo sgnaudos nebuvo didelés.'™®

2004 m. balandzio 2 d. Rekomendacijy redakcijos 11 punkte buvo numatyta teismo
teisé, atsizvelgiant | konkrecios bylos aplinkybés ir vadovaujantis teisingumo, protingumo
ir sgziningumo kriterijais, tam tikrais iSimtiniai atvejais nukrypti nuo rekomendacijose
nurodyty maksimaliy dydziy ir priteisti juos virijantias sumas.'’’ Tokia galimybe
naudojosi ir teismai, pvz. 2011 m. kovo 15 d. nutartyje'’® LAT konstatavo, kad nors
prasomos priteisti 1éSos uz advokato pagalba ir vir§ija rekomendacijose nustatytus
dydzius, taciau iSlaidos turi buti priteistos pilna apimtimi atsizvelgiant | bylos
sudétinguma ir apimtj, atsakovo teismui pateikty procesiniy dokumenty ir jvykusiy teismo
posédziy skaiciy, j ieSkinio dalyko keitimus bei  tai, kad abi Salys yra juridiniai asmenys -
verslininkai. Deja, aktualioje ir §iuo metu taikomoje 2015 m. kovo 19 d. redakcijoje'”
tokios nuostatos nerandame. Tai vertintina neigiamai, nes lieka ne iki galo aiSkus
rekomendacijose jtvirtinty dydziy imperatyvumas ir ar biity teiséta tam tikrais iSimtiniais
atvejais nuo jy nukrypti. Siekiant teisinio aiSkumo, vertéty rekomendacijose nustatyti tai
leidzianCig taisykle arba jtvirtinti imperatyvy draudimg nukrypti nuo rekomendacijy
nuostaty. Atsizvelgiant ] tai, kad tam tikrais atvejais civilinés bylos nagrinéjamas trunka
labai ilgai, bylinéjamasi dél dideliy sumy, labiau pagristas atrodo leidimas tam tikrais
atvejais dél iSlaidy dydZzio pirmiausia leisti spresti teismui, atsizvelgiant j konkrecios
bylos aplinkybes. Tokios pozicijos yra laikomasi teisés doktrinoje.*®

Sprendziant bel bylingjimosi 1$laidy biitinumo ir pagrjstumo, turi buti atsizvelgiama

ir ] atstovaujamojo statusa, pvz. pasisakydamas dé¢l atstovavimo islaidy priteisimo vie$ojo
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administravimo subjekto naudai, teismas turi kompleksiSkai jvertinti, ar atsizvelgiant |
atitinkamo vieSojo administravimo subjekto vidinius administravimo pajégumus ir bylos

pobidi, buvo biitina pasitelkti advokata.'®

Administraciniy teismy praktikoje
pripazjstama, kad vieSojo administravimo subjekto patirtos atstovavimo procese iSlaidos
gali biiti atlyginamos, taciau tik tais atvejais, kai advokato dalyvavimas buvo biitinas

sickiant tinkamai apginti valstybés (savivaldybés) interesus.'®

Laikytina, kad panaSia
taisykle biity protinga taikyti ir vieSojo administravimo subjektui, prasanc¢iam priteisti
iSlaidas civiliniame procese. 2017 m. gruodzio 12 d. nutartyje183 LAT  pasisake dél
antstolio patirty iSlaidy advokatams priteisimo. Byloje buvo ginfyjamas antstolio atlikty
veiksmy teisétumas. Byly dél antstolio vykdomy funkcijy specifika yra ta, kad antstolis
konstatavus, kad antstolis kiekvieng civiling byla, kurioje gin¢ijami jo veiksmai, turéty
vesti tiesiogiai pats arba per antstolio padejeja, blity Zymiai apsunkintas antstolio, kaip
valstybés jgalioto asmens, jstatyme nustatyty funkcijy vykdymas.'® LAT konstatavo, kad
civiliniy byly vedimas reikalauja specialiyjy proceso teisés normy, reglamentuojanciy
byly nagrinéjima teisme bei iy normy taikymo praktikos i¥manymo.’® Remiantis tokia
praktika, teis¢ j advokaty islaidy atlyginimg civilinéje byloje reikéty pripazinti ir kity
teisiniy sri¢iy atstovams (pvz. prokurorams CPK 51 str. pagrindu ginantiems viesajj
interesg.)

Patirty bylinéjimosi iSlaidy realuma teismas jvertina tirdamas Saliy pateiktus
jrodymus dél apmokéjimo uz suteiktas teisines paslaugas. Byla nagrinéjanciam teismui
yra labai svarbu deramai jvertinti Saliy pateiktus dokumentus ir nustatyti tikslig suma,
kiek buvo isleista advokato pagalbai konkreGioje civilingje byloje. Saliy pateikti
jrodymai privalo biti kaip jmanoma tikslesni ir detalesni, nes priesingu atveju teismas turi
teis¢ atsisakyti priteisti praSomas sumas. Todél kritikuotina atrodo LAT pozicija 2011 m.
liepos 8 d. nutartyje.’® Sioje byloje teismas konstatavo, kad néra pagrindo atmesti
prasyma dél advokato iSlaidy civilingje byloje priteisimo vien tuo pagrindu, kad teismui
nepateikta dokumenty, kuriuose expressis verbis detaliai nurodoma apie patirtas iSlaidas

konkrecioje civilinéje byloje. Manoma, kad toks pozitris yra kritikuotinas. Nesant

181 1 jetuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2016 m. spalio 4 d. nutartis

civilinéje byloje T.G. v Druskininky savivaldybés administracija, Nr. 3K-3-401-916/2016.
182 1 jetuvos Vyriausiojo Administracinio teismo nutartis administracinéje byloje Nr. AS-143-375/2008.
183 Lietuvos Aukdgiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2017 m. gruodzio 12 d. nutartis
g’rilinéje byloje UAB ,, Pagrindinis éjimas “ v antstolis Jonas Petrikis, Nr. e3K-3-443-969/2017.
ibid.
' ibid.
18 Lietuvos Aukigiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2011 m. liepos 08 d. nutartis
civilinéje byloje L.L. v R.L., Nr. 3K-3-319/2011.
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konkrec¢iy jrodymy apie konkrecCioje byloje patirtas sagnaudas, kyla rizika priteisti tokias
iSlaidas, kurios nesusijusios su nagrinéjama byla, o tai tikrai neigiamai veikia byla
pralaiméjusios S$alies interesus ir yra nesuderinama su civilinio proceso siekiamais
tikslais. Bylin¢jimosi iSlaidy instituto prasmé yra visa apimtimi patenkinti laiméjusios
Salies interesus, taciau negalima jo taikyti kaip bausmés pralaiméjusiai Saliai. Nenuostabu,
kad laikui bégant LAT buvo priverstas pakoreguoti savo pozicija, pvz. 2017 m. balandzio

19 d. nutartyje’®

teismas konstatavo, kad tinkami jrodymai priteisiant advokato iSlaidas
yra tokie dokumentai, i§ kuriy turinio matyti esminiai tokiy iSlaidy patyrimo fakta byla
nagrin€jant teisme patvirtinantys duomenys, t.y. kokioje civilin¢je byloje, kokios
konkrecios advokato teisinés paslaugos buvo suteiktos ir kokios iSlaidos patirtos (kokia
suma sumokéta). Aplinkybé, kad pateikti jrodymai yra ne pirminiai, o iSvestiniai, neturi
reik§mes, jei juose atsispindi pirmiau nurodyta informacija.

SprendZiant dé¢l iSlaidy advokato pagalbai atlygintinumo, néra bitina konstatuoti
fakto, kad pati proceso Salis asmeniSkai patyré nuostoliy dél advokato pagalbos. LAT
2015 m. balandzio 29 d. nutartyje’® konstatavo, kad esant pateiktam praSymui ir
jrodymams dél patirty advokato iSlaidy, jy atlyginimo klausimas turi biiti sprendZiamas,
nepriklausomai nuo to, kas - byloje dalyvaujantis asmuo, kuriam realiai buvo suteikta
advokato teisiné pagalba, ar uz jj kitas, nors ir byloje nedalyvaujantis, asmuo - faktiskai
atsiskaité su byloje dalyvaujanciam asmeniui atstovavusiu advokatu ar jo padéjéju.
Aplinkyb¢, kad uz asmens atstovavimg sumokejo profesiné sgjunga, kurios nariu jis yra,
neturéty paneigti teisés prisiteisti islaidy advokatams atlyginima.’® Kita vertus, gali
susiklostyti ir tokia situacija, kuomet uz advokato suteiktas paslaugas Salis atsiskaito ne
tiesiogiai advokatui, bet per kita asmenj (jvyksta mokeéjimas per tarpininkg). LAT
teigimu, tokia situacija visiSkai teiséta ir nepazeidZia bylin¢jimosi iSlaidy atlyginima
reglamentuojanciy proceso teisés normy. 2015 m. balandzio 15 d. civilingje byloje190
buvo nagriné¢jama situacija, kai asmuo sudaré sutartj su teisiniy paslaugy jmone, pagal
kurios salygas bendrove jsipareigojo teikti kasatorei teisines paslaugas su teise
konkretiems kliento pavedimams uz atskirag mokest] paskirti advokata ar advokato
padéjéja. Asmuo uz suteiktas paslaugas atsiskaité teisiniy paslaugy imonei, taciau

advokatui papildomai nemokéjo. Teismas konstatavo, kad aplinkybé, jog asmuo pinigus

¥ jetuvos Auki&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2017 m. balandzio 19 d. nutartis

civilinéje byloje UAB ,, Stogy spektras“ v A.J., UAB ,, Fucus statyba*, Nr. 3K-3-189-969/2017.
18 1 jetuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2015 m. balandzio 29 d. nutartis
civilinéje byloje G.S. v Vaiky darzelis ,, Aviliukas , Nr. 3K-3-256-684/2015.
189 -y,

ibid.
9 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2015 m. balandzio 15 d. nutartis
civilinéje byloje L.T. v V] PanevéZio rajono savivaldybés poliklinika, Nr. 3K-3-212-219/2015.
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uz advokato pagalbg sumokéjo per tarpininka, nepaneigé CPK 98 str. nustatytos teis€s

prisiteisti advokatui i§leistas 1¢3as i§ priesingos $alies.'*!
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ISvados ir pasiiilymai

1. Siuolaikinis civilinis procesas yra praktiskai nejsivaizduojamas be teisés turéti atstova
teisminiame procese. Procesinio atstovavimo negalime lyginti su atstovavimu materialioje
teiséje, nes Siuo institutu siekiama visai kity tiksly. IstoriSkai procesinio atstovavimo
instituto teisinis reguliavimas kito, kol galiausiai buvo apsistota prie dabartinés
koncepcijos, kurios esmé - procesinio atstovavimo tikslai placiausia apimtimi
jgyvendinami tuomet, kai byloje dalyvauja profesionalus, specialiy teisiniy Ziniy turintis

atstovas.

2.Pagrindinis atstovavimo instituto subjektas yra profesionalus teisiniy paslaugy teikéjas -
advokatas. Advokatu gali tapti tik specialius iSsilavinimo reikalavimus atitinkantys
asmenys, advokaty veiklai ir etikai keliami itin auksti standartai, tod¢l diskutuotina atrodo
Lietuvos Auksciausiojo Teismo pozicija visais atvejais, kai atstovaujamasis siekia
asmeniniy nekomerciniy tiksly, pripazinti advokatg verslininku vartotojy teisés prasme.
Manytina, kad advokaty priskyrimas verslininkams kertasi su specialiuoju $iy subjekty

teisiniu statusu.

3. Daugelyje Europos valstybiy yra jtvirtinta privalomo advokato dalyvavimo tam tikry
kategorijy bylose koncepcija. Prie tokiy byly logiska bty priskirti apeliaciné instancija
nagrinéjamas civilinés bylas, atsizvelgiant | Lietuvoje galiojanti apeliacijos modelj ir
specialiyjy teisiniy ziniy reikalingumg. Savarankiskas kreipimasis j apeliacinj teisma
neturint specialiy ziniy, nemokant parengti procesiniy dokumenty sudaryty teisé€s |
tinkamg apeliacinj procesa ,iliuzija™ ir tikrai neuZztikrinty tinkamos apelianto teisiy
gynybos. Todel kritikuotina atrodo Lietuvos Konstitucinio teismo pozicija, kaip tinkamai

neatspindinti apeliacinio proceso prigimties ir jam keliamy tiksly.

4. Skirtingo teisinio statuso atstovams civiliniame procese taikomi skirtingi kriterijai ir
reikalavimai. Atstovavimo instituto prasme yra kokybisky teisiniy paslaugy suteikimas,
todel Siame kontekste iSsiskiria CPK 56 str. 1 dal. 3 p. jtvirtintas procesiniy bendrininky
vykdomas atstovavimas. Laikytina, kad tokia norma jstatymy leidéjas jtvirtino pirmiausia
siekdamas uztikrinti proceso koncentracijg ir ekonomiSkuma, o ne sieckdamas atstovavimo

institutui keliamy tiksly jgyvendinimo.

5. Bylinéjimosi iSlaidy paskirstymas pirmiausia susijes su siekiu uZtikrinti teisminés
gynybos preinamuma, tode¢l svarstytina galimybé leisti teismams tam tikrais iSimtiniais
atvejais, atsizvelgus | konkrecios bylos aplinkybés, priteisti 1éSas uz atskiry procesiniy
veiksmy atlikima, kuomet tokie veiksmai atlikti ne advokato, bet kito teisétais pagrindais
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veikian¢io subjekto. Laikytina, kad tai nepaZeisty atstovavimo institutui taikomy
principy, bet priesingai, palengvinty nepasiturin¢iy asmeny galimybes Kkreiptis dél

teisminés gynybos.
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Santrauka

Pagrindinis Sio rasto darbo tikslas - iSanalizuoti atstovavimo Lietuvos civiliniame procese
institutg, aptarti tam tikrus probleminius jo aspektus. Teisminis atstovavimas yra vienas
esminiy civilinio proceso elementy, todél iSsami jo analiz¢ yra labai naudinga ir
reikalinga. Darba sudaro tris skyriai, apimantys esminius atstovavimo civiliniame procese
aspektus.

Pirmojoje darbo dalyje atskleidziama atstovavimo civilinéje byloje samprata ir Siuo
institutu  siekiami tikslai. Teisminis atstovavimas yra analizuojamas i§ istorinés
perspektyvos, iSrySkinami skirtingy teisinio reguliavimo laikotarpiy skirtumai ir
ypatumai. Sioje dalyje taip pat lyginamas atstovavimas civiliniame procese ir
atstovavimas materialiojoje civilinéje teis¢je.

Antrojoje darbo dalyje analizuojami subjektai, galintys veikti procese kaip $aliy atstovai
pagal pavedimg. Didziausias démesys yra skiriamas profesionaliam atstovui - advokatui.
Detaliau nagrin¢jamas advokato teisinis statusas, jo santykiy su klientu pobtdis. Taip pat
aptariama asociacijy ir kity vieSyjy juridiniy asmeny teise buti Saliy atstovais civilinéje
byloje ir jstatymuose jtvirtinti tokios teisés apribojimai. Sioje dalyje taip pat analizuojama
Lietuvos Konstitucinio Teismo doktrina apie asmens teis¢ dalyvauti apeliaciame procese
be advokato.

Treciojoje darbo dalyje yra analizuojamas atstovavimo islaidy paskirstymas. Didziausias
démesys yra skiriamas Lietuvos AuksCiausiojo Teismo praktikoje taikomiems
atstovavimo islaidy paskirstymo kriterijams. Sioje dalyje taip pat trumpai apzvelgiami du
priesingi advokato islaidy atlyginimo modeliai, zinomi teorijoje ir praktikoje. Siekiant
atkleisti advokato iSlaidy paskirstymo svarbg ir reikSme, trumpai aptariamas ir saziningo
atlygio uz suteiktas teisines paslaugas principas.

Darbo pabaigoje pateikiamos i§vados esminiais darbe aptartais klausimais.
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Summary

The main purpose of the paper is to analyze legal representation institute in Lithuanian
civil procedure and discuss some problematic aspects of it. Legal representation in one of
the essential elements of civil procedure, so a thourough analysis of it is very useful. The
paper is divided into three main sections, which cover main aspects of representation in
civil court.

In the first part of the paper concept of legal representation and its aims are discussed.
Also, legal representation is analyzed from historical perspective, certain aspects of
different periods are highlighted. Representation in civil court and agency institute in civil
law are compered.

In the second part of the paper different persons eligible to act as per pro representatives
are analyzed. The greatest attention is paid to attorney. The legal status of attorney, its
relationships with the client are discussed. Some details are given on the associations and
other legal entities ability to act as person reprensentative in civil procedure and some
problematic aspects of it. Also, doctrine of Lithuanian Constitutional Court on persons
ability to act without attorney in appellate courts are analyzed.

In the third part of the paper attorney fee shifting are analyzed, with the biggest attention
paid to principles and criteria applied in judgements of Supreme Court of Lithuania. Also,
principles of fair attorney fee are discussed. This section also briefly reviews the two
opposing attorney fee reimbursement models known in theory and practice.

Conclussions on most important and problematic aspects are provided at the end of paper.
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