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Ivadas

Temos aktualumas. Prekés zenklai ir reklama yra kone pati geriausia priemoné verslui
bendrauti su savo klientais ir prisitraukti naujus vartotojus. Lietuvoje vis augant reklamos
apimtims1 ir prekés Zenkly itakai2 Sios dvi komercinés komunikacijos priemonés tampa
dar svarbesnémis plétojant sékmingg verslo modelj. Todél, jmonés investuodamos ir
kurdamos prekés zenkly jvaizdj ir reklamg tikisi pasiekti kuo didesnj vartotojy rata, todél
kartais savo komercinés komunikacijos sprendimais net Sokiruoja didele visuomenés dalj.
Vienas i§ tokiy Sokiruojanciy reklamy pavyzdziy yra religiniy simboliy vaizdavimas
prekés zenkle arba reklamoje. Ypatingai daug visuomenés susidoméjimo sulauké UAB
»Sekmadienis® ir UAB ,,Kiauliy valdovai® reklamos, kuriose buvo panaudoti religiniai
simboliai ir Valstybiné Vartotojy Teisiy Apsaugos Tarnyba (toliau — VVTAT) ir
administraciniai teismai pripazino, jog Sios reklamos pazeidzia visuomenés moralés
principus®. 2018 m. Europos Zmogaus Teisiy Teismas pripazino (toliau — EZTT), jog
Lietuva uzdrausdama UAB ,,Sekmadienis“ reklama paZeidé Europos Zmogaus Teisiy
Konvencijos (EZTK) 10 str. nustatantj, mogaus saviraiskos laisve®, kuria EZTT yra
pripazings kaip vieng i§ esminiy demokratinés visuomenés pamaty ir josS progreso bei
kiekvieno individo saves realizavimo salyga®. EZTT sprendime taip pat buvo paliestas
labai svarbus ir sudétingas klausimas dél religiniy simboliy apsaugos kylancios i§ EZTK
9 str. ir saviraiSkos laisvés santykio, todél nenuostabu, kad Sis sprendimas susilauke ir

nemazai uzsienio zmogaus teisiy specialisty démesio®. Taciau, pasak Giedrés

! TNS LT: Reklamos monitoringas, 2018 sausis-lapkritis. [interaktyvus; Ziiréta 2019-04-12]. Prieiga per
interneta:<http://www.tns.It/file/repository/Reklamos%20apimciu%20apzvalga 2018%20sausislapkritis.pd
>.

2 Tendencijy eksperté Christine Boland: prekés Zenklai rodo geresnj pavyzdj Zmonéms nei politikai.
[interaktyvus; zitiréta 2019-04-11]: <https://www.delfi.lt/m360/naujausi-straipsniai/tendenciju-eksperte-
christine-boland-prekes-zenklai-rodo-geresni-pavyzdi-zmonems-nei-politikai.d?id=79728561>.

% Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas. 2014-04-25 nutartis administracinéje byloje UAB
»Sekmadienis® v. Valstybiné vartotojy teisiy apsaugos tarnyba, Nr. A-662-1027-14; Lietuvos vyriausiasis
administracinis teismas. 2014-11-20 nutartis administracinéje byloje UAB ,,Sekmadienis* v. Valstybiné
vartotojy teisiy apsaugos tarnyba, Nr. P-492-119-14; Valstybinés vartotojy teisiy apsaugos tarnybos
komisijos 2017-10-15 nutarimas dél UAB ,Kiauliy valdovai“ Lietuvos Respublikos reklamos jstatymo
pazeidimo, Nr.  12R-40. [interaktyvus;  zitréta  2019-02-19].  Prieiga  per interneta:
<https://www.vvtat.lt/It/tarnybos_komisijos_nutarimai/lietuvos-respublikos-reklamos-
hlya/2017_5467.html>; Vilniaus apygardos administracinio teismo prane$imas spaudai. Teismas: UAB
,Kiauliy valdovai“ perZengé saviraiS$kos laisvés ribas. [interaktyvus; Zitréta 2019-03-18]. Prieiga per
interneta:<https://www.teismai.lt/It/naujienos/teismu-pranesimai-spaudai/teismas-uab-kiauliu-valdovai-
perzenge-saviraiskos-laisves-ribas/5492.>

* Europos Zmogaus Teisiy Teismas. 2018-01-30 sprendimas UAB ,,Sekmadienis ** pries Lietuvg byloje, Nr.
69317/14, §10.

> LANKAUSKAS, Mindaugas. Balansavimas tarp teisés j privatumg ir saviraiskos laisvés Europos
Zmogaus Teisiy Teismo jurisprudencijoje. Teisés problemos. 2007 Nr. 2, t. 56, p. 103-131.

¢ Sekmadienis Ltd. v. Lithuania: When Freedom of Expression is Restricted on a Whim [interaktyvus;
zitiréta 2019-03-01]. Prieiga per internetg:<http://hrmi.lt/en/uab-sekmadienis-pries-lietuva-kai-saviraiskos-



http://www.tns.lt/file/repository/Reklamos%20apimciu%20apzvalga_2018%20sausislapkritis.pdf
http://www.tns.lt/file/repository/Reklamos%20apimciu%20apzvalga_2018%20sausislapkritis.pdf
https://www.delfi.lt/m360/naujausi-straipsniai/tendenciju-eksperte-christine-boland-prekes-zenklai-rodo-geresni-pavyzdi-zmonems-nei-politikai.d?id=79728561
https://www.delfi.lt/m360/naujausi-straipsniai/tendenciju-eksperte-christine-boland-prekes-zenklai-rodo-geresni-pavyzdi-zmonems-nei-politikai.d?id=79728561
https://www.vvtat.lt/lt/tarnybos_komisijos_nutarimai/lietuvos-respublikos-reklamos-h1ya/2017_5467.html
https://www.vvtat.lt/lt/tarnybos_komisijos_nutarimai/lietuvos-respublikos-reklamos-h1ya/2017_5467.html
https://www.teismai.lt/lt/naujienos/teismu-pranesimai-spaudai/teismas-uab-kiauliu-valdovai-perzenge-saviraiskos-laisves-ribas/5492
https://www.teismai.lt/lt/naujienos/teismu-pranesimai-spaudai/teismas-uab-kiauliu-valdovai-perzenge-saviraiskos-laisves-ribas/5492
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Lastauskienés, labai keista, kodél Sis atvejis susilauké tiek mazai Lietuvos doktrinos
démesio pries EZTT sprendima, nes tai yra tipinis sunkios bylos (angl. hard case)
atvejis’. Kitas svarbus aspektas susijes su aktualumu yra, tai, kad Sioje temoje yra
iSryskéjes ir Kitas labai sudétingas aspektas, t. y. teisés ir moralés, bei teisés ir religijos
tarpusavio santykis, kas yra vienas i§ fundamentaliyjy dar neatsakyty teisés teorijos
klausimy. Si tema svarbi ir praktikoje, nes religiniy simboliy pasitelkimas prekés Zenkle
arba reklamoje, naudojantis saviraiSkos laisve, verslo subjektams leidzia atkreipti didesng
visuomeneés dalj, todél per didelé religiniy simboliy apsauga prekés Zenkly teisés ir
reklamos teisés kontekste gali nepagrijstai apriboti tokiy asmeny teisés. IS kitos pusés
reikia jvertinti ir tai, kad valstybé turi pareigg ginti savo pilie¢ius nuo juos jzeidzian¢ios
informacijos ir uztikrinti EZTK 9 str. jgyvendinima. Atsizvelgus j tai, kad $iuo atveju
susikerta dvi vienos i§ esminiy zmogaus laisviy, $is klausimas yra labai komplikuotas,
todel yra bitina gili analize, kad buty galima tinkamai i$siaiskinti religiniy simboliy
apsaugos kaip vieSosios tvarkos ir moralés turinio sudedamosiose dalies ir saviraiSkos
laisvés santykj prekés zenkly teisés ir reklamos teisés kontekste. Be to, $i tema aktuali ir
tuo, kad atsizvelgus Valstybinio patento biuro (toliau - VPB), kuris yra atsakingas uz
prekés zenkly registravima Lietuvoje, praktika ir Lietuvos Vyskupy Konferencijos (toliau
- Vyskupy konferencija) kiSimasi j Lietuvos Respublikos Reklamos jstatymo kiirimg ir
taikyma, kyla pagristy abejoniy dél Lietuvos Respublikos Prekés zenkly jstatymo ir
Reklamos jstatymo reglamentavimo kokybés, todél yra butina keisti ta su religiniy
simboliy apsauga normas, uztikrinant religiniy simboliy apsaugos ir saviraiskos laisves
pusiausvyra.

Darbo originalumas. Autoriaus Ziniomis $i tema nei Lietuvoje, nei uzsienio doktrinoje
nebuvo nagrinéta. Lietuvos ir uZsienio doktrinoje buvo nagrinéjami tik atskiri Siame darbe
analizuojami aspektai. Vilniaus Universiteto Teisés fakultete 2018 m. buvo apgintas
Viktorijos Melnikovos magistro darbas tema ,,Moralés ir vieSosios tvarkos kriterijai
prekés Zenkly ir reklamos teis¢je®, taCiau ir S§is magistro darbas neturi jtakos darbo

originalumui, nes §iame magistro darbe religiniy simboliy apsauga kaip viesosios tvarkos

laisve-ribojama-be-svaraus-pagrindo/>; Sekmadienis Ltd. v. Lithuania: Can Religious Figures Be Featured
in Commercial Advertising? Whim [interaktyvus; ziaréta 2019-03-01]. Prieiga per internetg:
<https://strasbourgobservers.com/2018/03/13/sekmadienis-ltd-v-lithuania-can-religious-figures-be-featured-
in-commercial-advertising/>; Case Law, Strasbourg: Sekmadienis Ltd v Lithuania, Fine over “Jesus” and
“Mary” advertising campaign, Article 10 violation. [interaktyvus; Zzitréta 2019-03-01]. Prieiga per
internetg: <https://inforrm.org/2018/02/03/case-law-strashourg-sekmadienis-ltd-v-lithuania-fine-over-jesus-
gnd—mary—advertisinq—campaiqn—article—lO—vioIation—huqh—tomlinson—qc/>.
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ir moralés sudedamoji dali yra aptariama Zymiai placiau nei 2018 m. apgintame magistro
darbe.

Tyrimo tikslai ir uZdaviniai. Sio tyrimo tikslas yra iSanalizuoti religiniy simboliy
apsaugos kaip viesosios tvarkos ir moralés dalies prekés Zzenkly teiséje ir reklamos teiséje,
turinj, esme ir santykj su saviraiSkos laisve Lietuvoje, kaip Vakary teisés ir kultdros
tradicija puoseléjancioje valstybéje. Siekiant jgyvendinti §j tiksla Siame darbe bus
iSkeliami Sie uzdaviniai: (i) iSanalizuoti teisés, religijos ir moralés kaip pagrindiniy
zmogaus elgesj lemianciy sistemy tarpusavio santykj ir nustatyti, ar religija saugodama
savo simbolius gali daryti jtakg pasaulietinés teisés karimui ir taikymui (ii) iSanalizuoti
moralés ir vieSosios tvarkos sampratas bei iSnagrinéti jy tarpusavio santykj, atsakant j
klausimg, ar visuomenés moralé principai gali apriboti esmines zmogaus laisves; (iii)
iSnagrinéti religiniy simboliy apsauga prekés zenkly teis¢je ir reklamos teis¢je
itvirtinancias nacionalines, Europos Sajungos, tarptautines ir uzsienio valstybiy normas,
teisés doktring bei teismy ir kity institucijy praktika bei nustatyti, ar religiniy simboliy
apsauga prekés zenkly teiséje ir reklamos teiséje turi biiti suprantama kaip vieSosios
tvarkos ir moralés dalimi, ar kaip atskiras prekés zenklo neregistruotinumo arba reklamos
uzdraudimo pagrindas, atsizvelgiant j tai (iv) jvertinti Prekés Zenkly jstatymo ir Reklamos
Jstatymo reglamentavimo susijusio su religiniy simboliy apsauga kokybe; (V) iSnagrinéti
vieSosios tvarkos ir moralés turinio ir religiniy simboliy apsaugos turinio prekés Zenkly
teiséje ir reklamos teiséje santykj ir skirtumus; (vi) analizuojant UAB ,,Sekmadienio® ir
UAB ,Kiauliy valdovai® bylas jas palyginti su Europos Sajungos bei uzsienio valstybiy
praktika bei doktring nustatyti, ar UAB ,,Sekmadienis ir UAB Kiauliy valdovai reklamos
pazeidé religiniy simboliy apsaugos principg bei apibrézti galimus religiniy simboliy
apsaugos prekés Zenkly teis¢je ir reklamos teiséje vertinimo kriterijus ir gaires, taip pat
apibrézti religiniy simboliy apsaugos ir saviraiSkos laisvés santykio problematika ir
nustatyti, ar i§vis yra jmanoma priimti teisingg sprendimg tokiose sunkiomis laikomose
bylose.

Tyrimo objektas. Siame darbe bus analizuojamas Prekiy Zenkly ir Reklamos jstatyme
itvirtintas religiniy simboliy apsaugos principas kaip pagrindas neregistruoti prekés
zenklo, paskelbti prekés Zenklo registracija negaliojanéia ir uzdrausti reklama. Siame
kontekste religiniy simboliy apsauga bus nagrinéjama kaip vieSosios tvarkos ir moralés
turinio sudedamoji dalis ir kaip vienas i§ saviraiskos laisvés apribojimy. Sioje temoje kyla
dviejy vieny i§ esminiy Zzmogaus laisviy kolizija ir fundamentaliis Zmogaus autonomijos

ribojimo klausimai.



Atsizvelgiant ] tai, pirmojoje darbo dalyje yra analizuojamas religijos ir teis€s
santykis, kartu jvertinant ir moralés jtaka Siy zmogaus elgesj formuluojanciy sistemy
sintezei. Pirmoje dalyje i§ esmés yra siekiama atsakyti j klausima, ar religija gali daryti
jtaka pasaulietinei teisei saugodama savo simbolius, o jeigu gali tai kokia apimtimi,
atsizvelgiant | Vakary teisés tradicijoje susiformavusj valstybés ir bazny¢ios atskyrimo
principa. Taip pat Sioje dalyje yra nagrinéjamas vieSosios tvarkos ir visuomenés moralés
instituty santykis, apibréziant, kad visuomenés moral¢ turi biiti suprantama, kaip
viesosios tvarkos turinio sudedamoji dalis.

Antroje dalyje yra analizuojama religiniy simboliy apsauga bitent kaip vieSosios
tvarkos ir moralés turinio dalis. Sioje dalyje yra analizuojami Lietuvos teisés, Europos
Sajungos, tarptautiniai ir uzsienio valstybiy teisés aktai, Lietuvos ir uzsienio doktrina,
tesimy ir kity institucijy praktika pagrindziant, kad religiniy simboliy apsauga yra ne
atskiras prekés Zenklo neregistruotinumo ir reklamos uzdraudimo pagrindas, o vieSosios
tvarkos ir moralés dalis. Taip pat Sioje dalyje yra aptariami tam tikri Prekiy Zenkly
jstatymo ir Reklamos jstatymo reglamentavimo trikumai, nurodant galimus jy
i§sprendimo biidus. Siame darbe néra nagrinéjami kiti vieSosios tvarkos ir moralés turinio
elementai prekés zenkly ir reklamos teisés kontekste. Viesosios tvarkos ir moralés analizé
yra pateikiama tik tokiu mastu, kiek ji yra aktuali nagrinéjamai temai.

TreCiojoje darbo dalyje yra iSsamiai nagrin¢jamos dvi lietuviSkos bylos: UAB
,.Sekmadienis* reklamos byla ir UAB ,Kiauliy valdovai reklamos byla. Sioje dalyje
iSsamiai analizuojant $iy byly sprendimus ir juos lyginant su pirmose magistro darbo
dalyse isdéstyta pozicija, Europos Sajungos bei uzZsienio valstybiy teismy ir institucijy
praktika, yra iSskiriami kriterijai lemiantys, ar prekés Zenklas arba reklama prieStarauja
vieSajai tvarkai ir moralei, religiniy simboliy apsaugos kontekste. Taip pat, Sioje dalyje
yra aptariamas kolizijos tarp religiniy simboliy apsaugos ir saviraiskos laisvés klausimas.
Siame darbe néra analizuojamas taip pat didelio visuomenés susidoméjimo susilaukes
atvejis, susijes su religiniy simboliy apsauga reklamos teis¢je, kai trys aktoriai persirenge
dvasininkais Turgeliy miestelyje esancioje baznycioje lenky kalba pasakojo apie netrukus
Ivyksiantj renginj ,,Siemens® arenoje. D¢l Sio jvykio yra pradétas ikiteisminis tyrirnasg,
todél laikytina, kad S$is atvejis labiau susijes su baudziamagja teise, o ne prekés zenkly ar

reklamos teise.

8 2018-10-30 Lietuvos Respublikos Prokuratiiros pranesimas spaudai. Atnaujintas ikiteisminis tyrimas dél
jvykiy  Turgeliy baznyCioje. [interaktyvus; zitréta 2019-04-02]. Prieiga per interneta:
<https://www.prokuraturos.lt/lIt/naujienos/ikiteisminiai-tyrimai-ir-viesojo-intereso-gynimas/atnaujintas-
ikiteisminis-tyrimas-del-ivykiu-turgeliu-baznycioje/6120>.
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Tyrimo metodai. Siame magistro darbe yra naudojami sisteminis, teleologinis,
lingvistinis, sisteminis ir lyginamasis metodai. Lingvistinis metodas yra naudojamas
iSaiskinti tam tikry sgvoky, pavyzdziui moralé ar vieSoji tvarka leksines reikSmes, taip
siekiant iSaiskinti §iy sgvoky turinj ir tinkamai apibrézti jy santykj. Teleologiniu metodu
yra siekiama iSanalizuoti ir atskleisti Prekés zenkly jstatymo ir Reklamos jstatymo normy
numastanciy religiniy simboliy apsauga turinj ir aplinkybes, kaip ir kodél buvo priimtos
tokios jstatymo normos. IS esmés teleologiniu metodu yra jrodin¢jama, kodél religiniy
simboliy apsaugg reikia laikyti vieSosios tvarkos ir moralés turinio dalimi, o ne atskiru
apribojimo pagrindu. Sisteminiu metodu yra siekiama iSanalizuoti religiniy simboliy
apsaugg jtvirtinanciy teisés akty sgsaja su kitais teisés aktais ir teismy bei institucijy
praktika. Taip pat sisteminis metodas yra naudojamas siekiant atskleisti teisés ir religijos
santykio problematikag analizuojant teise, moralg ir religija kaip bendrg sistema.
Lyginamasis metodas yra naudojamas tiek lyginant Lietuvos prekés zenkly ir reklamos
santykiy reglamentavimg su Europos Sagjungos ir uzsienio valstybiy aktais, tiek ir
Lietuvos ir uzsienio valstybiy praktikg sprendZziant bylas susijusias su religiniy simboliy
apsauga prekés zenkly teis¢je ir reklamos teiséje, taip nustatant tam tikras gaires kaip
turéty biiti vertinamas religiniy simboliy apsaugos kriterijus temos kontekste.

Saltiniai. Darbe remiamasi jvairiy Saltiniy grupémis: Lietuvos, Europos Sajungos,
tarptautiniais, uZsienio valstybiy teisés aktais, Reklamos jstatymo parengiamaisiais
dokumentais, Lietuvos, Europos Sgjungos, uzsienio valstybiy teismy ir institucijy bei
EZTK praktika. Svarbiausi doktrininiai Saltiniai teisés teorijos klausimais: Ronald
Dworkin, Jauniaus Gumbio, Giedrés Lastauskienés monografijos, Konstitucinés teisés
klausimais: Gedimino Mesonio ir Donato Murausko straipsniai, prekeés zenkly teisés
klausimais: Collin E. Manning, Christophe Geiger, Stephen R. Baird darbai, o reklamos
teisés ir saviraiskos laisvés klausimais: Manto Rimkeviciaus ir Liudvikos Meskauskaités

pozicijos.



1. Ar religija gindama savo simbolius gali KiStis j pasaulietinés teisés taikymg ir

apriboti Zmoniy laisves?

Pagrindinis kiekvieno verslo tikslas yra uzdirbti kuo daugiau pelno, taigi kiekvienas
subjektas pardavinéjantis kokias nors prekes ar paslaugas yra suinteresuotas parduoti kuo
daugiau. Siekdami $iy savo tiksly verslo subjektai daznai naudoja agresyvias marketingo
strategijas norédami islaikyti senus ir pritraukti naujus klientus®. Prekés Zenklai ir reklama
yra vieni pagrindiniy jrankiy kaip prekiy ar paslaugy pardavéjai gali komunikuoti su
didzigjg dalimi vartotojy. Taip pat prekiy Zenklai ir reklama yra puiki komercinés
komunikacijos priemoné, kuria galima Sokiruoti ar kitaip pritraukti potencialius
vartotojus. Jmonés daznai pasitelkia kontraversiskas démesio pritraukimo priemones
komercinéje komunikacijoje taip pritraukdami didelés visuomenés dalies démesj. Vienas
1§ tokiy vartotojus pritraukian¢iy budy yra religinés simbolikos panaudojimas
komercinéje komunikacijoje’®. Tagiau Lictuvos teiséje toks religiniy simboliy
panaudojimas gali buti tiek absoliutus prekés Zenklo neregistruotinumo™, tiek ir reklamos
uzdraudimo™ pagrindas. Teisés doktrinoje iSskiriama jog $is religiniy simboliy apsaugos
principas yra vienas daZniausiy pro vertybiniy faktoriy nulemianciy prekés zenklo
neregistruotinuma® ar reklamos uzdraudima™*.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas (toliau — Konstitucinis teismas) yra
aiSkiai konstataves, kad Lietuvos Respublikos Konstitucijoje (toliau — Konstitucija) yra
Jtvirtintas valstybés ir baznyc¢ios atskirumo principas, kuris lemia valstybés pasauléZiiirinj
ir religinj neutralumg., kas tuo paciu reiSkia ir valstybés ir tikybos sri¢iy, valstybés ir

baznyéiy bei religiniy organizacijy paskirties, funkcijy ir veiklos atribojima.' Vakary

¥ BONADIO, Enrico. Brands, Morality and Public Policy: Some Reflections on the Ban on Registration of
Controversial Trademarks. [interaktyvus] Marquette Intellectual Property Law Review t. 39, 2015, p. 43.
[ziTiréta 2019-03-01] Prieiga per interneta:
<https://scholarship.law.marquette.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1270&context=iplr>.

% Does Religion Sell? A brief journey in religion and advertising.[interaktyvus: Zitiréta 2018-02-15].
Prieiga per interneta: <https://marginalie.hypotheses.org/637>.

! Lietuvos Respublikos prekiy Zenkly jstatymas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés zinios, 2000, Nr.
92-2844.

12 Lietuvos Respublikos reklamos jstatymas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, Nr. 64-
1937.

¥ BONADIO, Enrico. Brands, Morality and Public Policy: Some Reflections on the Ban on Registration of
Controversial Trademarks [interaktyvus] Marquette Intellectual Property Law Review 39, 2015, p. 53.
[zitiréta 2019-03-01]. Prieiga per interneta:
<https://scholarship.law.marquette.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1270&context=iplr>.

¥ RIMKEVICIUS, Mantas. ,,Nacionalinés moralés“ i§imtis Nesaziningos komercinés veiklos direktyvoje.
Teisé, 2011, t. 79, 139-156.

> Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000-06-13 nutarimas ,,Dél kai kuriy Svietimo jstatymo
nuostaty*.



https://scholarship.law.marquette.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1270&context=iplr
https://scholarship.law.marquette.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1270&context=iplr

teisés tradicijoje teisé yra pasaulieting, taigi ir Lietuvoje, kaip vakary kulturg ir vakary
teisés tradicija puoseléjancioje valstybéje, teisé yra atskirta nuo religijos.

Taigi jvertinus, jog Lietuvoje vyrauja valstybés ir baznycios atskirumas, o religiniy
simboliy apsauga gali nulemti vienos i§ esminiy Zmogaus laisviy — iSraiSkos laisves
apribojimg, naturaliai iSkyla klausimas, ar Lietuvoje, kaip Vakary kultiiros ir teisés
tradicijos valstybéje, religija gali kistis j pasaulietinés teisés taikyma ir apriboti Zmoniy

laisves, 0 jeigu gali tai kokiu mastu?
1.1. Religiniy simboliy samprata

Nuoseklioje EZTT praktikoje yra pazymima, jog EZTK 10 str. 2 d. nurodytas Zmogaus
saviraiSkos laisvés apribojimas yra susijes ir su religiniais jsitikinimais ir taip pat pareiga
vengti, tokios iSraiSkos formy, kurios pazeisty tikinciyjy asmeny teises ir be reikalo
nejzeisty tikinciy asmenqle. Atsizvelgiant ] tai, galima bty konstatuoti, kad religiniy
simboliy apsauga prekés Zenkly teiséje ir reklamos teiséje turéty biiti suprantama biitent
kaip tikin¢iy asmeny teisés nebiti jzeistiems dél savo jsitikinimy, kylangios i§ EZTK 9
str. ir Konstitucijos 26 str., igyvendinimo forma. IS esmés tokiai pozicijai pritaré ir
EZTTY. Tagiau, tokiu atveju iskyla klausimas, ka mes §iame kontekste galétume laikyti
religiniais simboliais.

Tiek Prekés zenkly jstatyme, tiek ir Reklamos jstatyme yra naudojama sgvoka
religinis simbolis. Lietuvos Respublikos Prekiy Zenkly jstatyme néra pateikta Sio Zodziy
junginio sgvokos, o Reklamos jstatyme yra pateikta labai abstraktus apibrézimas.
Reklamos jstatymo 2 str. 18 p. nurodyta, jog religinis simbolis yra atvaizdas, daiktas,
grafinis ar rasytinis zenklas, kuris gerbiamas religinéje bendruomenéje kaip nuoroda j
dievybe ar §ventumg. Taigi, jstatyme buvo priimta labai abstrakti sgvoka, pagal kurig i$
esmes bet kokj simbolj bent kazkiek susijusi su religija ar Sventumu galima interpretuoti
kaip religinj. Todél nenuostabu, kad tokig jstatymo nuostata jtraukti i jstatyma pasitlé
didziausios ir jtakingiausios Lietuvoje religinés bendruomenés Romos kataliky atstovai -
Lietuvos Vyskupy Konferencijals, kuria sudaro aukSCiausieji lotyniSkyjy apeigy

Baznycios vadovai'®,

1% Buropos Zmogaus Teisiy Teismas. 2018-01-30 sprendimas UAB ,,Sekmadienis ‘* pries Lietuvg byloje, Nr.
69317/14, §10.

' Ibidem.

8 Lietuvos Respublikos Seimo Ekonomikos komiteto 2013-04-26 isvada dél Lietuvos Respublikos
reklamos jstatymo pakeitimo jstatymo projektui XIP-4682(2). [interaktyvus; ziGréta 2019-03-21]. Prieiga
per interneta: <https://e-seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/ TAK/TAIS.447284?jfwid=-8h97616cg>.

9 Lietuvos Vyskupy Konferencijos nariais gali bati Lietuvos vyskupijy dieceziniai vyskupai ir jiems teisés
pozitiriu prilygstantys asmenys, vyskupijy administratoriai, vyskupai koadjutoriai, vyskupai augziliarai ir
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Pagal Europos Zmogau Teisiy Teismo praktika religiniy simboliy savoka galima
aiSkinti dvejopai. Siaurgja prasme, religinio garbinimo objektais laikomi religiniai
asmenys, tokie kaip Dievas, Jézus Kristus, Mergel¢ Marija ar objektai tiesiogiai
naudojami religinése apeigose, pavyzdziui: Tora, Sventas Rastas (Biblija), kryZius,
Koranas ir kt. Placigja prasme, be pries tai i§vardinty, reikéty pridéti tokius daiktus, kurie
turi simboling religing reik§me ir atskleidzia asmens religija ar tikéjimg. PavyzdZziui su
religija siejami riibai ar kiti religing reikSme turintys daiktai (smilkalai, paveikslai, ikonos,
raSytiniai Saltiniai ir pan.)zo.

Todél, autoriaus nuomone, kai mes kalbame apie religinius simbolius kaip apie
pagrindg apriboti asmens laisves, ginant tikin¢iy asmeny teis¢ nebuti jzeistiems dél savo
jsitikinimy, tada religiniai simboliai turéty biiti suprantami siaurajg prasme, o kai apie
religinius simbolius kalbame kaip apie tam tikrg pozityviaja religijos laisvés
igyvendinimo forma, pavyzdZiui teis¢ neSioti tam tikrg religinj rubg ir taip skleisti savo
religija, tada religiniai simboliai turéty biiti suprantami bitent placigja prasme.

Taigi, Reklamos jstatyme jtvirtinta religinio simbolio sgvoka yra per daug abstrakti
ir 1§ esmés per daug iSpleCianti religiniy simboliy apsaugos taikyma net ir tokiems
simboliams, kurie neturéty buti laikomi religiniais simboliais Sios temos kontekste.
Atsizvelgiant | tai, teisingiau buty pateikti tokj religinio simbolio apibrézima, kuris i$
esmés atitikty EZTT teismo praktikoje idskiriama religiniy simboliy savoka siauraja
prasme, t. y. religiniais simboliais prekés Zenkly teisé€je ir reklamos teis¢je turéty biiti
suprantami kaip tokie simboliai, kurie vaizduoja tam tikra garbinimo objekta (dievybe)

arba yra tiesiogiai religinése apeigose naudojami objektai.

1.2. Teisé ir religija dvi konkuruojancios Zmogaus elgesj kontroliuojancios

sistemos?

Taigi, apibrézus tam tikra religiniy simboliy samprata vis tiek iSlieka klausimas, ar
religija gali kisis j pasaulieting teis¢ ir jos taikyma taip gindama tokius savo simbolius.
Doktrinoje teisés ir religijos santykis jau ilgg laikg yra jtemty diskusijy objektu. Vienas i$

pirmyjy autoriy rasiusiy apie religijos ir teis€s santykj buvo Zymusis pranciizy mastytojas

kiti tituliniai vyskupai, Lietuvos teritorijoje vykdantys ypatingas Apastaly Sosto ar Lietuvos Vyskupy
Konferencijos jiems pavestas uzduotis. 1§ Lietuvos Vyskupy konferencijos internetinio puslapio.
[interaktyvus; zitréta 2019-04-04]. Prieiga per interneta: <https://lvk.lcn.It/apie/>.

% GAILIUTE, Dovilé. Religiniai simboliai Europos Zmogaus Teisiy Teismo jurisprudencijoje. Socialiniy
moksly studijos, 2012, Nr. 4(2), p. 777-800.
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Charles de Montesquie, kuris veikale ,,Apie jstatymy dvasig™ apzvelgé, jog religija ir
istatymais yra siekiama to paties tikslo — padaryti zmones dorais pilieciais. Todél, jeigu
viena i§ §iy Zzmogaus elgesj nulemianciy sistemy nukrypta nuo to tikslo, antroji turi dar
labiau to siekti**. Jrodinédamas $iuos teiginius Ch. Montesquie pateiké pavyzdj, kad
Japonijoje vyraujanti religija beveik neturi dogmy, todél jos jstatymai yra labai grieitizz.
Taigi, Montesqiue religija ir teis¢ iSskyré kaip dvi skirtingas vienas kita papildancias
sistemas turindias ta patj tiksla — reguliuoti zmoniy santykius. Siuo aspektu reikia sutikti
su Ch, Montesqiue, nes pavyzdziui musulmoniskame pasaulyje, kur teisé ir religija néra
atskirtos, Islamo religijos $ventoji knyga Koranas yra pirminis teisés $altinis sudarantis
esminius musulmonisky valstybiniy teisinés sistemos pagrindus®®. Taigi Islamiskose
valstybése religinés normos i§ esmés atlieka teisés normy paskirtj, kas parodo, kad $ios
dvi sistemos gali viena kita pakeisti ar pavaduoti, nes i§ esmés jos siekia to paties tikslo.

Vienas 1§ pagrindiniy religijos bruozy yra tai, jog religijoje visi dalykai yra
skirstomi ] profaninius (lot. profarum) ir sakralinius (lot. sacrum). Profarum apima
kasdieniskus arba kitaip pasaulietinius gyvenimo reiskinius, o sacrum apima reiskinius
susijusius su ritualais, $ventumu®®. Tokj skirstyma véliau i3 religijos perémé ir Kiti
humanitariniai ir socialiniai mokslai. Atsizvelgiant } tokj skirstyma biity galima religijos
ir teis€s santykj susieti su tuo, kad teis¢ reguliuoja profanine sritj, o religija sakralinius
reiSkinius. Taciau teis¢ ilgg laikg save siejo su sacrum sritimi ir biitent ten bandé padaryti
didziausig jtaka®, o atsizvelgus ] tai, jog religijos viena i§ pagrindiniy funkcijy yra
1Smokyti Zmones kaip reikia gyventi26, ja galima sieti su profarum sritimi. Taigi, vél yra
patenkama ] aklavietg, bandant atrasti kazkokj kitokj santykj nei pavadinti religijg ir teise
konkurentais tiek ir profaninéje, tiek ir sakralingje srityje.

Tai reiSkia, jog teisé¢ ir religija i§ esmeés dvi tarpusavyje konkuruojancios Zmoniy
elgesj lemiancCios sistemos. Taciau, iSlieka klausimas, ar Vakary teisés tradicijos

kontekste Sios dvi konkuruojancios sistemos gali daryti jtakg viena kitai, ar ne?

1.3. Pasaulietinés valstybés principo reik§mé teisés ir religijos santykiui

2 MONTESQUIEU, Charles. Apie jstatymy dvasig. Vilnius: Mintis, 2004, p. 463-464.
22 H

Ibidem.
2 VALCIUKAS, Juozas. Paprotys kaip teisés Saltinis islamo teisés tradicijoje, Logos, 2015, t. 83, p. 169-
174.
?* DURKHEIM, Emile. Elementarios religinio gyvenimo formos: toteminé sistema Australijoje. Vilnius,
1999, p. 44.
% LASTAUSKIENE, Giedré. Sunki byla Lietuvos teismy poZidiriu: religinio pobidzio byly pavyzdziu.
Teise, 2017, t. 104, p. 75-89.
%6 DURKHEIM, Emile. Elementarios religinio gyvenimo formos: toteminé sistema Australijoje. Vilnius,
1999, p. 44.
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krik$¢ioniskos kilmés. V. Vaicaitis pagrjsdamas $j teiginj i$skiria, kad tai galima pamatyti
i5 tokiy teisés instituty kaip trejybinis®’ vieosios valdzios padalinimo principas, malonés
suteikimas, pliuralizmas, prigimtinés Zmogaus teisés ir kitokie simboliai budingi tiek
vakary teisés tradicijai, tiek ir krik§¢ionybei, pavyzdziui Konstitucija, kurios simbolizma
teiséje galima palyginti su Svento Rasto simbolizmu krikiGionybéje.”® 1§ esmés reikia
pagrindimg bei simbolizavo tam tikrg dieviskg kilme ir sakraluma, tod¢l teisés normos
pazeidimai buvo kartu laikomi ir religijos normy paieidimuzg. Be jokios abejonés Vakary
kultiiroje vyravo krik§¢ionybé, todél negalima buity nesutikti, kad Vakary teisés tradicija
Salia roméniskosios tradicijos kartu formavo ir krik§¢ioniskos normos.

Nepaisant to, kad Vakary teisés tradicijos formavimuisi nemaza jtaka turéjo
krik§¢ionybé dabartiniais moderniaisiais laikais vyraujant pasaulietiSkumo doktrinai*
religijos ir teisés santykis Vakary kultiiroje yra i$ esmés pasikeitgs. Teisiniy instituty
visiskas atskyrimas nuo kity normy (religija, politika, moralé, paprociai) formuojanciy
Zzmoniy netgi yra laikomas vienu i§ pagrindiniy $iuolaikinés Vakary teisinés tradicijos
bruozy®, Taigi, Vakary teisés tradicijos valstybés 1§ esmés yra atsiribojusios nuo
tiesioginés religijos jtakos vie§ajam valstybés valdymui®. Ne isimtis ir Lietuva, kurig be
jokio abejonés laikome Vakary kulttros dalimi. Lietuvos Konstitucingje jurisprudencijoje
yra aiSkiai iSplétota, jog Lietuvos Konstitucijoje yra jtvirtintas valstybés ir baznycios
atskirumo principas — Lietuvos valstybés, jos institucijy ir jy veiklos pasaulietiskumo
pamatas®. Kadangi, Konstitucinis teismas néra pakankami iSplétojes valstybés ir
baznyCios atskirumo principo turinio, Lietuvos teisés doktrinoje vyksta jtemptos
diskusijos dél Sio principo reikSmes.

Egidijus Kiris §j principa jvardina kaip determinacinj konstitucinj pasaulietinés
valstybés principg, nepaisant to, kad Konstitucinis teismas jj jvardina kaip valstybés ir

baznyc¢ios atskirumo princiqu. Mindaugas Lankauskas abejoja, ar Lietuva visiskai

%" Be abejonés trijy valdziy padalijimo principas §iuo atveju yra siejamas su kriki¢ionybéje vaizduojama
dievo trejybe (dievas tévas, dievas stinus ir dievas $ventoji dvasia).

2 VAICAITIS, Vaidotas. Teis¢ ir religija. Justitia, 2008, nr. 3.

2 MACHOVENKO, Jevgenij. Teisés istorija. Vilnius, 2013, p. 144.

% |bidem.

31 BERMAN, Harold J. Teisé ir revoliucija. Vilnius, 1999, p. 23-26.

%2 LASTAUSKIENE, Giedré. Sunki byla Lietuvos teismy pozitiriu: religinio pobidzio byly pavyzdziu.
Teisé, 2017, t. 104, p. 75-89.

% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2017-07-04 nutarimas ,,Dél dvasininky atleidimo nuo karo
prievolés™.

% BIRMONTIENE, Toma, et al. Lietuvos konstituciné teisé: Vadovélis. Vilnius: Lietuvos teisés
universitetas, 2002, p. 264—-266.
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jgyvendina valstybés ir baznyCios atkyrimo principg, kaip jis yra suprantamas
tarptautinéje plotméje®™. Visiskai kitokia yra Gedimino Mesonio pozicija, kuris
akcentuoja, jog Konstitucinis teismas vartoja ne atskyrimo, o atskirumo terming, kas yra
Svelnesné atkyrimo forma, todél Lietuva jgyvendina butent Svelnesnj nei atkyrimo —
atskirumo principa. Tomas Blinstrubis apgintoje disertacijoje eina dar toliau
nurodydamas, jog Vvalstybés pasaulietiSkumo principo turinj Lietuvoje, galima apibiidinti
kaip koordinacinj valstybés ir bazny¢&ios bendradarbiavima®. Su tokiomis T. Blinstrubio
mintimis nesutinka Donatas Murauskas i$skirdamas, jog norint i$laikyti teisinio tikrumo
principg yra biitina laikytis bendrinés kalbos taisykliy prezumpcijos, todél Valstybés ir
baznycios atskirumas, kaip ir valstybés religinis neutralumas, neturéty biiti suvokiamas
kaip valstybés ir baznycCios bendradarbiavimas, nes, nesant Siuo pozitriu eksplicitiSkai
identifikuotos konstitucinés jurisprudencijos, tai suteikia Sioms kategorijoms tokias
reikSmes, kurios galimai prieStarauja jy konceptualioms ir visuotinai pripaZjstamoms
prasméms.37

Atsizvelgiant | Siy minéty autoriy pozicijas bei Konstitucinio teismo iSaiSkinamus,
yra akivaizdu, jog Lietuva jgyvendina pasaulietinés valstybés principg, taciau $io principo
pamatu yra ne valstybés ir baznyc¢ios atskyrimo principas, o $velnesn¢ §io principo forma
— valstybés ir baznycCios atskirumas. Konstitucinis teismas sagmoningai panaudojo biitent
atskirumo, o ne atskyrimo sgvoka atsizvelgdamas j tai, jog Lietuvoje kaip ir Vokietijoje ar
Ispanijoje yra jgyvendinamas dalinis®, t. y. §velnesnis valstybés ir baznyc€ios atskyrimo
principas. Pazymétina, kad uZsienio tyréjai, analizuojantys valstybés ir baznycios
santykius, Lietuva yra priskyre prie valstybiy, kurios turi preferencinj valstybés remiamy
religijy saraSa, kuriy santykis su baznyc¢ia yra glaudesnis nei bendradarbiavimo reZimas,
bet maziau glaudus nei valstybés pripaZintos religijos sistemos®. Todél, pasak D.
Murausko, Lietuvos teisinis rézimas turi biiti suprantamas kaip preferenciniy baznyc¢iy
jtvirtinimo modelis, t. y ne bendradarbiavimg iSreiSkiantis kaip teigia T. Blinstrubis, bet
tiesiogiai palankiai tam tikras religines organizacijas vertinantis teisinis rezimas®. Taigi,

remiantis Konstitucijos 43 str. ir Lietuvos Respublikos religiniy bendruomeniy ir bendrijy

% LANKAUSKAS Mindaugas. Valstybés ir bazny¢ios atskyrimo principas: lyginamieji aspektai ir teisiné
padétis Lietuvoje. Teisés problemos, 2009, nr. 1 (63), p. 114.

*® BLINSTRUBIS, Tomas. Valstybés ir baznycios konstituciniy santykiy probleminiai aspektai: daktaro
disertacija. Socialiniai mokslai, teisé (01S). Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2012, p. 34, 4.2 iSvada.
% MURAUSKAS, Donatas. Valstybés ir bazny&ios santykiai konstitucinéje jurisprudencijoje: tarp
atskyrimo ir atskirumo. Teise, 2018, t. 106, p. 46-59.

% LANKAUSKAS Mindaugas. Valstybés ir bazny&ios atskyrimo principas: lyginamieji aspektai ir teisiné
padétis Lietuvoje. Teisés problemos, 2009, nr. 1 (63), p. 115.

% MURAUSKAS, Donatas. Valstybés ir baznyCios santykiai konstitucinéje jurisprudencijoje: tarp
atskyrimo ir atskirumo. Teisé, 2018, t. 106, p. 55.

“* Ibidem.
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jstatymo 5 str. galima teigti, jog Lietuvoje yra iSskirtos 9 vadinamosios tradicinés
religinés bendruomenés turin¢ios tam tikra specifinj statusa, kuris yra siejamas su tuo, kad
Sios 9 religinés bendruomenés sudaro Lietuvos istorinio, dvasinio bei socialinio palikimo
dalj*!. Iskyla klausimas, ar toks tam tikry religijy iskyrimas nepriestarauja Konstitucijos
29 str. nurodanciam, jog asmeniui negalima teikti privilegijy dél jo tikéjimo, jsitikinimy
ar pazitry. Vis délto reikéty teigti, kad greiiausiai Sios dvi Konstitucijos normos gali
deréti tarpusavyje, nes §j tradicinémis laikomy religijy iSskyrima reikéty sieti ne su
kazkokiomis suteikiamomis privilegijomis, o su tuo, kad valstybé pripazjsta prezumpcija,
kad S$iy tradiciniy religiniy bendruomeniy veikla neprieStarauja Konstitucijai ir
jstatymams.*? Zinoma, jeigu toks iSskyrimas pasirodyty esas kazkokiy privilegijy
suteikimas S$ias religijas iSpazjstantiems asmenims, tai reikéty spresti, ar minima
Konstitucijos 43 str. norma neprieStarauja kitoms Konstitucijos jtvirtintoms normoms ir
principams, ypac pasaulietinés valstybés ir lygybés prie§ jstatyma principams. Taigi,
akivaizdu, kad Lietuvoje jtvirtinti pasaulietinés valstybés ir valstybés ir baznycCios
atkyrimo principai, kurie jgyvendinami per Siek tiek Svelnesne savo forma - atskirumo
principa.

Galima i8skirti dvi valstybés ir baznyCios atskyrimo tradicijos genezes:
amerikietiSkgja, kuri pagrista poreikiu uztikrinti pasirinkimo laisve ir pranciiziS$kaja,
kurioje yra pabréziama baznycios nesikiSimas ] valstybés valdymo sritj.43 IS Siy dviejy
skirtingy geneziy galime pamatyti du pagrindinius valstybés ir baZnyc€ios atskyrimo
principo tikslus: uZtikrinti saZinés laisve ir tikéjimy lygiateisiSkumg (amerikietiSkoji
tradicija) ber uZztikrinti religijy (baZnyCiy) nesikiSimg | pasaulietinés valdZios
1gyvendinimg (pranciiziS$koji tradicija). Atsizvelgiant j tai, kad Lietuvoje suSvelninta
valstybés ir baznycios atskyrimo principo forma yra siejama biitent su tam tikry religiniy
bendruomeniy i$skirtinumu, kas i§ esmés prieStarauty amerikietiSkosios genezés tikslams,
pranciiziSkosios tradicijos genezés tikslas turéty biiti jgyvendinamas kaip ir visiSka
valstybés ir baznycios atskyrimg taikan¢ioms valstybéms. Todél remiantis Konstitucijoje
jtvirtintu valstybés ir baznycios atskyrimo principu baZznycia ir religija negali kistis |
valstybés valdzios reikalus, t. y. bazny¢ia neturi teisés daryti tiesioginés jtakos Lietuvos

teisei ir jstatymy taikymui.

! Lietuvos Respublikos religiniy bendruomeniy ir bendrijy jstatymo (su pakeitimais ir papildymais) 5 str.
Valstybés Zinios, 1995, nr. 89-1985.

* MESONIS, Gediminas. Kai kurie konstituciniai valstybés ir bazny&ios santykiy aspektai. Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo biuletenis ,, Konstituciné jurisprudencija*, 2008, nr. 2(10), p. 114.

* MESONIS, Gediminas. Kai kurie konstituciniai valstybés ir bazny&ios santykiy aspektai. Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo biuletenis ,, Konstituciné jurisprudencija*, 2008, nr. 2(10), p. 114.
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Zinoma visuomeniniame gyvenime dar galime aikiai pastebéti, kad religiniy
organizacijy atstovai vis dar turi didele jtaka politikoje ir jstatymy leidyboje. Pavyzdziui:
dabartinéje 2016-2020 m. Seimo kadencijoje plenariniy posédziui metu Seimo narys i§
tribtinos ragino balsuoti taip, kaip liepé Baznycia, 0 ankstesnéje 2012-2016 kadencijoje
premjeras aiskindamasis, kodél i§ Seimo darbotvarkés buvo iSimtas vienas klausimas,
nurodo, kad neseniai buvo grieztas arkivyskupo pamokslas*. Tagiau tai reikéty sieti ne
pacios religijos kiSimusi j valstybinés valdzios reikalus, o tai kad religijy, 0 ypac kataliky
bendruomenés atstovai Lietuvoje vis dar yra stipriis nuomoneés formuotojai, todél politikai
tiesiog pasiduoda jy jtakai®. I§ esmés tokiu badu bazny¢ia daro jtaka ne kaip tokia, o per
tikin¢iuosius, kurie balsuoja pagal savo iSpazjstamas vertybes ir j parlamentg iSrenka
tokius atstovus, kurie ginty jy vertybes pagal demokratinius principus. Tod¢l, galima
pagristai priteiti prie i§vados, kad tokia baznycios jtaka nesudaro pagrindo teigti, kad yra
pazeidziamas valstybés ir baznycCios neutralumo principas. VisiSkai kitokia situacija yra,
tada, kai didziausig jtakg turinCios religinés bendruomenés vadovybé — Vyskupy

konferencija pati siiilo sau palankias Reklamos jstatymo pataisas*

, ar kai valstybiné
institucija priimdama savo sprendimg skirti bauda remiasi iSimtinai tik Vyskupy
konferencijos pateiktais argumentais®’. Tokia situacija, kai viena i§ Bazny¢iy tokiu biidu
tiesiogiai kiSasi | pasaulietinés teisés kiirimg ir turéty buti laikoma Konstitucinio
pasaulietinés valstybés ir ji nulemiancio valstybés ir baZznycios atskirumo principy
pazeidimu.

Taigi, Lietuvoje yra jtvirtintas valstybés ir baznyCios atskirumo principas
nulemiantis valstybés pasaulietiSkumg ir valstybés bei bazny¢ios neutralumg, kas pagal
pranciiziS$kajg valstybés ir baznycios atskyrimo genezg reiskia, jog Lietuvoje kaip ir kitose
Vakary teisés tradicijos valstybése religija negali kiStis | pasaulietinés teisés taikyma ir
aiSkinima. Todél Vyskupy Konferencijos kiSimasis ] jstatymy leidyba ir institucijy tesiés

taikyma kelia pagristy abejoniy, ar tokia veikla nepazeidzia Siy principy.

* LASTAUSKIENE, Giedré. Sunki byla Lietuvos teismy poziiiriu: religinio pobiidzio byly pavyzdziu.
Teisé, 2017, t. 104, p. 75-89.

* Ihidem.

*® Lietuvos Respublikos Seimo Ekonomikos komiteto 2013-04-26 isvada dél Lietuvos Respublikos
reklamos jstatymo pakeitimo jstatymo projektui XIP-4682(2). [interaktyvus; Zitiréta 2019-03-21]. Prieiga
per interneta: <https://e-seimas.Irs.It/portal/legal Act/IV TAK/TAIS.4472847?)fwid=-8h97616cg>.

*" Europos Zmogaus Teisiy Teismas. 2018-01-30 sprendimas UAB ,,Sekmadienis ‘ pries Lietuvg byloje, Nr.
69317/14, §10; Valstybinés vartotojy teisiy apsaugos tarnybos komisijos 2017-10-15 nutarimas dél UAB
,»Kiauliy valdovai“ Lietuvos Respublikos reklamos jstatymo pazeidimo, Nr. 12R-40. [interaktyvus; ziliréta
2019-02-19]. Prieiga per interneta: <https://www.vvtat.It/It/tarnybos komisijos nutarimai/lietuvos-
respublikos-reklamos-h1lya/2017_5467.html>.
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1.4. Moralé kaip tiltas jungiantis teise ir religija

Nagrinéjant teisés ir religijos santykj iSkyla biitinybé analizuoti ir kita zmogaus elgesj
formuluojancig sistemg — moralés normas bei jy santykj su teise ir religija. Kaip aiSkina
Oksfordo zodynas, moralé tai sistema normy nustatan¢iy zmogaus pareigas visuomeneés ir
kity zmoniy atZVilgiu48. Tarptautiniy zodziy Zodynas nurodo, kad moralé¢ yra dorové,
7moniy elgesj reguliuojanéios normos ir principai, viena visuomeninés samonés formy*°.
I tokiy apibrézimy galime matyti, kad moralé gali buti suprantama nevienareikSmiskai, t.
y. ir kaip: (i) Zmoniy elgesj formuluojanti sistema, nustatanti gério ir blogio standartus;
(i) idealus elgesio variantas, kurio turéty laikytis kiekvienas Zzmogus; (iii) tam tikro
asmens vidinis gero elgesio suvokimas (dorove)>.

Negana to, kad moralés sgvoka galima suprasti jvairiai, kitas esminis moralés
bruozas yra jos dinamiskumas. Visuomenei vis besikeiiant, keiCiasi ir jos poziiiris ]
morale. Tai yra pripazines ir EZTT konstatuodamas, jog moralés principai begant laikui
gali kisti.”* Tai, kad visuomenei priimtini moralés principai kinta galime pamatyti ir i3
istorinio konteksto: pavyzdziui dar XIX a. didel¢ amerikieciy dalis vergija laiké visiskai
moraliu reiSkiniu, o Siais laikais apie bet kokj vergijos pateisinimg negaléty biti jokios
kalbos, kitas iliustratyvus pavyzdys yra pozitrio ] homoseksualiy asmeny teises kaita
Jungtinéje Karalystéje: XX a. viduryje Alanas Turingas buvo nuteistas uz
homoseksualumg priverstinio gydymo bausme, kas nulémé jo savizudybe, nepaisant to,
jog jis buvo antrojo pasaulinio karo didvyris, vadovaves komandai isSifravusiai Enigma®,
0 dabar pragjus kiek daugiau nei pusei amziaus didZiojoje Jungtinés Karalystés dalyje53
yra jteisintos vienos lyties asmeny santuokos. Taigi, moralé yra labai sudétinga savoka,
tiek dél jos nevienareikSmiskumo, tiek ir dél jos dinamiSkumo. Butent dél Siy priezasciy
yra labai sudétinga analizuoti moralés ir kity Zmogaus elges; formuojanciy sistemy

santykius. R. Dworkin teisés ir moralés santykj netgi yra apibudines kaip ,klasikinj

¢ MESONIS, Gediminas, MEILIUS, Kazimieras. Moralés normos konstituciniuose teisiniuose santykiuose.
Jurisprudencija, 2002, t. 31 (23), p. 5-13.

* Tarptautiniy 7odZiy Zodynas. Vyriausioji enciklopedijy redakcija, 1985. [interaktyvus; Zitiréta 2019-02-
10] Prieiga per internetg: <http://www.zodziai.lt/reiksme&word=moral%C4%97 &wid=13146>.

% Daznai zodziai moralé ir dorové yra naudojami kaip sinonimai, nors moralé turéty biiti labiau siejama su
tam tikromis visuomeneés primestomis vertybémis, o dorove su vidiniu asmens gério ir blogio pripazinimu.
*! Buropos Zmogaus Teisiy Teismas. 2018-01-30 sprendimas UAB ,,Sekmadienis ‘* pries Lietuvg byloje, Nr.
69317/14, §10.

2 Enigma (vok. mijslé) buvo nacistinés Vokietijos §ifravimo magina naudojanti kintamajj $rifta, kuria buvo
Sifruojamos naciy karo laivyno zinutes. Enigmos isSifravimas yra laikomas vienu i§ pagrindiniy faktoriy
nulémusiy sgjungininky pergale.

53 Jungtinés Karalystés Vyriausybés Lygiy galimybiy tarnybos ataskaita dél LGBT teisy jgyvendinimo.
[interaktyvus; zitréta 2019-04-02]. Priciga per interneta:
<https://www.gov.uk/government/publications/national-lgbt-survey-summary-report/national-lgbt-survey-
summary-report.>.
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jurisprudencijos klausimg“, j kur] méginama atsakyti jau daugel; éimtmeéiq54. Taigi,
teises ir kity sri¢iy mokslininkai jau ilgg laikg bando atrasti atsakymus j Siuos klausimus,
taciau reikia pripazinti, kad vieno teisingo atsakymo dar néra, o galbiit jo net ir negali
biiti.

G. Mesonis isskiria tokius autorius kaip R. Dworkin ar John Finnis, kurie atstovauja
pozicija, jog pagrindinis teisés pamatas yra moralé, todél tikraja teise galima vadinti tokia
teise, kuri nepriestarauja visuomenés moralés normoms. R. Dworkin morale¢ vertina kaip
teisés esme¢, argumentuodamas, kad teisé¢jai aiSkindami normas turi teis¢ remtis
bendruomenes morale®®. John Finnis akcentavo, kad egzistuoja tam tikri nesumenkinami
ir nekvestionuojami ir akivaizdiis pamatiniai gériai, kurie yra teisinés sistemos jvertinimo
kriterijus®®. Lietuvos teisés doktrinoje tokiai pozicijai pritaria ir V. Mikelénas, kuris netgi
didele lietuviy emigracijg susieja su tuo, kad Lictuvos teis¢, o ypac jos taikymas daznai
neatitinka visuomenés moralés principy. V. Mikelénas iSskyré, jog: jeigu teisés
nustatytoji taisyklé atitinka ir Zmogaus moralés principus, Zzmogus tokiq taisykle priima
kaip savaime suprantamq dalykq. Ir atvirksciai, jeigu teisé néra grindzZiama morale,
sunku tikétis, kad tokios teisés bus laikomasi ir kad ji bus gerbiama. Teisé, neturinti
moralinio pagrindo, yra visuomenés svetimkiinis. Teisés ir moralés santykio problema
svarbi ne tik aptariant teisés turinj, bet ir kalbant apie teisés taikqu.57. Tokie V.
Mikeléno zodziai 1§ esmés reiSkia, jog jis morale iSskiria kaip esminj teisés pagrinda, be
kurio teisé negali buti laikoma teisinga.

Argumentai, kad teisé negali nepaisyti moralés ir kuriant teis¢ yra biitina atsizvelgti
] visuomenéje vyraujanciaS vertybes yra nepaneigiami. Taciau, Siuo atveju iSkyla
problema, kad visuomenéje neegzistuoja vienos — universalios moralés. Todél, siekj rasti
universalia — visuotinai pripaZjstama morale galima palyginti su Sizifo darbu®. G.
Mesonis tokiag pozicija kritikuoja teigdamas, kad toks argumentas yra nulemtas vien tik
subjektyvaus pozitrio j moralg®. Taiau, autoriaus nuomone reikty sutikti su tokia
pozicija, jog universali moralé neegzistuoja, nes i§ tiesy kiekvieno zmogaus vidiniai

jsitikinamai, tuo paciu ir moralé¢ formuojasi skirtingai. Kiekvieno Zzmogaus moralg

* RANDAKEVICIUTE, Jurgita. Moralés vaidmuo teisinéje sistemoje vakary teisés tradicijos kontekste,
2017 t. Teisé, t. 101, p. 145-165.

> DWORKIN, Ronald. Rimtas poziiiris j teises. Vilnius: Lietuvos radytojy sajungos leidykla, 2004, p. 124.
% RANDAKEVICIUTE, Jurgita. Moralés vaidmuo teisinéje sistemoje vakary teisés tradicijos kontekste,
2017 t. Teisé, t. 101, p. 145-165.

" MIKELENAS, Valentinas. Kg gali ir ko negali teis¢. Nerimas: Svarbiausiy humanitariniy ir socialiniy
grésmiy bei jy pasekmiy Lietuvai jZvalgos. Vilnius: Tyto alba, 2012, p. 119-139.

8 MESONIS, Gediminas; MEILIUS, Kazimieras. Moralés normos konstituciniuose teisiniuose santykiuose.
Jurisprudencija, 2002, t. 31 (23).

% MESONIS, Gediminas. Konstitucija ir religinés nuorodos: dermés problema XX-XXI amZiuose.
Jurisprudencija, 2006, t. 84, p. 25-32.
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formuoja begalés skirtingy faktoriy: Seima, aplinka, religija, skaitytos knygos, matyti
filmai ir visa kita, ka zmogus patiria per savo gyvenima. Taigi, kadangi kiekvieno asmens
moralé yra labai individuali, atrasti universalig kiekvienam asmeniui suprantama morale
yra tiesiog nejmanoma. Bitent dél Sios priezasties G. Mesonio, iSskirti autoriai Richard
A. Posner ir Hary Kelzen, teigia, kad dél moralés subjektyvumo, ji negali bati laikoma
absoliugiu teisés galiojimo kriterijumi®. Hary Kelzen isskyré, jog grynoji teisés teorija i
esmeés atmeta teze, jog teisé yra morali i§ prigimties, nes dél savo santykinumo moralé
negali biiti absoliudiu teisés pamatu®’. Richard A. Posner kritikavo R. Dworkin pozicija,
teigdamas jog susiliedama su morale, o pripazinus, kad moralé yra jvairi, ir su politika,
teisé praranda savo aiSkumg. Todél, visuotinai pripaZjstamos — universalios moralés
nebuvimas skirtingai, nei sako R. Dworkin, reiSkia, jog vertybémis paremti teismy
sprendimai patikimai negali bati jvardijami kaip teisingi arba klaidingi®’. Apginant R.
Dworkin pozicijg reikia prisiminti, jog jis pripaZino, jog visy asmeny moraliniai
jsitikinimai yra skirtingi, tiek svarstydamas, kad teiséjai spgsdami sunkias bylas galimai
remiasi individualia savo morale®, tiek ir nagrinédamas teise j moraling
nepriklausomybe®. R. Dworkin tiesiog kitaip nei minéti pozityvistai suprato moralé
koncepcija ja iSskirdamas j dvi skirtingas reik§mes: pirmoji sako, jog bendruomeneés
moralé tai tam tikry jsitikinimy konsensusas, o antroji, kad tai yra tam tikri moralés
principai, kurie grindzia jstatymus ir institucijy veiklg ta prasme, jog jie figlruoty
atitinkamoje teorijoje. R. Dworkin teigia, kad teismai pagrjstai vadovaujasi biitent antrgja
savoka, nes bendruomené savo tradicijomis ir institucijomis yra jsipareigojusi laikytis tam
tikro moralumo®. Tokia R. Dworkin pozicija i§ esmés reiskia, jog jis morale, kaip teisés
pamata laiko, tai kg visuomené susitaria esant jy esminémis vertybémis. Pavyzdziui,
Lietuvos visuomené referendumu susitaré, kad Konstitucijoje bus ginama privati
nuosavybe, todél teisés | privaciag nuosavybe gerbimas turéty biti laikoma viena i§
visuomenés moralés normy. I8 tikro, galima sutikti su tokiomis R. Dworkin mintimis, nes
visuomeng¢ per savo renkamus atstovus priima jstatymus, kuriuose btina uzkoduotos tam
tikros vertybés ir moralinés nuostatos, taciau velgi jas galima interpretuoti jvairiai ir
kiekvienas asmuo tam tikras uzkoduotas vertybes gali suprasti skirtingai, remdamasis

savo moralinémis nuostatomis. Taigi i§ tikro nustatyti universalias, visai visuomenei

% MESONIS, Gediminas. Konstitucija ir religinés nuorodos: dermés problema XX-XXI amziuose.
Jurisprudencija, 2006, t. 84, p. 25-32.

L KELSEN, H. Grynoji teisés teorija. Vilnius: Eugrimas, 2002, p. 83-90;

%2 POSNER, Richard A. Jurisprudencijos problemos: Eugrimas, 2004, p. 29-31.

% DWORKIN, Ronald. Principo reikalas. Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 2006, p. 21-24.

% Ibidem, p. 492.

% DWORKIN, Ronald. Rimtas poZiiiris j teises. Vilnius: Lietuvos radytojy sajungos leidykla, 2004, p. 124.
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tinkamas moralines nuostatas yra nejmanoma misija, todél teigti, jog egzistuoja universali
moralé, yra klaidinga. Bet reikia sutikti, kad visuomené per savo jgyvendinamas
institucijas ar institutus sukuria tam tikrg visuomenés moralés fikcija, kuri turi jtakos
teisés kurimui. Tokia fikcija taip pat yra abstrakti, todél kyla rizika, kad kiekvienas ja
supras skirtingai, todél buty klaidinga teigti, kad ji reiSkia kokias nors universalias
moralés normas.

Teisés doktrinoje per visg jos egzistavimo laikg Vis dar néra atsakyta j klausima, kas
yra teis¢ ir galbit j § klausima niekada nebus atrasto vieno teisingo atsakymo®, tai
parodo, kokie i$ tiesy zmonés yra skirtingi ir kaip jie skirtingai suvokia tas pacias
kiekvieng dieng naudojamas sgvokas. Akivaizdu, kad vieno teisingo atsakymo j teisés ir
moralés santykj néra ir jo rasti yra nejmanoma, nes skirtingi autoriai i§ esmeés toms
pacioms kategorijoms naudoja skirtingas savokas. Kaip teigé V. Mikelénas dauguma
giny teiséje kyla dél Zodziy®, taigi, kaip mes galime atrasti rasti viena j atsakyma
klausimg, apie teisés ir moralés santykj, jeigu dar nesusitaréme, o galbut ir niekada
nesusitarsime dél bendros ZodZiy teisé ar moralé reikSmés.

Nepaisant to, kad atrasti konsensusg tarp teigianéiy ir neigian¢iy moralés Kkaip
esminio teisés pagrindo role, kiekvienos pozicijos atstovai sutinka, kad morale
neabejotinai daro jtaka teisei. Jurgita Randakeviciiité savo straipsnyje aiskiai patvirtino,
jog vertinant visy trijy pagrindiniy teisés teorijy (prigimtinés, pozityviosios ir realistinés)
atstovy mintis moralés jtaka teisei yra nepaneigiama®. Teisés normos susiformavo biitent
1§ tam tikry visuomenéje susiformavusiy elgesio taisykliy (moralés normy sistemos),
kurias valdzia tiesiog sankcionavo®. Teisés teorijoje taip pat yra pabréziama, jog teises
normos turi deréti su visuomenéje iSpaZjstamomis vertybémis’®. Taigi, akivaizdu, kad
moralé teisei daro didelg jtaka. Todél, kaip teigia V. Mikelénas teis¢ neturinti moralinio
pagrindo, yra visuomenés svetimkiinis'*. GrieZtas teisinis pozityvizmas antrojo pasaulinio
karo metu jau nudegé¢ dél moralés ignoravimo, todél akivaizdu, kad kiekviena teisés

norma turi biti paremta tam tikromis visuomenés iSpazjstamomis moralinémis

% GUMBIS, Jaunius. Teisinis argumentavimas: realistinis poZiiris. [interaktyvus; Zitiréta 2019-02-08].
Prieiga per interneta: <http://web.vu.lt/tf/j.gumbis/teisinis-argumentavimas/>.

%7 2018-05-18 Vilniaus universiteto Teisés fakulteto nacionaliné moksliné konferencija. Daiktiné teisé: ar
privatinés teisés pamatai atlaikys XXI a. iSSukius. [interaktyvus; Zitréta 2019-03-15]. Prieiga internete:
<https://www.youtube.com/watch?v=AUaY5mQrlus> 31:30 — 31:35.

%8 RANDAKEVICIUTE, Jurgita. Moralés vaidmuo teisingje sistemoje vakary teisés tradicijos kontekste,
2017 t. Teiseé, 101, p. 145-165.

% MACHOVENKO, JEVGENLW. Teisés istorija. Vilnius, 2013, p. 144.

O BAUBLYS, Linas, et al. Teisés teorijos jvadas: vadovélis. Vilnius: Leidykla Mes, 2012, p. 261.

"t MIKELENAS, Valentinas. Ka gali ir ko negali teisé. Nerimas: Svarbiausiy humanitariniy ir socialiniy
grésmiy bei jy pasekmiy Lietuvai jZvalgos. Vilnius: Tyto alba, 2012, p. 119-139.

18


http://web.vu.lt/tf/j.gumbis/teisinis-argumentavimas/
https://www.youtube.com/watch?v=AUaY5mQr1us

nuostatomis, net jeigu ir toks reiSkinys kaip universali ViSOS Visuomenés moralé
neegzistuoja.

Pacios moralés formavimuisi didele jtaka daro religija. Vakary teisés kultiiroje
krikscionybé ilgg laikg formavo dorovines ir moralines nuostatas, tik dabar modernybés ir
sekurealizacijos laikais jos jtaka po truput] mazéja. Taciau, zvelgiant ] Siy laiky
visuomeng ir dabar galime matyti aiskia religijos jtakg vyraujan¢ioms moralés normoms.
Pavyzdziui Lietuvoje galime pamatyti kaip baznyc¢ia daro jtakg politiniy sprendimy
priémimui72 butent dél to, kad baznycia vis dar formuoja nemazos dalies visuomenés
nuomone. Toks religinés bendruomenés kiSimasis ] pasaulietinés valdzios reikalus
Lietuvoje yra sutinkamas nevienareikSmiskai ir daznai turi neigiamy pasekmiy,
pavyzdziui religinis argumentas yra naudojamas svarstant pagalbinio apvaisinimo, lytinio
Svietimo ar partnerystés Klausimus, kas neretai nulemia, jog religinés dogmos nusveria
racionalius, mokslu pagrjstus argumentus. O tai tuo paciu neretais atvejais nulemia ir
zmogaus teisiy pazeidimus. Pasak Marijos Ausrinés Povilionienés, tokiu kiSimusi j
ijstatymy leidyba dvasininkai pazeidzia sekuliarios, demokratinés visuomenés pilieciy
likes¢ius gauti mokslu gristag lytinj ugdymag, Siuolaikines, mokslu grjstas pagalbinio
apvaisinimo paslaugas’>. Zinoma reikia paminéti ir teigiama religiné veiklos jtaka
visuomenei per tam tikry moraliniy principy jtvirtinima, kuris pavyzdziui, lemia mazesnj
nusikalstamuma, yra labiau laikomasi pazady ir pan.’* Lietuvos teismy praktikoje yra
iSskiriama milziniSka religijos reikSmé lietuviy tautos moralés formavimuisi. Lietuvos
Vyriausiasis Administracinis teismas (toliau — LVAT) i8désteé, jog: religija kaip tam tikra
pasauléziiiros forma neisvengiamai prisideda prie visuomenés nariy moralés formavimo,
religinio pobiidzio simbolika asmeny ir visuomenés dvasiniy vertybiy sistemoje uZima
reik§mingq vietq". Reikia sutikti su teismo pozicija kad religija yra viena i§ pagrindiniy
moralés normy formuotojy, taciau toks teismo argumentavimas suabsoliutinant religijos
jtaka laikytinas kritikuotinu, nes tarsi yra ignoruojamas netikin¢ios visuomenés moralés
egzistavimas. Lietuvoje kaip ir visose Vakary kultiiros tradicijos valstybéje vyrauja
nuomoniy ir jsitikinimy pliuralizmas esantis vienu i§ pagrindiniy Vakary kultiiros bruozy,

todél negalima suabsoliutinti vienos, kad ir didZiausios zmoniy grupés isitikinimy kaip

2 LASTAUSKIENE, G. Sunki byla Lietuvos teismy poziiiriu: religinio pobiidZio byly pavyzdziu. Teisé,
2017, t. 104, p. 82.

® PAVILIONIENE, Marija A. Kodél tarnaujant dievui Zeminamas Zmogus. [interaktyvus, Zitiréta 2019-03-
15]. Prieiga per interneta: <http://www.15min.It/naujiena/aktualu/nuomones/marija-ausrine-pavilioniene-
kodel-tarnaujant-dievui-zeminamas-zmogus-18-654045>.

* MURAUSKAS, Donatas. Valstybés ir bazny&ios santykiai konstitucingje jurisprudencijoje: tarp
atskyrimo ir atskirumo. Teis¢, 2018, t. 106, p. 51.

™ Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas. 2014-04-25 nutartis administracinéje byloje UAB
»Sekmadienis® v. Valstybiné vartotojy teisiy apsaugos tarnyba, Nr. A-662-1027-14.
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bendros visai visuomenei primestos moralés, nepaisant to jog religijos jtaka moralés
formavimuisi yra nepaneigiama. Taigi, kaip teisingai iSskiria LVAT religija neabejotinai
daro didele jtaka visuomené¢je vyraujanc¢ioms moralés normoms, taciau jos jtakos
negalima suabsoliutinti, nes kaip jau buvo minéta bendra — universali moralé
neegzistuoja, todél iskeliant tikinéiyjy morale nereikia pamirsti ir netikin¢ios visuomenés
dalies.

Kaip jau buvo minéta religija negali daryti jtakos teisei, taCiau atsizvelgiant | tai,
kad religija yra viena i§ moralés formuotojy, o teisei neabejotinai didele jtakg daro
morale, reikia daryti iS§vada, jog religija gali daryti netiesioging jtaka teisei per moralés
prizme. Panasi pozicija yra isdéstyta ir Civilinio kodekso pirmosios knygos komentare
aiSkinant Civilinio kodekso 1.81 straipsnj. Komentare nurodyta, jog Europos kultiiroje
geros moralés kriterijus yra dekalogo nuostatos, tafiau tuo paciu pripaZzjstama, jog
sandorio negaliojimo negali nulemti religiniai motyvai’®, taigi Komentaro autoriai i$
esmés taip pat eina prie iSvados, jog religija pasaulietinei teisei gali turéti tik netiesioging

itaka, biitent per moralines nuostatas.

1.5. Viesosios tvarkos ir moralés santykis

Atsizvelgiant ] tai, kas iSdéstyta akivaizdu, kad teis¢€je, o tuo paciu ir prekés zenkly teis¢je
ir reklamos teiséje religija daro jtaka teisei butent per moralés prizme. Prekés Zenkly
Jstatyme yra nustatyta, jog Zymuo nepripaZzjstamas prekés Zenklu ir neregistruojamas arba
jregistruoto prekés zenklo registracija pripaZjstama negaliojancia, jeigu jis prieStarauja
moralei ar vieSajai tvarkai, etinéms visuomenés normoms, ZmoniSkumo principams.
Daugumoje pasaulio valstybiy registracija yra privaloma tam, kad prekés zenklui
toje valstybéje biity suteikta apsauga’’. Lietuvoje taip pat yra saugomi tik registruoti’®
arba plagiai Zinomi® prekés enklai, tadiau pripaZinimas pla¢iai Zinomu yra ypa¢
sudétinga procedira, todél Lietuvoje kaip ir daugelyje kity valstybiy biitent prekés Zenklo
registracija nulemia zenklo apsaugg. Lietuvos Respublikos Reklamos jstatyme yra
nustatyta, jog Reklama draudziama, jeigu joje yra pazeidziami visuomenés moralés
principaigo. Taigi, vieSosios tvarkos ir (ar) moralés normy pazeidimas gali nulemti, jog

prekés Zenklas bus nesaugomas, o reklama bus uzdrausta. Atsizvelgiant | tai, jog viesoji

® MIKELENAS, Valentinas, VILEITA Alfonsas ir TAMINSKAS, Algirdas. Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso komentaras. Pirmoji knyga. Bendrosios nuostatos. Vilnius: Justitia, 2001.

" BIRSTONAS Ramiinas ir kt. Intelektinés nuosavybés teisé: Registry centras, 2010, p. 515-517.

"8 Prekeés zenkly jstatymo 3 str. 1 d.

7 Prekeés zenkly jstatymo 3 str. 2 d.

80 Reklamos jstatymo 4 str. 2 d. 1 p.
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tvarka ir gera moralé ypac abstrakCios kategorijos, norint atskleisti jy turinj yra biitina
analizuoti jy sampratg ir tarpusavio santykj.

Lietuvoje nei Prekés Zenkly jstatyme nei Reklamos jstatyme, nei jokiame kitame
nacionaliniame ar tarptautiniame teisés akte néra apibréztos jokios vieSosios tvarkos
sgvokos. Aiskinant 8ig savoka pazodziui: vieSas - visiems skirtas, visuomenés
naudojamas®’; tvarka - nusistovéjes veikimo, elgesio biidas, norma, paprotys®, biity
galima vieSaja tvarkg apibrézti kaip visai visuomenei priimtinas elgesio biuda,
visuomenéje nusistovéjusios elgesio normos. Taciau, $i sgvoka kO gero neapimty Viso
vieSosios tvarkos turinio, kuris yra labai svarbus tiek visai valstybés teisinei sistemai, tiek
ir efektyviai tarptautinei teisei.

Aiskinant vieSosios tvarkos sampratg yra biitina apzvelgti Sios sgvokos dualizma,
kuris biidingas ne tik lietuviy kalboje, bet ir kitose kontinentinés teisés valstybése
pavyzdziui Pranciizijoje ir Vokietijoje®. Visuomenéje vieSoji tvarka yra labiau
suprantama baudziamosios teisés prasme, kaip zmogaus saugaus ir tinkamo elgesio
vieSumoje normy visuma, kurig palaikyti yra policijos funkcija (angl. public order)® .
Taciau, reklamos teisés ir prekés zenkly teisés kaip ir visos privatinés teisés kontekste
aktuali yra visai Kita daug platesné vieSosios tvarkos samprata, kuri yra suprantama kaip
visuomenes, valstybés, jos teisés ir ekonomikos, teisingumo, Zmogaus teis€s ir moralés
pamatiniy principy ir didZiausiy vertybiy visuma (angl. public policy)®*. Bitent
prieStaravimas tokiai vieSajai tvarkai gali nulemti absoliuty prekés Zenklo
neregistruotinumg ar reklamos uzdraudima, todél Siame magistriniame darbe bus
analizuojama biitent $i vieSosios tvarkos (angl. public policy) samprata. Taip suprantamos
vieSosios tvarkos pazeidimas gali sukelti ir kitus civiliniai apyvartai labai svarbius
padarinius, pavyzdziui tai gali buti pagrindas: pripaZinti sandorj negaliojanéiu%,
atsisakyti taikyti Saliy pasirinkta uZsienio teisg®, atsisakyti pripaZinti uZsienio teismo

sprendima®, atsisakyti pripaZinti arba panaikinti arbitrazo teismo sprendima®, atsisakysti

8Elektroninis lietuviy kalbos Zodynas. [interaktyvus; zidréta 2019-03-01]. Prieiga internete:
<http://www.Ikz.It/Visas.asp?zodis=vie%C5%Alas&Ins=-1&les=-1>.

% Ibidem.

% DOMINAS, Gediminas. VieSosios tvarkos samprata arbitrazo teiséje. Arbitrazas: teorija ir praktika,
2016 t. 11. p. 16-36.

5 Ibidem.

% Ibidem.

8 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-
2262, 1.81 str.

87 2008-06-17 Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 593/2008 dél sutartinéms prievoléms
taikytinos teisés (Roma I).

88 2012-12-12. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 1215/2012 dél jurisdikcijos ir teismo
sprendimy civilinése ir komercinése bylose pripazinimo ir vykdymo.
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pripazinti juridinio asmens egzistavima®™® bei pripazinti kitus teisiniam Ssantykiams
ypatingai svarbius juridinius faktus.

Profesorius habil. dr. Valentino Mikeléno vieSosios tvarkos doktring i$skiria kaip
yra vieng aptakiausiy teisés instituty suteikian¢iy ypatingai placig diskrecijg teismams ir
kitoms institucijoms nagrinéjandioms su vieSaja tvarka susijusius atvejus™. Todél
analizuojant vieSosios tvarkos samprata yra svarbu iSsiaiskinti kaip vieSaja tvarka
supranta teismai ir kitos ginus nagrinéjancios institucijos, kurioms i§ esmés yra
suteikiama teisé aiSkinti ir vieSosios tvarkos turinj. Lictuvos teismy praktikoje yra
pripaZinta, kad skirtinguose teisés institutuose viefosios tvarkos samprata gali skirtis®,
taciau galima drasiai teigti, kad teismai ir kitos institucijos pakankamai panas$iai aiskina
viesosios tvarkos turinj skirtingy teisés instituty kontekste. Pavyzdziui, sprendziant dél
sandorio negaliojimo viesoji tvarka buvo apibtdinta kaip apimanti pagrindinius principus,
kuriais grindZziama valstybés teisiné sistema, jtvirtintus Konstitucijoje ir kituose teisés
aktuose®™. Arbitrazo teisés kontekste vieSoji tvarka aiSkinama kaip tarptautiné vieSoji
tvarka, apimanti fundamentalius sgziningo proceso principus, taip pat imperatyvigsias
teisés normas, jtvirtinancias pagrindinius ir visuotinai pripazintus teisés principusg4. Tuo
tarpu prekés Zenkly teis¢je, VPB vieSgja tvarkg apibuiding kaip apimancia pagrindinius
principus, kuriais grindZiama valstybés teisiné sistema, valstybés ir visuomeneés
funkcionavimas®. Taigi, apibendrinant vieSaja tvarka kaip tam tikra asmens laisves
apribojima reikia suprasti kaip esminius visuomenés bei valstybés principus, Kuriais yra
grindziama valstybés teisiné sistema ir visuomenés funkcionavimas.

Profesorius Valentinas Mikelénas vienoje 1§ monografijy iSskyré, jog vieSosios
tvarkos turinys yra pacios svarbiausios imperatyvios jstatymy normos ir moralés
principai®®. Reikia pritarti tokiai profesoriaus pozicijai sutinkant, kad visuomenés moralés
principai i§ esmes turéty biiti suvokiami, kaip vieSosios tvarkos dalis.

Prie tokios pozicijos galima prieiti ir analizuojant zinomy teisés filosofy mintis.

John S. Mill zalos teorija teigia, jog vienintelis tikslas, kuris pateisina asmens laisvés ir

8 Lietuvos Respublikos komercinio arbitra?o jstatymas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios,

1996-05-02, Nr. 39-961.

% Civilinio Kodekso 2.114 str. 1d. 1 p.

%! MIKELENAS. Valentinas. Tarptautinés privatinés teisés jvadas. Justitia, 2001. p. 130.

%Lietuvos Aukitiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2017-04-03 nutartis civilingje byloje

g)sankrutuojanti bendrové ,, Urbico “ v. advokaty bendrija ,,Motieka ir Audzevicius“, Nr. 3K-7-74-313/2017
Ibidem.

%Lietuvos Aukigiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2013-06-28 nutartis civilinéje byloje ribotos

atsakomybés bendrové ,, Kutter “v. UAB ,, Abipa Logistics “, Nr. 3K-7-181/2013.

% Lietuvos Respublikos valstybinio patenty biuro Apeliacinio skyriaus 2019-02-06 sprendimas dél prekés

zenkly ,,1410 TAMSUSIS ELIS* ir ,,1410 SVIESUSIS ALUS*.

% MIKELENAS. Valentinas. Tarptautinés privatinés teisés jvadas. Justitia, 2001, p. 129.
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autonomijos suvarZymus prie§ jo paties valig, yra galimos Zalos kitiems asmenims
iSvengimas, kas pasak Jauniaus Gumbio, reiskia, kad zmogaus laisvé gali biiti suvarzoma,
jeigu ji yra nesuderinama su konkrefioje visuomenéje visuotinai pripazjstamomis
fundamentaliomis moralés nuostatomis®’. Siuo atveju reikia prisiminti, kad universali
visai visuomenei biidinga moralé neegzistuoja, taigi labai sudétinga nuspresti, kick tada
galime riboti Zmogaus laisvés ribas ir kokia morale reikia remtis nustatant, kad Zzmogaus
elgesys prieStarauja Siems principams. Analizuojant kokia moral¢ gali buti laikoma
pagrindu apriboti asmens laisves yra biitina aptarti ir teisinio moralizmo atstovy pozicijas.
Lordas Patrick Devlin pabrézé, kad didesnioji visuomenés dalis gali uzdrausti vieng ar
kita reiskinj, jeigu toki reidkinj laiko netinkamu ar pasibjaurétinu®. Iskyla klausimas, ar
vien didziosios visuomenés dalies pasibjauréjimo uztenka, kad apriboti asmens laisve?
Bitent dél tokiy klausimy iskélimo R. Dworkin priestarauja Siam teisino moralizmo
atstovui teigdamas, kad Lordas P. Devlin netinkamai suvokia visuomenés moralés
samprata, nes didziosios dalies zmoniy nepasitenkinimg ar pasibjauré¢jimg gali sukelti ne

moralé, bet tam tikri prietarai ar baimée*

. R. Dworkin skirtingai nuo P. Devlin
visuomenés morale suvokia ne kaip visuomenés reakcija j kazka, bet kaip moralinj
susitarimg, Kuris pagrjstas ne kokiy nors visuomenés apklausy ar balsavimo biudu, o
pagrjstas butent per jstatymo leidéjo nuovokg kaip bendruomené reaguoja | jai
nepatinkan&ius reiskinius i§ esmés iSanalizavusi visus argumentus uz ir pries'® Taigi,
pasak R. Dworkin visuomenés moralé negali buti paremta vien kazkokiu pasibjauréjimu
ir reakcija, t. y. visuomenés moralé yra racionalus visuomenés susitarimas padarytas per
jstatymy kuréja. Reikia sutikti su tokia R. Dworkin pozicija, nes i$ tiesy nesant vienos
universalios moralés, kuri buty tinkama kiekvienam bendruomenés nariui, tai yra
vienintelis kelias bent kazkaip racionaliai apibréZzti misy teisés aktuose nurodyta
visuomening morale, nepamynus individualios kiekvieno asmens moralés reik§meés. Kitas
svarbus aspektas, kurj isskiria J. Mill yra tai, kad apie tokius vadinamosios visuomeninés
moralés apribojimus visuomene turi biiti tinkamai informuota, t. y. Zmonés turi Zinoti apie
savo laisvé ribas ir galéti numatyti, kokie veiksmai ias ribas gali perzengti'™. Taigi §is R.

Dworkino visuomenés moralés apibrézimas atitinkg ir §j J. Mill suformuluota kriterijy,

% GUMBIS, Jaunius. Teisinis argumentavimas: realistinis poZiiris. [interaktyvus; Zitiréta 2019-02-08].
Prieiga per interneta: <http://web.vu.lt/tf/j.gumbis/teisinis-argumentavimas/>.

* Ibidem.

* Ibidem.

199 BWORKIN, Ronald. Rimtas poziiiris j teises. Vilnius: Lietuvos raytojy sajungos leidykla, 2004, p. 358-
360.

Y GUMBIS, Jaunius. Teisinis argumentavimas: realistinis poziiiris. [interaktyvus; Ziiiréta 2019-02-08].
Prieiga per interneta: <http://web.vu.lt/tf/j.gumbis/teisinis-argumentavimas/>.
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nes visuomenés moralé nustatoma per jstatymy leidéjo prizme¢ leidzia numanyti, kad
tokias moralés nuostatas bus daug lengviau nustatyti, nei remiantis tik visuomené
emocijomis. Taip pat reikia pabrézti, jog ginant Sios vadinamosios visuomenés moralés
fikcijg reikia nepamirsti, jog turi bati apginta ir kiekvieno asmens moralés sritis, kurig
i§skiria tiek J. Mill teigdamas, kad turi likti privac¢ios moralés ir nemoralumo sritis, kuri
yra ne teisés reikalas'®, tiek ir R. Dworkin'® iiskirdamas teise j moraling
nepriklausomybe. I§ tikro moralé neturéty biti teisés dalykas. Todél autoriaus nuomone
bitent toks poziiiris j visuomenés moralg, kaip j visuomenés susitarimg padarytg per tam
tikrus esminius teisés kiiréjo vertybinius principus, kurias remiantis yra kuriama teis¢ yra
teisingiausias. IS esmés tai yra savotiSkas kompromisas tarp teisés nesiki§imo j asmens
individualios moralés reikalus ir visuomenés vertybiy apsaugos jvertinant, jog universali
moralé neegzistuoja. Taigi, 1§ to kas iSdéstyta seka iSvada, jog vieSosios tvarkos turinj
sudaro svarbiausios imperatyvios teisés normos (iSoriné vieSosios tvarkos forma) ir tuose
teisés normose uzkoduotos pagrindinés vertybés, kurios biitent yra laikomos visuomenés
moralés principais (vidiné vieSosios tvarkos forma). Tai reiskia, jog gerbiant asmeny
viding morale ir suprantant, jog universali visuomenés moral¢ neegzistuoja, teisétu
Zzmoniy laisvés apribojimu galime laikyti tik tokius visuomenés moralés principus, kurie
sudaro vieSosios tvarkos turinj. Tod¢l toliau sgvokos gera moral¢, visuomenés moralé, ar
tiesiog moralé Siame darbe bus naudojamos bitent kaip sudedamoji vieSosios tvarkos
dalis.

Europos Sajungos institucijos tuo paciu ir Europos Sgjungos Teisingumo
Teismas'™ ar Europos Sajungos Intelektinés nuosavybés tarnybalo5 vieSosios tvarkos
sgvoka aiskina kaip vidaus teisés normy, kurios yra biitinos demokratinés visuomenés ir
teisinés valstybés veikimui, visuma. Toks i§ esmés daug siauresnis aiSkinimas i§ esmés
reiskia tik iSoring vieSosios tvarkos formg - svarbiausias imperatyvigsias jstatymo normas.
Tuo tarpu nusistovejusias moralines nuostatas Europos Sagjungos intelektinés nuosavybés
tarnybos (European Union Intellectual Property Office) (toliau — EUIPO) prekiy Zenkly
teiseés kontekste aiSkina kaip tokius moralinius principus be kuriy visuomené negaléty

tinkamai egzistuoti. O prekés Zenklg neatitinkant] nusistovéjusiy moralés principy

192 hidem.

1% DWORKIN, Ronald. Principo reikalas. Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 2006, p. 492.

104 Europos Teisingumo Teismo 1999-11-23 sprendimas sujungtose bylose Nr. C-369/96 ir C-376/96, Jean-
Claude Arblade, Arblade & Fils SARL v. Bernard Leloup, Serge Leloup, Sofrage SARL, ECR 1-08453.

1% Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnybos. Prekiy Zenkly ir dizaino gairés. [interaktyvus;
zitréta 2019-02-14]. Priciga per interneta:
<https://euipo0lapp.sdlproducts.com/1004938/961841/preki%C5%B3-%C5%BEenkl%C5%B3-
nagrin%C4%97jimo-gair%C4%97s/%C4%AFvadas>.
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apibrézia kaip tokj, kurj atitinkama visuomené ar bent didelé¢ jos dalis suvokty kaip
tiesiogiai priesStaraujantj pagrindinéms visuomenés moralés normoms, taciau su morale
susije kriterijai néra susije su prastu skoniu ar asmens jausmy apsauga'®. Galima
pamatyti tam tikrg panasuma tarp EUIPO formuluojamos nusistovéjusiy moraliy nuostaty
sampratos ir R. Dworkin iSskirto visuomenés moralés apibrézimo, nes abiejuose Siose
formuluotése yra iSskiriamos svarbiosios visuomenés vertybés ir visuomenine morale
néra laikoma tai, kas pasireiskia tik tam tikros bendruomenés dalies emocine reakcija.
Taigi, Europos Sgjungos institucijy veikloje visuomenés moralés normos yra suprantamos
panasiai kaip jau jvardinta vidiné vieSosios tvarkos iSraiSkos forma. Taigi galima
konstatuoti, kad ir Europos Sajungos institucijos panasiai iSskiria dvi vieSosios tvarkos
turinio dalis, taCiau pacig vieSosios tvarkos sgvoka naudoja apibrézti svarbiausias
imperatyvigsias normas (iSorin¢ vieSosios tvarkos iSraiskos formg), o kaip nusistovéjusias
morales normas aiSkina viding vieSosios tvarkos iSraiSkos formg. Tokig formuluote i$
tiesy reikéty laikyti ne visiSkai oponuojancia pries tai iSdéstytai pozicijai, bet tiesiog
skirtingai vartojamas sgvokas, aiSkiai atskiriant normatyving ir vertybing vieSosios
tvarkos sritis. Svarbiausia, kad ir pagal §ig pozicija moral¢ yra tik patys svarbiausi
principai, kurie patenka po vieSosios tvarkos sritimi.

Nemazai teisés doktrinos atstovy kritiSkai vertina tokiy abstrakéiy normy kaip
vie$oji tvarka ar moralé jtvirtinima teiséje. Pavyzdziui, J. Mill teigé, jog moralé negali

o priimingjant naujaji Briuselis 1 bis reglamenta buvo sitlymy

biiti teisés dalyku
atsisakyti vieSosios tvarkos islygos'®. Su $iy instituty kritika daugeliu atveju galima
sutikti, nes tokios abstrakcios konstrukcijos jveda daug nestabilumo bei teismams ir
kitoms institucijoms suteikia per daug diskrecijos galios aiSkinti Sias sgvokas ir kas j jas
patenka. Taciau, reikia pripaZinti, kad Zmoniy santykiams vis kintant jstatymy kiréjui
bity labai sudétinga priimti tokias teisés normas, kurias pritaikius biity galima iSspresti,
bet kurj iSkylant; atvejj. IS esmés pilnai atsisakius tokiy konstrukty tekty grizti j
Hamurabio teisyno laikus ir pasitelkti kazuistikg, apraSant kiekvieng atvejj, kuris galéty
pazeisti tam tikras zmoniy ir visuomenés teisés, arba pasitelkti pagrindinius teisés
principus, kurie taip pat yra labai abstraktiis. Todél galime pagrjstai teigti, kad Sie
abstraktls institutai yra tarsi kaing, kurig mes sumokame atsisake¢ kazuistikos ir per¢je

prie daug modernesnés teis€s sistemos. Taciau, jvertinus $iy sgvoky abstraktuma, jas

106 |pi
Ibidem.

Y7 GUMBIS, Jaunius. Teisinis argumentavimas: realistinis poziiiris. [interaktyvus; Ziiiréta 2019-02-08].

Prieiga per interneta: <http://web.vu.lt/tf/j.gumbis/teisinis-argumentavimas/>.

198 KISIELIAUSKAITE, Agné. Viesosios tvarkos savoka , Briuselis I reglamente. Teisé, 2017, t. 102, p.

108-126.
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reikty aiskinti kaip jmanomg siauriau, todél visuomenés morale reikty aiskinti kaip
vieSosios tvarkos sudedamaja dalj, o vieSgja tvarka kaip fundamentalias vertybes
apsaugancias pagrindines zmoniy laisves ir teises.

Kitas svarbus moralés kaip vieSosios tvarkos dalyko i$skyrimo aspektas yra tai, jog
Sios temos kontekste yra biitina uzakcentuoti, jog moralés principai kaip Zmogaus teisiy
apribojimas gali biiti suvokiama tik kaip vieSosios tvarkos apsaugancios esSmines zmogaus
teises ir laisves dalis, t. y. kaip visuomenés susitarimas dél pacéiy svarbiausiy visuomenéje
vyraujanciy vertybiy be kuriy visuomené tiesiog negaléty egzistuoti kaip tokia. Tai svarbu
siekiant aiSkiai parodyti, kad tokio Zmogaus laisvés apribojimo negalima sieti su
individualiomis, kad ir daugelio asmeny iSpazjstamomis moralinémis nuostatomis, nes
tokia moralé néra teisés reikalas ir negali apriboti kity asmeny laisviy. Taigi, nepaisant to,
jog moralé daugelio pozitriu yra suvokiama kaip susijusi su individu ir jo vidiniu
jsitikinimu, gério ir blogio standarto suvokimu Sio magistrinio darbo kontekste
visuomenés moralé kaip tam tikry zmogaus laisviy apribojimas turi biiti suvokiama ypac
siaurai bitent kaip vieSosios tvarkos dalis, kurig sudaro tik esminiai valstybés ir jos
visuomeneés principai, kuriais yra grindziama valstybés teisiné sistema ir yra uztikrinamos

visuomenes ir atskiry jos nariy teisés ir laisves.
1.6. Apibendrinamosios jZvalgos

Ivertinus Sioje dalyje iSdéstytus argumentus yra akivaizdu, kad remiantis valstybés ir
baznycios atskirumo principu jtvirtintu Konstitucijoje Lietuvoje kaip Vakary teisés
tradicijos valstybéje religija ir religinés bendruomenés negali tiesiogiai kiStis |
pasaulietings teisés taikyma. Taciau, jvertinus tai, jog moralé daro jtakg teisei, o religija
itaka moralei, religija gali daryti netiesioging jtaka teisei biitent per moralés srit].
Neegzistuojant universaliai moralei, visuomenés moralé Zmogaus autonomijos suvarzymy
kontekste turéty buti suvokiama bitent kaip vieSosios tvarkos dalis. Religiniy simboliy
apsauga yra vienas i§ saviraiSkos laisvés apribojimy. Todél Siame kontekste religiniai
simboliai turi biiti suprantami siaurgjg prasme ir ginami biitent kaip vieSosios tvarkos

elemento ginancio esmines visuomenés ir zmogaus laives bei teises sudedamoji dalis.

2. Religiniy simboliy apsauga kaip vieSosios tvarkos turinio dalis prekés Zenkly

teis¢je ir reklamos teiséje

Kaip jau buvo minéta religinio simbolio apsaugos kaip moralés ir vieSosios tvarkos

sudedamoji dalis Lietuvoje gali bati absoliutus prekés Zzenklo neregistruotinumo ir
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reklamos uzdraudimo pagrindas. Toliau analizuojant $ig temg yra bitina apzvelgti kaip ir
kodél tokios normos atsirado Lietuvos teisinéje sistemoje, koks yra Siy normy turinys ir
pagristi fakta, jog religiniy simboliy apsauga turi buiti suprantama ne kaip atskiras prekeés
zenkly neregistruotinumo arba reklamos uzdraudimo pagrindas, o kaip vieSosios tvarkos

ir moralés turinio dalis.

2.1. Religijos ir religiniy simboliy apsauga kaip vieSosios tvarkos turinio dalis

prekés Zenkly teiséje

Viesosios tvarkos ir moralés i8lyga i Prekiy Zenkly jstatymg buvo perkelta i§ tarptautiniy
ir Europos sgjungos teisés akty. Paryziaus konvencijos dél pramoninés nuosavybés 6
(quinquies) str. B dalies 3 p. jtvirtinta, kad vienas i§ atvejy, kada prekiy zenklo
registracija gali biiti atmesta arba pripazinta negaliojancia yra tada, kai prekés Zenklas
prieStarauja moralei ar vieSajai tvarkai. 2017-06-14 Europos Parlamento ir Tarybos
reglamento Nr. 2017/1001 dél Europos Sajungos prekiy zenklo (toliau - Prekés Zenkly
reglamentas) 7 str. 1 d. f) punktas ir 2015-12-16 Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvos 2015/2436 valstybiy nariy teisés aktams, susijusiems su prekiy zenklais,
suderinti (toliau - Prekés Zenkly direktyva) 4 str. 1 d. f) punktas nustato, jog: prekiy
zenklai, kurie prieStarauja vieSajai tvarkai arba nusistovéjusiems moralés principams yra
neregistruojami, o jeigu registruoti, tai gali buti pripazinti negaliojanciais. Kaip ir kKitose
teisés institutuose taip ir prekiy Zzenkly teiséje jokiame nei nacionaliniame, nei
tarptautiniame teisés akte néra apibréZziama vieSosios tvarkos ar geros moralés sgvokos,
todél Siy sgvoky ir jy turinio aiSkinimas yra paliktas teismy ar prekés zenkly registracija
uzsiimanciy institucijy, diskrecijai.

Lietuvos teismy praktikoje vieSosios tvarkos samprata prekés zenkly teisés prasme
dar nebuvo nagrinéta. Prekés Zenkly registracija Lietuvoje vykdanti VPB vieSajg tvarka,
aiSkina pasiremdamas Lietuvos teismy praktika, vieSajg tvarkag aiSkinancia kity teisés
instituty  kontekste, pavyzdziui taikant tarptautinés privatinés teisés normas™".
Analizuojant VPB praktika nagrinéjant apeliacijas paduotas dél prekés zenklo
neregistravimo dél prekés zenklo priestaravimo vieSajai tvarkai ir (ar) gerai moralei,
akivaizdziai matosi, jog daugelj atvejy prekés zenklai buvo pripazjstami neregistruotinais
del lietuviy kalbos taisykliy pazeidimo. Tokiose bylose VPB cituodamas 10 mety senumo
LAT praktika pabréze, jog valstybinés kalbos vartojimo ir apsaugos taisyklés priskirtos

199 Lietuvos Respublikos valstybinio patenty biuro Apeliacinio skyriaus 2019-02-06 sprendimas dél prekés
zenkly ,,1410 TAMSUSIS ELIS* ir ,,1410 SVIESUSIS ALUS*.
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prie viesSosios tvarkos valstybéj ™. Tiesa, biitina paminéti, kad daugelyje tokiy byly VPB
apeliaciné komisija i$taisé VPB eksperty klaidas ir leido registruoti prekés zenklus, kurie
pasak VPB eksperty priestaravo lietuviy kalbos taisykléms, nes juose buvo vartojami

tokie zodziai kaip bravoras***, pinavija''? ar hostingas*"®

. Vertas paminéjimo atvejis, kai
VPB ekspertas atsisaké registruoti prekés zenklg dél jame vartojamo Zodzio lizingas, kurj
ekspertas siiilé keisti j kita terming - i§perkamoji nuoma™*, kas miisy teisinéje sistemoje
yra visiskai kitas institutas. Taigi, VPB apeliaciné komisija pagal dabarting savo praktika
iStaiso tokias eksperty klaidas ir leidzia registruoti prekés zenklus nepaisant to, kad juose
yra vartojami zodziai, kurie Vyriausios lietuviy kalbos komisijos yra pripazjstami
nevartotinais. Kiek Kitaip buvo nuspresta nagrinéjant prekés zenklo KEULE RUKE BBQ
& BEER™® atvejj. Siame sprendime VPB apeliaciné komisija nusprendé, jog prekés
zenklas KEULE RUKE BBQ & BEER priestarauja vieajai tvarkai, nes Zodis kiaulé yra
parasytas su gramatine klaida. Argumentuodama tokj savo sprendimg VPB isskyreé, jog
valstybé riipinasi taisyklingos lietuviy kalbos prestizu, sudaro salygas saugoti kalbos
normas dél to taisyklinga lietuviy kalba yra laikoma vieSosios tvarkos dalimi**®. VPB
apeliacinés komisijos nejtikino netgi ta aplinkybé, kad pareikStas Zenklas jau buvo
jregistruotas kaip Bendrijos prekés zenklas, Kas reiskia, kad $is prekés zenklas ir taip jau
turéjo apsaugg Lietuvoje nepaisant VPB sprendimo. Tikrai pakankamai keistas VPB
apeliacinés komisijos sprendimas, kuris 1§ esmés, nors ir neturéjo jtakos teisiy 1 prekes
zenklo apsauga atsiradimui, taciau sukiré pakankamai ydinga precedentg. Autoriaus
nuomone pakankamai sunku biity sutikti su pozicija, kad gramatiné¢ klaida visiSkai

neutraliame*’

zodyje galéty pazeisti kokias nors fundamentalias vertybes ar galéty
pazeisti kokias normas esmines zmoniy ar visuomenés teises arba laisves jtvirtintas

Konstitucijoje. Todél, autoriaus nuomone, iskyla klausimas, kg ir kodél §iuo sprendimu

10 1 jetuvos Respublikos valstybinio patenty biuro Apeliacinio skyriaus 2016-02-25 dél prekés Zenklo ,,
KEULE RUKE BBQ & BEER*.

1 Lietuvos Respublikos valstybinio patenty biuro Apeliacinio skyriaus 2017-04-10 dél prekés Zenklo ,,
BUTAUTU DVARO BRAVORAS*.

12 Lietuvos Respublikos valstybinio patenty biuro Apeliacinio skyriaus 2014-01-09 dél prekés Zenklo ,,
Pinavija“.

3 Lietuvos Respublikos valstybinio patenty biuro Apeliacinio skyriaus 2014-03-26 dél prekés Zenklo ,,
"hostingas.lt profesionaliis sprendimai paprastai"*.

1 Lietuvos Respublikos valstybinio patenty biuro Apeliacinio skyriaus 2012-01-31 dél prekés zenklo
H»ATSAKINGAS FINANSAVIMAS LIETUVOS VARTOJIMO LIZINGO IR KREDITO ASOCTACIJA*.
15 1 jetuvos Respublikos valstybinio patenty biuro Apeliacinio skyriaus 2016-02-25 dél prekés Zenklo ,,
KEULE RUKE BBQ & BEER“.

% 1bidem.

7" Atsisakyma registruoti biity galima labiau pateisinti, jei gramatiné klaida biity padaryta ne neutraliame
zodyje kaip kiaule, o valstyb¢je ar tam tikroje visuomenés dalyje didelg¢ reikSme turinciame Zodyje, kuris
turi simbolizuoja, kokia nors esming vertybg. Pavyzdziui biity pateisinama, jei remiantis vie$aja tvarka biity
atsisakyta registruoti prekés zenkla, kuriame su klaida parasytas zodis Lietuva, taip siekiant sumenkinant ar
pazeminant Lietuvos Respublika.
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bandé apsaugoti VPB priimdamas tokj sprendima. Siuo atveju isryskéjo ir kitas jdomus
aspektas, jog, jei prekés zenklas prieStarauja nacionalinei vieSajai tvarkai, bet atitinka
Europos Sajungos vieSosios tvarkos kriterijus, verslo subjektai gali apeiti nacionalinés
viesSosios tvarkos taisykles, savo zenklg jregistruodami kaip bendrijos prekés Zenkla.
Biitent taip buvo padaryta KEULE RUKE BBQ & BEER atveju. Reikia nepamirsti ir to
aspekto, kad registravimo kastai VPB ir EUIPO pakankamai stipriai skiriasi, todél biity
neprotinga teigti, jog nacionalinés vieSosios tvarkos aspektas yra neaktualus vien dél to,
kad jj galima apeiti pasinaudojant bendrijos prekés Zenklo institutu.

Kaip jau minéta Prekiy zenkly jstatyme néra numatytos vieSosios tvarkos ar moralés
sampratos, ta¢iau autoriaus nuomone Siame jstatyme yra pateiktas pavyzdys, kas gali biiti
laikoma vieSosios tvarkos ir moralés pazeidimu prekés zenkly teiséje. Tokiu pavyzdziu
galime laikyti Prekés zenkly jstatymo 7 str. 1 d. 11 p., kuris nurodo vieng i$ absoliutaus
prekés Zenklo neregistruotinumo pagrindy - didelés simbolinés vertés turin¢io Zymens
panaudojimas prekés Zenkle, ypa¢ jeigu tai religinis simbolis. Si norma j Lietuvos
nacionaling teis¢ buvo perkelta i§ Prekés zenkly direktyvos, kurioje valstybéms naréms
buvo leista numatyti ir $ig nuostatg, taciau iSkyla klausimas, ar $i norma reiskia atskiro
individualaus pagrindo nustatyma, ar §i norma yra vieSosios tvarkos turinio dalis, kuri
18skiria, kad biitent tokiy simboliy panaudojimas turéty biiti traktuojamas kaip vieSosios
tvarkos pazeidimas.

Daugelis Pasaulio Intelektinés Nuosavybés Organizacijos nariy nuostatas dél
absoliutaus prekés zZenklo neregistruotinumo tiesiog perrasé i$ tarptautiniy sutarciy j savo
prekés zenklus reglamentuojancius jstatymus. Taciau dalis valstybiy S$ias nuostatas
papildé kiek egzotiSkesniais prekés Zenklo negaliojimo pagrindais, kurie simbolizuoja
tam tikrg valstybés prioritetg. Pavyzdziui: Kinijoje yra draudziama tokiy prekés Zenkly
registracija, kurie prieStarauja socialistinei moralei, Barbadosas draudZia prekés Zenklus,
kurie prieStarauja taikos idé¢joms, Iranas draudzia prekés Zenklus, kurie prieStarauja
Sarijos (Islamo teisés) taisykléms, Naujoje Zelandijoje prekés Zenklai neregistruojami jei
jie Zeidzia maoriy tautinés mazumos teisés''®. Taigi, tokios formuluotés parodo tai ka
valstybé laiko esminémis vertybémis, kas i§ esmés ir sudaro vie$aja tvarka. Todél, tai kad
Lietuva pasirinko jtraukti Prekiy zenkly direktyvos nuostatg dél iSskirtinés religiniy ir kity
didele reikSmg turinéiy simboliy apsaugos parodo, jog Lietuva religinius ir Kkitokius
reik§mingus simbolius laiko viena i§ ginamy vertybiy. Tai reiskia, jog tokig religiniy

simboliy apsaugg galime laikyti vieSosios tvarkos turinio dalimi.

18 MANNING, Colin E. Moral bars on Trademark registration. [interaktyvus; Ziiiréta 2019-02-18]. Prieiga
per internetg: https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=2875687>, p. 13.
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Toliau analizuojant $ig nuostatg galima pamatyti, kad tiek EUIPO, tiek ir uzsienio
valstybiy praktikoje, religiniy simboliy apsauga patenka i vieSosios tvarkos sritj ir yra
efektyviai ginama be jos atskiro pamingjimo jstatyme™®. Taigi, yra akivaizdu, kad
religiniy simboliy apsauga prekiy Zenkly teis¢je yra efektyvi ir jos tiesiogiai nejtvirtinus,
nes religiniai simboliai prekiy Zenkly teiséje yra ginami biitent kaip vieSosios tvarkos
dalykas. Uzsienio doktrinoje prekés zenklus tyriné¢jantis autoriai religiniy simboliy
apsauga taip pat priskiria prie vieSosios tvarkos ir geros moralés turinio*?°. Tokia pozicija,
jog Sig analizuojamg Prekés zenkly jstatymo normg reiktu laikyti ne atskiru
neregistruotinumo pagrindu patvirtina ir Vidaus rinkos derinimo tarnybos (Office for
Harmonization in the Internal Market) (toliau — OHIM), kuri buvo EUIPO pirmtaké,
praktika. REPRESENTATION D'UNE CROIX prekés zenklo byloje OHIM pabréze, jog
tas faktas, kad kai kurios valstybés narés savo jstatymuose religiniy ir kity svarbiy
simboliy apsaugg yra nusimaciusios kaip atskirg normg tik patvirtina, jog prekés Zenklas
su tokiu simboliu neturéty bati registruojamas remiantis vieSosios tvarkos pagrindu.'?".
Toks OHIM traktavimasis patvirtina, jog $i Prekiy zenkly direktyvoje numatyta ir
Lietuvos bei kity valstybiy perimta nuostata nenustato atskiro prekés zenklo
neregistruotinumo pagrindo, o yra vieSosios tvarkos kaip absoliutaus prekés zenklo
neregistruotinimo pagrindo dalis. Todél ja reikia vertinti biitent per vieSosios tvarkos
prizme.

Taigi, iSsiaiSkinus, kad prekés zenkly teis¢je religiniy simboliy apsaugos principas
yra vieSosios tvarkos kaip absoliutaus prekés zenklo negaliojimo pagrindas toliau reikia
analizuoti kaip Prekiy Zenkly direktyvos 7 str. 2 d. normg jgyvendino kitos ES valstybés.
Tarptautinio intelektinés nuosavybés studijy centro (Centre for International Intellectual
Property Studies) vadovo Christophe Geiger redaguotoje knygoje yra isskiriamos dar 9
ES valstybes perkélusiosios §ig normg j savo nacionaline teise, t. y. Bulgarija, Cekija,

122

Graikija, Vengrija, Italija, Latvija, Lenkija ir Portugalija ir Slovakija™. Idomu tai, kad

9 Jungtinés Karalystés Intelektinés nuosavybés biuro 2015-01-08 sprendimas Nr. 0-021-08 dél JESUS
prekés zenklo. [interaktyvus; zitréta 2019-03-11]. Prieiga per internety: <https://www.ipo.gov.uk/t-
challenge-decision-results/002105.pdf>; BAIRD, Stephen R. Moral Intervention in the Trademark Arena:
Barring the Registration of Scandalous and Immoral Trademarks. The trademark reporter, 1993, t. 83, p.
709.

120 MANNING, Colin E. Moral bars on Trademark registration. [interaktyvus; Zitiréta 2019-02-18]. Prieiga
per interneta: https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=2875687>, p. 47; BAIRD, Stephen R.
Moral Intervention in the Trademark Arena: Barring the Registration of Scandalous and Immoral
Trademarks. The trademark reporter, 1993, t. 83, p. 709.

121 Vidaus rinkos derinimo tarnybos 2015-09-10 sprendimas dél prekés Zenklo REPRESENTATION D'UNE
CROIX, Nr. R 510/2013-1. [interaktyvus; ziaréta 2019-03-10]. Prieiga per internets:
<https://euipo.europa.eu/eSearchCLW/#basic/*///number/510%2F2013-1>, 67 p.

122 GEIGER, Christophe. Research Handbook on Human Rights and Intellectual Property. Edward Elgar
Publishing, 2015, p. 357 — 358.
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Sios valstybés pakankamai skirtingai perkélé Sig direktyvos nuostatg j savo nacionalinius

123

istatymus. Pavyzdziui, Bulgarija, Cekija, Slovakija ir Latvija** tiesiog taip pat kaip ir

124 Siek tiek pakeité

Lietuva perrasé direktyvos norma j savo jstatyma, Vengrija ir Graikija
S§ig normg inkorporuodamos j3 tarp savo nacionaliniy neregistruotinumo pagrindy. Tuo
tarpu vienose iS labiausiai religingomis laikomose Europos Sgjungos valstybése

> ir Lenkijoje’®, kur vyraujanti religija (katalikybé) yra pripaZinta valstybiné

Italijoje’?
arba valstybés remiama religija, $i norma netgi buvo susvelninta. Italijos Respublikos
pramoninés nuosavybés kodekse i§vis néra vartojama religinio simbolio sgvokos, 0 didele
vert¢ turint] simbolj yra leidziama naudoti prekés Zenkle, jei yra gautas tam tikros Italijos
institucijos sutikimas'?’. Lenkijos Respublikos pramoninés nuosavybés kodekse yra
jtvirtinta, jog prekés zenklas, kuriame yra naudojamas patriotinis, kultirinis, o ypac
religinis simbolis yra neregistruotinas tik tada, kai jis pazeidzia religinius jausmus,
patriotizmo jausma ar nacionalines tradicijas*®®. Taigi, net ir tokiose valstybése, kur
Konstitucijoje konkreéiai religiniai organizacijai yra suteikiamas valstybinis statusas, jy
jstatymuose néra numatytos tokio lygio religiniy simboliy apsaugos kaip Lietuvoje ir
Kitose minétose valstybése. Taigi, Lietuvoje lingvistiskai analizuojant Prekiy Zenkly
istatymo 7 str. 1 d. 11 p. atrodo, jog prekiy Zenkly teis¢je yra jtvirtintas labai grieztas
religiniy simboliy apsaugos standartas.

Atsizvelgiant ] tai kas i1Sdéstyta, atrodo, kad §i analizuojama Priekiy zenkly jstatymo
norma yra visiSkai aiSki ir nustatanti bet kokj draudima panaudoti religinius arba kitus
svarbius simbolius prekés zenkle. Taciau, nagrinéjant VPB praktika susidaro visiskai
kitoks jsptdis, nes pasidaro visiS$kai nebeaisku, kaip reikia vertinti ir taikyti Sig

analizuojamg normg. Prekés Zenkly jstatymas nuo pat pirmosios redakcijos aiskiai

123 Bulgarijos prekés Zenkly jstatymo 11(1) str. 11 d.; Cekijos prekés Zenkly jstatymo 2(1) (i) str.; Graikijos
prekés zenkly jstatymo 3(2) (a) str.; Latvijos prekés Zenkly jstatymo 6(1) str. 9 d.; Slovakijos prekés zenkly
jstatymo 5(1) (j) str. [interaktyvus; zitréta 2019-03-11]. Prieiga per internetg angly Kkalba:
<https://wipolex.wipo.int/en/main/legislation>.

124 Vengrijoje & nuostata pakeista j tai, jog Zenklas yra neregistruotinas, jei jis yra sudarytas idimtinai i
religiniy ar tikéjimui svarbiy simboliy. Graikijoje Si nuostata naudojama kaip papildanti Paryziaus
konvencijos 6(3) str. nurodyta norma, kuri draudzia be leidimo, kaip prekés zenklus naudoti valstybinius
simbolius. Vengrijos prekés Zenkly ir geografiniy nuorody jstatymo 3 (2)(c) str.; Graikijos prekés zenkly
jstatymo 3(2)(a) str. [interaktyvus; ziuréta 2019-03-11]. Prieiga per interneta angly kalba:
https://wipolex.wipo.int/en/main/legislation.

125 pagal Italijos Konstitucijos 7 str. Italijos ir Kataliky baznygios santykius nustato Laterano sutartis,
kurioje yra nurodyta, jog katalikybé yra Italijos valstybés remiama religija. Italijos Respublikos
Konstitucija. 1947 m. gruodzio 22 d. Verté Matijosius, A.; Giedraityté, D. I§ Konstituciné jurisprudencija.
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo biuletenis. 2010, Nr. 3(19): 136.

126 enkijoje yra pripaZinta valstybiné religija. I§ MURAUSKAS, Donatas. Valstybés ir bazny&ios santykiai
konstitucingje jurisprudencijoje: tarp atskyrimo ir atskirumo. Teisé, 2018, t. 106, p. 55.

127 Italijos Respublikos pramoninés nuosavybés kodekso 10 str. [interaktyvus; Zitiréta 2019-03-11]. Prieiga
per internetg angly kalba: https://wipolex.wipo.int/en/legislation/details/18113.

128 |_enkijos Respublikos pramoninés nuosavybés kodekso 1297 str. 8 d. [interaktyvus; Zitréta 2019-03-11].
Prieiga per internetg angly kalba: https://wipolex.wipo.int/en/text/439436.
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nurodo, jog zenklas neregistruojamas arba jregistruoto Zenklo registracija pripaZjstama
negaliojancia, jeigu jis sudarytas i§ didelg¢ simboling vert¢ turinio Zzymens, jskaitant
religinj simbolj, arba jame yra toks zymuo (7 str. 1 d. 11 p.). Taciau, tarp VPB
jregistruoty prekés zenkly galime rasti Zenkly naudojanciy religinius simbolius.
Pavyzdziui: VPB yra jregistruoti tokie prekés Zenklai kaip Perkiinas™®®, kuris laikomas
vienu svarbiausiy senovés lietuviy pagoniy dievy, todél be abejo turéty biti laikomas
pagonybeés religijos simboliu arba Zodinis prekés Zenklas Disko-311 Budha'®, kuriame
yra naudojamas vieno i§ svarbiausiy budizmo butybiy Budos vardas. IeSkant racionalaus
paaiSkinimo galima pagalvoti, kad kaip religiniai simboliai prekiy Zenkly teis¢je yra
saugomi tik Lietuvoje tradicinémis laikomy religijy simboliai t. y. lotyny apeigy kataliky,
graiky apeigy kataliky, evangeliky liuterony, evangeliky reformaty, ortodoksy
(staciatikiy), sentikiy, judéjy, musulmony sunity ir karaimq131 religiniy bendruomeniy
simboliai. Taciau, galima pastebéti, jog ir Lietuvoje tradicinémis pripazinty religiniy
bendruomeniy simboliai yra naudojami VPB jregistruotuose prekiy zenkluose.
Pavyzdziui: zodiniame ir vaizdiniame prekés zenkle EBI EVANGELINIS BIBLIJOS
INSTITUTAS™ yra naudojamas Zodis Biblija, o vaizdiniame prekés Zenklo variante yra
pateikiamas Sventas rastas (Biblija), kas yra vienas i§ esminiy krik§¢ionybés simboliy, o
vaizdiniame prekés Zzenkle SEDUVOS ZYDU MEMORIALINIS FONDAS Seduva
Jewish Memorial Fund*® yra vaizduojamas vieno i judaizmo simboliy - menoros dalis.
Pabréztina, kad Prekiy zenkly jstatyme ar kituose prekés zenklus reguliuojanciuose teisés
aktuose néra iSskirta jokios iSimties religinéms bendruomenéms ar kitokioms
organizacijoms, todél joms Prekiy Zenkly jstatymo norma draudzianti prekés Zenkle
naudoti religinj simbolj irgi turéty galioti. Taip pat galima pastebéti, kad Lietuvoje yra
nemazai prekés Zzenkly, kurie naudoja religinj simbolj ir VPB buvo paskelbti
neregistruotinais, pavyzdziui: Jézuitai™*, Buda club*®®, Sv. Antano klinika'®®. Taigi, dél
tokios neaiSkios praktikos iSlieka neatsakytas klausimas, ar religinio simbolio

panaudojimas per se reisSkia prekés Zenklo neregistruotinuma, kaip galéty pasirodyti i$

129 prekés zenklo registracijos Nr. 69240. [interaktyvus; idiréta 2019-02-15]. Prieiga per interneta:
<https://www.vpb.lt/db/rezult3.php?appnum=2013%201716>.

130 prekés zenklo registracijos Nr. 64194. [interaktyvus; Zitréta 2019-02-15]. Prieiga per interneta:
<https://www.vpb.lt/db/rezult3.php?appnum=2010%202079>.

131 Religiniy bendruomeniy ir bendrijy jstatymo 5 str.

132 prekés zenklo registracijos Nr. 66655. [interaktyvus; Zitréta 2019-02-15]. Prieiga per interneta:
<https://www.vpb.lt/db/rezult3.php?appnum=2012%200501>.

133 Prekés zenklo registracijos Nr. 68561. [interaktyvus; zidiréta 2019-02-15]. Prieiga per interneta:
<https://www.vpb.lt/db/rezult3.php?appnum=2013%201069>.

134 prieiga per internetg: <https://www.vpb.lt/db/rezult3.php?appnum=2006%200174>.

135 Prieiga per internetg: <https://www.vpb.lt/db/rezult3.php?appnum=2006%202001>.

13 Prieiga per internetg: <https://www.vpb.lt/db/rezult3.php?appnum=2016%202504>.
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lingvistinio Prekés Zenkly jstatymo 7 str. 1 d. 11 p. teksto vertinimo, ar tam tikrose ribose
religinis simbolis vis dél to gali buti naudojamas. Tokia pat neaiski praktika vyrauja ir
kity didelg verte turinciy simboliy apsaugos kontekste. VPB 2019-02-06 nusprend¢, jog
tai jog prekés zenkluose 1410 TAMSUSIS ELIS“ ir 1410 SVIESUSIS ALUS yra
panaudoti fragmentai i§ J. Mateikos paveikslo ,,Zalgirio masis®, kuris dél Zinomumo bei
istorinés ir kultirinés reikSmeés gali buti priskirtas didelés vertés simboliams, lemia Siy
prekés Zenkly neregistruotinuma*®’, nors pavyzdziui Zodis Zalgiris, kuris be abejonés pats
i§ saves simbolizuoja ypatinga Lietuvos istorijos jvykj — Zalgirio mi§j, yra registruotas
kaip prekés Zenklas tiek alkoholiui*®, tiek sporto klubams'®. Taigi, akivaizdu, kad
didelés reikSmés simbolio ar religinio simbolio panaudojimas per se nereiskia prekés
zenklo neregistruotinumo ir reikia jvertinti daugiau detaliy.

Verslas i teisés tikisi kuo didesnio stabilumo ir aiSkumo, kad biity galima aiskiai
planuoti savo veiklg ir tuo paciu buty galima aiskiai prognozuoti, ar kuriama prekés
zenkla galés registruoti, ar ne. Todél tokia susidariusi situacija, kai jstatymas lingvistiskai
pasako, jog prekés Zenklai naudojantys religinius simbolius yra per se neregistruotini, bet
VPB yra jregistravusi prekés Zenklus, kuriuose yra panaudoti religiniai simboliai, yra
visiSkai nepriimtina. Todél, autoriaus nuomone atsizvelgiant ] tai, kad religiniy simboliy
apsauga turéty biti suprantama kaip vieSosios tvarkos turinio dalis ir, kad pagal J. Mill
zZalos teorijg apribojimai turi biiti pateisinami taip, kad jie turi apsaugoti nuo zalos kitiems
asmenims, reikéty panaikinti Prekés Zenkly 7 str. 1 d. 11 p. jstatymo nuostata, nes
religiniai simboliai ir taip yra ginami ir Prekés Zenkly jstatymo 7 str. 1 d. 6 p. Tadiau,
jeigu vis dél to konstatuosime, kad Lietuvos jstatymy leidéjas parodydamas tam tikrg
valstybés prioritetag nori jstatyme jtvirtinti atskirg nuostata del religiniy simboliy
apsaugos. Tada, reikéty pakeisti Prekés Zenkly jstatymo 7 str. 1 d. 11 p. jstatyme jtvirtinta
nuostata pasinaudojant Lenkijos pavyzdziu ir paZeidimg susieti, ne su paciu religiniy
simboliy panaudojimu, o su tikin¢iy asmeny jZeidimu.

Jvertinus tai, jog dél tokios nevisiskai aisSkios VPB praktikos tvarkos ir moralés
turinys prekiy zenkly teisés lieka neaiSkus net ir kalbant apie didelés vertés arba religiniy
simboliy apsaugg. Taigi vieSosios tvarkos ir moralés turinio prekés zenkly teis¢je

nejmanoma apibrézti ir kiekvieng atvejj pries nusprendZiant ar prekés Zenklas prieStarauja

37 Lietuvos Respublikos valstybinio patenty biuro Apeliacinio skyriaus 2019-02-06 sprendimas dél prekés
zenkly ,,1410 TAMSUSIS ELIS* ir ,,1410 SVIESUSIS ALUS*.

138 Pprekés zenklo registracijos Nr. 56845. [interaktyvus; zidiréta 2019-02-15]. Prieiga per interneta:
<https://www.vpb.lt/db/rezult3.php?appnum=2007%201134>.

139 prekés zenklo registracijos Nr. 67747. [interaktyvus; zidréta 2019-02-15]. Prieiga per interneta:
<https://www.vpb.It/db/rezult3.php?appnum=2012%200922>.
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vieSajai tvarkai reikia vertinti atskirai. Tai i§ esmés reiSkia, jog vieSosios tvarkos ir
moralés turinys priklauso iSimtinai nuo konkrecios bylos aplinkybiy, todél yra labai
sudétinga prognozuoti, ar atitinkamas prekeés zenklas atitiks Siuos kriterijus ar ne. Biitent
dél sitos priezasties teisés doktrinoje yra sickiama iSskirti kriterijus, kurie baty pritaikomi
praktikoje numatant tam tikras tendencijas leidziané¢ias dar prekés zenklo kiirimo procese
prognozuoti, ar prekés zenklas bus laikomas registruotinu, ar ne. Lietuvos teisés
doktrinoje tokiy kriterijy iSskyrimas dar nebuvo nagrinétas, todél yra biitina nagrinéti
uzsienio S$aliy teisés mokslininky darbus. JAV teisininkas S. Baird isskiria, jog
dazniausiai kaip pazeidziantys vieSgjg tvarkg ir gerg moral¢ yra pripazjstami tokie
zenklai: 1) kurie susij¢ su religiniais ry$iais; 2) kuriuose yra rasistiniy zodziy ar reikSmiy;
3) kurie yra SventvagiSki arba sudaro neigiamg pozitrj } pagarbos vertus dalykus; 4)
kuriuose yra vulgariy elementy; 5) susije su seksualumu (erotizmu); 6) kurie Smeizia kitg
asmenj; 7) kurie skatina neteiséta veikla. Pakankamai panasy skirstymg pateikia ir Ch.
Manning, kuris prekés zenklus priestaraujanéius vieSajai tvarkai skirsto kaip: 1) zenklai
skatinantys neteiséta veiklg; 2) zenklai kurie prieStarauja visuomenés saugumo
nuostatoms; 3) zenklai, kuriose yra keiksmazodziai ir seksualinés uzuominos; 4) Zenklai
naudojantys religinius arba kitokius svarbius simbolius; 5) zenklai primenantys
represinius rézimus 6) Zenklai turintys rasistines arba kitaip tam tikrg visuomenés grupe
zeminancias reikSmes. Apibendrinant $iy autoriy pozicijas bty galima iSskirti tokias
kategorijas prekiy zenkly, kurie greiCiausiai pazeis vie$aja tvarka: 1) prekés Zenklai
paniekinantys religinius simboliu 2) vulgarts prekés zenklai (jskaitant prekés Zenklus
susijusius su seksualumu ir keiksmazodziais; 3) prekés Zenklai skatinantys neteiséta
veikla; 4) prekés Zenklai pazeidziantys kito asmens asmenines teises; 5) prekés zenklai
pazeidZiantys tam tikros asmeny grupés teises; 6) prekés Zenklai ZeidZiantys visuomenei
ypatingai svarbius reiskinius*. Taigi, remiantis tokia klasifikacija galime i§ dalies
nustatyti vieSosios tvarkos ir moralés turinj ir bent jau apytikriai prognozuoti, ar prekés
zenklas bus registruotas ar ne. Taip pat atsizvelgiant | Sioje dalyje 1Sdéstytus motyvus yra
akivaizdu, jog religiniy simboliy apsauga jtvirtinta Prekés zenkly jstatymo 7 str. 1 d. 11 p.

turéty biiti laitkoma vieSosios tvarkos ir moralés turinio sudedamaja dalimi.

2.2. Religiniy simboliy apsauga kaip vieSosios tvarkos dalis reklamos teiséje

140 Biitent prie Sios kategorijos reikeéty priskirti atvejus, kai VPB atsisako registruoti prekés enklus dél
lietuviy kalbos taisykliy pazeidimo.
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Reklamos jstatymas Lietuvoje buvo rengiamas remiantis reklamos naudojimag
regulivojanciais ES teisés aktais bei atsizvelgiant | Tarptautiniy prekybos riimy 1973
metais priimtg ir 1987 metais patikslinta Tarptautinj reklamos kodeksa, Europos ir kity
Saliy reklamos teisinio reguliavimo praktikg. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos
2005/29/EB dél nesaziningos jmoniy komercinés veiklos vartotojy atzvilgiu 7
konstatuojamosios dalies straipsnyje yra aiskiai iSdéstyta, kad $i direktyva néra skirta
teisiniams reikalavimams dél skonio ir padorumo, kurie valstybése narése labai skiriasi
dél to valstybés narés ir toliau turéty galéti drausti komercing veiklg savo teritorijoje dél
skonio ir padorumo priezas¢iy. Mantas Rimkevicius §j direktyvos punkta jvardina kaip
nacionalinés moralés i$imtj***. Tai reiskia, jog Europos Sajungoje pro vertybinis reklamos
vertinimas, taigi ir tuo paciu ir vertinimas vieSosios tvarkos ir moralés atzvilgiu yra
paliktas valstybéms naréms reguliuoti pac¢ioms. Taigi, galima pagrjstai teigti, jog Lietuvos
Reklamos jstatymo 4 str. buvo perimtas, ne i§ Europos Sajungos teisés.

Lietuvos Reklamos jstatymo 3 str. 1 d. numatyta, jog reklama turi buti padori ir
teisinga, 4 str. yra numatyti bendrieji reikalavimai reklamai, kas tuo paciu yra ir tam tikri
pavyzdziai, kada yra laikoma, jog reklama paZeidZzia vie$ajg tvarka ir (ar) morale. Tai,
kad Sioje normoje yra numatyti biitent visuomenés moraliai prieStaraujantys pavyzdziai
patvirtina Reklamos jstatymo aiSkinamasis aktas. Aiskinamajame akte yra nurodyta, kad
Reklamos jstatymo projekto 4 str. nuostatos yra suderintos su Konstitucijos 29 str. 2 d.
nuostatomis ir jgyvendina, jog reklama bty padori, etiSka, atitikty miisy visuomeneés
moralés principus142. Taigi, i§ Reklamos jstatymo 4 str. nuostaty galime matyti,
pavyzdzius kas jprastai reklamos teis¢je yra laikoma visuomenés moralés ir tuo paciu
vieSosios tvarkos pazeidimu, t. y. (i) valstybinés kalbos taisykliy pazeidimas; (ii) Zmogaus
garbés ir orumo Zeminimas; (iii) diskriminacijos skatinimas, $meizimas ir dezinformacija;
(iv) prievartos ir agresijos skatinimas bei panikos kélimas; (v) skatinamas elgesys
kenkiantis zmogaus ir visuomenés saugumu ir reklamoje; (vi) yra piktnaudziaujama
nepatikima informacija; (vii) pazeidziamos zmogaus asmeninés neturtinés teisés; (Viii)
reklamoje naudojamos specialios pasagmong veikiancios priemonés ir technologijos; (ix)
pazeidziamos intelektinés nuosavybés teisés: (X) niekinami Lietuvoje jregistruoty
religiniy bendruomeniy religiniai simboliai ir (Xi) pazeidZziami visuomenés moralés

principai, kas reiskia visus Kitus atvejus, kada yra pazeidziami moralés pricipai, nes

141 RIMKEVICIUS, Mantas, ,,Nacionalinés moralés® i§imtis Nesaziningos komercinés veiklos direktyvoje®,
Teisé, 79, p. 139-156.

12 Lietuvos Respublikos reklamos jstatymo projekto aiskinamasis rastas Nr. P-2642. [interaktyvus; Ziliréta
2019-02-04] Prieiga per interneta:

<https://e-seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/TAK/TAIS.102899?jfwid=tnmrévt4n>.
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kazuistiskai i1Svardinti visy, kurie pazeisty vieSaja tvarkg moralés pozitriu 1§ esmés yra
nejmanoma ir nepraktiSska. Taigi, jvertinus Reklamos jstatymo parengiamuosius aktus
galima matyti, kad Lietuvos Reklamos teiséje religiniy simboliy apsauga yra priskiriama
prie viesosios tvarkos ir geros moralés kriterijy.

Reklamos jstatymo 4 str. 2 d. 10 p. nustatantj, jog reklama yra draudziama, jei joje
niekinami Lietuvoje jregistruoty religiniy bendruomeniy religiniai simboliai i§ esmés
reikia suprasti kaip nuostata, kuri nustato, jog religiniy simboliy apsauga patenka j
visuomenés moralés principus, t. y. viesgja tvarkg. Taciau Sios normos atsiradimas
Reklamos jstatyme yra labai jdomus ir kontraversis$kas. Lietuvos Respublikos Seime
2012-2013 m. buvo rengiama nauja Reklamos jstatymo redakcija, kurios tikslas buvo
sudaryti palankesnes sglygas reklamos verslui plétoti, tiksliau apibrézti reklamos priezitirg
atliekanciy institucijy kompetencija ir pazeidimy nagrinéjimo tvarka, skatinti reklamos
savitvarka ir patobulinti praktikoje isryskéjusius reguliavimo trikumus®®. Priiminéjant §
projekta Vyskupy Konferencija pateiké savo pasitilyma: papildyti Reklamos jstatymo 4
str. 2 d. 10 p., nustatan¢iu draudimg reklamai, kurioje ,,nickinami ar iSkraipomi Lietuvoje
jregistruoty religiniy bendruomeniy religiniai simboliai®“. Argumentuodami §j savo
sitllomg jstatymo pakeitima Vyskupy konferencija nurod¢, jog jstatyme jtvirtintas
draudimas skleisti reklamgq, jeigu joje pazeidziami visuomenés moralés principai, yra per
daug neapibréztas ir dél to sunkiai pritaikomas tiek ginant tikinciyjy Zmoniy interesus,
tais atvejais, kai reklamoje niekinami ar iskraipomi religiniai simboliai, tiek uztikrinant

1 Vertinant §j

teisinj tikrumgq reklamos kiiréjams, naudojantiems religinius simbolius
argumentg reikia sutikti su Vyskupy konferencija, kad visuomenés moralés principai yra
neapibréztas terminas, taciau néra jokio pagrindo sutikti, kad per visuomenés moralés
kriterijy tikin¢iy asmeny interesai negali buti efektyviai apginami. Kaip jau minéta yra
visiSkai akivaizdu, kad religiniy simboliy apsauga patenka j visuomenés moralés kriterijy,
taigi ir ] vieSosios tvarkos turinj, tod¢l néra jokios biitinybés to atskirai nurodyti jstatyme,
kad biity jgyvendinta tinkama religiniy simboliy apsauga. Kitas Vyskupy konferencijos
argumentas buvo tai, jog taikant Reklamos jstatymo 4 str. 2 d. 1 p. nuostatas, daznai

remiamasi netikinc¢iyjy, kurie yra abejingi religiniams simboliams, poZiiriu. Todél minéta

%3 Lietuvos Respublikos reklamos jstatymo pakeitimo jstatymo, Lietuvos Respublikos administraciniy
teisés pazeidimy kodekso 5, 189, 214", 224, 239, 241" ir 259" straipsniy pakeitimo jstatymo ir Lietuvos
Respublikos nesaziningos komercinés veiklos vartotojams draudimo jstatymo 9 straipsnio pakeitimo
istatymo projekty Reg. XIP-4682 - XIP-4684 aiskinamasis raitas. [interaktyvus. Zitiréta 2019-03-21].
Prieiga per internetg: <https://e-seimas.lrs.It/portal/legal Act/It/TAK/TAIS.4305967jfwid=-8h97616cg>.

4 Lietuvos Respublikos Seimo Ekonomikos komiteto 2013-04-26 i¥vada dél Lietuvos Respublikos
reklamos jstatymo pakeitimo jstatymo projektui XIP-4682(2) [interaktyvus; zitréta 2019-03-21]. Prieiga
per interneta: <https://e-seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/ TAK/TAIS.447284?jfwid=-8h97616cg>.
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Reklamos jstatymo nuostata néra veiksminga saugant tikinciyjy interesus nuo jy religiniy
simboliy menkinimo ar pasiepimo. Pastarojo meto pavyzdziais gali biiti tokios reklamos,
kaip ,,Kasdienés picos duok mums Siandien“, reklamuojanti 6,66 procento nuolaidg,
Konferencijos ,, Login“ reklama, sukarikatiirinusi krikscionims sventq krucifikso simbolj,
Roberto Kalinkino drabuziy kolekcijos reklama, vaizduojanti Jézy krikscionis jZeidZianciu
biidu. Vyskupy konferencijos pozicija, kad Reklamos jstatymo 4 str. 2 d. 1 p. jtvirtinta
nuostata buvo neveiksminga reikty vertinti kritiSkai. Tikintieji dar prie§ priimant Siuos
jstatymo pakeitimus nekartg gyné savo interesus remdamiesi biitent visuomenés moralés
institutu. Siuo pagrindu 2006 m. Kalnapilio — Tauro grupé buvo jspéta dél reklamos su
Ripintojéliu skleidimo ir dél to buvo priversta nutraukti $ia reklamos kampanija'®, o
viena i$ Vyskupy konferencijos minimy reklamy — Roberto Kalinkino drabuziy kolekcijos
reklama vaizdavusi Jézy ir Marija buvo nubausta remiantis biitent visuomenés moralés
kriterijumi. Taigi, nebuvo jokio pagrindo teigti, jog tuo metu galiojusios Reklamos
jstatymo normos neapgina tikinciyjy teisiy. Kitas svarbus aspektas yra tai, jog priimtas
jstatymo pakeitimas nesugrieztino religiniy simboliy apsaugos, nes Lietuvos Parlamentas
atsizvelgé i tuometinio seimo nario Remigijaus Simagiaus siilyma, jog i$ Sios sitilomos
istatymo normos reikia iSbraukti zodj — ,,iSkraipyti®, nes tai suponuoja, kad religiniai
simboliai galéty biiti naudojami tik religiniy bendruomeniy ir religinés tematikos
reklamose, nes kitu atveju simbolio naudojimg jau galima traktuoti kaip simbolio
iékraipqul46. Priémus tokj varianta, kuris yra jtvirtintas ir dabartin¢je Reklamos jstatymo
redakcijoje reikia laikyti, jog religiniy simboliy apsauga sugrieztinta nebuvo, o tiesiog j
Istatymg buvo jtrauktas dar vienas pavyzdys, kg jprastai turétume laikyti visuomenes
moralés ir tuo paciu vieSosios tvarkos paZeidimu. Taigi, ir religiniy simboliy iSniekinima
reklamoje reikia vertinti biitent per vieSosios tvarkos pazeidimo prizme. Atsizvelgiant j
tai, jog yra akivaizdu, jog religiniy simboliy i$niekinimas, kuris jzeidzia tikin¢iuosius,
turéty biiti laitkomas visuomenés moralés pazeidimu Sig nuostatg reikty vertinti kaip
pertekline. Beje su tuo sutinka ir §io jstatymo svarstyme dalyvaves R. Simasius, kuris
pabrézé, jog tyCiotis i§ svarbiy dalyky ir taip draudziama, net jei tai ne religiniai
simboliai, tai palygindamas su Zymiu lietuviy liaudies posakiu, kad Sia norma sviestas

padaromas sviestuotas™*’.

Y5 Rapintojélis ,,Kalnapilio” alaus nebereklamuos. [interaktyvus; ziiréta 2019-03-15]. Prieiga per
interneta: <https://www.delfi.lt/verslas/medija/rupintojelis-kalnapilio-alaus-nebereklamuos.d?id=8627685>.
146 Seimo nario Remigijaus Simagiaus 2013-05-10 pasiiilymas dél Lietuvos Respublikos reklamos jstatymo
pakeitimo jstatymo projekto Nr. XIP-4682. [interaktyvus; ziGréta 2019-03-15]. Prieiga per interneta:
<https://e-seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/ TAK/T AIS.448225?jfwid=-8h97616cg>.

17 SIMASIUS, Remigijus. Reklamos: nuo Siol tik nuobodziai. Prieiga per interneta:
<https://www.infolex.lt/portal/start.asp? Tema=54&str=52680>.
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Kita svarbi Sios normos problema yra tai, jog visiSkai nepagrjstai yra iSskiriamos
registruotos Lietuvoje religijos taip pazeidziant vieng i§ pagrindiniy valstybés ir
baznycios atskyrimo (atskirumo) principo tiksly pagal amerikietiskaja Sio principo geneze
— uztikrinti visy religijy ir tik€¢jimy lygybe pries jstatymus. Tokia norma praktiskai
suponuoja, jog registruoty ar Kitaip pripazinty religijy simboliai bus ginami, 0 i$
nepripazinty tik¢jimy simboliy tyCiotis tarsi galima. Toks skirstymas turéty biti
vertinamas kritiSkai, nes i§ esmés pazeidzia tiek vieng i§ pasaulietinés valstybés principo
pagrindy, tiek ir Konstitucijos 29 str. skelbiantj, jog asmeniui negalima teikti privilegijy
jo tikéjimo, jsitikinimy ar pazitry pagrindu, o tokia Reklamos jstatymo norma biitent
suteikia privilegijas asmenims dél jy iSpazjstamos religijos ar tikéjimo. Panasig kritikg dél
pripazinty Lietuvoje religijy termino jtraukimo j Reklamos jstatymo 4 str. pateiké ir R.
Simagius'®®, taiau reikia pabrézti, kad Siuo atveju jis sumaisé tradicinémis laikomy ir
Iregistruoty religijy sgvokas.

Visi tikéjimai turéty buti vertinami vienodai ir negali egzistuoti normy i$skirianc¢iy j
saugomus ir nesaugomus tikéjimus. Lietuvos Respublikos religiniy bendruomeniy ir
bendrijy jstatymo 5 str. i8skiria, kad 9 tradicinémis laikomomis religijos sudaro Lietuvos
istorinio, dvasinio bei socialinio palikimo dalj, o 6 str. nustato, jog ir kitos religijos yra
pripazjstamos bitent kaip Lietuvos istorinio, dvasinio ir socialinio palikimo dalis. Taigi,
tokioms religijoms, kurios pagal jstatymg laikomos visuomenés palikimo dalimi tiesiog
turéty buti palengvintas jrodinéjimas, kad iSniekinus tokj simbolj buvo pazeisti
visuomenés moralés ir tuo paciu vieSosios tvarkos principai, bet ne jtvirtintas kazkokios
Ju privilegijos prie$ nejregistruotos tikéjimus. Taigi, tai yra dar vienas argumentas, kodél
Reklamos 4 str. 2 d. 10 p. turi baiti laikomas moralés turinio ir tuo paciu viesosios tvarkos
dalimi, o ne atskiras pagrindas uzdrausti reklama.

Analizuojant dabar galiojantj Tarptautinj reklamos ir marketingo kodeksa galima
pamatyti, jog jame yra panaSiy normy susijusiy su vieSgja tvarka ir morale kaip ir
Lietuvos Reklamos jstatyme. Pavyzdziui, Tarptautiniame kodekse kaip ir Reklamos
jstatyme yra numatyta, kad reklama turi biiti padori (1 str.), taip pat panasiis reikalavimai
reklamai, kaip pavyzdziui, kad reklama negali paZeisti tam tikros grupés asmeny teisiy ir
skatinti neteis€tos veiklos (2 str.), ar, kad reklama negali pazeisti visuomeneéje
susiformavusiy moralés principy (3 str)149. Tokios panaSios formuluotés leidzia daryti

prielaida, kad Reklamos jstatymo 3 ir 4 str. normoms jtaka padaré biitent Tarptautiniy

148 H

Ibidem.
19 Tarptautiniy prekybos riimy patvirtintas Tarptautinis reklamos ir marketingo kodeksas. [interaktyvus;
zitréta 2019-03-14]. Prieiga per internety: <https://cms.iccwbo.org/content/uploads/sites/3/2018/09/icc-
advertising-and-marketing-communications-code-int.pdf>.
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prekybos rumy priimtas kodeksas, kuriame kaip atskiro pazeidimo pagrindo néra
numatyta religiniy simboliy panaudojimo. Su religijos simboliy apsauga galima susieiti
nebent 2 str., kuriame, be kita ko yra iSdéstyta, jog reklama negali diskriminuoti Zmoniy
deél jy tikéjimo ar religijos™™.

Panasiis kaip ir reklamos jstatyme jtvirtinti vieSosios tvarkos ir tuo paciu moralés
kriterijai yra nurodyti ir Lietuvos komunikacijos agentiiry asociacijos (KOMA)™
priimtame savireguliaciniame Lietuvos Reklamos etikos kodekse, kuriame taip pat yra
jtvirtinti tam tikri reikalavimai reklamai. Vienas i$ tokiy reikalavimy yra, tai kad reklama
neturi Zeisti tikinéiyjy jausmy ir/ar diskredituoti filosofiniy paZitry. Siame vidiniame
reklamos kiiréjy kodekse tai pat yra numatytas ir tam tikras vertinimo visuomenés
moralés prasme kriterijus patvirtinantis, jog reklama negali paZeisti visuomenéje
vyraujan¢iy padorumo normy, taciau reklama nepriestarauja Reklamos etikos kodeksui,
jei kai kuriems asmenims ji pasirodo jZeidzianti. Taip pat yra pabréziama, kad
reklamuotojams yra patariama vengti neatsargiy zodziy ar vaizdy, kurie galéty jzeisti
daugelj zmoniy. Kai kurios reklamos, nors ir nepazeidzia jprasty padorumo normy,
laikomos nemaloniomis, nes iSreiskia pozitrj j tas temas, dél kuriy visuomenés nuomoné
yra nevienoda. Tokiu atveju reklamuotojas turi atsizvelgti 1 visuomenés jautruma, nes
kitaip jis rizikuoja prarasti gerg reputacija, o dél to gali nukentéti reklamuojamas

produktas. <>

. Taigi, i§ esmés Siame savi reguliaciniame kodekse yra pabrézta, jog
reklama turi nepaZzeisti visuomenés moralés principy, taciau tik tam tikros galbit
jautresnés asmeny grupés jsizeidimas dar neturéty biiti laikomas pagrindu konstatuoti,
kad reklama pazeid¢ Siuos reikalavimus. Reikia jvertinti, kad Siame kodekse yra jtvirtinta
labai gera religiniy simboliy apsaugos formuluoté reklamos uzdraudimg susiejanti, ne su
kazkokiu panaudojimu, ar niekinimu, bet Zala, t. y. tikin¢iyjy jausmy jZeidimu.

Taip pat Lietuvos reglamentavimg galima sulyginti su Jungtinés Karalystes,
atsizvelgiant ] tai, kad doktrinoje Jungtinés Karalystés reklamos standarty tarnyba yra
jvardijama kaip didZiausia, aktyviausia ir geriausiai finansuojama savi reguliaciné sistema

153

pasaulyje™. Be to, Jungtinés Karalystés atstovas buvo vienas i§ PHARE projekto

»Lietuvos pagrindiniy komerciniy jstatymy modernizavimas® eksperty, kurie davé

0 1bidem.

131 T jetuvos komunikacijos agentiiry asociacija tai Lietuvos reklamos agentiiry jkurta nevyriausybiné
organizacija, vienijanti reklamos agentiiras, siekian¢ias vystyti reklamos rinka, kelti reklamos pramonés
prestiza ir drauge priimti visai reklamos rinkai svarbius sprendimus.

152 Lietuvos Reklamos etikos kodeksas. [interaktyvus; zitréta 2019-03-03]. Priciga per interneta:
<http://www.komaa.lt/lietuvos-reklamos-etikos-kodeksas/>.

3 PETTY, Ross. Advertising Law in the United States and European Union. Journal of Public Policy and
Marketing, 1997, t. 16 (1).
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pastabas ir pasitlymus Reklamos jstatymo projektuil54. Jungtinés Karalystés reklamos
kodekse religiniy simboliy apsauga yra siejama su tikindiy asmeny jausmy jZeidimu'>,
kas jvertinat J. Mill zalos teorijg ir pirmoje magistro dalyje iSdéstyta argumentacija
reiskia, kad religiniy simboliy apsauga siejama biitent su visuomenés morale.

Taigi, atsizvelgus ] tai, kad iSdéstyta anksCiau, autoriaus nuomone reikéty keisti
Lietuvos Reklamos jstatymo nuostatg jtvirtinancia, kad draudziama reklama, kurioje yra
niekinami religiniai simboliai. Autoriaus nuomone, §ig norma reikéty panaikinti, nes kaip
jau minéta ji yra pertekliné. Jeigu vis dél to jg reikéty palikti, tada autoriaus nuomone
reikéty isbraukti Zodzius dél Lietuvoje jregistruoty religiniy bendruomeniy pacia
formuluotg susieti ne su niekinimu, o su tikin¢iyjy jausmy jzeidimu.

Mantas Rimkevi¢ius nurodo, kad dazniausiai po moralés poziliriu nepriimtinos
reklamos etikete slepiasi erotinio pobiidZzio nuotraukos, vulgariis reklaminiai Sikiai,
motery ar kitokios diskriminacijos apraiskos, smurto vaizdavimas, daznai kontraversiski
vaizdai ar teiginiai religine tematika.'*® Atsizvelgiant j tai galima pastebeéti, kad $ie atvejai
yra labai panasiis ] tuos, kurie anks¢iau buvo i8déstyti prekés zenkly teisés atvejy, todél
galima pagristai konstatuoti, kad vieSosios tvarkos ir moralés turinys prekés zenkly ir

moralés atveju yra panasis.

2.3. Apibendrinamosios jzvalgos

Pagrindiné prekés zenkly funkcija yra atskirti vieno subjekto j rinka pateikiamas prekes
nuo kito, taciau prekés Zenklai taip pat atlieka ir kitas nemaZziau svarbias funkcijas kaip
pavyzdziui reklamos (reputacijos)157, kuri pasireiskia tuo, kad prekiy zenklo savininkas
investuodamas ] prekés Zenklo reklamg ar (ir) kokybe sukuria tam tikrg kokybés garantg
vartotojams. Tokiu badu prekés Zenklas jgauna verte pats i§ saves™. Tuo tarpu reklamos
kaip specifinés komercinés komunikacijos riisies tikslas yra skatinti vartoti reklamuojama
dalykqng. Sparti informaciniy technologijy plétra lemia, jog Siuo metu vyrauja tendencija

reklamg aiSkinti kaip jmanoma placiau. Dél to teismy praktikoje bet koks prekés Zenklo

%% | jetuvos Respublikos reklamos jstatymo projekto aiskinamasis rastas Nr. P-2642. [interaktyvus; Zitiréta
2019-02-04] Prieiga per internetg:
<https://e-seimas.lrs.It/portal/legal Act/It/ TAK/TAIS.102899? fwid=tnmrévt4n>.

1 Jungtinés Karalystés reklamos kodekso 4.1 str. [interaktyvus; 2019-04-11]. Prieiga per interneta:
<https://www.asa.org.uk/type/non_broadcast/code_section/04.html>.

18 RIMKEVICIUS, Mantas, , Nacionalinés moralés* igimtis Nesaziningos komercinés veiklos direktyvoje,
Teisé, 79, p. 139-156.

7 BIRSTONAS Ramiinas ir kt. Intelektinés nuosavybeés teisé: Registry centras, 2010, p. 515-517.

158 PHILLIPS, Jeremy. Trade Mark Law. A Practical Anatomy. Oxford: Oxford University Press, 2003, p.
363.

19 MESKAUSKAITE. Liudvika. Ziniasklaidos teisé: Registry centras, 2018, p 255.
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panaudojimas jau gali bati laikomas reklama'®’. Taigi, tarp prekeés Zenkly ir reklamos
instituty egzistuoja akivaizdus rySys, nes tiek reklama tiek ir prekés zenklo reputacija yra
vieni i§ svarbiausiy elementy lemianciy vartotojy pasirinksimus.

IS pateiktos doktrinos ir teisés akty analizés galima pastebéti, kad atvejai, kada
prekés Zenklas, ar reklama pazeidzia vieSaja tvarka ir (ar) visuomenés morale daznai
sutampa. O religiniy simboliy apsauga yra tiek prekés Zenklo neregistruotinumo, tiek ir
reklamos draudimo pagrindas. Taciau, tiek vieSosios tvarkos, tiek ir religiniy simboliy
apsaugos Siuose dviejuose skirtinguose teisés institutuose negalime sulyginti dél prekes
zenkly specifikos. Prekés zenklo savininkas j prekés Zenklg jgyja iSimtines teises j prekés
7enklo naudojima®’, todél vieSosios tvarkos principas ir tuo padiu religiniy simboliy
apsauga prekiy Zenkly teiséje yra platesné nei reklamos teiséje. EUIPO pabrézia, kad
vieSosios tvarkos apsauga prekés zenkly teiséje néra apribota iSraiSkos laisvés, nes tai,
kad prekés Zenklas néra registruotas, tai neuzdraudzia tokio Zenklo naudoti versle'®?,
Taciau tuo paciu EUIPO taip pat yra nurodziusi, kad verslas nenorés daugiau investuoti |
prekés zenklo sklaida, jei jis nebus saugomas, o tai i§ dalies sudaro pagrindg teigti, jog
saviraiSkos laisvé i§ dalies turéty biiti uztikrinama ir prekiy Zenkly atveju163. Taigi, vis dél
to reikty prieiti prie tos pozicijos, kad saviraiSkos laisvé turéty biiti ginama ir prekeés
Zenkly atveju, taCiau Zymiai maZesniu mastu nei reklamos teis¢je. Tod¢l, galima daryti
18vada, jog religiniy simboliy apsauga kaip ir visos vieSosios tvarkos kriterijus prekes
zenkly teis¢je ir reklamos teiséje néra vienodas biutent dél saviraiSkos laisvés gynimo
masto ir prekés Zenkly specifikos. Taciau, jvertinus akivaizdy S$iy instituty ry$j ir
vieSosios tvarkos turinio panaSuma, religiniy simboliy apsauga prekés Zenkly teiséje ir
reklamos teis¢je galima analizuoti kartu. Zinoma, atsizvelgiant j apsaugos apimties

skirtumus.

3. Religiniy simboliy apsauga prekés Zenkly teiséje ir reklamos teiséje. Praktiniai
aspektai
Sioje dalyje toliau nagrin¢jant religiniy simboliy apsauga kaip vieSosios tvarkos ir
moralés turinio dalj bus analizuojama Lietuvos teismy ir institucijy praktika analizuojant

religiniy simboliy apsauga reklamos teis¢je (prekés Zenkly teis¢je Sis klausimas Lietuvos

1% Ihidem p. 258.

161 BIRSTONAS Ramiinas, et al. Intelektinés nuosavybés teisé: Registry centras, 2010, p. 515-517.

182 Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnybos. Prekiy Zenkly ir dizaino gairés. [interaktyvus;
zitréta 2019-02-14]. Priciga per interneta:
<https://euipo0lapp.sdlproducts.com/1004938/961841/preki%C5%B3-%C5%BEenkl%C5%B3-
nagrin%C4%97jimo-gair%C4%97s/%C4%AFvadas>.

13 MANNING, Colin E. Moral bars on Trademark registration. [interaktyvus; ziiiréta 2019-02-18]. Prieiga
per interneta: https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=2875687>, p. 7.
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teismy ar kity institucijy nebuvo analizuotas) jg lyginant su uzsienio valstybiy ir Europos
Sajungos institucijy praktika prekés Zenkly teisés ir reklamos teisés kontekste. Zinoma,
atsizvelgiant j skirtingg religiniy simboliy apsaugos apimtj. Tokiu biuidu bus atskleidziami
kriterijai, nulemiantys, ar prekés zenklas arba reklama pazeidzia vieSgja tvarkg ir (ar)
morale, religiniy simboliy apsaugos principo kontekste. Taip pat remiantis anksciau
iSdéstytais motyvais bus vertinama, ar Lietuvoje nagrinéti ir viS dar nagrinéjami gincai
buvo sprendziami teisingai.

Paciu pirmu atveju, kada reklama buvo apribota dél religiniy simboliy apsaugos
greiciausiai reikéty laikyti 2006 m. AB ,,Kalnapilio — Tauro* grupés reklamg, kurioje
Kalnapilio alus buvo reklamuojamas pasitelkiant Riipintojélj. Nacionaliné vartotojy teisiy
apsaugos tarnyba priémé rezoliucija rekomenduojanciag ja nutraukti ir reklamose
nebenaudoti sakralinio paveldo simbolikos, kuri galéty pazeisti visuomenés moralés

principus®*

. M. Rimkevic¢ius pazyméjo, jog greiciausiai §is sprendimas nebuvo priimtas
be Vyskupy konferencijos jsikiSimo ir traktavimo, jog tikin¢iam asmeniui Ripintojélis
asocijuojasi su Dievu ir jo nepagarbus ar vulgarus vaizdavimas alaus reklamoje Zeidzia
tikin&iuosius™.

Turbut patys labiausiai nuskambéje atvejai Lietuvoje buvo UAB ,,Sekmadienio® ir
UAB ,,Kiauliy valdovai“ bylos. UAB ,,Sekmadienis* bylos istorija prasidéjo, kai 2012 m.
buvo viesai skleidziamos 3 reklamos, kuriose dizainerio R. Kalinkino rtiby kolekcija buvo
pristatoma naudojant aliuzija j religinius simbolius — Jézy Kristy ir Mergele Marija™®.
Valstybiné vartotojy teisiy apsaugos tarnyba gavusi vienos advokaty kontoros skundg ir jj
1Snagrinéjusi pripazino, kad tokia reklama yra uzdrausta, nes ji jZeidZia visuomenés
moralés principus, ir paskyré UAB ,,Sekmadienis“ baudg Reklamos jstatymo 4 str. 2 d. 1
p. bei Reklamos etikos kodekso 1 str. ir 13 str. pagrindu. UAB ,,Sekmadienis* apskundé
VVTAT sprendima Vilniaus administraciniam teismui. Tiek Vilniaus apygardos teismas,

tick ir LVAT atmet¢ UAB ,,Sekmadienis* argumentus ir paliko galioti VVTAT
sprendimg. D¢l §ios priezasties UAB ,,Sekmadienis“ kreipési j EZTT. EZTT pripazino,

184 Rapintojélis ,, Kalnapilio” alaus nebereklamuos. [interaktyvus; Zitréta 2019-03-15]. Prieiga per
interneta: <https://www.delfi.lt/verslas/medija/rupintojelis-kalnapilio-alaus-nebereklamuos.d?id=8627685>.
185 RIMKEVICIUS, Mantas, ,,Nacionalinés moralés* i$imtis Nesaziningos komercinés veiklos direktyvoje,
Teise, 79, p. 151.

1% pirmojoje reklamoje buvo vaizduojamos vaikinas ilgais plaukais su plauky raid¢iu, aureole ir keletu
tatuiruodiy, vilkintis dzinsus. Reklamos apacioje uzrasyta ,,JEZAU, KOKIOS TAVO KELNES!“. Antroje
reklamoje buvo pavaizduota jauna moteris vilkinti balta suknele bei galvos apdangalu su baltomis ir
raudonomis gélémis. Ji su aureole ir rankose laiké karoliuky vérinj. Reklamos apacioje buvo uzrasyta:
-MARIJA BRANGI, KOKIA SUKNELE!“. Tretioje reklamoje pavaizduoti vyras ir moteris Kkartu,
vilkintys tais paciais rubais ir aksesuarais kaip ir pirmoje ir antroje reklamoje. Vyras sédéjo atsilosgs, o
moteris stovéjo prie jo, padéjusi ranka jam ant galvos, o kita ant peties. Reklamos apacioje buvo uzraSyta
JEZAU MARIJA, KUO CIA APSIRENGES!*.
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jog Lietuva pazeide EZTK 10 str. jtvirtinta saviraiskos laisve UAB ,,Sekmadienis“
atzvilgiu'®’.

UAB ,Kiauliy valdovai“ bylos istorija prasidéjo nuo to, kad Vilniaus apygardos
prokuratiira gavosi skundg atsisaké pradéti ikiteisminj tyrimg dél uzkandinés ,,Keulé
ruke* skleidziamos reklamos ir kreipési | VVTAT praSydama jvertinti, ar ,,Keulé ruke*
socialinio tinklo paskyroje ,Facebook® skleidziamos reklamos atitinkg Reklamos
jstatymo 4 str. nuostatas. VVTAT vertino net 6 skirtingas UAB ,Kiauliy valdovai*
reklamas, kuriose buvo pateikti vaizdai sudarantys aliuzijg j krik$¢ioniSkus religinius
simbolius: Jézy Kristy, Mergele Marija, Sventa Rasta (Biblija), Kryziy*®. VVTAT
iSnagrinéjusi aplinkybes nusprendé¢, jog $ios UAB ,,Kiauliy valdovai“ reklamos pazeidé
Reklamos jstatymo 4 str. 2 d. 1 p. ir 10 p. UAB ,,Kiauliy valdovai* apskundé¢ §j VVTAT
sprendimg Vilniaus apygardos administraciniam teismui, Sis skundg atmeté. UAB
»Kiauliy valdovai apskundus teismo sprendimg, Siuo metu byla turéty biiti nagrin¢jama
LVAT'®,

Bitina atkreipti démesj, kad tick UAB ,,Sekmadienis®, tiek ir UAB ,Kiauliy
valdovai“ atveju | byly nagrinéjimo procesa aiskiai kiSosi Vyskupy konferencija, kuri
abiejuose Siose bylose buvo jtraukta treciuoju asmeniu. Analizuojant Europos Sajungos
institucijy ir uZzsienio valstybiy praktikg neteko rasti panaSiy atvejy, kad tam tikros

religinés organizacijos atstovai galéty daryti tokig jtakg sprendimui dél reklamos

uzdraudimo, ar prekés zenklo nejregistravimo. Toks Vyskupy konferencijos kiSimasis

7 Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas. 2014-04-25 nutartis administracinéje byloje UAB
»Sekmadienis“ v. Valstybiné vartotojy teisiy apsaugos tarnyba, Nr. A-662-1027-14; Lietuvos vyriausiasis
administracinis teismas. 2014-11-20 nutartis administracinéje byloje UAB ,,Sekmadienis* v. Valstybiné
vartotojy teisiy apsaugos tarnyba, Nr. P-492-119-14.

168 Reklamoje Nr. 1 buvo matyti atversta, didelé knyga, pastatyta tekstu j apadia bei aptaskyta neaiskia
mase; ant knygos virselio yra pateiktas tekstas ,,VIESPATIE, AS REGIU!* bei pavaizduotas kryzius; 3alia
atverstos knygos yra iSmétyti iSpléSyti knygos puslapiai, kuriuose yra dalinai jzitrimas tekstas ,,Garbés
slépinys Jézaus Zengimas | dangy®; Salia pateiktas sumustinis. Reklamoje Nr. 2 buvo matomas tik apatines
kelnaites, ant kuriy pateiktas uzrasas ,,KEULE RUKE®, milvintis besiSypsantis vyras, prikaltas prie
kryziaus, kurio apacioje yra uzdétas raudonas Sventinis kaspinas; vyro kiinas yra suvarstytas raiSteliais, o
ant galvos yra uzdétas j kanapes panasiy augaly vainikas; vyras rankoje laiko padazo buteliukus, o i$ jy yra
i§spaustas padazas, kuriuo yra pateiktas uzrasas ,,KEULES KALEDOS UZH ROJU ZEMEJE®. Reklamoje
Nr. 3 tik ant besiSypsan¢io vyro kriitinés yra uzdéti ,,X“ formos Zenklai. Reklamoje Nr. 4 buvo matyti
pastatyti reklamos Nr. 2 paveiksliukai bei raudona kalédiné egluté, ant kurios, kaip kalédiniai zaislai, yra
pakabinti apversti kryziai su Nukryziuotuoju. Reklamoje Nr. 5 buvo pavaizduotas bendrovés gaminamas ir
parduodamas maistas (deSrelés, bulvytés, padazas bei gérimas) bei religinis asmuo Jézus Kristus, kuris
pavaizduotas lyg rekomenduoty bendrovés maistg. Reklamoje Nr. 6 buvo matyti du vyrai, rodantys
nepagarbius, jZeidziancius gestus, o uZ jy, ant sienos nutapyta pusnuogé moteris su aureole, kuri lyg uzdeda
rankas ant minéty dviejy vyry peciy, taip pat Salia pavaizduotas delfinas.

199 Valstybinés vartotojy teisiy apsaugos tarnybos komisijos 2017-10-15 nutarimas dél UAB ,Kiauliy
valdovai“ Lietuvos Respublikos reklamos jstatymo pazeidimo, Nr. 12R-40; Vilniaus apygardos
administracinio teismo praneSimas spaudai. Teismas: UAB , Kiauliy valdovai® perZzengé saviraiskos laisvés
ribas. [interaktyvus; zitréta 2019-03-18]. Prieiga per interneta:<https://www.teismai.lt/It/naujienos/teismu-
pranesimai-spaudai/teismas-uab-kiauliu-valdovai-perzenge-saviraiskos-laisves-ribas/5492.>
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turéty bati laikomas Konstitucinio valstybés ir baznyc¢ios atskirumo principo pazeidimu.
Siuo atveju Vyskupy Konferencija tiesiogiai ki$asi j pasaulietinés teisés taikyma ir tokiu
budu Romos kataliky tikéjima iSpazjstantys asmenys jgauna privilegijas pries Kkitus
tikéjimus iSpazjstanéius asmenis, todél yra pazeidziamas ir konstitucinis valstybés ir
baznyCios atskirumo, ir Konstitucinis asmeny lygybés prie§ jstatymg principas.
Atsizvelgiant | tai nenuostabu, kad toks Vyskupy Konferencijos kiSimasis sulauké ir
Lietuvos teisés doktrinos™” ir EZTT kritikos'™*. Zinoma, Vyskupy Konferencija turi teis¢
pateikti savo pozicijg tokiose bylose, taciau tokiu atveju turi biiti ginama ir kita pusé
suteikiant galimybe pasisakyti kitokias vertybés iSpazjstanciai organizacijai.

Pirmasis dalykas, kurj reikia nustatyti tokiose bylose, kai reikia vertinti, ar buvo
pazeistas religiniy simboliy principas prekiy zenkly teiséje arba reklamos teiséje yra tai,
ar reklamoje arba prekés Zenkle panaudota simbolj galime laikyti religiniu simboliu.
Siuose analizuojamose lietuviskuose bylose buvo vertinami $ie simboliai: Jézus Kristus
(NukryZiuotasis), Mergelé Marija, Kryzius ir Sventasis Rastas (Biblija). Akivaizdu, kad
remiantis pirmoje dalyje iSdéstytais kriterijais Siuos simbolius pagrjstai galétume laikyti
religiniais simboliais kalbant apie religinius simbolius kaip pagrindg apriboti asmens
laisves. Jézy Kristy ir Mergele Marija galime apibrézti kaip religinius asmenis, kurie yra
laikomi religinio garbinimo objektais, 0 Sventajj Rasta (Biblija) ir kryziy kaip tiesiogiai
religinése apeigose naudojamus objektus. UAB ,,Sekmadienio byloje* VVTAT ir
administraciniai teismai i§ esmés rémési Vyskupy konferencijos pozicija, jog Kristus ir
Marija kaip tikéjimo simboliai isreiskia tam tikras moralines vertybes bei jkunija dorinj
tobulumgq, dél kuriy jie tikintiesiems yra tinkamo elgesio bei siektino gyvenimo
pavyzdziai, tuo tarpu minétoje reklamoje netinkamas Kristaus ir Marijos vaizdavimas
skatina lengvabudiskq visuomenés poziurj | krikScioniy tikéjimo etines vertybes,
propaguoja gyvenimo stiliy, nesiderinantj su tikinciojo zmogaus nuostatomis, taip pat jy
nuomone, tokiu biidu Kristaus ir Marijos asmenys yra pazeminami kaip krikscioniy
tikéjimo sakralumo simboliai, todél toks vaizdavimo biidas ZeidzZia tikinciyjy religinius

jausmus*’2

. I8 tiesy panasiai tokiy paciy simboliy apsauga yra pagrindziama ir uzsienio
valstybiy praktikoje ginant religinius simbolius tiek prekés zenkly, tiek ir reklamos

teis¢je. Pavyzdziui, JESUS prekés Zenklo byloje Jungtinéje Karalystéje buvo konstatuota,

10 LASTAUSKIENE, Giedré. Sunki byla Lietuvos teismy poZitiriu: religinio pobudzio byly pavyzdziu.
Teis¢, 2017, t. 104, p. 75-89.

Y1 Europos Zmogaus Teisiy Teismas. 2018-01-30 sprendimas UAB ,,Sekmadienis‘* pries Lietuvg byloje,
Nr. 69317/14, §10.

Y2 ietuvos vyriausiasis administracinis teismas. 2014-11-20 nutartis administracinéje byloje UAB
»Sekmadienis® v. Valstybiné vartotojy teisiy apsaugos tarnyba, Nr. P-492-119-14.

44



jog Jézaus vardas yra vienas i$ pagrindiniy krik§¢ionybés simboliy ir vien mintis, jog
Jézaus Kristaus vardas bus naudojamas komercinéje veikloje kaip prekés zenklas yra tikra

anatema visiems tikintiems asmenims'’®

. Jungtinése Amerikos Valstijose buvo atsisakyta
registruoti prekés zenkla MADDONA vynui argumentuojant, jog zodis Madona yra
nuoroda ] Mergele Marija, kuri yra auks$ciausiasis moteriSkosios nekaltybés standartas ir
dél to yra labai svarbus visam krik§gioniskajam pasauliui*’®. Ar pavyzdZiui Pranciizijos
teismas uzdraudé Girbaud mados namy reklamg, kurioje paskutinés vakarienés tematika
Jézus Kristus su apastalais buvo vaizduojami kaip moterys vilkinCios dZinsus,
konstatuodamas jog tokia reklama jzeidé visus Romos katalikus'".

Taigi, akivaizdziai matosi, kad tiek Lietuvoje, tiek ir kitose valstybése sprendimai,
kuriais yra pripazjstama, jog religiniy simboliy naudojimas reklamoje pazeidzia viesaja
tvarkg arba gerg moralg yra siejami Su tikinciyjy jausmy jzeidimu. Toks vertinimas i$
esmés yra teisingas ir atitinka Sio magistro darbo pirmoje dalyje i§vardintu kriterijus. Tiek
tuo apsektu, kad tokiy simboliy apsaugg reikia suprasti kaip visuomenés moralés ir tuo
paciu kaip vieSosios tvarkos dalj, nes tikin¢iy jausmy jzeidimas turéty biiti laitkomas kaip
vienos 1§ pagrindiniy Zmogaus laisviy — tikéjimo ir sgZinés pasireiSkiancios per teis¢ biiti
nejzeistam dél savo jsitikinimy pazeidimu. Tiek ir J. Mill Zalos teorijos aspektu, nes be
jokios abejonés jausmy jzeidimas turéty bati laikomas zala, kitokio interpretavimo atveju
savo teisingje sistemoje neturétume CK jtvirtino neturtinés zalos apibrézimo.

Kitas nemaziau svarbus elementas yra tai, kad reklamos teis¢je pats religinio
simbolio naudojimas néra laikomas pazeidimu ir i§ esmés reikia jrodyti tam tikra jzeidy
reklamos turinio pobtd;j. Prekés Zenkly teis¢je, taip pat reikty nustatyti, kad tokio prekés
zenklo registracija jzeisty tikin€iyjy jausmus, taciau atsizvelgiant ] tai, kad prekés Zenkly
atveju religiniy simboliy apsauga yra Siek tiek platesné, pazeidimas gali bati labiau
siejamas su pacio religinio simbolio naudojimu prekés zenkle, o konkreciau su prekes,
kuriai yra registruojamas toks zenklas specifika. Pavyzdziui, S. Baird yra nurodgs, kad

prekés zenklai, kuriuose yra vaizduojami pagarbos verti simboliai neturéty biiti

' Jungtinés Karalystés Intelektinés nuosavybés biuro 2015-01-08 sprendimas Nr. 0-021-08 dél JESUS
prekés zenklo. [interaktyvus; zitréta 2019-03-11]. Prieiga per internetg: <https://www.ipo.gov.uk/t-
challenge-decision-results/002105.pdf>.

17 BAIRD, Stephen R. Moral Intervention in the Trademark Arena: Barring the Registration of Scandalous
and Immoral Trademarks. The trademark reporter, 1993, t. 83, p. 709.

175 Offensive Last Supper Ad Banned by Churches in France. [interaktyvus; Zitiréta 2019-04-03]. Prieiga per
interneta: <https://www.christiantoday.com/article/offensive.last.supper.ad.banned.by.churches.in.france/23
30.htm>; RIMKEVICIUS, Mantas. ,,Nacionalinés moralés“ idimtis Nesaziningos komercinés veiklos
direktyvoje. Teisé, 2011 t. 79, 139-156.
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registruojami sekso prekémsm. Tiesa ir reklamos atveju reklamuojamy prekiy specifika
gali turéti jtakos reklamos, kurioje pavaizduoti religiniai simboliai, draudima. Pavyzdziui
Jungtinés Karalystés reklamos reguliavimo tarnyba konstatavo, jog reklama pazeidzia
tikin¢iyjy jausmus, nes sekso prekés buvo reklamuojamos pasitelkiant religing Svente —
Velykasm. Taigi, pats religinio simbolio panaudojimas tiek reklamoje, tiek ir prekés
zenkluose per se neturéty nulemti vieSosios tvarkos ir geros moralés pazeidimo, bet
reklamuojamos prekés specifika gali nulemti pazeidima ypac, kai yra kalbama apie sekso
prekes arba alkoholj. Kitas faktorius, kuris padidina tikimybe, jog reklama pazeis
visuomenés moralés principus yra reklamos skleidimo laikotarpis, nes religiniy Svenciy
metu tikintieji jaucia didesnj sakralumo jausma, tod¢l tam tikras religinio simbolio
vaizdavimas gali lengviau jzeisti tikin¢iyjy jausmus. Jungtinés Karalystés reklamos
standarty tarnyba yra pabrézusi, jog reklama vaizduojantj Jézy, vilkintj triusio kostiuma,
gali jzeisti tikinciuosius, nes ji buvo skleidZziama Velykiniu laikotarpiu'’®. Panagiai savo
sprendima argumentavo ir VVTAT pabrézdama, kad vertinant reklamg Nr. 4, reikia
atsizvelgti ir j jos paskelbimo datq — reklama Nr. 4 yra paskelbta antrgjq Sv. Kalédy
dieng, t. y. antroji diena po Jézaus Kristaus gimim0179. Taigi Sis VVTAT argumentas yra
laikytinas pagristu, nes i$ tiesy laikas, kada yra paskelbiama reklama gali turéti jtakos jos
vertinimui.

Taigi, pats religinio simbolio naudojimas reklamoje savaime nenulemia religiniy
simboliy apsaugos pazeidimo. PavyzdZziui, Jungtinése Amerikos Valstijose 2018 m.

Supertaurés (angl. Super bowl)'®°

rungtynése, kurios yra laikomos didziausiu JAV mety
sporto renginiu, kur kelios reklamos sekundés kainuoja milijonus JAV doleriy, Toyota
kompanija savo automobilius nusprend¢ reklamuoti pasitelkiant religinius motyvus.
Reklamoje buvo vaizduojama, kaip kataliky kunigas, rabinas, imamas™®! ir budisty

vienuolis kartu keliauja stebéti Supertaurés rungtyniy ir atéj¢ j savo vietas sutinka dvi

76 BAIRD, Stephen R. Moral Intervention in the Trademark Arena: Barring the Registration of Scandalous
and Immoral Trademarks. The trademark reporter, 1993, t. 83, p. 725.

Y7 Jungtinés Karalystés Reklamos standarty tarnybos 2017-07-12 sprendimas Honey Birdette (UK) Ltd
byloje. [interaktyvus; zitiréta 2019-03-18]. Prieiga per interneta: <https://www.asa.org.uk/rulings/honey-
birdette--uk--Itd-a17-385750.html>.

18 Jungtinés Karalystés Reklamos standarty tarnybos 2017-04-12 sprendimas Marston's plc t/a Banks's
Beer byloje. [interaktyvus; ziliréta 2019-03-18]. Prieiga per interneta:
<https://www.asa.org.uk/rulings/marston-s-plc-a17-387138.html>.

19 yalstybinés vartotojy teisiy apsaugos tarnybos komisijos 2017-10-15 nutarimas dél UAB , Kiauliy
valdovai* Lietuvos Respublikos reklamos jstatymo pazeidimo, Nr. 12R-40. [interaktyvus; zitréta 2019-02-
19]. Prieiga per interneta: <https://www.vvtat.lt/lt/tarnybos_komisijos_nutarimai/lietuvos-respublikos-
reklamos-hlya/2017_5467.html>.

180 Supertaur¢ (angl. Super bowl) — kasmetinés amerikietiskojo futbolo Nacionalinés futbolo lygos
atkrentamuyjy varzyby finalo rungtynés.

181 |slamo pamaldas vedantis asmuo.
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vienuoles, tada pasirodo uzrasas — ,,Mes visi esame viena komanda“ ( angl. ,,We re all
one team“). Si reklama JAV sulauké didelio visuomenés susidoméjimo ir palaikymo®,
Kitas iliustratyvus atvejis nutiko ir Lietuvoje, kur LIDL prekybos centro reklama
susilauké didelio tikin¢iyjy pasipiktinimo, ne tod¢l, kad panaudojo religinius simbolius, o
prieSingai, todél, kad religinius simbolius i$tryné i§ Kauno miesto peizazo naudoto
reklamoje'®®. Taigi, akivaizdu, jog reklamos teisés aspektu vien simbolio panaudojimas
nereiskia religiniy simboliy apsaugos pazeidimo, o prekés zenkly atveju religiniy
simboliy apsaugos pazeidimg dél platesnés religiniy simboliy apsaugos gali nulemti
butent prekés specifika, taCiau vis tiek turéty buti jvertinama, ar butent tokio prekés
7enklo naudojimas biatent tokiai prekei jZeis tikindius asmenis. Siuo atveju vertinant
LIDL reklamos atvejj netgi iSkyla pozicija, kad net ir religiniy simboliy nepanaudojimas
(Juy paslépimas) reklamoje gali jZeisti tikin€iuosius.

Remiantis EUIPO Prekés Zenkly vertinimo gairémis, kurios paremtos EUIPO
praktika, visuomenés moralés kriterijus yra nesusij¢ su prastu skoniu ar asmens jausmy
apsauga. Todél, nustatant, ar prekés Zenklas jzeidzia tikinCiyjy jausmus reikia, kad
visuomen¢é ar bent didelé jos dalis tokj prekés Zenkla suvokty kaip tiesiogiai
prieStaraujant] pagrindinéms visuomenés moralés normoms. Pasak, EUIPO praktikos:
Nepakanka, jei tikétina, kad prekiy Zenklas jzeis tik nedidele labai puritoniskai
nusiteikusiy pilieciy mazumgq. Kita vertus, prekiy Zenklo neturéty biti leidziama
registruoti vien todél, kad jis nejzeisty lygiai tokios pat nedidelés mazumos, kuriai
priimtinas net ir labai didelis nepadorumas. Prekiy Zenklas turi biiti vertinamas pagal
paprasty pilieciy, nepriskiviamy né vienai is Siy kraStutiniy grupiy, standartus ir

vertybes'®*

. Toks aiSkinimas i§ esmés reiSkia, jog vertinti, ar prekés Zenklas jzeidzia
tikinCiuosius reikia remtis vidutinio vartotojo kriterijumi. Tokia pat taisyklé yra taikoma
ir reklamos teisés atveju, pavyzdziui, Lietuvos reklamos etikos kodekse yra numatyta, jog
reklama neprieStarauja etikos kodeksui, jei kai kuriems asmenims ji pasirodo
iieidiiantilgs. Taip pat Jungtinés Karalystés Reklamos standarty tarnyba vertindama

reklamg, kurioje Jézus Kristus buvo vaizduojamas kaip dévintis triusio kostiumag

182 Does Religion Sell? A brief journey in religion and advertising.[interaktyvus: Zidréta 2018-02-15].
Prieiga per internetg: <https://marginalie.hypotheses.org/637>.

18 BACIULIS, AUDRIUS. ,,Lidl“ jzeid¢ tris ketvirtadalius Lietuvos Zmoniy. [interaktyvus; Zitiréta: 2019-
04-02]. Prieiga per internetg: <https://www.Irt.It/naujienos/lietuvoje/2/190166/a-baciulis-lidl-izeide-tris-
ketvirtadalius-lietuvos-zmoniu>.

184 Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnybos. Prekiy Zenkly ir dizaino gairés. [interaktyvus;
zitréta 2019-02-14]. Priciga per interneta:
<https://euipo0lapp.sdlproducts.com/1004938/961841/preki%C5%B3-%C5%BEenkl%C5%B3-
nagrin%C4%97jimo-gair%C4%97s/%C4%AFvadas>.

8 Lietuvos Reklamos etikos kodeksas. [interaktyvus; ziiiréta 2019-03-03]. Prieiga per interneta:
<http://www.komaa.lt/lietuvos-reklamos-etikos-kodeksas/>.
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pripazino, kad toks Jézaus Kristaus vaizdavimas gali biiti nepriimtinas krikSCioniy
tikéjimo asmenims, ta¢iau dauguma asmeny tokio Jézaus vaizdavimo nelaikytu Zzeminimu
arba niekinimu, todél tokia reklama buvo pripazinta kaip nepazeidzianti visuomenés
moralés principql%. Atsizvelgiant | tai turéty buti kritiSkai vertinami LVAT argumentai
pateikti UAB ,,Sekmadienis byloje, kad tikintieji visada labai jautriai reaguoja j bet
kokios religinés atributikos ar religiniy personalijy naudojimg reklamoje®’. Taip pat
VVTAT argumentai pateikti UAB ,,Kiauliy valdovai® byloje, kad tikintieji labai jautriai
reaguoja j bet kokios religinés atributikos ar religiniy personalijy naudojimq reklamoje,
ypad, kai pasitelkiamos meninés israiskos, kurios néra priimtinos visuomene®®. Kaip jau
buvo minéta institucijos ir teismai negali remtis tam tikros jautriausios visuomenés dalies
isizeidimu, todél toks argumentas, kad visi tikintieji yra jautriis, tod¢l reklama pazeidzia
visuomenés moralés principus yra tiesiog nepriimtinas. IS esmés su tokiais LVAT ir
VVTAT argumentais nesutiko ir EZTT, konstatuodamas, jog UAB ,,Sekmadienio“
reklama i8 pirmo zvilgsnio neatrodé jzeidi ar nepagarbi, todél nacionaliniai teismai
turéjo nurodyti svarbias ir pakankamas priezastis, kodél jiems reklama atrodé
pazeidianti visuomenés moralés pricipus™. Taigi, neuZtenka konstatuoti, jog tikintieji
labai jautris ir todél prekés zenklas ar reklama, kuriose netradiciniu biidy buvo
pavaizduoti religiniai simboliai juos jzeidé. IS esmes tokiose bylose tam, kad prekés
zenklas ar reklama biity pripazinti prieStaraujantys vieSajai tvarkai ir (ar) visuomenes
moralei, reikia jrodyti fakta, kad fikcinis vidutinis vartotojas, kuris yra ir ne visiSkai
jautrus ir ne visiskai apatiskas tokig reklama vertinty kaip jzeidzianCig. Atsizvelgiant i §j
kriterijy taip pat verta paminéti, kad UAB ,,Sekmadienis* bylos atveju naudotas
argumentas, jog Vyskupy konferencija gavo apie 100 tikin¢iyjy skundy dél reklamos, taip
pat turéjo biti iSkart atmestas, nes tuos 100 tikinciyjy reikéty vertinti biitent kaip ta
jautriausig visuomeneés ar jos dalies grupe¢. Taip pat atkreiptinas démesys, jog vertinat, ar

reklama arba prekés Zenklas jZeidzia tikinCiuosius reikia atsiZvelgti ne } tam tikrus

18 Jungtinés Karalystés Reklamos standarty tarnybos 2017-04-12 sprendimas Marston's plc t/a Banks's
Beer byloje. [interaktyvus; ziliréta 2019-03-18]. Prieiga per interneta:
<https://www.asa.org.uk/rulings/marston-s-plc-a17-387138.html>.

87 Buropos Zmogaus Teisiy Teismas. 2018-01-30 sprendimas UAB ,,Sekmadienis‘* pries Lietuvg byloje,
Nr. 69317/14, §10.

188 Valstybinés vartotojy teisiy apsaugos tarnybos komisijos 2017-10-15 nutarimas dél UAB ,Kiauliy
valdovai* Lietuvos Respublikos reklamos jstatymo pazeidimo, Nr. 12R-40. [interaktyvus; zitréta 2019-02-
19]. Prieiga per interneta: <https://www.vvtat.It/It/tarnybos_komisijos_nutarimai/lietuvos-respublikos-
reklamos-hlya/2017_5467.html> .

189 Europos Zmogaus Teisiy Teismas. 2018-01-30 sprendimas UAB ,,Sekmadienis‘* pries Lietuvg byloje,
Nr. 69317/14, §10.
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elementus, o j bendra vidutiniam vartotojui sukuriama jspadj'®. Tiek UAB
»Sekmadienis®, tiek ir UAB ,,Kiauliy valdovai® atveju buvo kreipiamas démesys | tai
kokj ispudj sukelia Sios reklamos, todél manytina, kad Siuo aspektu buvo elgiamasi
teisingai.

Ch. Manning monografijoje iSskyré, kad galimi moraliniai apribojimai prekiy
zenkly teiséje yra susij¢ su 3 priezastimis: (i) valstybé sutikdama registruoti prekés
zenkla, tarsi patvirtina jo pripazinima valstybéje, (ii) valstybé negali ginti prekés zenkly
priestaraujanéiy jos tikslams ir (iii) valstybé yra jsipareigojusi ginti savo pilie¢ius nuo
1zeidimy ir kitokiy neigiamy reakcijy j prekés zenklus™®. I§ esmés religiniy simboliy
apsaugos atveju, jvertinus baznycios ir valdzios atskirumo principa, yra aktuali tik trecioji
Ch. Manning jvardijama priezastis. Be to, kadangi ji yra nesusijusi su valstybés
pripazinimu, ji aktuali ir reklamos teiséje, todé¢l turéty biiti laikoma ir moraliniy
apribojimy pateisinimu ir reklamos teisés srityje. IS to, kad valstybé turi savo pareiga
prie$ piliecius galima jzvelgti ir kita tiksla, kad religiniy simboliy apsauga gina ne tik
tikinCiyjy jausmus, bet ir visg visuomene¢ nuo radikalios tikin¢iyjy reakcijos, kurig gali
sukelti jy jZeidimas.

Ziniy radijuje vykstant diskusijai apie UAB ,Kiauliy valdovai“ reklama savo
nuomong pateikeé ir vienas ] laidg prisiskambings kunigas. Jis komentuodamas reklama
pabrézé, jog zmonés, kurie néra praktikuojantys religijos nesupranta religiniy tokiy
simboliy svarbos tikintiesiems. Pasak, kunigo tikin¢iam zmogui religinis simbolis yra
labai brangus ir religiniy simboliy paniekinimg palygino su, kad kaip netikintys asmenys
galéty reaguoti, jei taip pat biity iSniekinami jy artimyjy atvaizdai. Taip pat kunigas iskélé
mintj, jog tokie dalykai kaip UAB ,Kiauliy valdovai“ reklama iSprovokuoja pyktj ir
agresija ir netgi pats prisipazino, jog pamacius tokia reklama ji uzvaldé pyktis ir jis
nezinojo, ka su tokiu pykciu galéty padaryti, palygindamas Sig istorija Su teroristy ataka

Charlie Hebdo redakcijoje*®

. Ivertinus tokig kunigo reakcijg ir Ch. Manning iSskirtg
valstybés pareiga, i§ tikro galima pagrjstai konstatuoti, jog religiniy simboliy apsauga
uztikrina ir valstybés ir visuomenés saugumg. Greiciausiai visuomenés saugumag turéjo

omenyje ir Jungtinés Karalystés Intelektinés nuosavybeés tarnyba konstatuodama, jog

19 RIMKEVICIUS, Mantas. Klaidinangios reklamos vertinimo kriterijai Europos Sajungoje ir Lietuvoje:
daktaro disertacija. Socialiniai mokslai, teisé¢ (01S). Vilnius: Vilniaus universitetas, 2011.

L MANNING, Colin E. Moral bars on Trademark registration. [interaktyvus; iiiréta 2019-02-18]. Prieiga
per internetg: https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=2875687>, p. 16-17.

192 2017-10-06 Ziniy radijo laida. Religiniai simboliai reklamoje — ZodZio laisvé ar religiniy jausmy
jzeidimas? [interaktyvus; ziuréta 2019-03-28]. Priciga per interneta:
<https://www.ziniuradijas.It/laidos/dienos-klausimas/religiniai-simboliai-reklamoje-zodzio-laisve-ar-
religiniu-jausmu-izeidimas>. 04:50 -
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JESUS kaip prekés zenklo naudojimas gali sukelti didesnes pasekmes nei vien Zmoniy

nepasitenkinimas'*

. Taigi, Sis iSskirtas visuomenés saugumo tikslas turéty biiti laikomas,
kaip pirmojoje magistro darbo dalyje i$skirtos vieSosios tvarkos iSorine iSraiskos forma, o
tikin¢iyjy jausmy apsauga, kaip viesosios tvarkos viding iSraiskos forma.

GreiCiausiai dél Sio saugumo tikslo jgyvendinimo Beniliukso Intelektinés
Nuosavybés Tarnyba atsisaké registruoti prekés zenkla ,,ALLAH®, nors anksciau leido
jregistruoti tokius prekés zenklus kaip ,,JESUS®, | JESUS IS MY HOMEBOY*, ,BIG
BUDDHA*, ,,GOD IS BUSY, CAN | HELP YOU?* tam tikroms prekéms, o SHIVA,
7enkla netgi pornografiniams filmams®®*. I3 tikro labai keistas ios tarnybos sprendimas ir
greiCiausiai galéty buti pateisinamas nebent saugumo argumentu dél galimos radikalios
islamg iSpazjstanciy asmeny reakcijos, nes jokiu biidu negalima traktuoti, kad vienos
religijos simboliai gali biiti saugomi labiau nei kitos, tod¢l grei¢iausiai biitent visuomenés
saugumo elementas buvo pagrindas dél ko Beniliukso Intelektinés Nuosavybés tarnyba
priémé biitent tokj sprendima. Tiek prekés zenkly, tiek ir reklamos teis¢je atsizvelgiant j
tai, kad negalima suteikti jokiy privilegijy dél savo tikéjimo, kiekvienos religijos
simboliai turéty biiti saugomi vienodai, neatsizvelgiant | tai kokia visuomenés dalis
iSpazjsta tg tikéjimg. Tai pripazjstama ir doktrinoje ir uzsienio valstybiy praktikoje,
pavyzdZiui Ch. Manning iSskyreé, jog tikinCiyjy skaiius néra esminis faktorius
nusprendziant, ar tam tikro religinio simbolio naudojimas prekés Zenkle pazeidzia
visuomenés moralé. Ch. Manning taip pat pateiké pavyzdj, kad Australijoje buvo
atsisakyta registruoti prekés zenkla ,,MECCA®, nors islamo religija iSpazjstanciy asmeny

skai¢ius Australijoje néra didelis™®.

Lietuvoje tiek prekés Zenkly, tiek ir reklamos
kontekste dar nebuvo sprendziama dél gyventojy mazumos iSpazjstancios religijos
simbolio naudojimo, taciau norisi tikéti, kad teismai ir institucijos tokiy simboliy
naudojimg vertinty pasitelkdami tokius pat kriterijus kaip vertindami kriks¢ionisky
simboliy panaudojimg. Taciau, iSkyla abejoné, ar tikrai esant tokiai situacijai kity
religiniy bendruomeniy atstovai turéty tokig pat galimybe jsitraukti j bylos medziagos
vertinimg kaip UAB ,,Sekmadienis® ir UAB ,Kiauliy valdovai“ bylose tai galéjo

Vyskupy konferencija.

1% Jungtinés Karalystés Intelektinés nuosavybés biuro 2015-01-08 sprendimas Nr. 0-021-08 dél JESUS
prekés zenklo. [interaktyvus; zitréta 2019-03-11]. Prieiga per internety: <https://www.ipo.gov.uk/t-
challenge-decision-results/002105.pdf>.

194 BOIP refuses to register ‘Allah’ as a trademark. [interaktyvus; Zitiréta 2019-02-15]. Prieiga per
interneta: <https://www.lexology.com/library/detail.aspx?g=83137106-883b-4405-83ee-2db4c0f6c033>.

% MANNING, Colin E. Moral bars on Trademark registration. [interaktyvus; Ziiiréta 2019-02-18]. Prieiga
per internetg: https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=2875687>, p. 47.
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Kitas labai svarbus uzZsienio teisés doktrinoje iSskiriamas kriterijus yra tai, kad
vertinanc¢ios institucijos turi atsizvelgti i kintancios moralés aspekts. Kaip jau buvo
minéta pirmoje magistro darbo dalyje vienas i§ esminiy moralés bruozy yra jos
dinamiskumas. Todél uzsienio praktikoje daznai pasitaikydavo, jog i§ pradziy atsisakius
prekés Zenklg registruoti, po tam tikro laiko tarpo toks pat prekés zenklas budavo
uzregistruojamas. Pavyzdziu, JAV 1938 m. buvo atsisakyta registruoti prekés zenkla
MADDONA vynui, taciau po keliy deSimtmeciy, toks pat prekés zenklas buvo
uzregistruotas popmuzikos zvaigzdei arba Jungtin¢je Karalystéje tas pats nutiko ir su
prekés zenklu HALLELUJAH™®. Sis aspektas turéty biiti taikomas ir reklamos atveju.
Todél, iskyla abejonés, ar administraciniai teismai bei VVTAT atsizvelgé | tai vertindami
UAB ,,Sekmadienio” ir UAB ,, Kiauliy valdovai“ reklamas, nes i§ esmés visuomenés
moralé buvo vertinama taip pat kaip ir Rapintojélio reklamos atveju, nors tarp
Ripintojélio reklamos ir ,,Kiauliy valdovai* reklamos tyrimo pra¢jo daugiau nei 10 m. ir
autoriaus nuomone per tuos 10 m. moralinés nuostatos vyraujancios visuomengje tikrai
pasikeité.

Atsizvelgiant j iSdéstytus kriterijus reikéty sutikti su EZTT teis¢jo Vincento A.
Gaetano pritariamgja nuomone, kad UAB ,,Sekmadienis* reklamose nebuvo nieko, kq net
ir pasitelkus lakiausiq fantazijq, bity galima laikyti jZeidimu, nekalbant apie jau apie kokj
nors religijos ar religiniy simboliy niekinimg*®. Vidutinio jautrumo vartotojas
stebédamas UAB ,,Sekmadienis* reklama niekaip negaléty susidaryti jspiidZio, jog tokia
reklama gali jZeisti tikin€iyjy jausmus, o tam tikros jautriausios bendruomenés skundai
netur¢jo padaryti jtakos VVTAT ir administraciniy teismy sprendimams. Todél Sioje,
byloje net nebuvo biitina spresti kolizijos dél saviraiSkos laisveés ir religiniy simboliy
apsaugos principy, nes ¢ia nebuvo jokio religiniy simboliy apsaugos principo pazeidimo.
GreiCiausiai kitas analizuotas atvejis, kai Jungtin¢je Karalystéje vienoje i§ reklamy Jézus
buvo vaizduojamas kaip apsirengges kiSkio kostiumu, turbtt buty laikytinas netgi labiau
zeidzianc¢iu nei UAB ,,Sekmadienis® reklama. Taciau, Jungtinés Karalystés Reklamos
standarty tarnyba, kuri teisés doktrinoje jvardijama kaip didziausia, aktyviausia ir

. .. . . e . 198 ..
geriausiai finansuojama savi reguliaciné sistema pasaulyje™", nusprende, jog dauguma

1% BONADIO, Enrico. Brands, Morality and Public Policy: Some Reflections on the Ban on Registration of
Controversial Trademarks. [interaktyvus] Marquette Intellectual Property Law Review t. 39, 2015, p. 43.
[ziGiréta 2019-03-01] Prieiga per interneta:
<https://scholarship.law.marquette.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1270&context=iplr>.

Y97 Europos Zmogaus Teisiy Teismas. 2018-01-30 sprendimas UAB ,,Sekmadienis‘* pries Lietuvg byloje,
Nr. 69317/14, §10.

19 PETTY, Ross. Advertising Law in the United States and European Union. Journal of Public Policy and
Marketing, 1997, t. 16 (1).
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asmeny tokio Jézaus Kristaus vaizdavimo nepriimty kaip jZeidimolgg. Taigi, UAB
»Sekmadienis“ reklamos atveju nebuvo jokio religiniy simboliy apsaugos pazeidimo.
UAB ,Kiauliy valdovai“ bylos atveju situacija yra sudétingesné, nes Siose
reklamose buvo naudojami kur kas agresyvesni vaizdai ir teiginiai nei UAB
»Sekmadienis® atveju, todél autoriaus nuomone vidutiniam vartotojui galbat ir galéty
sukelti jspudj, jog tokia reklama jzeidzia tikinCiuosius. Atsizvelgiant i tai, kad yra labai
sudétinga jvertinti, ar tokia reklama vidutini$kai jautraus vartotojo akimis atrodyty kaip
jzeidzianti tikin¢iuosius, reikia analizuoti ir patj sudétingiausig tokiy byly aspekty —

religiniy simboliy apsaugos principo santykj su saviraiskos laisve.

3.1. Religiniy simboliy apsauga Vv. saviraiskos laisvé

SaviraiSkos laisvé (angl. freedom of expression), apibtidina vieng i§ pagrindiniy Zmogaus
teisiy, deklaruota 1789 m. Zmogaus ir pilie¢io teisiy deklaracijoje, véliau reglamentuota
1948 m. Jungtiniy Tauty Organizacijos Visuotinéje zmogaus teisiy deklaracijoje, ir EZTK
10 str., kuri apima visas zmogaus (asmens) gyvenimo sritis®. Idéjos, kad saviraiskos
laisvé apima ir komercinés informacijos laisve, atsiradimas yra siejamas su JAV
Aukscéiausiojo Teismo 1976 m. sprendimu byloje Virginia State Board of Pharmacy et al
v Virginia Citizens Consumer Council Inc et al, kurioje teis¢jas Blackmun iskeldamas
klausimg, ar informacija, kuri paprasCiausiai kviecia sudaryti komercinj sandorj, yra
pernelyg nutolusi nuo idéjy sklaidos ir dél to neturéty biiti saugoma, teis¢jas Blackmun
kategoriSkai atsake, kad ne?™. 2017 m. JAV Auki&iausiasis Teismas pabreéze, kad daznai
riba tarp komercinés ir ne komercinés raiskos néra aiski, todél ir komerciné iSraiSka be
abejonés turi biti ginama. Taip pat Siame sprendime JAV AuksCiausiasis teismas iskele
mintj, jog saviraiS$kos laisvé gina ir tokig iSraiSka, kuria mes iSreiSkiame neapykanta ir
tod¢l norma, kuri nurodé, jog tam tikri diskriminuojantys prekés Zenklai yra
neregistruotini, paskelbé kaip prieStaraujanéia Pirmajai Pataisai’®>. Taigi, dabar
nepaisant to, kad vis dar egzistuoja komercinés komunikacijos laisvés iSplétimo kritiky,

reikia pripazinti, kad visuotinai yra pripaZjstama, jog saviraiSkos laisvé taikoma ir

199 Jungtinés Karalystés Reklamos standarty tarnybos 2017-04-12 sprendimas Marston's plc t/a Banks's
Beer byloje. [interaktyvus; ziliréta 2019-03-18]. Prieiga per interneta:
<https://www.asa.org.uk/rulings/marston-s-plc-a17-387138.html>.

20 MESKAUSKAITE. Liudvika. Ziniasklaidos teisé: Registry centras, 2018, p. 89.

201 RIMKEVICIUS, Mantas. Klaidinan¢ios reklamos vertinimo kriterijai Europos Sajungoje ir Lietuvoje:
daktaro disertacija. Socialiniai mokslai, teisé¢ (01S). Vilnius: Vilniaus universitetas, 2011.

22 GEIGER, Christophe; PONTES, Leonardo M. Trademark registration, public policy, morality and
fundamental rights. [interaktyvus; zilréta 2019-03-28]. Prieiga per interneta:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=3009170>.
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komercinei komunikacijai®®. Atsizvelgus j JAV praktika bty galima konstatuoti, kad,
jeigu Siame darbe analizuojamos lietuviskos reklamos bty skleistos, JAV akivaizdu, kad
jos patekty ] saviraiSkos laisvés ribas. Taciau, teisés iSskiriama, kad Europoje saviraiskos
laisvé néra ginama tokia pat apimtimi kaip JAV®®, Todél, negalétume pasiremti tokia
pladia saviraiskos laisvés apimtimi kaip JAV, bet ir EZTT yra pazyméjes, jog saviraiskos
laisvé taikoma ir tokiai informacijai ir idéjoms, kuri gali buti vertinama kaip jzeidi,
Sokiruojanti ar trikdanti?®,

EZTK 10 str. 2 d. yra numatyta, jog, kadangi saviraiskos laisvé yra susijusi ir su
pareigomis bei atsakomybe, jos taikymas gali bati priklausomas nuo tam tikry
formalumy, salygy, apribojimy ar sankcijy, kurias nustato jstatymas ir kurios
demokratinéje visuomenéje yra biitinos valstybés saugumo, teritorinio vientisumo ar
visuomenés apsaugos, siekiant wuzkirsti kelig vieSos tvarkos paZeidimams ar
nusikaltimams, apsaugoti Zzmoniy sveikatg ar moralg, taip pat kity asmeny garbe ar teises,
uzkirsti kelig jslaptintos informacijos atskleidimui arba uztikrinti teisminés valdzios
autoritetg ir besaliskumg. Taigi, EZTT spresdama bylas pagal EZTK 10 str. taiko
vadinamaji trijy pakopy testa, kuris reiskia, jog norint apriboti saviraiSkos laisve reikia
jrodyti 3 salygas, kad toks apribojimas: (i) yra nustatymas jstatyme; (ii) skirtas EZTK 10
str. 2 d. nustatytai vertybei ginti; (iii) buitinas demokratinéje visuomenéje”.

Kalbant apie pirmaja salyga yra akivaizdu, kad tiek Prekiy Zenkly jstatyme, tiek ir
Reklamos jstatyme yra jtvirtinta religiniy simboliy apsauga. Ji i§ esmés biity jtvirtinta ir
be tokiy atskiry normy, nes kaip jau minéta religiniy simboliy apsauga patenka i vieSosios
tvarkos turinj, taCiau toks akivaizdus religiniy simboliy jtvirtinimas jstatymuose leisty
Lietuvai paprasc¢iau jrodyti pirmaja salyga. Su antraja salyga taip pat yra aiSku, nes kaip
buvo jtvirtinta magistro darbo antroje dalyje — religiniy simboliy apsauga patenka j
moralés kaip vieSosios tvarkos turinio dalies sritj, o vienos i§ EZTK 10 str. 2 d. jtvirtinty
vertybiy yra tiek ir moralg, tiek ir vieSosios tvarkos interesas.

Pati sudétingiausia jrodin¢jama sglyga yra butinumas demokratinéje visuomeng¢je.
Si salyga i§ esmés reiskia, jog saviraiskos laisvés apribojimas turi biiti proporcingas

siekiamam teisétam tikslui ir pagrjstas tinkamais pakankamais motyvais. PrieSingu atveju

208 RIMKEVICIUS, Mantas. Klaidinan¢ios reklamos vertinimo kriterijai Europos Sajungoje ir Lietuvoje:
daktaro disertacija. Socialiniai mokslai, teisé (01S). Vilnius: Vilniaus universitetas, 2011.

24 GEIGER, Christophe; PONTES, Leonardo M. Trademark registration, public policy, morality and
fundamental rights. [interaktyvus; zitréta 2019-03-28]. Priciga per interneta:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=3009170>.

2% Europos Zmogaus Teisiy Teismas. 1995-09-20 sprendimas Otto-Preminger-Institut pries Austrija
byloje, Nr. 13470/87, §47.

208 MESKAUSKAITE. Liudvika. Ziniasklaidos teisé: Registry centras, 2018, p. 137.
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galimas EZTK 10 str. paZeidima5207. Biitent $ios salygos pasak EZTT nejrodé Lietuvos
Vyriausybé UAB ,,Sekmadienio® bylos atveju. EZTT pabrézé, jog turéjo biti pateiktas
paaiskinimas, kodé¢l konkreti UAB ,,Sekmadienis* pasirinkta saviraiSkos forma pazeidé
visuomenés moralés principusZOS.

Nagrinéjant UAB ,,Kiauliy valdovai“ reklamos atvejj VVTAT pateiké pakankamai
panaSius argumentus, kaip ir UAB ,,Sekmadienio“ byloje, kuriec EZTT nuomone
nepatvirtino poreikio riboti saviraiSkos laisve. VVTAT UAB ,,Kiauliy valdovai“ byloje
pazeidima siejo su religinio simbolio niekinimu®®, beveik neargumentuojant, kodél toks
vaizdavimas yra vertinamas jzeidziantis tikin¢iy jausmus, vertinant i§ vidutiniSkai
jautraus vartotojo poziiirio. Atsizvelgiant j tokia VVTAT argumentacijg reikéty teigti, kad
Siuo atveju saviraiSkos laisvés apribojimas neturéty buti taikomas ir tokia reklama
laikoma teiséta.

Taciau tai nulemia ne visiSkai tiksli VVTAT argumentacija. Pagal anksCiau
i8déstytus kriterijus galima jvertinti vieng i§ UAB ,,Kiauliy valdovai“ reklamy. Pavyzdziu
Reklama Nr. 67, kurios priestaravima moralei VVTAT argumentavo tuo, jog Svc.
Mergelé Marija yra pavaizduota kaip laisvo elgesio moteris (apnuoginta kriitiné,
apnuogintos kojos), bei bendrovés komentare daroma tiesioginé uzuomina apie jos
galimai laisvg elgesj. Be to, Sv¢. Mergelée Marija yra kataliky tikéjimo §ventas ir
garbinamas asmuo, todél bet koks pavaizdavimas, kuris paneigia, iskreipia ar pajuokia jo
Sventumg, tikinciojo akimis néra deramas®'. Reikia dar karta pabrézti, kad VVTAT
argumentacija labai nesiskiria nuo pateiktos UAB ,,Sekmadienio® bylos atveju, kurig
EZTT jvardijo kaip nepakankamam. Jeigu, tokia argumentacija bty taikoma prekes
zenklui, kurio religiniy simboliy apsauga yra platesné, tada biity viskas gerai, nes panasiai
buvo argumentuojama ir JESUS prekés Zenklo byloje Jungtinéje Karalysteje ir

MADDONA prekés Zenklo byloje JAV. Taciau, Siuo atveju buvo vertinama reklama, kur

27 |hidem p. 139.

2% Europos Zmogaus Teisiy Teismas. 2018-01-30 sprendimas UAB ,,Sekmadienis‘* pries Lietuvg byloje,
Nr. 69317/14, §10.

29 pavyzdziui VTTAT pabréze, jog Atkreiptinas démesys, kad nuotraukoje Nr. 2 pavaizduotas
NukryZziuotasis yra pateiktas besiSypsantis ir Sventiskas, o tai yra religinio simbolio ir religinés personalijos
iSniekinimas.

210 Reklamoje Nr. 6 buvo vaizduojami du vyrai, rodantys nepagarbius, jzeidZian¢ius gestus, o uZ jy, ant
sienos nutapyta pusnuogé moteris su aureole, kuri lyg uzdeda rankas ant minéty dviejy vyry peciy, taip pat
Salia pavaizduotas delfinas.

21 Valstybinés vartotojy teisiy apsaugos tarnybos komisijos 2017-10-15 nutarimas dél UAB ,Kiauliy
valdovai® Lietuvos Respublikos reklamos jstatymo pazeidimo, Nr. 12R-40. [interaktyvus; zitréta 2019-02-
19]. Prieiga per interneta: <https://www.vvtat.lt/lt/tarnybos_komisijos_nutarimai/lietuvos-respublikos-
reklamos-hlya/2017 5467.html>.

212 Europos Zmogaus Teisiy Teismas. 2018-01-30 sprendimas UAB ,,Sekmadienis‘* pries Lietuvg byloje,
Nr. 69317/14, §10.
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atsizvelgiant ] saviraiSkos laisvés platesnj taikymag religiniy simboliy apsauga yra
mazesné. Vertinant $ig reklama pagal anksciau iSdéstytus kriterijus visy pirma galima
pabrézti, jog akivaizdu, kad Mergelé Marija yra laikoma religiniu simboliu kaip
garbinimo objektas. Antra, vertinant, ar toks Mergelés Marijos vaizdavimas jzeidzia
tikin¢iyjy jausmus galima atsizvelgti j tai, kad pagarbos verty simboliy derinimas su
sekso prekémis, tai tuo paciu ir seksualumu gali buti vienas i faktoriy, jog tokig reklamag
reikéty laikyti jzeidzianCig. Trecia, reikia vertinti, kaip vidutinio jautrumo vartotojas
reaguoty j tokig reklamg ir ar ji jam pasirodyty jZeidi. Lyginant, su uzsienio pavyzdZziais
galima matyti, kad vertinimas gali labai skirtis prisiminus prie$ tai apzvelgtus atvejus:
Pranctizijos Garbaud mados namy reklamos atvejj, kur buvo uZdrausta reklama
paskutinés vakarienés tematika ir Jungtinés Karalystés Jézaus persirengusio kiskiu atvejj
galime matyti visiSkai skirtingus traktavimus. Todél, greiCiausiai Pranciizijoje tokia
reklama buty uzdrausta, o Jungtinéje Karalystéje leidziama, nors atsizvelgus | tai, kad
Siuo atveju religinis simbolis vaizduojamas Su erotizmo prieskoniu, galimai ir Jungtingje
Karalystéje, atsizvelgus Honey Birdette Ltd*"® atveji tokia reklama galimai irgi bity
uzdrausta. Atsizvelgiant ] tai grei¢iausiai reikéty konstatuoti, kad §i reklama yra ant labai
siauros ribos, todél labai sudétinga atsakyti, ar ji vidutiniS$kai jautriam vartotojui
pasirodyty jZeidzianti. IS vienos pusés joje viskas yra pateikiama kaip humoras, tac¢iau
reikia sutikti ir su tuo, kad pasirinkta iSraiSkos forma yra labai agresyvi. Galima pasakyti,
jog tokia reklama galima biiti vertinti ir kaip jzeidziancCia ir kaip nejzeidziancia , bet tada
abejais atvejais reikia pateikti labai stiprius ir placius argumentus, tikrai ne tokius kokius
1Sdéste VVTAT, todel norétysi tikétis, kad LVAT spresdamas §ig bylg pateiks iSsamig
argumentacijg. Jeigu, reikty nuspéti LVAT sprendimg, autorius vis délto prognozuoty,
kad UAB ,,Kiauliy valdovai“ reklamos bus jvertintos kaip jzeidziancios, taciau atsakymo
1 klausima, ar tai biity teisingas sprendimas autorius neranda, nes galimai tokiose sunkiose
bylose teisingas atsakymas isvis neegzistuoja.

IS esmés nustacCius fakta, kad reklama pazeidzia religiniy simboliy apsaugos
principa, ir atkreipiant démesj, jog religiniy simboliy apsauga yra vienas i§ visuomeneés
moralés elementy, o visuomenés moral¢ sudaro vieSosios tvarkos turinj, galima
konstatuoti, kad toks apribojimas yra biitinas demokratin¢je valstyb¢je. Taciau, biitent dél

Sio biitinumo demokratinéje valstybéje religiniy simboliy apsauga ir yra taip susiaurinta,

23 Jungtinés Karalystés Reklamos standarty tarnybos 2017-07-12 sprendimas Honey Birdette (UK) Ltd
byloje. [interaktyvus; ziuréta 2019-03-18]. Prieiga per internetg: <https://www.asa.org.uk/rulings/honey-
birdette--uk--1td-a17-385750.html>.
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jog ji negali biiti atskiras prekés Zenklo neregistruotinumo ar reklamos uzdraudimo
pagrindas, o turi biti aiSkinamas biitent kaip vieSosios tvarkos dalis.

Todél nustatyti, ar prekés zenklas arba reklama jzeidzia tikinciyjy jausmus yra be
galo sudétinga, nes 1S esmés biitent Sioje stadijoje yra sprendziama, kuri viena i§ esminiy
zmogaus laisviy bus ,,paaukota* vardan kitos. Butent dél Sios priezasties G. Lastauskiené
tokias bylas jvardijo kaip patenkanias j sunkiy byly kategorija®**. Kalbant apie sunkias
bylas G. Lastauskiené iSskyre, jog H. L. A. Hart teigé, jog sprendziant sunkias bylas
teis¢jas yra priverstas ,,perZengti“ teisés ribas, tuo tarpu R. Dworkin su tuo nesutiko
teigdamas, jog teis€jas privalo rasti sprendimg neperzengdamas teisés riby. Bet, tada
iSkyla klausimas kur mes galime brézti tas teisés ribas ir ar visi tokias ribas supranta
vienodai?’>? O galbiit tokiose bylose vienas teisingas atsakymas visai neegzistuoja? R.
Dworkin, nuomone, atvejai, kada byloje teisingo atsakymo néra turéty bati labai reti,
jeigu jie iSvis egzistuoja216. Taigi, 18 tiesy neaiSku, ar teisingas atsakymas tokiose bylose
gali biiti atrastas, bet autoriaus nuomone greiciausi tokiose bylose sprendima nulemia
teiséjo, ar kito sprendimg priimanc¢io asmens vidiniai moraliniai jsitikinimai.
Atsizvelgiant j tai, tikrai teisingas atsakymas greiCiausiai biity pateiktas tik tada, jeigu

tokig bylg spresty tas fikcinis vidutinio jautrumo vartotojas.

3.2. Apibendrinamosios jzvalgos

Taigi, vertinant ar prekés zenklas arba reklama pazeidé religiniy simboliy apsaugos
principg ir taip pazeidé vieSaja tvarka ir (ar) moralés principus. Visy pirma reikia
nustatyti, ar prekés Zenklas gali biiti laitkomas religiniu simboliu, toliau pasitelkus
vidutinio jautrumo vartotojo testa reikia vertinti, ar prekés zenklas arba reklama pagal
kuriamg bendra jspudj izeidZia tikin¢iyjy jausmus. Néra svarbu, kad dalis jautriausiai
nusiteikusiy asmeny jsizeidé¢, taip pat néra svarbu, kokia visuomenés dalis iSpazjsta ta
religija. Praktikoje iSrySkéja kriterijai, kurie aktualls, ar prekés zenklas arba reklamg
1Zzeidzia tikinciuosius yra tam tikras reklamos pateikimo laikas, ar prekés Zenklo arba
reklamuojamos prekés specifika, pripazjstama, kad religiniy simboliy naudojimas
erotikos prekéms greiciausiai buity laikomas jzeidzian¢iu. Taip pat faktas, kad pasitelkus

vidutiniSkai jautraus vartotojo kriterijy ir nustacius, kad prekés Zenklas arba reklama gali

214 LASTAUSKIENE, Giedré. Sunki byla Lietuvos teismy poZitiriu: religinio pobudzio byly pavyzdziu.
Teis¢, 2017, t. 104, p. 75-89.

25 GUMBIS, Jaunius. Teisinis argumentavimas: realistinis poZiiris. [interaktyvus; Ziiréta 2019-02-08].
Prieiga per interneta: <http://web.vu.lt/tf/j.gumbis/teisinis-argumentavimas/>.

218 DWORKIN, Ronald. Principo reikalas. Vilnius: Lictuvos rasytojy sajungos leidykla, 2006, p. 207.
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jzeisti tikinCiuosius tada tai turéty biiti pakankamas pagrindas ir jrodyti saviraiskos laisvés
apribojimo treciaja salyga, kad tai yra biitina demokratinéje valstyb¢je. Taciau, yra labai
sudétinga pasitelkus, vidutinisSkai jautraus vartotojo kriterijy nustatyti, ar reklama vis dél
to pazeidzia religiniy simboliy apsaugos principg, nes i§ esmés reikia pasirinkti, kuri
zmogaus laisve, ar minties ir tikéjimo, ar saviraiSkos turés pirmenybe. Tod¢l tokius bylos
patenka j sunkiy byly kategorija ir net néra vieno atsakymo, ar iSvis tokios bylos gali

turéti vieng teisingg atsakyma.
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ISvados

1. Lietuvoje yra jgyvendinimas valstybés ir baznycios atskirumo principas, kuris
nulemia, jog baznycia ir religija negali kiStis | pasaulietinés teisés kiirimg ir taikyma.
Taciau, atsizvelgus | tai, kad moral¢ daro didele jtaka teisei, o moralei jtaka daro
religija, galima konstatuoti, jog religija gali netiesiogiai kistis | pasaulietinés teisés
taikyma per moralés prizme.

2. Vyskupy konferencijos veikla, kai ji tiesiogiai siilo jstatymo normas ir kisasi j su
religiniy simboliy apsauga susijusiy byly nagrinéjimg reikéty laikyti konstitucinio
valdzios ir baznyCios atskyrimo principo pazeidimu, nes yra pazeidziami du
pagrindinai $io principo tikslai: uztikrinimas, kad baznycCia nesiki$ | pasaulietinés
valdzios reikalus (pranciiziskoji genezé) ir visy religijy bei tikéjimy lygybés
uztikrinimas (amerikietis§koji genez¢).

3. Universali visai visuomenei priimtina moralé neegzistuoja, todél visuomenés morale
kaip zmogaus autonomijos ir laisvés apribojima, koks yra religiniy simboliy apsaugos
principas, reikia suprasti kaip vieSosios tvarkos turinio dalj, t. y. kaip esmines
vertybes, apsaugancias esmines zmoniy ir visuomenés laisves ir teises, be kuriy biity
nejsivaizduojama demokratiné valstybé. Todél religiniy simboliy apsauga turi biiti
suprantama siaurai, t. y. kaip visuomenés moralés ir tuo paciu vieSosios tvarkos
turinio dalis.

4. Prekiy Zenkly jstatymo 7 str. 2 d. nustato, kad yra neregistruotinas toks prekés
zenklas, kuris sudarytas i$ religinio simbolio, arba jame yra toks Zymuo. Reklamos
jstatymo 4 str. 2 d. 10 p. nustatyta, kad reklama yra draudziama, jei joje yra niekinami
Lietuvoje jregistruoty religiniy bendruomeniy religiniai simboliai. Religiniy simboliy
apsauga patenka ] vieSosios tvarkos ir moralés turinj, kuris yra jtvirtintas tiek kaip
prekés zenklo neregistruotinumo, tiek ir kaip reklamos uzdraudimo pagrindas, todél
§ios minétos normos yra perteklinés. Atsizvelgiant ] tai jas reikéty iSbraukti i$
jstatymy, taciau, jei vis délto deél apibréztumo didinimo ir tam tikro valstybés
prioriteto parodymo, biity norima §ias nuostatas iSsaugoti, jas reikety keisti religiniy
simboliy apsauga susiejant ne su panaudojimu ar niekinimo, bet su Zala, t. y. su
tikin¢iyjy jausmy jZeidimu. Taip pat reikéty keisti ir Reklamos jstatymo 2 str. 18 p.
jtvirtinta religiniy simboliy apibrézima, nes jis yra per daug platus ir neapibréztas.
Remiantis tuo, kad religiniy simboliy apsauga gali apriboti iSraiSkos laisve, religiniais
simboliais reikéty laikyti religinius simbolius siauraja prasme, t. y. tik religinio

garbinimo objektus ir tiesiogiai religinése apeigose naudojamus objektus.
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5. Religiniy simboliy naudojimas prekeés zenkle arba reklamoje pazeidzia viesajg tvarka
ir (ar) morale, tada, kai yra nustatoma, jog vidutini$kai jautriam vartotojui tokia
reklama arba prekés zenklas sukelty jspiidj, jog tai jzeidzia tikinéiyjy jausmus. Jeigu,
vidutiniskai jautriam vartotojui biity sukeliamas toks jspudis, jog prekés zenklas arba
reklama jzeisty tikinCiyjy jausmus, tai tada tai galéty biti laikoma ir saviraiSkos
laisvés apribojimo treciosios, sunkiausiai jrodomos sglygos - buitinumo demokratinéje
valstybéje tinkamu jrodymu. Vertinant, ar prekés Zenklas arba reklama jzeidzia
tikin¢iyjy jausmus galima atsizvelgti j nemazai faktoriy, pavyzdziui: prekés specifika,
pateikimo forma, ar laikotarpis, taCiau tam tikros jautriausios asmeny dalies
isizeidimas arba tai, kad atitinka religija dominuoja toje Salyje, neturéty buti tinkamas
faktorius nulemiantis religiniy simboliy apsaugos pazeidima. Taciau, vis tiek yra labai
sudétinga nustatyti, ar vidutiniSkam jautriam vartotojui reklama pasirodys jzeidZianti,
nes reikia vertinti dviejy vieny i§ esminiy zmogaus teisiy kolizija. Tokios bylos
patenka ] sunkiy byly kategorija, todél gali buti, kad tokiose bylose teisingas
atsakymas neegzistuoja.
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Santrauka

Siame magistro darbe yra analizuojama religiniy simboliy apsauga kaip vieosios tvarkos
ir moralés turinio sudedamoji dalis prekés Zenkly teis¢je ir reklamos teiséje. Sj magistro
darbg sudaro 3 dalys.

Pirmojoje dalyje yra analizuojamas religijos, teisés ir moralés tarpusavio santykis,
taip pat moralés ir vieSosios tvarkos tarpusavio santykis. Pirmoje dalyje yra
atskleidziama, jog atsizvelgiant | konstitucinj valstybés ir baznycios atskyrimo principg
religija negali daryti tiesioginés jtakos teisei, taciau religija gali daryti jtakg teisei per
moralés prizme¢. Taip pat atsizvelgiant | tai, kad universali moralé neegzistuoja,
visuomenés moralé turéty biiti suprantama kaip vieSosios tvarkos turinio sudedamoji
dalis. Taigi, religiniy simboliy apsauga turi biiti suprantama kaip vieSosios tvarkos turinio
dalis.

Antroje dalyje yra analizuojamos Prekiy zenkly jstatymo ir Reklamos jstatymo
normos susijusios su religiniy simboliy apsauga. ISnagrinéjus Europos Sgjungos teisés
aktus, kity valstybiy teisinj reguliavimg ir Lietuvos teisés akty parengiamuosius
dokumentus yra prieinama prie iSvados, kad religiniy simboliy apsauga negali bati
suprantama, kaip atskiras prekés zenklo neregistruotinumo arba reklamos uzdraudimo
pagrindas, o turi biiti suprantama kaip vieSosios tvarkos ir moralés turinio sudedamoji
dalis.

Treciojoje dalyje yra analizuojama Lietuvos, tarptautiné, Europos Sajungos ir
uzsienio valstybiy teismy bei institucijy praktika nagrinéjant bylas susijusias su religiniy
simboliy apsauga prekés zenkly teis¢je ir reklamos teiséje. Sioje dalyje autoriaus
atskleidzia tam tikras gaires ir kriterijus, kurie yra aktualiis sprendZiant tokias bylas ir
pagrindinius probleminius aspektus kylancius ir religiniy simboliy apsaugos ir saviraiSkos

laisvés santykio.
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Summary

This master thesis provides the analysis of protection of religious symbols as part of
public policy and morality in trademark law and advertising law. The thesis consists of
three parts.

First part presents cohesion between religion, law and morality and relationship
between morality and public policy. First part findings are: with regard to separation of
state and church constitutional principle, religion can not directly affect secular law,
however, religion can make influence to secular law over morals principles. Also public
morality should be interpreted as part of public policy, because universal morality does
not exist. So protection of religious symbols is a part of public policy in this master thesis
context.

Second part focuses on analysis of Lithuania Law on Advertising and Trademark
law norms related with protection of religious symbols. Following the evaluation of
Europe Union acts, other countries regulation and Lithuania laws travaux préparatoires,
is concluded that protection of religious symbols is not separate ground of refusal
trademarks registration or prohibition of advertising, but protection of religious symbols
is part of public policy and morality as a ground of refusal trademark registration or
prohibition of advertising.

Third section focuses on the practice of Lithuania, international, European Union
and other countries national court or authorities examining cases regarding refusal to
register trademark or prohibition of advertising contrary to protection of religious
symbols. In this part author reveals the main criteria to trademark or advertising
examination and problem aspects of cohesion between protection of religious symbols

and freedom of expression.
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