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IZANGA

Temos aktualumas. Siuolaikiniame pasaulyje turto draudimas — ne tik tradicin¢ rizikos
mazinimo priemoné turto savininkams, siekiantiems iSvengti netikéty finansiniy nuostoliy
atsiradusiy dél ugnies, vandens, gamtiniy jégy ar vagys¢iy. Mums jau jprastas ir kredito
davéjy reikalaujamas jkei¢iamo turto draudimas, saugantis kredito davéjy interesus, taciau
dinamiSka draudimo rinka jsibégéjanc¢iame XXI amziuje sitilo vis daugiau, klasikine turto
draudimo samprata kiek nejprasty turto draudimo portsiy, tokiy kaip finansiniy kredity
draudimas, sutartiniy jsipareigojimy laidavimo draudimas, verslo nutriikimo draudimas ir
pan.', kurie padeda apsaugoti kreditoriy interesus investicinéje veikloje, prekybos,
i¥perkamosios nuomos, lizingo sutartyse su partneriais ir klientais. Sis magistro darbas
skiriamas tiek tradiciniy turto draudimo sutar¢iy, kuriomis draudziami konkretis
materialiis objektai, tiek ir turto draudimo sutar¢iy, kuriomis draudziami skolininko
isipareigojimai, prievolés, sampratai, ypatumams ir problematikai draudéjy, naudos gavéjy
(kreditoriy) interesy apsaugai nagrinéti. Darbe taip pat nagriné¢jami draudimo sutarties, jos
subjekty, ypatingai iSskiriant draudika, samprata ir ypatumai, turintys reikSmés turto
draudimui, kaip kreditoriy interesy uztikrinimo priemonei. Pasirinktos temos aktualuma
lemia spartus nekilnojamo turto rinkos augimas®, kreditavimo rinkos augimas, o kartu ir
augantis turto draudimo, siekiant apsaugoti kreditoriy interesus, poreikis. Taip pat sparciai
augant ekonomikai ir kuriantis naujiems verslo subjektams, rinkos dalyviams kyla poreikis
apsidrausti nuo naujy partneriy netinkamo jsipareigojimy vykdymo, todé¢l svarbu jvertinti,
ar turto draudimo sutartis tinkamai ir kokia apimtimi apsaugos ju, kaip kreditoriy interesus.
Temos aktualuma patvirtina ir tai, kad Lietuvos teisés doktrina gana mazai démesio skiria
analizuojant S$iuolaikinius turto draudimo portSius, teorines ir praktines problemas

kreditoriy interesy apsaugai.

Darbo tikslas. Tikslas Siame magistro baigiamajame darbe gali buti apibuidinamas keliais
etapais, pirmiausia siekiama aptarti prievolés sampratg ir pateikti klasikinius, Lietuvos
Respublikos civiliniame kodekse sitilomus prievoliy jvykdymo uztikrinimo budus, skirtus
kreditoriy interesy apsaugai, antra, iSsamiai ir kompleksiskai iSanalizuoti draudimo ir turto

draudimo sutarties pozymius, kylanéias problemas, sutarties subjekty pareigas ir jy

' KONTAUTAS, Tomas. Draudimo sutarciy teisé: monografija. Vilnius: Justitia, 2007, p. 170.

* Eika“: buty rinkoje — jau seniai matyti skai¢iai [interaktyvus]. [Zitréta 2019-03-29]. Prieiga per internetg:
<https://www.vz.lt/nekilnojamasis-turtas-statyba/2018/10/03/eikabutu-rinkoje--jau-seniai-matyti-
skaiciai#ixzz5kjGtbUBI />.
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ypatumus kreditoriy interesy apsaugai. Magistro baigiamojo darbo temos analizés kryptis

vystoma vadovaujantis teisés aktais, teismy praktika ir teisés doktrina.

Darbo uzdaviniai. Magistro baigiamojo darbo tikslui jgyvendinti identifikuojami Zemiau

nurodyti aktualiis uzdaviniai:

1. Atskleisti prievoliy jvykdymo uztikrinimo sampratg ir reikSme¢ kreditoriy interesy
apsaugai.

2. Nustatyti draudimo ir turto draudimo sutarties pozymius, subjektus, jy ypatumus,
atsakomybe ir pareigas, reikSmingas tinkamai kreditoriy interesy apsaugai.

3. [I8skirti turto draudimo kaip kreditoriaus interesy uztikrinimo priemonés instituto
sampratg ir tikslus.

4. I8siaiskinti turto draudimo santykj su kitomis kreditoriaus interesy uztikrinimo
priemonémis.

5. I8analizuoti Lietuvos Auks$c¢iausiojo Teismo praktikg sprendziant gincus dél turto
draudimo, kaip kreditoriy interesy uZztikrinimo priemonés, teisiniy santykiy, jy

specifikos ir ypatumy.

Darbo objektas. Sio baigiamojo darbo objektas - turto draudimo kaip kreditoriaus interesy
uztikrinimo priemonés instituto samprata, problematika bei reglamentavimo ypatumai

Lietuvos teis¢je.

Tyrimo metodai. Siame magistro baigiamajame darbe iSanalizavus visus naudotus
raSytinius Saltinius: teisés doktring, teisés aktus, teismy praktika bei kitus reikSmingus ir
aktualius magistro baigiamojo darbo temai dokumentus buvo pasirinkti Sie darbe

naudojami tyrimo metodai:

1. Taikomas istorinis tyrimo metodas buvo pasirinktas ir naudotas siekiant atskleisti
prievolés ir ja uZztikrinanciy priemoniy kilmg. Istorinis tyrimo metodas daugiausiai
naudojamas pirmoje magistro darbo dalyje.

2. Lyginamasis metodas darbe naudotas labai minimaliai ir tiesiogiai gali buti sunkiai
identifikuojamas, taciau svarbus paminint turto draudimo ir kity kreditoriaus interesy
uztikrinimo priemoniy skirtumus.

3. Pasitelkus sisteminj metodgq magistro baigiamajame darbe jvertinamos s3sajos tarp turto
draudimg analizuojancios teisés doktrinos, teisés akty, teismy praktikos ir kity teisés
Saltiniy.

4. Taikomas analizés metodas buvo pasirinktas siekiant analizuoti rasto darbo objektui

aktualiy Lietuvos Auksciausiojo Teismo sprendimy turinj, doktring ir teisés aktus.



5. Remiantis /ingvistiniu metodu, buvo aiskinama Lietuvos Respublikos teisés aktuose bei

kituose baigiamajam darbui reikSminguose Saltiniuose vartojamy terminy prasmé.

Darbo originalumas. Nors uZsienio valstybiy civilinés teisés doktrinoje turto draudimui
kaip atskirai draudimo rusiai yra skiriama pakankamai daug démesio, taciau $io magistro
baigiamojo darbo autoriui néra Zinoma tokiy tyrimy, kuriuose biity pateikiama i§sami turto
draudimo kaip kreditoriaus interesy uztikrinimo priemonés analizé. Lietuvoje, autoriaus
Ziniomis, taip pat néra aktualiy magistro darby, kuriy pagrindiné nagrinéta tema bty tokia
pati ar bent panasi, kaip Siame magistro baigiamajame darbe. Lietuvos teisés doktrina $iuo
klausimu néra gausi. Autoriui pavyko rasti tik i§samesn¢ Lietuvos draudimo sutarciy teisé€s
analiz¢. Kadangi nagriné¢jama tema mazai vystyta Lietuvos ir uzsienio teisés doktrinoje, Sis

magistro darbas yra originalus dél i§samios ir kompleksinés nagrinétinos temos analizés.

Svarbiausi Saltiniai. Siekiant atsakyti | darbe keliamus klausimus bei jvykdyti uzsibrézta
tiksla, rengiant magistro darba, buvo analizuojami ir naudojami keliy tipy raSytiniai
Saltiniai: teisés aktai, teisés doktrina ir teismy praktika. Vienas pagrindiniy teisés akty —
Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas, reglamentuojantis temai aktualius prievoliy
ivykdymo uztikrinimo ir draudimo teisinius santykius, taip pat i$ teisés akty iSskirtinas
Lietuvos Respublikos draudimo jstatymas. Svarbus baigiamajam darbui teisés doktrinos
Saltinis yra Tomo Kontauto monografija ,,Draudimo sutarciy teisé®, tai - bene vienintelis
Lietuvoje teisés doktrinos Saltinis, iSsamiai nagriné¢jantis Siuolaiking draudimo sutarciy
teise, draudimo porasius, jy problematika. Darbe plaiai nagriné¢jama temai aktuali

Lietuvos Auksciausiojo Teismo jurisprudencija.



1.1. Prievoliy jvykdymo uZtikrinimo instituto samprata ir reik§mé kreditoriy
interesy apsaugai

Iki Lietuvos nepriklausomybés atkiirimo ir esminiy ekonominiy reformy, kuriomis planinés
ekonomikos santvarka buvo pertvarkyta j rinkos ekonomikos santvarka, pradzios prievoliy
ivykdymo uztikrinimo teisinis institutas Lietuvoje nebuvo itin reikSmingas, tai lémé ir retg
Sio instituto taikyma. PrieSingai nei rinkos ekonomika, kuri paremta rinkos savireguliacijos
principu ir veiksmy derinimas vykdomas laisvy privaciy Saliy ir vartotojy, planiné
ekonomika remiasi valstybés parengtu planu, biitent valstybés valdymo organai sprendzia
prekiy gaminimo ir paslaugy teikimo apimtis, prekiy mainai néra vykdomi laisvy privaciy
Saliy ir vartotojy valia, o pagrindinis nekilnojamas turtas — iSimtin¢ valstybés nuosavybé.
Atktrus Lietuvos Respublikos nepriklausomybe, pagrindiniame Lietuvos jstatyme,
Lietuvos Respublikos Konstitucijoje jtvirtinus, kad Lietuvos iikis grindziamas privacios
nuosavybés teise, asmens iikinés veiklos laisve ir iniciatyva’, kartu vykdant esmines
ekonomines reformas pertvarkant ekonomikos santvarka, aktualus pasidaré ir prievoliy
ivykdymo uztikrinimo teisinis institutas. Greitai besipleciant civilinei apyvartai, daugéjant
komerciniy ir su jais susijusiy santykiy, svarbu buvo uztikrinti civilinés apyvartos
stabilumg bei tinkamg ir savalaikj jsipareigojimy vykdyma. Nuo to, kaip uZtikrinamas
civilinés apyvartos stabilumas bei nuo tinkamo jsipareigojimy vykdymo, bene tiesiogiai
priklauso finansinis jmoniy stabilumas, efektyvi verslo plétra ir spartus ekonomikos
augimas. Teisinis prievoliy jvykdymo wuztikrinimo institutas ir buvo viena i§
reikSmingiausiy teisiniy priemoniy siekiant minéty tiksly, t. y. garantuoti stabilig ir

patikima komercinés apyvartos sistema”.

Teisinio prievoliy wuztikrinimo instituto panaudojimo bitinybé civilinés ir
komercinés teisés reguliuojamy visuomeniniy santykiy srityje remiasi kreditoriaus
suinteresuotumu turéti garantijy, jog prievolés vykdymas bus tinkamas ir savalaikis, be to
kreditorius turi turéti priemoniy padengti nuostolius, susidariusius dél prievolés
nevykdymo ar jos netinkamo vykdymo. Bitent prievoliy uztikrinimo institutas suteikia
kreditoriui papildomy garantijy, kad jo reikalavimas bus patenkintas. Jis taip pat skatina
skolininkg tinkamai jvykdyti prievole siekiant iSvengti neigiamy padariniy prievolés

nejvykdzius ar jg jvykdzius netinkamai’.

? Lietuvos Respublikos Konstitucija. Valstybés Zinios, 1992, nr. 33-1014.

* JUODKA, Robert. Teisinés kredito rizikos maZinimo priemonés: monografija. Vilnius: Vilniaus universiteto
leidykla, 2006, p. 24.

> MIKELENAS, V., et al. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé.
Pirmas tomas. Vilnius: Justitia, 2003, p. 115.
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Po esminiy reformy Lietuvos ekonomikoje pasikeitus rinkoje dalyvaujanciy subjekty
interesams, pastariesiems jgyvendinti prireiké Siuolaikiniy prievoliy jvykdymo uztikrinimo
teisiniy mechanizmy, kurie buvo pateikti 2000 m. liepos 18 d. priémus naujajj Lietuvos

Respublikos civilinj kodeksa®.

Naujasis Civilinis kodeksas nenumato tikslaus ir aiSkaus prievoliy jvykdymo
uztikrinimo instituto apibrézimo, tik nurodoma, kad prievoliy jvykdymas gali buti
uztikrinamas pagal sutart] arba jstatymus netesybomis, jkeitimu (hipoteka), laidavimu,
garantija, rankpinigiais’. Norma nepateikia baigtinio prievoliy uztikrinimo biidy sara3o,
todel Salys turi teisg susitarti ir taikyti kitokius, jstatyme nenumatytus prievoliy uztikrinimo
budus, nepriestaraujancius imperatyvioms jstatymo normoms, teisé€s principams, viesajai

tvarkai ir gerai moralei®.

Nors jstatymuose ir néra aiSkaus $io instituto apibrézimo, prievoliy jvykdymo
uztikrinimas laikytinas vienu i$ tradiciniy civilinés teisés instituty. Jau romény teis¢je buvo
zinomi tokie prievoliy jvykdymo uZztikrinimo budai (lot. fiducia cum creditore contracta)
kaip jkeitimas perduodant jkaito objekta kreditoriui (lot. pignus), sutartinis jkeitimas, kai
ikaito objektas lieka skolininkui (lot. Aypotheca), laidavimas (lot. adpromissio) bei
rankpinigiai (lot. arrha)’, kurie jau anuomet buvo sékmingai naudojami siekiant sumazinti

kreditoriy patiriama rizikg bei apginti jy interesus.

1.1. Prievolés samprata

Prie§ pradedant nagrinéti prievoliy jvykdymo uztikrinimo turinj, vertéty trumpai

apzvelgti prievolés sampratg ir kaip suprantama prievolé Lietuvos nacionalingje teiséje.

Prievolés sgvoka teis¢je kildinama i§ lotynisko Zodzio obligare (liet. apsunkinti),
kurio Saknis ligare reiSkia — jpareigoti. Justinianas I (lot. Flavius Petrus Sabbatius
Justinianus) pirmasis apibrézé prievole kaip teising sgvoka, anot jo, tai ,,teisiniai panciai,
dél kuriy mes esame verCiami ka nors atlikti pagal savo valstybés jstatymus®“ (lot.
,,obligatio est iuris vinculum, quo necessitate adstringimur alicujus solvendae rei,

n)IO

secundum nostrae civitatis iura“) . Prievolé reiskia rysj tarp dviejy asmeny, kai vienas jy

% JUODKA, Robert. Teisinés kredito rizikos mazinimo priemonés: monografija. Vilnius: Vilniaus universiteto
leidykla, 2006, p. 25.

" Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-
2262, 6.70 str.

¥ MIKELENAS, V., et al. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé.
Pirmas tomas. Vilnius: Justitia, 2003, p. 115.

? JONAITIS, Marius. Romény privatiné teisé. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2014, p. 329.

1" ZIMMERMANN, Reinhard. The Law of Obligations. Roman Foundations of the Civilian Tradition.
Regensburg, Germany, 1996.
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turi teis¢ savo naudai reikalauti kito asmens atlikti veiksmus arba nuo jy susilaikyti. Bet
veiksmy atlikimas ar susilaikymas gali biiti siejamas su prievole, jei tik néra
prieStaraujantys teisei. Asmuo, kuris turi teise¢ reikalauti jvykdyti prievole, vadinamas
kreditoriumi, o asmuo, turintis pareiga ta prievole atlikti — skolininku''. Minétos savokos
toliau darbe bus naudojamos bitent tokia prasme, nors lietuviy kalboje galime sutikti ir
siauresniy $iy sagvoky prasmiy priklausomai nuo to, kokiame kontekste jos yra naudojamos.
Pavyzdziui, i$ obligatio kilgs Zodis obligacija vartojamas Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso 1.103 straipsnyje nurodytam vertybiniam popieriui, kuris patvirtina jo turétojo
teise gauti i§ obligacijg iSdavusio asmens joje nustatytais terminais nominalig obligacijos

verte, paliikanas arba kitokj ekvivalents ar turtines teises, jvardinti'*.

Nors Lietuvos teis¢ romeény teisé paveikée netiesiogiai, per Vakary Europos valstybiy,
taip pat kanony teise romény teisés palikimas Lietuvoje visgi sutinkamas. Stai Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso 6.1 straipsnyje galime matyti i§ romény teisés atéjusio
prievolés apibrézimo elementy, minétame straipsnyje prievolé apibréziama kaip teisinis
santykis, kurio viena Salis (skolininkas) privalo atlikti kitos Salies (kreditoriaus) naudai tam
tikrg veiksmg arba nuo jo susilaikyti, o kreditorius turi teis¢ reikalauti, kad skolininkas

ivykdyty savo pareiga'.

Remiantis Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.2 straipsniu, prievolé atsiranda
i§ vienaSaliy, dviSaliy ar triSaliy sandoriy arba kitokiy juridiniy fakty, kurie pagal
galiojancius jstatymus sukuria prievolinius santykius, t. y., i§ Lietuvos Respublikos
civilinio kodekso ir kity jstatymy numatyty sutarciy ir kitokiy sandoriy, taip pat, nors
jstatymy nenumatyty, bet jiems nepriestaraujandiy sandoriy'®. Lietuvos Respublikos
civilinio kodekso komentare, Sestojoje knygoje apzvelgiant minéta Lietuvos Respublikos
civilinio kodekso 6.2 straipsnj, atkreipiamas démesys i tai, kad paciame straipsnyje néra ir
nesickiama nurodyti visy galimy prievoliy atsiradimo pagrindy, butent todél
komentuojamame straipsnyje iSskiriamag sgvoka ,kitokie juridiniai faktai“, anot komentaro
autoriy, butina aiskinti sistemiskai, siejant su Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 1.136
straipsnio 1 dalimi, kurioje nurodoma, kad civilinés teisés ir pareigos gali atsirasti ir i§
jstatyme nenumatyty, ta¢iau jam neprieStaraujanéiy sandoriy". Lietuvos Respublikos

civiliniame kodekse, pavyzdziui, nenurodytos visos galimos sutar¢iy raiSys, ta¢iau asmenys

" STASI, Alessandro. General Principles of Thai Private Law. Singapore, 2016.

2 MIKELENAS, Valentinas. Prievoliy teisé. Pirmoji dalis. Vilnius: Justitia, 2002.

B Ibidem.

" MIKELENAS, V., et al. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé.
Pirmas tomas. Vilnius: Justitia, 2003, p. 19.

1 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2002 m. balandzio 15 d. nutartis
civilinéje byloje Vilniaus universitetas v. V. M., Nr. 3K-3-589/2002.

7



gali sudaryti ir kitokias, nenumatytas sutartis, jeigu Sios neprieStarauja jstatymui, kaip
nurodyta Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.156 straipsnio 1 d. Tokia sutartis taip

pat lemty prievoliniy teisiniy santykiy atsiradima'®.

1.2. Prievoliy jvykdymo uZtikrinimas

Nors saziningos ir finansiskai stabilios prievoliniy santykiy Salys stengiasi savo
sutartines pareigas jvykdyti tinkamai ir laiku, visgi pasitaiko ne tik nesgziningy civilingje
apyvartoje dalyvaujanciy subjekty, taciau taip pat ir nuo jy ar nuo kity ekonominiy veiksniy
nukentéjusiy s3ziningy civilingje apyvartoje dalyvaujancéiy subjekty, kurie susidiire su
finansiniais sunkumais nebegali uztikrinti savalaikio prievoliniy pareigy ivykdymo. Bitent
prievoliy jvykdymo uztikrinimo institutas padeda iSvengti galimo ,,domino* (lot. dominus)
efekto, kuomet viena i§ prievoliniy santykiy Saliy nebegali jvykdyti savo sutartiniy
prievoliy kitos Salies atzvilgiu, tuo paciu ja galimai apsunkindama vykdant kitus jos
sutartinius jsipareigojimus, prievoles. Prievoliy jvykdymo institutas civilingje teis¢je
pirmiausia skatina laikytis grieztos sutartinés disciplinos, nes asmeny santykiuose prievoliy
igyvendinimo uZztikrinimo budai biitent ir yra skirti apginti kreditoriaus interesus nuo
galimo skolininko ar kity su skolininku susijusiy Saliy nesgziningumo ar neriipestingumo,

bei suteikti jam patikima savo teisiy jgyvendinimo garantija'’.

Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas numato kai kuriy turtinio pobiidzio
priemoniy panaudojima kaltos Salies atzvilgiu. Tai gali biiti: a) skolininko pareiga jvykdyti
prievole natura kaip numatyta Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.213 straipsnyje;
b) Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.249 straipsnyje numatyta skolininko pareiga
atlyginti kreditoriui prievolés nejvykdymu ar netinkamu jvykdymu susidariusius
nuostolius; ¢) kaip numatyta Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.258 straipsnyje,
Salys gali susitarti dél minimaliy nuostoliy (netesyby), t. y. Saliy sutarty minimaliy
nuostoliy, kurie apima kreditoriaus turétas iSlaidas, kreditoriaus negautas pajamas, kurias

jis bity gaves jei prievolé biity jvykdyta tinkamai'®.

Nepaisant minéty turtinio pobiidzio priemoniy universalumo, jomis ne visada galima
pasiekti palankiausio rezultato kreditoriui. Pasitaiko atvejy, kuomet skolininkas nejvykdo

pareigos, bet kreditorius nuostoliy nepatiria, taip pat, kai kreditorius patiria nuostoliy,

" MIKELENAS, V., et al. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé.
Pirmas tomas. Vilnius: Justitia, 2003, p. 19.
7 JUODKA, Robert. Teisinés kredito rizikos mazinimo priemonés: monografija. Vilnius: Vilniaus
universiteto leidykla, 2006, p. 27.
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taciau deél vienokiy ar kitokiy priezas¢iy negali jrodyti jy dydzio kilus gincams.
Susikloscius tokioms aplinkybéms, reikalavimas atlyginti nuostolius apskritai nekeliamas
arba tampa beveik nejgyvendinamas'®. Dél netesyby, autoriaus nuomone, paminétina ir
Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktika, del to, ar kreditorius kilus gincui dél netesyby
dydzio mazinimo turi pareiga jrodyti nuostolius ir (ar) netesyby dydzio protinguma.
Pirmiausia, kaip yra iSaiSkings Lietuvos AuksCiausiasis Teismas, Saliy teis¢ i§ anksto
susitarti dél netesyby skirta tam, kad kreditoriui nereikéty jrodinéti savo patirty nuostoliy
dydzio, nes sutartimi sulygtos netesybos laikomos i§ anksto nustatytais biisimais
kreditoriaus nuostoliais, kurie gali biiti pripazinti minimaliais nuostoliais®” ir nors Lietuvos
Auksciausiojo Teismo praktikoje sutinkama bendroji netesyby priteisimo taisyklé — jos yra
laitkomos minimaliais kreditoriaus nuostoliais, kuriy dydzio ar realumo kreditoriui
pareiskus reikalavima jas atlyginti nereikia jrodinéti, taciau Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo
praktikoje taip pat nurodoma, kad tam tikrais atvejais kreditorius privalo pagristi netesybas
jrodinédamas nuostolius — jeigu pareiskiamas reikalavimas mazinti netesybas ar kyla
netesyby mazinimo teismo iniciatyva klausimas. Tokiu atveju kreditorius turi pagristi
netesybas jrodinédamas realiai patirtus nuostolius, t. y. netesyby mazinimo ribag*'. Be to
neatmestina ir tai, kad teismui arba arbitrazui priémus sprendimg priverstinai iSieSkoti
skolg, sprendimas gali likti nejgyvendintas dél kaltosios Salies, t. y. skolininko

nemokumo??.

Atsizvelgiant | paminétas aplinkybes, darytina i$vada, kad kreditoriy interesams
apsaugoti vien tik aukS$¢iau paminéty priemoniy neuztenka. Neuztenka jy ir siekiant
prievoliniy santykiy dalyviy finansinio stabilumo uztikrinimui, siekiant i§vengti jau minéto
,»domino“ (lot. dominus) efekto. D¢l to civiling teis¢ reglamentuojantys jstatymai, o
konkreciai Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas suteikia prievoliniy santykiy dalyviams
galimybe prievolés jvykdymag uZztikrinti kitais biidais. Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso 6.70 straipsnio 1 dalyje nustatytas pavyzdinis prievoliy jvykdymo uztikrinimo
budy sarasas. Pagal $ig teisés normg prievoliy jvykdymas gali biiti uztikrinamas pagal
sutartj arba jstatymus netesybomis, jkeitimu (hipoteka), laidavimu, garantija, rankpinigiais

ar kitais sutartyje numatytais buidais. Sutartiniy civiliniy teisiniy santykiy subjektai gali

' JUODKA, Robert. Teisinés kredito rizikos mazinimo priemonés: monografija. Vilnius: Vilniaus

universiteto leidykla, 2006, p. 27.
% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2008 m. rugpjiicio 25 d. nutartis
civilinéje byloje UAB ,,Kaduva“ v. UAB ,, Okadeta*, Nr. 3K-3-401/2008.
! Lietuvos Auks&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2015 m. geguzés 8 d. nutartis
civilinéje byloje UAB ,, A. Zilinskis ir ko v. UAB ,, Litgrid“, Nr. K-3-267-916/2015.

JUODKA, Robert. Teisinés kredito rizikos mazinimo priemonés: monografija. Vilnius: Vilniaus
universiteto leidykla, 2006, p. 27.
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prievolés jvykdymo uztikrinimui taikyti ne vieng jvykdymo uZztikrinimo btida, o tokiy budy
daugeta®. Sios priemonés, kurios numatomos $aliy sudaryta sutartimi arba jstatymu, leidzia
kreditoriui ne tik reikalauti, bet ir tikétis subjektinés pareigos jvykdymo, neatsizvelgiant |
tai, ar jam buvo padaryta nuostoliy, ar skolininkas turi turto, i§ kurio leidziama iSieSkoti

pagal vykdomuosius dokumentus™*.

Prievoliy uztikrinimo budus jungia vienas bendras bruozas — visi biidai padeda
iSvengti neigiamy padariniy, kurie gali atsirasti kreditoriui, kai prievol¢ nejvykdoma arba
yra vykdoma netinkamai, arba juos likviduoti ir taip padeda apsaugoti kreditoriaus

interesus.

Prievolés jvykdymo uZztikrinimas tarp prievoliniy santykiy dalyviy, t. y. kreditoriaus
ir skolininko arba treciojo asmens sukuria papildomus (akcesorinius) prievolinius santykius
dél pagrindinés prievolés. Tiesa, yra ir iSim¢iy, pavyzdziui, vadovaujantis Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso 6.90 straipsnio nuostatomis papildomi (akcesoriniai)
prievoliniai santykiai neatsiranda pagrindinés prievolés uztikrinimo garantija atveju, nes
pagal jstatyma garantija nelaikoma papildoma prievole. Vienas pagrindiniy garantijos
bruozy, jog garantijos pagrindu atsirandanti garanto prievolé yra savarankiska, palyginti su
ja uztikrinta prievole. Tod¢l, skirtingai nei laidavimo atveju, uztikrintos prievolés
negaliojimas automatiskai nedaro garantijos negaliojan¢ios™. Tas pats pasakytina ir apie
turto draudima kaip kreditoriy interesy uZztikrinimo priemong. Kai jprastai papildoma
uztikrinamoji prievolé be pagrindinés prievolés atsirasti negali, turto draudimas uZztikrina
naudos gavéjo interesus net ir negaliojant prievolei, dél kurios buvo sudaryta turto

draudimo sutartis.

1.2. Kreditoriaus interesy uztikrinimo buidy klasifikacija ir ju ypatumai

Akivaizdu, kad prievolés jvykdymo uZztikrinimas padeda saugoti ir apginti
kreditoriaus interesus. Kai kuriy Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.70 straipsnyje
numatyty budy tikslas yra tiesiogiai garantuoti, kad kreditorius gaus biitent tai, kg ir biity
gaves, jei skolininkas bty tinkamai jvykdes prievole. Hipotekos ar jkeitimo atveju i$

ikeisto objekto vertés, kreditoriaus naudai iSieSkoma tokia pinigy suma, kurig pagal

» Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2018 m. spalio 31 d. nutartis
civilinéje byloje AB , Siauliy bankas* v. UAB , Zemés iikio paskoly garantijy fondas*, Nr. e3K-3-470-
687/2018.

* JUODKA, Robert. Teisinés kredito rizikos mazinimo priemonés: monografija. Vilnius: Vilniaus
universiteto leidykla, 2006, p. 28.

> MIKELENAS, V., et al. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé.
Pirmas tomas. Vilnius: Justitia, 2003, p. 133.
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prievole tur¢jo sumokéti skolininkas. Tokios uztikrinimo priemoneés, kaip netesybos
(delspinigiai) pasizymi papildomais skolininko apsunkinimais ir nustatomos tik uz patj
prievolés jvykdymo termino pazeidima, taCiau nepaisant to, kad delspinigiai sumokami,
prievolé vis tiek turi biiti jvykdyta. Siy kreditoriaus interesy uztikrinimo biidy skirtumas
yra tas, kad pirmuoju minétu atveju - savotiskai pakei¢iamas prievolés jvykdymas, antruoju

— skatinamas tik savalaikis jsipareigojimy vykdymas°.

Pagal reikalavimo pobudj ir objekta prievoliy jvykdymo uztikrinimo budai yra

skirstomi i:

1) asmeninius (laidavimas, garantija, netesybos);

2) daiktinius (hipoteka ir jkeitimas) prievoliy jvykdymo uztikrinimo badus®’.

Pirmosios, pagal $ig klasifikacija, prievoliy uztikrinimo grupés budy esmé ta, kad
savo kreditoriniams reikalavimams uZztikrinti kreditorius jgyja papildoma (akcesoring)
prievoling reikalavimo teis¢ skolininkui ar uz jj laidavusiam (garantavusiam) treciajam
asmeniui, t. y. kreditorius jgyja teis¢ patenkinti savo reikalavimg i§ viso skolininko ar
laiduotojo turto™®, o tokia kreditoriaus reikalavimo teis¢ seka paskui jpareigota asmenj, o
ne jo turtg. PrieSingai, esant hipotekai ar jkeitimui, t. y. daiktiniy prievoliy ivykdymo
uztikrinimo bidams, kreditorius jgyja papildomg daiktinj reikalavimg j tam tikra skolininko
ar treciojo asmens kilnojamajj, ar nekilnojamaji daikta, ar turtine teise, iSskirta prievolés
jivykdymo uztikrinimo tikslui. Si kreditoriaus reikalavimo teis¢, priesingai nei pirmuoju

atveju, seka paskui konkrety jkeista turto objekta, o ne jo savininko ar valdytojo asmen;j®’.

Doktrinoje taip pat sutinkamas, savo esme j pirmgji apraSyta panasus, prievoliy

ivykdymo uztikrinimo budy skirstymas j:

1) budus, susijusius su iSankstiniu turto iSskyrimu, kad biity galimas prievartinis
kreditoriaus interesy patenkinimas (hipoteka, jkeitimas ir rankpinigiai);
2) budus, kurie néra susij¢ su iSankstiniu turto iSskyrimu (garantija, netesybos ir

laidavimas).

Auksciau aprasytos prievoliy jvykdymo uztikrinimo budy klasifikacijos tik dar labiau

idryskina netapaty biidy efektyvuma®. Vertinant klasifikuojamy bidy efektyvuma

* JUODKA, Robert. Teisinés kredito rizikos mazinimo priemonés: monografija. Vilnius: Vilniaus
universiteto leidykla, 2006, p. 30.

*"BULOW, Peter. Recht der Kreditsicherheiten: vadovélis. Heidelberg: C.F. Miiller Verlag, 2017, p. 3.

% Ibidem, p. 4.

¥ JUODKA, Robert. Teisinés kredito rizikos mazinimo priemonés: monografija. Vilnius: Vilniaus
universiteto leidykla, 2006, p. 31.

3% Ibidem, p. 30.
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kreditoriaus interesy apsaugai, teismy praktikos ir specialiosios literatiros pagalba,
saugesniais budais, autoriaus nuomone, laikytini daiktiniai arba kitaip — susij¢ su
iSankstiniu turto iSskyrimu prievoliy jvykdymo uztikrinimo buidai dél jy prioriteto kity
kreditoriy reikalavimy atzvilgiu’', konkretaus daikto, o ne abstraktaus skolininko turto,
savybés sekti paskui daiktg ir registracijos vieSajame registre. Paminétina ir tai, kad
materialus turtas iSlieka ir tuomet, kai jo savininkas mirsta, taip pat, dazniausiai, iSlaiko

. .. 2
savo verte, kai skolininkas tampa nemokus™*.

Teisiniu ir ekonominiu pozitriu, tiek jkeitimas, tiek hipoteka kaip kreditoriy interesy
uztikrinimo priemonés yra ganétinai panaSios. Abiejy priemoniy tikslas yra iSskirti
konkrety nuosavybés objekta i§ viso skolininko ar treciojo asmens turto ir apsunkinti jj
daiktine teise kreditoriaus naudai, siekiant uztikrinti tinkamg Siomis priemonémis
uztikrinamos prievolés jvykdyma. Nors i§ paziiiros Sios kreditoriy interesy uZztikrinimo
priemongés savo tikslu yra gana panaSios, taciau jas skiria nemazai pozymiy. Pavyzdziui,
ikeitimo objektu, kaip numato Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 4.201 straipsnis, gali
biiti bet koks esamas ar biisimas kilnojamasis turtas ir turtinés teisés (teises i zeme, miska,
kitus daiktus, t. y. naudojimo teisé, nuomos teis¢ ir kt.), tuo tarpu hipotekos objektu, kaip
nustatyta Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 4.171 straipsnyje, gali biiti bet kokie
nekilnojamieji daiktai. Hipotekos objektu taip pat gali buti ir kilnojamasis turtas, ir turtinés
teisés, jeigu §is turtas hipotekos sandoriu jkei¢iamas kartu su nekilnojamaisiais daiktais™.
Sias kreditoriy interesy uztikrinimo priemones taip pat skiria ir isie§kojimo tvarka, tatiau
pagrindiniu skirian¢iuoju bruozu Sio darbo temos kontekste laikytina tai, kad priklausomai
nuo susitarimo jkeitimo objektas gali biiti perduodamas kreditoriui, treiajam asmeniui arba
palickamas valdyti jkaito davéjui’® ir nepriklausomai nuo to, kam objektas yra
perduodamas, kartu su perduodamu objektu pereina ir jkeitimo objekto atsitiktinio Zuvimo,
sugedimo ar kitokia vertés sumaz¢jimo rizika. Hipotekos atveju, kreditorius jgyja daikting
teise | svetimg nekilnojamajj daikta, kuri padeda uztikrinti esamos ar biisimos prievolés
ivykdyma, taciau jkeistas turtas kreditoriui nepereina, kartu jkeisto daikto atsitiktinio

zuvimo, sugedimo ar kitokio vertés sumazéjimo rizika, iSskyrus normaly daikto

3! Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas. Valstybés Zinios, 2002-04-06, Nr. 36-1340. 754 str.

32 BARANAUSKAS, E., et al. Daiktiné teisé: vadovélis. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2010, p.
245.

¥ JUODKA, Robert. Teisinés kredito rizikos mazinimo priemonés: monografija. Vilnius: Vilniaus
universiteto leidykla, 2006, p. 74.

** Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-
2262,4.198 str. 2 d.
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nusidévéjima, lieka jkeisto daikto savininkui®, o tai gali salygoti didesne rizika kreditoriui

deél galimo hipoteka jkei¢iamo objekto suzalojimo ar vertés sumazinimo.

Siekiant tinkamai apsaugoti kreditoriaus interesus, autoriaus nuomone, kreditoriui
bitina susitarti del papildomy jo interesy uztikrinimo priemoniy, konkreciu atveju,
hipotekos objekto, kuriuo uztikrinama prievole, draudimo. Iki 2012 m. liepos 1 d., kuomet
isigaliojo naujoji Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 4.171 straipsnio redakcija,
istatymas numaté privaloma hipotekos objekto, iSskyrus zeme, draudimg. Nuo 2012 m.
liepos 1 d. jsigaliojus naujajai minéto straipsnio redakcijai, jstatymy leidéjas numaté
dispozityvia taisykle dél jkei¢iamo daikto draudimo, t. y., hipotekos sandoryje Salys gali
susitarti jkeisti neapdraustg nekilnojamajj turta, tik jeigu hipotekos sandoryje Salys nieko
nesusitaré dé¢l jkei¢iamo turto draudimo, tampa privalomas reikalavimas jkei¢iamg daikta,
i¥skyrus zeme, apdrausti’®. Apdraudus hipotekos objekta, sumazéja kreditoriaus rizika, kad
hipoteka jkeistas turtas, likes skolininko Zinioje, gali buti sunaikintas, suzalotas ar kitaip

sumazes jkeisto turto verte.

Draudimo sutartis gali biti sudaryta jkaito davéjo ar hipotekos kreditoriaus naudai,
taciau jeigu jkeisto daikto verté sumazéty, o skolininkas biity nejvykdes jsipareigojimo
dalies, kuria sumazéjo daikto verté arba daiktas zuty, kreditoriai turéty teis¢ j daikto
draudimo suma, nevirsijancig jy reikalavimy sumos, iSmokama tokia pat eile, kokia turéjo
buti patenkinti jy reikalavimai. Daikto savininkui draudimo suma galéty buti iSmokéta tik

gavus rastiska visy hipotekos kreditoriy sutikima®”.

Sioje dalyje aptaréme prievoliy jvykdymo uztikrinimo instituto turinj, ypatumus ir
reikSme¢ kreditoriy interesy uztikrinimui. Trumpai aprasyti, Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso 6.70 straipsnyje minimi, klasikiniai prievoliy jvykdymo uZztikrinimo buidai kaip
kreditoriy interesy uZztikrinimo priemonés ne visuomet padeda pasiekti norimo rezultato
kreditoriams. Minéta, kad naudojant Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.70
straipsnyje minimus prievoliy jvykdymo uZztikrinimo budus siekiant maksimalios
kreditoriaus interesy uztikrinimo apsaugos, bitina numatyti papildomus saugiklius
kreditoriaus interesams apsaugoti, pavyzdziui, apdrausti hipoteka jkei¢iamg turta.
Pazymétina ir tai, kad turto draudimas kreditoriaus interesus uZztikrina ne tik kaip

papildoma, bet ir kaip savarankiska rizikos mazinimo ir kreditoriy interesy uztikrinimo

* SMALIUKAS, A., et al. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Ketvirtoji knyga. Daiktiné
teisé. Pirmas tomas. Vilnius: Justitia, 2013, p. 20.

% Ibidem, p. 28.

37 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-
2262, 4.196 str. 2 d.
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priemoné. Prie§ nagrinéjant turto draudimg kaip savarankiska kreditoriaus interesy
uztikrinimo priemong, tikslinga placiau panagrinéti draudimo sutarties samprata, jos

ypatumus.
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2. Draudimo sutarties samprata

Turto draudimas — tik viena i§ atskiry draudimo sutarciy rusiy. Visas draudimo sutarciy
rasis vienija bendros nuostatos, kurios jas iSskiria i§ kity civiliniy sutar¢iy. Siekiant
tinkamai suprasti turto draudima, kaip priemon¢ mazinti kreditoriaus rizikg ir apsaugoti jo
interesus, reikSminga biity pradéti nuo pacios draudimo sutarties sampratos, esmés ir
pozymiy, skirian¢iy draudimo sutartj nuo kity, civilinéje teiséje esamy sutarCiy.
Apibrézdamas draudimo sutartj pozityviojoje teiséje, istatymy leidéjas nurod¢ pagrindinius
draudimo sutartiniy teisiniy santykiy elementus: draudimo sutarties Salis ir jy esmines

sutartines pareigas®.

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.987 straipsnis nustato, kad sutartimi viena
Salis (draudikas) jsipareigoja uz sutartyje nustatyta draudimo jmoka (premija) sumokeéti
kitai Saliai (draudéjui) arba treciajam asmeniui, kurio naudai sudaryta sutartis, jstatyme ar
draudimo sutartyje nustatyta draudimo iSmoka, apskaiciuotg jstatyme ar draudimo sutartyje

nustatyta tvarka, jeigu jvyksta jstatyme ar draudimo sutartyje nustatytas draudiminis jvykis.

Norint tinkamai suprasti draudimo sutarties esm¢, vien tik draudimo sutarties
apibrézimo nepakanka, nes jis neatspindi tikrosios ekonominés draudimo santykiy esmés —

draudimo rizikos perémimo ir paskirstymo®’.

Draudimas — vienas i§ buidy visiskai iSvengti arba sumazinti jvairiy supanciy riziky
keliamg grésme zmogaus turtui, gyvybei arba sveikatai. Siekdami apsisaugoti nuo galimy
neigiamy turtinio draudimo rizikos padariniy, draudéjai uz draudikui mokama draudimo
imoka gauna draudimo apsaugg — draudiko jsipareigojima jvykus draudziamajam jvykiui
iSmokéti draudimo iSmoka. Draudikas, sudarydamas draudimo sutartis su draudéjais, i$

pastaryjy perima nuostoliy atsiradimo rizika*.

Vienam i§ draudéjy, naudos gavéjy (kreditoriy), draudziamojo jvykio metu patyrus
nuostoliy, kita draudimo sutarties Salis — draudikas (draudéjui mokant draudimo jmokas)
iSmokéty draudimo iSmoka nuostolius patyrusiam draudéjui, naudos gavéjui (kreditoriui).
Tokiu biidu draudimas, kuris savo prigimtimi remiasi tikimybiy teorija, paskirsto rizika
draud¢jams, t. y. nuostoliy nepatyre draudéjai solidarizuojasi su nuostolius patyrusiu

draudéju®'.

¥ KONTAUTAS, Tomas. Draudimo sutarciy teisé: monografija. Vilnius: Justitia, 2007, p. 23.
% Ibidem.
0 Ibidem.
* Ibidem.
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Nors praktikoje jprasta sakyti, kad jvykus draudziamajam jvykiui draudikas atlygina
zalg draudéjui, naudos gavéjui (kreditoriui), taciau atsizvelgiant j tai, kad draudimo
sutartiniai teisiniai santykiai atsiranda sutarties pagrindu, juos apibiidinant nevartotinos
civilinei atsakomybei budingos sagvokos. Draudikas ne ,,atlygina zala“, o moka draudimo
iSmokg zalg patyrusiam draudéjui, naudos gavéjui (kreditoriui). Draudimo sutarties
sudarymas lemia ne draudiko ,atsakomybe¢, o sutarting pareigg draudikui suteikti

draudimo apsauga*’.

2.1. Draudimo sutarties poZymiai

Draudimo sutartis, kaip ir kitos sutartys civilingje teiséje, turi savo specifiniy
pozymiy (sutarties sudarymo budas, sutarties Salys, prieSpriesinés teisé€s ir pareigos ir pan.),

kurie reik§mingi siekiant suvokti draudimo sutarties esme.

Draudimo sutartis yra dviSalé. Neatsiejamai susijusios Saliy pareigos yra draudéjo
pareiga mokéti draudimo sutartyje numatytas jmokas ir draudiko pareiga jvykus
draudiminiam jvykiui iSmokéti draudimo iSmoka. Tai atlygintin¢ sutartis, uz draudimo

apsaugos suteikimg draudéjas privalo jvykdyti prieSpriesing pareigg — sumoketi atlyginima.

Draudimo sutartis yra konsensualiné. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.996
straipsnyje numatyta, kad draudimo sutartis, jeigu joje nenumatyta ko kita, jsigalioja nuo
to momento, kai draudéjas sumoka visg ar pirma draudimo jmoka (premija). Tai reiskia,
kad nuo jmokos sumoké¢jimo priklauso tik sutarties jsigaliojimas, bet ne sudarymo
momentas. Pati sutartis laikoma sudaryta susitarus dél esminiy sutarties salygy ir $j

. . v ev .. . . v e 4
susitarimg iSreiskus teisés akty reikalaujama ragytine forma™®.

Draudikui ir draudéjui sudarant draudimo sutartj néra aiSku, ar atsiras draudiko
pareiga mokéti draudimo iSmoka draudéjui, naudos gavéjui (kreditoriui), kokio dydzio §i
iSmoka bus, kokia bus galutiné¢ draudimo jmoky suma, nes néra zinoma, kiek ilgai bus
mokamos jmokos, kiek draudiminiy jvykiy jvyks galiojant draudimo sutar¢iai. D¢l Siy

priezas¢iy draudimo sutartis yra laikoma rizikos sutartimi.

Draudimo sutartis yra fiduciarinio pobuidzio sutartis. Tai vienas svarbiausiy draudimo
sutarties pozymiy. Draudimo sutarties Saliy santykiai grindziami visiSku abipusiu

pasitikéjimu (lot. uberrima fides)**. Draudimo sutarties Salys turi pareiga ir sudarant sutartj,

*2 KONTAUTAS, Tomas. Draudimo sutarciy teisé: monografija. Vilnius: Justitia, 2007, p. 24.

* Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-
2262, 6.989 str. 1 d.

* KONTAUTAS, Tomas. Draudimo sutarciy teisé: monografija. Vilnius: Justitia, 200, p. 29.
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ir jai galiojant teikti viena kitai visapusiSkg ir teisingg informacija. Draudimo sutartimi
draudikas perima nuostoliy atsiradimo rizika, todé¢l siekdamas iSmatuoti draudziama rizika
draudikas negali apsieiti be draudé¢jo teikiamos informacijos. Tai savo praktikoje ne karta
yra pazyméjes ir Lietuvos Auksciausiasis Teismas. Anot jo, kadangi draudimo sutartis yra
fiduciaring, t. y. grindziama jos Saliy didziausio tarpusavio pasitikéjimo principu sutartis,
draudimo sutarties Salys privalo biiti viena kitai absoliuciai atviros ir atskleisti viena kitai
visg informacija, kuri gali biiti reikSminga $iai sutarciai sudaryti bei jos saglygoms nustatyti
ir vykdyti*’. Draudimo santykiy ypatumai lemia $iy santykiy dalyviy pareiga ypa& glaudziai
bendradarbiauti ir kooperuotis, padedant jgyvendinti vienas kitam savo teises bei vykdyti
pareigas, remiantis Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.38 straipsnio 3 dalimi. Kai
pagal sudaromg draudimo sutart] naudos gavéjas yra ne draudéjas, bet treciasis asmuo,
kurio reikalavimu ir nustatytomis salygomis draudéjas inicijuoja draudimo sutarties
sudaryma, draudikas, biidamas draudimo srities profesionalas, Zzinodamas, kokia
informacija pageidaujamai sudaryti draudimo sutarciai biity reikSminga, turéty siekti ja
gauti 1§ visy sutarties sudarymu suinteresuoty asmeny ir pats pateikti Siems aiskia
informacija, sudarancia salygas pasirinkti tinkamiausiag draudimo rii§j. Savo ir kity
draudimo santykiy dalyviy teisétiems lukes¢iams bei teisiniam apibréztumui uZztikrinti
draudikas turi jvertinti ne tik praSyme draudimo sutarCiai sudaryti nurodyta, bet ir kita
informacija, kurig pateikia draudéjas, ir pats reikalauti jy papildomos informacijos. Teismy
praktikoje akcentuojama, kad tik visiems draudimo sutarties sudarymu suinteresuotiems
asmenims glaudziai bendradarbiaujant, atskleidziant sutartimi siekiamus tikslus ir kitg
reik§Smingg informacija, galima pasiekti, kad biity iSvengta teiséty lukesciy neatitinkancios

. 4
sutarties sudarymo*.

2.2. Draudimo sutarties esminés salygos, dalykas ir Salys

Esminés draudimo sutarties salygos. Nors doktrinoje sutinkamas platesnis
draudimo sutarties salygy sarasas, Sio darbo tikslas néra iSanalizuoti kiekvieng jy. Daugiau
démesio skiriama salygoms, kurios yra esminés sudarant turto draudimo sutartj. Svarstant

esminiy draudimo sutarties salygy klausima, jvertinos ir numanomos®’ draudimo sutarties

salygos™.

* Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2011 m. sausio 31 d. nutartis
civilinéje byloje AB ,, Detonas ““ v. UAB ,, Industrijos Garantas “, Nr. 3K-3-16/2011.

* Ibidem.

*7 Ibidem, 6.196 str.

* KONTAUTAS, Tomas. Draudimo sutarciy teisé: monografija. Vilnius: Justitia, 2007, p. 59.
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Esminémis turto draudimo sutarties saglygomis laikytina:

1) konkretus turtas, pagal kurj nustatomas nuostolis, kurj gali patirti draudé¢jas,
apdraustasis arba naudos gavéjas jvykus draudiminiam jvykiui;

2) draudimo rizika — draudimo objektui gresiantis tikétinas pavojus;

3) draudimo laikotarpis - laiko tarpas nuo draudimo apsaugos pradzios iki pabaigos,

kuris nebiitinai sutampa su draudimo sutarties terminu.

Prie $iy salygy draudimo suma nepriskirtina, nes i$ turto draudimo srityje galiojancio
kompensacijos principo iSplaukia, kad nenustac¢ius draudimo sumos draudimo i§moka biity

mokama atsizvelgiant j patirtus nuostolius*.

Draudziamieji ir nedraudziamieji jvykiai taip pat néra priskirtini prie esminiy turto
draudimo sutarties salygy. Tiek tuo atveju, jeigu turtinio intereso objektas ir draudimo
rizika turto draudimo sutartyje yra nurodomi, taciau draudikas nenurodo konkreciy
draudziamyjy jvykiy, tiek tuomet, kai sutartyje nesusitariama dél nedraudziamyjy ivykiy,
laikytina, kad draudimo apsauga yra teikiama visais atvejais, kai realizuodamasi draudimo
rizika paveikia turtinio intereso objekta taip, kad dél to poveikio draudéjas, naudos gavéjas
(kreditorius), patiria nuostoliy, jeigu néra kity aplinkybiy, kurios, remiantis teisés aktais
atleidzia draudika nuo pareigos mokéti draudimo iSmoka. Pazymétina, kad tarp draudimo
rizikos ir draudiminio jvykio turi buti priezastinis rySys, prieSingu atveju, draudikui

neatsiranda pareiga mokéti draudimo iSmoka.

Draudimo sutarties dalyko arba kitaip draudimo objekto samprata susiformavo
gana neseniai. Draudimo iSmoka biuidavo ir yra mokama tuo atveju, kai jvykus
draudziamajam jvykiui, nukentédavo draudéjo turtas, gyvybé arba sveikata, todél ilga laika
vyravo nuomoné, kad biitent minéti gériai ir yra draudimo sutarties dalykas. Besibaigiant
XIX amziui, draudimo teisés teoretikai ir praktikai sutar¢, kad draudimo teisés dalykas yra
ne pats draudziamas turtas, asmens gyvybé ar sveikata, o turtinis interesas, susijes su Siomis
vertybémis™’. Sudarydamas draudimo sutartj draudéjas, visy pirma, siekia apsaugoti save
ar kreditoriy, kaip tai galéty biiti, pavyzdziui, hipotekos ar jkeitimo atveju, nuo neigiamy
turtiniy padariniy, kai dél vienokiy ar kitokiy priezas¢iy draudziamas turtas yra suzalojamas
ar prarandamas, o ne siekiant iSsaugoti pati draudziamg turta. Dél ganétinai abstraktaus
turtinio intereso pobudzio, turtinis interesas draudimo sutartyje nustatomas nurodant

konkrety objekta, su kuriuo turtinis interesas yra siejamas.

* KONTAUTAS, Tomas. Draudimo sutarciy teisé: monografija. Vilnius: Justitia, 2007, p. 59.
%% Lietuvos Respublikos draudimo jstatymas. Valstybés Zinios, 2003-10-08, Nr. 94-4246, 2 str. 19 p.
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Reikalavimas draudéjui turéti turtinj interesg atsirado siekiant atriboti draudimo
sutartis nuo lazyby ir loSimo. Teisiniai draudimo santykiai tikimybiniu pobudziu labai
panasiis ] lazybas, loterijas ar kitus zaidimus, grindziamus rizika ir atsitiktinumu, kai
iSmoka mokama dél numatomo nezinomo jvykio. Pavyzdziui, Anglijoje XVIII amziuje
buvo paplitusi praktika, kai asmenys apdrausdavo karalienés gyvybe siekdami pasipelnyti
i§ jos mirties".

XXI amziuje turtinis interesas doktrinos laikytinas svarbiausia draudimo sutarties
sudarymo salyga. Be teiséto turtinio draudéjo arba asmens, kurio naudai sudaroma sutartis

intereso, draudimo teisiniai santykiai neatsiranda®.

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.988 straipsnio 4 dalyje nurodoma, kad
draudziami gali biti tik jstatymo ginami interesai. Sutartis sudaryta turint neteisétg interesa
laikoma niekine. Teisétumo sgvoka turéty buti aiSkinama atsizvelgiant j saglyginj prievolés
dél draudimo iSmokos pobiidj, taikant Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.31 ir 1.6
straipsniuose numatytus kriterijus. Turtinis interesas turi neprieStarauti ne tik
imperatyvioms teisés normoms, bet ir vieSajai tvarkai ir gerai moralei, todél jei turtinis
interesas $iy kriterijy neatitinka, draudimo sutartis yra niekiné>®. Teisés aktuose néra tiksliy
ir konkreciy kriterijy, nustatanciy, ar interesas yra teisétas, ar ne, tod¢l kiekvienas konkretus

atvejis turi biiti nagrinéjamas individualiai.

Jau minéta, kad draudimo sutarties dalykas — turtinis interesas. Turtinis interesas,
objektyviai jvertinamas pinigine iSraiSka, vadinamas draudimo interesu. Draudimo

interesas — nuostoliy draudimo sutarciy kategorija.

Turto draudimo sutartyse draudimo interesas, realizuodamas draudimo sutarCiy
teis¢je pripazjstamg kompensacijos principg, lemia ir maksimaly Draudiko iSmokamos
iSmokos dydj, kuris, kaip nustatyta Lietuvos Respublikos draudimo jstatymo 2 straipsnyje,
negali buti didesnis uz patirta nuostolj. ISmoka gali gauti tik asmuo, kurio draudimo
interesas buvo apdraustas. Kalbant apie tai baigiamojo darbo kontekste, tai taikytina ir

kreditoriaus atzvilgiu, jei naudos gavéju turto draudimo sutartyje yra nurodytas kreditorius.

Atkreiptinas démesys | tai, kad turto draudimo atveju turtinis interesas yra susijes su
turto valdymu, naudojimu ir disponavimu. Lietuvos Auksciausiasis Teismas yra isaiskinges,

kad turtinis interesas, susij¢s su turtu ir esantis draudimo dalyku, skiriasi nuo paties turto,

S FISCHER, James. Insurance Law: A Guide to Fundamental Principles, Legal Doctrines, and Commercial
Practices. St. Paul: West Academic Publishing, 2017, p. 140.

2 KONTAUTAS, Tomas. Draudimo sutarciy teisé: monografija. Vilnius: Justitia, 2007, p. 61.

> Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-
2262, 1.80 str.
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esancio draudimo objektu, todel turtinis interesas, kaip ir turtinés bei daiktinés teisés, yra
platesnis negu vien tik nuosavybés teis¢. Draudziamas yra ne pats daiktas, o nauda,
gaunama valdant §j daikta. Todé¢l draudimo objektu gali buti ir turtas, kuris draudéjui
nepriklauso nuosavybés teise, taciau kuriuo jis teisétai naudojasi ar jj valdo. Taigi, vertinant
daikto teiséto valdytojo teis¢ apdrausti valdoma daikta savo naudai, butina atsizvelgti, koks
yra jo paties turtinis interesas daikto atzvilgiu. Krovinio draudimo sutartimi draudziami
krovinio savininko ar kito suinteresuoto kroviniu asmens turtiniai interesai, susij¢ su
galimybe krovinj valdyti, naudoti ar juo disponuoti paskirties vietoje’*. Byloje draudikas
kasaciniu skunde sieké jrodyti, kad krovinys draudéjui nuosavybés teise nepriklausé, todél
Sis nuostoliy dél jo dalies praradimo nepatyré ir todél neturéjo teisés reiksti ieSkinj dél

draudimo iSmokos priteisimo.

Sudarant turto draudimo sutartj, draudikai jprastai vengia drausti tokj turtinj interesa,
kurj bty sunku objektyviai jvertinti pinigais. Pavyzdziui, objektyvioji norimo drausti
daikto verté gali buti labai nedidelé, taciau daiktas gali turéti didele subjektyviag verte jo
savininkui dél tam tikry daikto ypatybiy. Paminétina, kad turtinis interesas negali biiti
draudziamas, kai dél savo savybiy turtinio intereso objektas yra iSimtas i§ civilinés

apyvartos.

Draudimo interesas yra subjektinis interesas, t. y., pagal turto draudimo sutartis
draudziamas nuomojamas turtas nuomininkui nesuteikia teisés j draudimo iSmokos gavima
ivykus draudiminiam jvykiui su nekilnojamojo turto draudimo objektu, nebent nuomos
sutarties salyga leisty sudaryti nuomojamo turto draudimo sutartj nuomininko naudai.
Drausdamas nuomotojo turtinius interesus, nuomininkas turi teis¢ j draudimo iSmoka tik
tuo atveju, jei nuomotojas atsisaké draudimo iSmokos ar perleido tokig teis¢ nuomininko
naudai. Be to nekilnojamojo turto pagerinimai, kuriuos padaré nuomininkas, jei jie yra
neatskiriami be Zalos padarymo iSsinuomotam turtui, taip pat gali biiti draudziami tik

savininko naudai’”.

Doktrinoje ir teismy praktikoje sutinkama pozicija, kad vertinant daikto teiséto
valdytojo teis¢ apdrausti daikta savo naudai, privalu atsizvelgti i tai, koks yra jo paties
turtinis interesas norimo apdrausti daikto atzvilgiu®®. Pavyzdziui, paskolos nekilnojamam

turtui jsigyti gavéjas ketina nekilnojamajj turtg jgyti nuosavybés teise ir sumokéti uz

>* Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2015 m. vasario 23 d. nutartis
civilinéje byloje UAB ,, Griidoteka “ v. UAB DK ,,PZU Lietuva“, Nr. 3K-3-59-706/2015.

> Lietuvos Auki&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2003 m. birzelio 2 d. nutartis
civilinéje byloje UAB DK ,, Baltic polis“v. V. R., Nr. 3K-3-643/2003.

® KONTAUTAS, Tomas. Draudimo sutarciy teisé: monografija. Vilnius: Justitia, 2007, p. 65.
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paskola perkamo turto iSpirkimo jmokas ir paltikanas paskolos davéjui, todél paskolos
gavéjas turi turtinj interesg apdrausti $j daiktg ir savo naudai. Jei jvykus draudziamajam
ivykiui apdraustas turtas sunaikinamas visiskai, paskolos davéjui, kreditoriui, mokétina
iSmokos dalis lygi neiSpirktai turto vertei, o paskolos gavéjui — draudimo iSmokos likutis.
Kitu atveju, jei paskolos gavéjas igyty teise | visg draudimo iSmoka, biity paneigtas turto

draudimo sutartyse pripazistamas kompensacijos principas.

Draudimo sutarties Salys. Ar prievolé galés buti vykdoma tinkamai, didele dalimi
priklauso ne tik nuo prievole vykdanciosios $alies saziningumo, bet ir Salies mokumo ir
gebéjimo uztikrinti savalaikj prievolés vykdyma. Todél vertinant turto draudimg kaip
kreditoriy interesy uZztikrinimo priemong, bitina paminéti draudimo sutarties Salis,
ypatingai iSskiriant draudikg kaip prievole uZztikrinantj subjekts ir jam jstatymy keliamus

reikalavimus.

Draudimo sutarties samprata nurodyta Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.987
straipsnyje i§skiria pagrindines draudimo sutarties 3alis — draudikg ir draudéja’’. Be
pagrindiniy draudimo sutarties Saliy, draudimo teisiniy santykiy dalyviai yra ir tretieji
asmenys: apdraustasis, naudos gavéjas bei nukentéjes treciasis asmuo, kurie, jvykus

draudziamajam jvykiui tampa kreditoriais draudiko suteikusio draudimo apsaugg atzvilgiu.

Kas gali buti draudiku, numatyta Lietuvos Respublikos draudimo jstatymo 3

straipsnyje:

1) Lietuvos Respublikos jstatymy nustatyta tvarka jsteigtos draudimo jmonés: akcinés
bendrovés, uzdarosios akcinés bendrovés, arba Europos bendrovés (Societas
Europaea), $io jstatymo nustatyta tvarka gavusios draudimo veiklos licencija;

2) kity Europos ekonominés erdvés valstybiy draudimo jmonés, jgyvendinancios
jsisteigimo teis¢ ir (ar) teise teikti paslaugas;

3) Lietuvos Respublikoje isteigti treciyjy valstybiy draudimo jmoniy filialai, Sio
istatymo nustatyta tvarka gave leidimus filialo draudimo veiklai;

4) Pasaulio prekybos organizacijos nariy, kurios yra treciosios valstybés, draudimo
imonés, nejsteigusios filialo, taciau tik $io jstatymo 7 straipsnio 3 dalies 5, 6, 11, 12
punktuose iSvardyty draudimo grupiy savanoriskojo draudimo bei laivais (jury ir

vidaus vandeny) ir skraidymo aparatais vezamy kroviniy savanori§skojo draudimo

37 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-
2262, 6.987 str.
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veikla. Siai veiklai mutatis mutandis taikomi $io jstatymo 73 straipsnio 4 dalyje

nurodyti apribojimai.

Tiek Lietuvos Respublikos, tiek uzsienio draudimo jmoniy ir filialy veikla yra
grieztai reglamentuojama, stebéseng vykdo prieziiiros institucijos. Lietuvoje draudiky
veikla priziari Lietuvos Bankas. Draudikams nustatomi mokumo atsargos™®, draudimo
techniniy atidéjiniy’® formavimo ir padengimo turtu, taip pat draudiko valdymo ir kontrolés
bei draudimo veiklos valstybinés prieziiiros reikalavimai, kuriais uztikrinamas draudiko

isipareigojimy vykdymas.

Lietuvos Respublikoje veikiantiems kity Europos ekonominés erdvés valstybiy
draudikams, finansinius reikalavimus nustato veiklos licencijas iSdavusios valstybés.
Draudiko valstybing priezitira vykdo licencija iSdavusi priezilros institucija,

vadovaudamasi savo valstybés teisés aktais, kurie reglamentuoja draudiky prieziiira.

Bitent Sie reikalavimai, nustatyti draudikui, be kita ko iSskiria draudimg i§ kity
rizikos mazinimo bei kreditoriy interesy gynimo priemoniy, kadangi kreditoriui nereikia
papildomai vertinti tokio subjekto galimybiy jvykdyti prisiimtus jsipareigojimus, prieSingai
nei, pavyzdziui, laidavimo atveju, kuomet kreditorius turi jvertinti kiekvieno laiduotojo
galimybes uztikrinti prievole. D¢l draudikui keliamy reikalavimy, turto draudimas kaip
kreditoriy interesy uztikrinimo priemoné yra gana panaSus | banko garantija: prievole
uztikrinti prisiimanciai Saliai, bankui, taip pat keliami aukSti minimalaus kapitalo,
likvidumo ir kiti reikalavimai, kurie veikia kaip tam tikri saugikliai kreditoriy interesy

apsaugai.

Lietuvos Respublikos draudimo jstatymo prasme, draudéjas - asmuo, kuris kreipési |
draudika del draudimo sutarties sudarymo, ar kuriam draudikas pasitlé sudaryti draudimo
sutartj, arba kuris sudaré¢ draudimo sutartj su draudiku. Draudéju gali biti ir fiziniai, ir
juridiniai asmenys, atitinkantys Lietuvos Respublikos civilinio kodekso keliamus teisinio
subjektigkumo reikalavimus®. Atkreiptinas démesys, kad draudimo sutarties sudarymas
nelaikytinas smulkiu buitiniu sandoriu Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 2.8
straipsnio 2 dalies prasme, todé¢l nepilnametis asmuo nuo keturiolikos mety draudimo

sutartis gali sudaryti tik turédamas tévy (riipintojy) sutikima®'.

*¥ Draudiko turtas, virijantis jsipareigojimus, atsirandanéius i§ draudimo ir (ar) perdraudimo sutaréiy.

P13 gauty draudimo jmoky sudaromi fondai, skirti priimtiems draudimo jsipareigojimams vykdyti,

tiek galiojanciy jstatymy numatytomis salygomis, tiek ir pagal sudaryta draudimo sutart;.

% KONTAUTAS, Tomas. Draudimo sutarciy teisé: monografija. Vilnius: Justitia, 2007, p. 57.

% Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-
2262, 2.8 str. 1d.
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Minéta, kad be pagrindiniy draudimo sutarties Saliy, draudimo teisiniy santykiy
dalyviai yra ir tretieji asmenys: apdraustasis, naudos gavéjas bei nukentéjes treciasis asmuo,
kurie jvykus draudziamajam jvykiui tampa kreditoriais draudiko, suteikusio draudimo
apsauga, atzvilgiu. Pavyzdziui, paskola jgyto turto draudimo sutartyse, kaip naudos gavéjai,
daznai nurodomi paskolos davé¢jai. Jie jvykus draudziamajam jvykiui tapty draudimo
apsauga suteikusio draudiko kreditoriais. Paminétina, kad jei naudos gavéju draudimo
sutartyje néra jvardijamas draudéjas, draudimo sutartis laikytina sudaryta treciojo asmens

<62
naudai®®.

62 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-
2262, 6.191 str.

23



3. Turto draudimas ir jo reik§mé kreditoriy interesy apsaugai
3.1. Turto draudimo samprata ir rasys

Turto draudimas, kaip tradiciné rizikos mazinimo priemon¢, be abejonés, naudojamas ne

tik tikryjy sutarties Saliy, bet suinteresuoty asmeny, kreditoriy interesy apsaugai.

Turto draudimo atsiradimas sietinas su didziuoju Londono gaisru (angl. The Great
Fire of London), kuris 1666 metais pasiglemzé 13000 namy. Prazutingi gaisro padariniai

tuomet paskatino pirmyjy turto draudimo kompanijy atsiradima.

Lietuvos Respublikos draudimo jstatymas turto draudima apibrézia kaip asmens
turtiniy interesy draudima, kai draudimo iSmokos dydis priklauso nuo tam asmeniui
padaryty ar jo patirty nuostoliy, asmens turéty kity iSlaidy dydzio, tac¢iau nevirsija draudimo
sumos®. Jstatymas taip pat iiskiria draudimo sutaréiy skirstyma pagal Sakas j gyvybeés
draudimo ir ne gyvybés draudimo sutartis, pagal §j skirstymg turto draudimas priskiriamas
prie ne gyvybés draudimo sutarCiy. Taip pat pagal iSmokos pobiidj, turto draudimas

priklauso nuostoliy draudimo sutartims®*.

Teisés doktrinoje atskiri turto draudimo sutarties poraisiai nei§skiriami, paminétina ir
tai, kad dél nuolatinio visuomeniniy santykiy dinamiSko vystymosi ir poreikiy kaitos,
atsiranda vis naujy turto draudimo porasiy ir bet koks jy iSskyrimas yra dinamiskas ir nuolat
kintantis, todél juos iSskiriant daugiausia démesio turi buti skiriama draudimo sutarties

portsiy iSskyrimui draudiky praktikoje aktualiu laikotarpiu.

Siandieninégje Lietuvos draudimo paslaugas teikian¢iy jmoniy praktikoje® laikomasi
1§ uzsienio draudiky praktikos atéjusios turto draudimo sutarciy klasifikacijos, skirstancios
turto draudimo sutartis pagal draud¢ja. Toks skirstymas lemia turto draudimo sutartis
privatiems klientams, kurie Lietuvos draudimo jmoniy laikomi vartotojais, ir draudimo

sutartis verslo klientams®®.

% Lietuvos Respublikos draudimo jstatymas. Valstybés Zinios, 2003-10-08, Nr. 94-4246, 3 str.

 Ibidem, 91 str.

65 7r. ERGO Insurance SE Lietuvos filialas [interaktyvus]. [zitGréta 2019-03-20]. Prieiga per interneta:
<https://www.ergo.lt/>, taip pat If P&C Insurance AS filialas [interaktyvus]. [ZiGiréta 2019-03-20]. Prieiga
per interneta: <https://www.if.1t/>, taip pat Lietuvos draudimas, AB [interaktyvus]. [ZiGiréta 2019-03-20].
Prieiga per interneta: <https://www.ld.It/>, taip pat "Compensa Vienna Insurance Group", akciné draudimo
bendrové [interaktyvus]. [ZiGiréta 2019-03-20]. Prieiga per interneta: <https://www.compensa.lt/>, taip pat
Akciné draudimo bendroveé ,,Gjensidige" [interaktyvus]. [ziliréta 2019-03-20]. Prieiga per internets:
<https://www.gjensidige.lt/>, taip pat Seesam Insurance AS Lietuvos filialas [interaktyvus]. [Ziliréta 2019-
03-20]. Prieiga per interneta: <https://www.seesam.lt/>, taip pat AAS ,,BTA Baltic Insurance Company*
filialas Lietuvoje [interaktyvus]. [zitréta 2019-03-20]. Prieiga per internetg: <https://www.bta.lt/>.

% Toks skirstymas, autoriaus nuomone, néra visiskai tikslus teisiniu poziiiriu, kadangi verslo klientas taip pat
gali biiti privatus asmuo, o draudikai privaciu klientu laiko vartotoja. Paminétina, kad tokia praktika
susiklosciusi ne tik tarp draudimo paslaugas teikianciy jmoniy, bet ir tarp daugelio kity paslaugas teikianciy
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Analizuojant Siandiening Lietuvos draudimo jmoniy praktika, galime matyti, kad

turto draudimo sutartys privatiems klientams skirstomos j:

1) pastaty draudimo sutartis;

2) bisto ir gyventojy turto draudimo sutartis;

3) statyby draudimo sutartis;

4) tkiniy gyviiny ir naminiy gyviiny draudimo sutartis;

5) transporto priemoniy kasko draudimo sutartis.
Turto draudimo sutartys verslo klientams skirstomos j:

1) imoniy turto draudimo sutartis;

2) verslo nutrikimo draudimo sutartis;

3) laidavimo draudimo sutartis;

4) finansiniy kredity draudimo sutartis;

5) prekiniy kredity draudimo sutartis;

6) draudimo nuo kibernetiniy riziky sutartis;
7) parody draudimo sutartis;

8) elektroniniy jrenginiy draudimo sutartis;
9) kroviniy draudimo sutartis;

10) statybos darby draudimo sutartis;

11) montavimo darby draudimo sutartis;

12) savaeigés technikos draudimo sutartis;

IS Sio sgraso matoma, kad tarp jprasty materialaus turto draudimo sutarciy, draudikai
sitillo ir nematerialaus turto apsaugg. Apsaugos pobiudi Siose iSvardintose sutartyse lemia
draudimo intereso objekto specifiSkumas. Pavyzdziui, tokiu atveju, kai draudimo sutarties
turtinio intereso objektas yra daiktas (automobilis, pastatas), pagrindinés draudimo rizikos
yra ugnis, gamtinés jégos, vagysté, vandalizmas, gyviiny zalos pavojus, avarija, t. y. tie
pavojai, kuriems materializavusis daiktas gali buti sugadintas arba sunaikintas. Kai kurie
draudikai sitlo turto draudimo sutartis apsaugancias nuo visy riziky, t. y. draudikai sitilo
apsauga nuo visy pavojy, iSskyrus ty, kuriy materializavimasis nurodytas kaip

nedraudziamasis jvykis®’.

Yra turto draudimo sutarciy, kurioms materialus draudimo objektas néra budingas,

kai, pavyzdziui, turto draudimo sutartimi draudziamasi nuo finansiniy nuostoliy, todél

subjekty, pavyzdziui, telekomunikacijos paslaugas teikiantys subjektai paslaugas taip pat skirsto privatiems
ir verslui, privaciu klientu laikydami vartotoja.
8" KONTAUTAS, Tomas. Draudimo sutarciy teisé: monografija. Vilnius: Justitia, 2007, p. 171.
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draudimo rizikos yra specifinés. Tai gali buti skolininko nemokumas, prievolés
nejvykdymas, nuostoliai dél sustojusios gamybos jmonéje ir pan.®® Kreditoriaus interesy
apsaugai toks draudimas yra itin reikSmingas. Dél tokiy riziky subjektiSkumo, draudikai
skai¢iuodami draudimo jmokas privalo vertinti ne tik turtinio intereso verte, kurig saugos
draudimo sutartimi, bet ir papildomus svertus. Pavyzdziui, finansiniy kredity draudimo
sutarties atveju draudikas turi jvertinti tokius kintamuosius kaip kitos Salies, skolininko
mokumas, geb¢jimas uztikrinti savalaikius atsiskaitymus su kreditoriais ir pan., todeél
draudimo jmokos kreditoriui tokiy turto draudimo sutariy atveju gali stipriai skirtis

nepaisant to, kad turtinio intereso objekto verté, skirtingy sutarciy atveju, yra vienoda.

3.1.1. Kreditoriy keliami reikalavimai jkei¢iamo turto draudimo sutartims

Draudimo iSmokos dydis, bendriausia prasme, priklauso nuo su draudiku sutarty
salygy turto draudimo sutartyje, todél kredito davéjai siekdami apsaugoti savo interesus
jprastai nustato minimalius reikalavimus jkei¢iamo ar ketinamo jkeisti turto draudimo
sutarties sglygoms.

Nagrinéjant kai kuriy Lietuvoje veikianciy profesionaliy kredito davéjy — komerciniy
banky praktikg nustatant minimalius reikalavimus jkei¢iamo ar ketinamo ikeisti turto
draudimo sutarties salygoms, dazniausiai sutinkamos tokios draudimo sutarties salygos (Zr.

1 lentele):

Turto draudimo verté¢ | Turto atkirimo (statybos, nauja) verté

Rizikos rasys Vanduo; ugnis; gamtinés jégos
Naudos gavéjas Kredito davéjas (bankas)
Draudimo terminas Turtas turi biiti nepertraukiamai draudziamas visg kredito sutarties

laikotarpj. Jeigu turto draudimo sutartis yra sudaroma trumpesniam
negu kredito sutartis laikotarpiui, Siam laikotarpiui pasibaigus turto
draudimo sutartis turi biiti automatiskai pratgsiama.

Saltinis: Sudaryta remiantis: SEB Jkeisto ar ketinamo jkeisti turto draudimo atmintiné. Prieiga per
internetg:  <https://www.seb.lt/privatiems-klientams/kreditai-ir-lizingas/kreditai/ikeisto-turto-draudimas/>,
taip pat Siauliy bankas, AB. Prieiga per interneta: https:/www.sb.lt/It/populiariausias-turinys-
apie/paskolos/draudimas-4//

% KONTAUTAS, Tomas. Draudimo sutarciy teisé: monografija. Vilnius: Justitia, 2007, p. 171.
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3.2. Draudimo verté

Draudimo vertés kategorija — vienas i$ turto draudimo sutaréiy ypatumy. Tai svarbus

svertas draudikui nustatant draudimo suma, draudimo jmoka ir draudimo i¥moka®’.

Draudimo vertés kategorija yra glaudziai susijusi su draudéjo draudziamu draudimo

interesu, kadangi draudimo intereso vert¢ yra vadinama draudimo verte’’.

Teisingos draudimo vertés nustatymas lemia tinkama turto draudimo sutarties Saliy,
suinteresuoty asmeny (kreditoriy) lukesCiy ir interesy apsauga jvykus draudziamajam
jvykiui. Draudimo verté gali buiti nustatoma remiantis jvairiais kriterijais. Kriterijai jprastai

nurodomi draudiko pateiktose draudimo taisyklése.

Namy turtas, pavyzdziui, gali biiti draudziamas atkuriamaja verte (tai iSlaidos naujo
tokios pat paskirties, riiSies, tipo, kokybés, galios ar analogiSky techniniy parametry turétam
turtui jsigyti) arba likutine verte (likutiné verté — tai atkuriamoji namy turto verté,
iSskaiciavus kasmetj 10 proc. nusidévéjimg daiktams, jei jie yra isigyti seniau nei pries 7

metus) .

Turtas, iSimtinais atvejais, gali biiti draudziamas Saliy susitarimu nustatyta draudimo
verte, pavyzdziui, draudziant antikvarinius, meno kirinius. Taciau Lietuvoje veikianciy
draudimo jmoniy praktikoje dazniau sutinkama taisyklé, kad antikvariniy daikty ir meno

dirbiniy verté yra nustatoma remiantis jsigijimo dokumentais ar ekspertiniu jkainavimu’?.

Transporto priemonés, priklausomai nuo jy gamybos ar registracijos datos, kasko
draudimo sutartimi draudziamos nauja arba rinkos verte. Nauja verte draudikai jprastai

sutinka drausti naujas ir ne senesnes nei 2-3 mety senumo transporto priemones, kurios

% KONTAUTAS, Tomas. Draudimo sutarciy teisé: monografija. Vilnius: Justitia, 2007, p. 171.

7 Ibidem.

" 7Zr. ERGO Insurance SE Lietuvos filialas [interaktyvus]. [zitGréta 2019-03-23]. Prieiga per interneta:
<https://www.ergo.lt/>, taip pat If P&C Insurance AS filialas [interaktyvus]. [Ziliréta 2019-03-23]. Prieiga
per interneta: <https://www.if.1t/>, taip pat Lietuvos draudimas, AB [interaktyvus]. [ZiGiréta 2019-03-23].
Prieiga per interneta: <https://www.ld.It/>, taip pat "Compensa Vienna Insurance Group", akciné draudimo
bendrové [interaktyvus]. [ZiGiréta 2019-03-23]. Prieiga per interneta: <https://www.compensa.lt/>, taip pat
Akciné draudimo bendrové ,,Gjensidige" [interaktyvus]. [ziGréta 2019-03-23]. Prieiga per interneta:
<https://www.gjensidige.lt/>, taip pat Seesam Insurance AS Lietuvos filialas [interaktyvus]. [Ziliréta 2019-
03-23]. Prieiga per interneta: <https://www.seesam.lt/>, taip pat AAS ,,BTA Baltic Insurance Company*
filialas Lietuvoje [interaktyvus]. [zitréta 2019-03-23]. Prieiga per interneta: <https://www.bta.lt/>.

> 7r. ERGO Insurance SE Lietuvos filialas [interaktyvus]. [zitréta 2019-03-23]. Prieiga per interneta:
<https://www.ergo.lt/>, taip pat If P&C Insurance AS filialas [interaktyvus]. [Ziliréta 2019-03-23]. Prieiga
per interneta: <https://www.if.1t/>, taip pat Lietuvos draudimas, AB [interaktyvus]. [ZiGiréta 2019-03-23].
Prieiga per interneta: <https://www.ld.It/>, taip pat "Compensa Vienna Insurance Group", akciné draudimo
bendrové [interaktyvus]. [ZiGiréta 2019-03-23]. Prieiga per interneta: <https://www.compensa.lt/>, taip pat
Akciné draudimo bendrové ,,Gjensidige" [interaktyvus]. [ziGréta 2019-03-23]. Prieiga per internets:
<https://www.gjensidige.lt/>, taip pat Seesam Insurance AS Lietuvos filialas [interaktyvus]. [Ziliréta 2019-
03-23]. Prieiga per interneta: <https://www.seesam.lt/>, taip pat AAS ,,BTA Baltic Insurance Company*
filialas Lietuvoje [interaktyvus]. [zitréta 2019-03-23]. Prieiga per internetg: <https://www.bta.lt/>.
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isigytos tiesiogiai i§ gamintojo arba gamintojo atstovo, o draudimo iSmoka apskaiciuojama
atsizvelgiant | transporto priemonés vertg sutarties sudarymo dieng arba jos jsigijimo diena,
jei transporto priemoné jsigyta véliau”. Tiesa, nagrinéjant Lietuvoje veikiangiy draudimo
imoniy praktika, pastebima atvejy, kuomet draudikai nesutinka prisiimti rizikos saugoti
transporto priemoniy ir nenori jy drausti nei nauja, nei rinkos verte dé¢l tam tikry transporto
priemoniy ypatumy. Pavyzdziui, dauguma Lietuvoje veikian¢iy draudimo jmoniy
nesutinka kasko draudimu drausti i§ Jungtiniy Amerikos Valstijy importuoty automobiliy.
Draudiky nuomone tokie automobiliai turi daug skirtumy nuo Europos rinkai skirty
automobiliy, i§ Jungtiniy Amerikos Valstijy importuoti automobiliai yra pigesni. D¢l to,
draudikams sunku jvertinti tikraja tokio automobilio rinkos vert¢ ir iSvengti draudéjy
piktnaudziavimo siekiant gauti nepagrista kompensacija. Apskritai, tokiy automobiliy
importavimas, autoriaus nuomone, iSkreipia rinkg ir pazeidzia Europos rinkai pritaikyty,
brangesniy automobiliy savininky, lizingo davéjy (kreditoriy) interesus ir lukescius,
kadangi iSkreipia tikrasias automobiliy rinkos vertes jas sumazinant, taip apsunkindami
draudéjy, naudos gavejy (kreditoriy), teise gauti teisinga iSmoka laikantis kompensacijos

principo.

Draudimo sutartys, kuriomis draudimo interesas draudziamas nauja arba Saliy
susitarimu nustatyta verte yra bene vienintelés kompensacijos principo, taikomo nuostoliy
draudimo sutartyse, iSimtys. Saliy susitarimu nustatyta verte negali buti pernelyg
piktnaudziaujama — nustatyta vert¢ negali biiti zenkliai nutolusi nuo tikrosios turto
draudimo sutartimi saugomo draudimo intereso kainos. Doktrinoje sutinkama nuomoniy,
kad draudimas atkuriamaja verte, ypatingai tuomet, kai draudéjui iSmokama draudimo
iSmoka neatkiirus daikto, taip pat laikytinas kompensacijos principo iSimtimi, todél
pateisinama draudiky praktika mokeéti draudimo iSmoka pagal atstatomaja verte tik

draudéjui atkiirus daikta’®.

Salims turto draudimo sutartyje nenurodZius turto vertés, laikoma, kad turto verté yra

jo rinkos kaina turto draudimo sutarties sudarymo metu’”.

Jeigu néra materialaus draudimo intereso objekto, pavyzdziui, laidavimo draudimo

sutarties atveju, draudimo verté yra nuostolio, kurj gali patirti draudéjas, dydis’®.

" KONTAUTAS, Tomas. Draudimo sutarciy teisé: monografija. Vilnius: Justitia, 2007, p. 171.
™ Ibidem, p. 172.

* Lietuvos Respublikos draudimo jstatymas. Valstybés Zinios, 2003-10-08, Nr. 94-4246, 140 str.
" KONTAUTAS, Tomas. Draudimo sutarciy teisé: monografija. Vilnius: Justitia, 2007, p. 171.
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3.3. Draudimo suma ir draudimo iSmoka turto draudimo sutartyse

Draudikas, nustates draudimo vertg, draudimo sutartyje turi nustatyti draudimo suma.
Ji jprastai yra lygi draudimo vertei. Draudimo suma yra draudimo sutartyje nurodyta
maksimali draudimo iSmoka, kuri visais atvejais yra pagrista draudziamo turto atkiirimo,
nuostoliy atlyginimo kaStais ir yra didziausia draudiko atsakomybé kiekvienam

draudziamajam jvykiui.

Kartais draudimo sutartyje numatyta draudimo suma yra mazesné uz draudimo verte,
tokiu atveju, tai — nevisiSkas draudimas’’. Tai jmanoma tais atvejais, kai apdrausto
materialaus turto draudimo verté draudimo apsaugos galiojimo laikotarpiu padidéja
daugiau nei 10 proc.”, lyginant su draudimo verte sudarant draudimo sutartj, arba kai
draudéjas siekdamas apdrausti tik dalj savo turtinio intereso sgmoningai pasirenka mazesng
draudimo sumag. D¢l iy aplinkybiy susiklos¢ius nevisisko draudimo teisiniams santykiams,

draudimo i¥moka gali bati i$mokama atsizvelgiant  $ias taisykles’’:

1) Proporcinis draudimas™. Kai sutarta draudimo suma yra maZesné nei apdrausto
turto draudimo verté jvykio dienai, dé¢l draudziamojo jvykio patirti nuostoliai yra
atlyginami tik dalinai, apskai¢iuojant proporcingai draudimo sumos ir draudimo
vertés jvykio dieng santykiui. Proporcinio draudimo santykis paskai¢iuojamas
Siuo biidu: draudimo liudijime nurodyta draudimo suma padalinama i§ apdrausto
turto draudimo vertés jvykio dieng (pavyzdziui, turto draudimo sutartyje pastato
draudimo suma yra 100 000 EUR, pastato draudimo verté jvykio diena yra
200 000 EUR tai santykis buty lygus 100 000 EUR / 200 000 EUR = 0,5).
Proporcinio draudimo atveju draudimo iSmoka yra mazinama nuostoliy suma
padauginus i$ nevisisko draudimo santykio (pavyzdziui, pastato draudimo suma
yra 100 000 EUR, i$skaita yra 60 EUR, pastato draudimo verté jvykio dieng yra
200 000 EUR, nuostolis 50 000 EUR, draudimo iSmoka tokiu atveju biity
skaiGiuojama taip (50 000 *0,5) — 60 = 24 940 EUR)"".

" Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-
2262, 6.999 str.

" 7r. ERGO Insurance SE Lietuvos filialas [interaktyvus]. [zitGréta 2019-03-24]. Prieiga per interneta:
<https://www.ergo.lt/>, taip pat If P&C Insurance AS filialas [interaktyvus]. [Ziliréta 2019-03-24]. Prieiga
per interneta: <https://www.if.1t/>.

" KONTAUTAS, Tomas. Draudimo sutarciy teisé: monografija. Vilnius: Justitia, 2007, p. 173.

% Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-
2262, 6.999 str. 1 d.

81 7r. ERGO Insurance SE Lietuvos filialas [interaktyvus]. [zitGréta 2019-03-24]. Prieiga per interneta:
<https://www.ergo.lt/>, taip pat If P&C Insurance AS filialas [interaktyvus]. [Ziliréta 2019-03-24]. Prieiga
per interneta: <https://www.if.1t/>.
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2) Pirmosios rizikos draudimas. Draudiko atsakomybé (iSmoka) yra ribojama tam
tikra draudimo suma ir visi dél draudziamojo jvykio patirti nuostoliai (jskaitant
tiesioging zalg ir visas numatytas papildomas iSlaidas) yra atlyginami iki
draudimo liudijime nurodytos draudimo sumos, nepriklausomai nuo to, koks yra
turto draudimo sumos ir draudimo vertés santykis, taciau atlygintini nuostoliai

negali vir§yti tikrosios turto draudimo vertés™.

Jeigu turto draudimo sutartyje, iSskyrus jstatymy numatytus atvejus, yra apdrausta tik
dalis turto ar rizikos (draudimo) vertes, draudéjas (naudos gavéjas) turi teis¢ papildomai
juos apdrausti, sudarydamas papildomg draudimo sutartj su tuo paciu ar kitu draudiku.
Taciau visais atvejais bendra draudimo suma pagal visas draudimo sutartis negali virSyti
draudimo vertés, kad nebiity pazeistas kompensacijos principas. Uzsienio valstybiy
praktikoje gana populiarios iSskaitos draudimo sutartys, kuriomis draudziama draudéjui
tenkanti rizikos dalis, pavyzdziui, i§skaita® jvykus draudZiamajam jvykiui nuomojantis
automobilj. Lietuvoje veikiancios draudimo jmones tokias draudimo sutartis pradéjo sitlyti

tik 2018 metais®”.

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.1001 straipsnis nurodo, kad jeigu draudimo
suma, nurodyta draudimo sutartyje, virSija draudimo verte, tai draudimo sutartis negalioja
del tos draudimo sumos dalies, kuri virSija draudimo verte. Straipsnyje taip pat nurodoma,
kad jau iSmokéta draudimo verte virSijanti draudimo iSmoka negali biiti iSieSkota. Minéta
taisyklé¢ taikoma, kai draudéjas sudarydamas draudimo sutartj neatskleidé¢ draudikui
reik§Smingos informacijos jvertinant draudimo rizika. Jeigu draudimo suma buvo padidinta
dél draud¢jo apgaulés, draudikas turi teis¢ reikalauti draudimo sutart] pripazinti
negaliojancia ir atlyginti jam padarytus nuostolius, kiek jy nepadengia gauta draudimo
imoka (premija)®. Minéty taisykliy tikslas saugoti draudika nuo nepagristo draudéjo
praturtéjimo draudiko sagskaita. Atkreiptinas démesys, kad turto draudimo sutartis savo
prigimtimi yra kompensuojamojo pobtidzio — uz draudimo jvykj draudéjas, naudos gavéjas

(kreditorius) negali gauti didesnés draudimo iSmokos negu faktiskai jo patirti nuostoliai.

82 7r. ERGO Insurance SE Lietuvos filialas [interaktyvus]. [zitGréta 2019-03-24]. Prieiga per interneta:
<https://www.ergo.lt/>, taip pat If P&C Insurance AS filialas [interaktyvus]. [Ziliréta 2019-03-24]. Prieiga
per interneta: <https://www.if.1t/>.

3 Apdrausto nuostolio dalis, kuri nepriklausomai nuo nuostolio dydzio tenka paciam draudéjui
(apdraustajam).

* 7r. If P&C Insurance AS filialas [interaktyvus]. [zitGréta 2019-03-25]. Prieiga per internets:
<https://www.if.It/apieif/naujienos/2018/palengvejimas-keliaujantiems-nuomotu-automobiliu-uzsienyje>/.

% Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-
2262, 6.999 str. 3 d.
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Tam tikra prasme j draudimo sutartj didesne uz draudimo vert¢ suma panaSis
dvigubo draudimo teisiniai santykiai. Dvigubo draudimo teisiniai santykiai atsiranda
draudéjui ta patj turtinj interesg apdraudus keliomis skirtingy draudiky turto draudimo

sutartimis.

Kai turto draudimo sutartimi draudimo interesas apdraustas nuo ty paciy riziky keleto
draudiky dél draudéjo neatsargumo, draudimo iSmoka, kurig turi mokéti kiekvienas
draudikas, sumazinama proporcingai draudimo sumos sumazinimui pagal atitinkama
draudimo sutartj*®. Taigi, kiekvieno draudiko draudimo suma proporcingai mazéja tiek, kad
visas jas sudéjus jos biity lygios draudimo vertei. Tokiu atveju, jeigu dvigubo draudimo
teisiniai santykiai atsirado dél draudéjo tyCios siekiant nepagristo praturtéjimo draudiky
saskaita, draudikai turi teis¢ reikalauti tokias turto draudimo sutartis pripazinti
negaliojanciomis Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 1.91 straipsnio pagrindu. Jei turto

draudimo sutartys pripazjstamos negaliojan¢iomis, nemokama jokia draudimo i¥moka®’.

Atkreiptinas démesys, kad Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.1001 straipsnio
4 dalies nuostatos nedraudzia turto draudimo sutartyje numatyti, kad draudimo apsauga
negalioja tuo atveju, kai ta pati draudimo rizika yra apdrausta kito draudiko®®. Turto
draudimo sutartyje numacius minéta salyga, neatsiranda dvigubo draudimo teisiniai

santykiai, kadangi draudikai nesaugo ty paciy riziky.

Su dvigubo draudimo ir papildomo draudimo teisiniais santykiais negalima tapatinti
draud¢jo siekio (savo ar kreditoriaus iniciatyva siekiant labiau apsaugoti savo ar
kreditoriaus interesus) papildomai apdrausti pirmaja turto draudimo sutartimi neapdraustas
rizikas. Tokiu atveju sudarytos turto draudimo sutartys saugo turtinj interesa nuo skirtingy

riziky ir dvigubo ar papildomo draudimo teisiniai santykiai neatsiranda.

Teisés akty nustatyta tvarka, kuomet dvigubo draudimo atveju, iSmoka sgziningam
draudéjui proporcingai iSmokama visy draudiky atskirai, autoriaus nuomone, néra patogi ir
tinkamai uZztikrinanti saziningo draudéjo interesus. Draudéjui biity daug patogiau ir
ekonomiskai efektyviau reikalauti visos draudimo iSmokos i§ vieno kurio nors draudiko.
Tokia praktika, pavyzdziui, taikoma Vokietijoje ir Pranctzijoje. Véliau draudikai,
remdamiesi turto draudimo sutartyse numatytais jsipareigojimais galéty atsiskaityti

tarpusavyje® .

% Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-
2262,, 6.999 str. 4 d.

¥ KONTAUTAS, Tomas. Draudimo sutarciy teisé: monografija. Vilnius: Justitia, 2007, p. 175.

5 Ibidem.

% Ibidem, p. 177.
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Darbo dalis, skirta iSmokai turto draudimo sutartyse, biity neiSsami nepamingjus nors
keletos Lietuvos Auksciausiojo Teismo nutaréiy, skirtingai vertinusiy kompensacijos
principa.

Vienoje i§ byly” faktinés aplinkybés primena neretai Lietuvos draudimo jmoniy
praktikoje pasitaikancig situacija, kuomet asmuo, apsidraudes civilinés atsakomybés
draudimu, padaro zalg kito asmens turtui, kuris yra apdraustas turto draudimo sutartimi.
Bylos atveju draudikas pagal turto draudimo sutartj draudéjui iSmokejo 11 634 eury dydzio
draudimo iSmoka. Asmens, atsakingo uz padaryta zala, civilinés atsakomybés draudikas
nukentéjusiajam taip pat iSmokéjo 4458 eury dydzio draudimo iSmoka, pagal asmens,
atsakingo uz padarytg zalg, civilinés atsakomybés draudimo sutartj. Véliau turto draudimo
draudikas motyvuodamas tuo, kad draudéjas nepagristai praturtéjo, reikalavo, kad

draudé¢jas grazinty draudikui 4458 eury kaip igytus be pagrindo.

Lietuvos Auksciausiasis Teismas Sioje situacijoje nenustaté nepagristo praturtéjimo,
nes nebuvo nustatyta, kad draudéjas praturtéjo neturédamas teisinio pagrindo, o tai viena i$

batiny $iy teisiniy santykiy salygy’".

Tokia teismo pozicija, autoriaus nuomone, paneigia teisingg kompensacijos principo
taikyma, kadangi turto draudimo draudikas iSmokéjo 11 634 eury dydzio draudimo iSmoka
taip padengdamas visg draudéjo patirta nuostolj ir jgyvendindamas kompensacijos
principa. Dél Sios priezasties, autoriaus nuomone, draudéjas netur¢jo teisés j papildoma
4458 eury dydzio draudimo iSmoka. Tiesa, byla autoriaus paminéta tik siekiu supazindinti
su praktika, taciau ji néra itin reikSminga, kadangi néra minima vélesnése nutartyse kaip

pagrindas draudéjui gauti kelias iSmokas virsijan¢ias draudimo suma.

Kitoje byloje’*, pagal faktines aplinkybes, galiojant turto draudimo sutariai, kito
draudimo verté. Byloje teismy konstatuota, kad draudziamojo turto vert¢ draudziamojo
ivykio dieng buvo mazesné uz draudimo verte, tai patvirtino ir ieSkovo pateikta turto
vertinimo ataskaita, joje nustatytos rinkos bei likutiné vertés draudziamojo jvykio dieng.
Byloje teis¢jy kolegija atkreipé démesj | tai, kad draudimo sutarties tikslas — apsaugoti
asmens turtinius interesus zalos atsiradimo atveju, o turto draudimo sutartis savo prigimtimi
yra kompensuojamojo pobtidzio — uz vieng draudimo jvykij draudéjas negali gauti didesnés

draudimo iSmokos negu faktiSkai jo patirti nuostoliai; draudimo sutartimi suteikiama

* Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2005 m. rugséjo 26 d. nutartis
civilinéje byloje AB ,, Lietuvos draudimas v. UAB ,,Atra*“, Nr. 3K-3-427/2005.

! Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-
2262, 6.242 str.

%2 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 20014 m. balandzio 26 d. nutartis
civilinéje byloje V. S. v. UAB DK ,, PZU Lietuva“, Nr. 3K-3-229/2014.
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apsauga néra absoliuti — draudikas prisiima ne visg jmanoma, bet ribotg draudimo rizika, o

suteikiamos draudimo apsaugos ribos nustatomos draudimo sutartyje.

Baigiant aptarti draudimo iSmokas, autoriaus nuomone, vertéty paminéti dar viena,
ganétinai dazng situacija, susiklostanCig tarp draudiky ir draudéjy, naudos gavéjy
(kreditoriy), kai kyla gincas dél pridétinés vertés mokesc¢io sumos iSmokant draudimo
i8mokg. Pavyzdziui, fizinio asmens nuomojamam turtui padaroma zala. Asmuo, sickdamas
apsaugoti savo (kreditoriaus) interesus, nuomojama turta yra apdraudgs ir, kaip naudos
gavéjas, kreipiasi  draudika dél nuostoliy atlyginimo. Draudikas pateikia samatg ir iSmoka
draudimo iSmoka, sumazindamas ja pridétinés vertés mokes¢io suma, kuri turéty biiti

mokama turtg atkurian¢iam subjektui, pridétinés vertés mokescio mokétojui.

Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas vienoje byly”> yra pazyméjes, kad aplinkybe, jog
draudéjas dar neatliko turto atkiirimo darby, néra pagrindas mazinti iSmokétinos draudimo
iSmokos dydj pridétinés vertés mokescio suma. ApskaiCiuojant atkuriamaja turto verte,
iskaiciuojamos visos sumos, kurias paprastai reikia isleisti norint atkurti sugadinta turtg iki
tokios buklés, kokios Sis buvo iki draudziamojo jvykio. Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas
nagrinétoje byloje pagristu laiké draudé¢jo kasaciniame skunde iSreik$ta pozicija kad,
laikantis apeliacines instancijos teismo pozicijos, jog draudéjui neatlikus pastato atkiirimo
darby, pridétinés vertés mokestis negali biiti laikomas draudéjo patirta zala, tekty daryti
iSvada, kad ir kitos sumos, reikalingos sugadintam turtui atkurti, negali buti jskai¢iuotos |
draudimo i8moka, nes draudéjas dar nepatyré realiy apdrausto turto remonto islaidy. Tai
reik$ty, kad draudimo iSmoka turéty buti apskaiCiuota tik pagal faktiSkai patirtas turto
atkiirimo islaidas, taigi tol, kol d¢l draudziamojo jvykio sugadintas turtas realiai neatkurtas,
draudimo iSmoka apskirtai negaléty buti iSmokéta. Tokia iSvada prieStarauty tarp draudiko
ir draud¢jo sudarytai turto draudimo sutarciai, kurioje draudimo iSmokos dydzio
nustatymas ir Sios iSmokos iSmoké¢jimas nesiejami su faktiskai atliktais apdrausto turto

atkurimo darbais.

Vienas turto draudimo sutar¢iy ypatumy — subrogacijos institutas. Kreditorius turto
draudimo sutartimi saugodamas savo interesus, atsiradus zalai, neturi pareigos draudikui
jrodinéti, kad egzistuoja konkreti skola ar jsipareigojimas mokéti draudimo iSmoka, tai —
vienas i§ turto draudimo privalumy kreditoriy interesy apsaugai. Taciau turto draudimo

sutarties pagrindu draudikas, atlygines zalg, tam tikrais atvejais (kai zalg padaro tretysis

” Lietuvos Aukg¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2009 m. kovo 16 d. nutartis
civilinéje byloje O. V. v. UAB DK ,,PZU Lietuva*“, Nr. 3K-3-12/2009.
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asmuo) perima kreditoriaus reikalavimo teises j zalg sukélusj asmenj ir draudikui tenka

jrodinéjimo nasta, kad egzistuoja konkreti prievolé ar jsipareigojimas.

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.1015 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad,
jeigu draudimo sutartis nenumato ko kita, draudikui, iSmokéjusiam draudimo iSmoka,
pereina teis¢ reikalauti iSmokéty sumy i§ atsakingo uz padaryta zalg asmens. Taigi
subrogacija — tai draud¢jo arba naudos gavéjo (kreditoriaus) teisiy i zalos atlyginimag

peréjimas draudikui jstatymo pagrindu’®.

Subrogacijos institutg privalu skirti nuo regresinés prievolés. Regresiné prievolé yra
nauja prievolé, kuri jprastai atsiranda treCiajam asmeniui jvykdzius prievole uz
skolininka’®. Remiantis Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.123 straipsnio 1 dalimi,
kai treciasis asmuo jvykdo prievole uz skolininkg, skolininko prievolé kreditoriui
pasibaigia tinkamu jos jvykdymu ir atsiranda nauja, t. y. regresing, prievolé, kuri sieja
skolininkg ir skolininko prievole jvykdziusj asmenj. Subrogacijos atveju, draudikas,
iSmokéjes draudimo iSmoka pagal turto draudimo sutartj dél treciojo asmens padarytos
zalos draud¢jo turtui, jgyja draudéjo, naudos gavéjo (kreditoriaus), teises ir pareigas, taigi,
zalos atlyginimo prievolé nepasibaigia, o tik pasikeicia prievolés dél zalos atlyginimo
Salis™.

Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo praktika’ igskiria du pagrindinius subrogacijos
instituto tikslus. Pirmiausia, subrogacijos institutas uzkerta kelig nepagristam draudé¢jo,
naudos gavéjo (kreditoriaus) praturtéjimui tuo atveju, jeigu draudéjas, naudos gavéjas
(kreditorius) gauty ir zalos atlyginimg i§ atsakingo uz zalg asmens, ir draudimo iSmokg i$
draudiko, t. y. gauty dviguba kompensacijg. Antra, uztikrina principg ,,nickas negali gauti
naudos i$ savo neteiséty veiksmy‘ (lot. nullus commodum capere de sua injuria propria):
jeigu nebiity subrogacijos galimybés, atsakingas uz padaryta zalg asmuo nepatirty jokiy
neigiamy turtiniy padariniy, nes draudéjas, naudos gavéjas (kreditorius), gauty zalos
atlyginimg draudimo iSmokos pavidalu, bei jeigu draudimo iSmoka padengty visg patirta
zala, jis negaléty nieko reikalauti i§ zalg padariusio asmens. Subrogacijos institutas leidzia
draudikui, iSmokéjusiam draudimo iSmoka, reikalauti i$ zalg padariusio asmens draudimo
iSmokos dydzio sumos, taigi, taip zalg padariusiam asmeniui pritaikoma civiling

atsakomybé.

 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2009 m. vasario 10 d. nutartis
civilinéje byloje AB ,, Lietuvos draudimas. v. UAB ,, BTA draudimas*, Nr. 3K-3-46/2009.

% KONTAUTAS, Tomas. Draudimo sutarciy teisé: monografija. Vilnius: Justitia, 2007, p. 179.

% Ibidem.

°7 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2009 m. vasario 10 d. nutartis
civilinéje byloje AB ,, Lietuvos draudimas. v. UAB ,, BTA draudimas ', Nr. 3K-3-46/2009.
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Laidavimo draudimo atveju, draudikas naudodamasis subrogacijos institutu gali jgyti
reikalavimo teis¢ ir | draudéja, jeigu laidavimo draudimo sutartimi draudéjas draudzia
naudos gavejo (kreditoriaus) interesus. Kai draudéjas (skolininkas) nejvykdo draudimo
sutartimi apdraustos prievolés naudos gaveéjui (kreditoriui), draudikas pastarajam iSmoka
draudimo i¥mokg ir perima reikalavimo teis¢ j skolininka (draudéja)’®. Paminétina, kad
tokia situacija jmanoma ne tik laidavimo draudimo atveju, bet ir kity draudimo sutarciy

atveju, kuomet skolininkas draudzia kreditoriaus turtinius interesus.

Paminétina, kad subrogacijos teisé néra absoliuti. Draudimo sutartis gali subrogacija
uzdrausti (pavyzdziui, gali buiti nustatoma, kad subrogacija nebus taikoma draudéjo Seimos

nariams), i§skyrus atvejus, kai zala padaroma ty&ia®.

3.4. Draudimo vertés kitimas galiojant turto draudimo sutar¢iai ir jo jtaka
kreditoriy interesy apsaugai

Situacija auks$c¢iau aptartoje byloje, kuomet draudimo verté, kuria remtasi nustatant
draudimo sumag, turto draudimo sutarties galiojimo metu kinta, praktikoje sutinkama
daznai. Tiesa, nagrinétoje byloje draudimo verté sumazéjo, taciau dél jvairiy ekonominiy

veiksniy dinamikos draudimo verté gali ir pakilti.

Tais atvejais, kai sudarant turto draudimo sutartj, Salys galé¢jo numatyti, kad draudimo
verté kis, toks draudimo vertés padidéjimas arba sumazéjimas nelaikytinas draudimo
rizikos padidéjimu arba sumaz¢jimu, todel turto draudimo sutarties Saliy teisiniai santykiai
sprendziami vadovaujantis nevisiSko draudimo ir draudimo sumos virsijancios draudimo

verte institutais, o ne rizikos padidéjimo arba sumazéjimo institutais' .

Draudimo vertei padidéjus ir tapus didesnei nei draudimo suma, atsiranda nevisisko
draudimo problema. Tam, kas pagal turto draudimo sutartj yra naudos gavéjas (kreditorius),
tokia situacija gali sukelti neigiamas pasekmes. Padariniy dél nevisisSko draudimo rizika,
tokiu atveju turi prisiimti pats kreditorius, o siekiant rizikos iSvengti — turi ripintis

papildomu draudimu'®’.

Didziausia draudimo vertés kitimo rizika kyla turto draudimo sutartims, kuriy
esminés salygos uzfiksuojamos ilgam arba visam sutarties galiojimo laikotarpiui. Tokios

nuomonés laikomasi Lietuvos banko Prieziliros tarnybos pozicijoje dél turto draudimo

% KONTAUTAS, Tomas. Draudimo sutaréiy teisé: monografija. Vilnius: Justitia, 2007, p. 179.
% Ibidem.

% Ibidem.

U Ibidem.
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sutaréiy, sudaromy siekiant gauti kredita nekilnojamajam turtui jsigyti'®*. Lietuvos banko
priezitiros tarnyba nagrinédama Lietuvoje veikian¢iy draudimo jmoniy praktika pasteb¢jo,
kad tam tikros turto draudimo sutarCiy, kurios sudaromos siekiant gauti kredita
nekilnojamam turtui jsigyti, salygos gali neatitikti tikryjy sutar¢iy Saliy ir suinteresuoty
asmeny (paskolg nekilnojamam turtui jsigyti suteikusios kredito jstaigos) liukesCiy ir
interesy'”. Liikes¢iy ir interesy problema ryskéja ir tuomet, kai paskola teikiangios kredito
istaigos reikalauja turtg apdrausti atkuriamagja verte, kuri negali biiti mazesné nei suteiktos

104
paskolos suma .

Pastebéta, kad dauguma atveju ilgalaikés turto draudimo sutartys yra sudaromos
visam paskolos, skirtos nekilnojamam turtui jsigyti, sutarties galiojimo laikotarpiui. Tokiy
turto draudimo sutarCiy esminés salygos, tokios kaip draudimo suma, dazniausiai
nustatomos visam sutarties galiojimo terminui. Minéta, kad draudimo suma yra draudimo
sutartyje nurodyta maksimali draudimo iSmoka, kuri visais atvejais yra pagrista draudziamo
turto atkiirimo, nuostoliy atlyginimo kaStais ir yra didziausia draudiko atsakomybe¢

. . v . . . .10
kiekvienam draudziamajam jvykiui'®.

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.997 straipsnio 2 dalis numato, kad sudarant
turto draudimo sutartj draudimo suma negali virSyti tikrosios draudziamo turto ar turtinés
rizikos vertés (draudimo vertés). Taciau kai draudimo suma yra mazesné¢ uz draudimo
verte, ivykus draudziamajam jvykiui draudikas mokés draudéjui, naudos gavéjui
(kreditoriui), draudimo iSmoka, kuri atlygins tik dalj jo patirty nuostoliy ir bus proporcinga

. . . . . .10
draudimo sumos ir draudimo vertés santykiui' .

Lietuvos banko Prieziiiros tarnyba atkreipia démesj i tai, kad nekilnojamojo turto
rinkos verté bégant laikui, dél jvairiy ekonominiy veiksniy gali kisti, todel, fiksuotos
draudimo sumos salygos atveju, ivykus draudziamajam jvykiui, naudos gavéjui
(kreditoriui) iSmokama tik dalj patirty nuostoliy padengianti draudimo iSmoka.
Atsizvelgiant ] tai, kad turto draudimo sutartimis jprastai siekiama visiSkai iSvengti

nuostoliy, kurivos draudziamojo jvykio atveju kompensuoty draudikas, pasikeitus

192 7r. Lietuvos banko Priezifiros tarnybos pozicija dél turto draudimo sutaréiy, sudaromy siekiant gauti

kredita nekilnojamajam turtui jsigyti [interaktyvus]. [zilréta 2019-03-24]. Prieiga per interneta:
<https://www.lIb.1t/uploads/documents/docs/549 dc30eb5dc7c8b9c61a34bca3d80ab09f.pdf />.

' Ibidem.

% Ibidem.

195 Ibidem.

1% Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-
2262, 6.999 str. 1 d.
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draudimo vertei, daugeliu atvejy draudimo iSmoka neatitiks nei draud¢jo, nei paskola

suteikusios kredito jstaigos likes¢iy'"’.

Taip pat atkreiptinas démesys ] jprastai paskolg teikian¢iy kredito jstaigy reikalavima,
kad hipoteka jkeiciamas turtas turto draudimo sutartimi biity draudziamas atkuriamaja verte
ir ne mazesne draudimo suma nei suteiktas paskolos dydis. Jau minéta, kad atkuriamaja
verte laikomos iSlaidos naujo tokios pat paskirties, riiSies, tipo, kokybés, ar analogisky
techniniy parametry turétam turtui atstatyti. ISduodamos paskolos suma jprastai skiriama
nekilnojamajam turtui jsigyti, todé¢l labiau susijusi su nekilnojamojo turto kaina ir rinkos
verte. Pastarajai jtakg daro ne tik su turto suktirimu (pastatymu) susijusios iSlaidos, bet ir
paklausos bei pasitilos santykis, darbo uzmokescio dydis ir kiti ekonominiai veiksniai, todél
neretai rinkos verté yra didesné nei atkuriamoji verté. Aptariamuoju atveju turto draudimo
sutartis negali tinkamai apsaugoti sutarties Saliy ir paskolos davéjy interesy, nes draudimo
i¥moka net ir visisko turto sunaikinimo ar praradimo atveju nesieks draudimo sumos. Siuo
atveju draudé¢jas ne tik moka didesn¢ draudimo jmoka, kuri sietina su didesne draudimo
suma, bet ir jgyja nepagrista likestj, kad draudziamojo jvykio atveju draudimo iSmoka
padengs jo gauta paskolg turtui jsigyti. Tuo paciu tai neuztikrina ir paskolos davéjo interesy

bei liikes¢iy dél paskolos grazinimo uztikrinimo'*®,

Vertinant ilgalaikiy turto draudimo sutarciy problematika, reikty atkreipti démes;j i
tai, kad dél jvairiy fiziniy ir ekonominiy veiksniy dinamikos nejmanoma objektyviai
jvertinti galimy jvykiy arba pokyciy, todél turto draudimo sutar¢iy sudarymas ilgam
laikotarpiui fiksuojant esmines sutarties salygas, tokias kaip draudimo suma, neleidziama
tinkamai jvertinti draudimo kompanijy prisiimamos draudimo rizikos ir tinkamai
apskaiciuoti draudimo jmokos, kuri yra reikSminga ne tik kaip draudiko pajamuy, reikalingy
isipareigojimams pagal draudimo sutartis tinkamai vykdyti, Saltinis, bet ir kaip
konkurencinga ir patraukli paslaugos kaina draudéjui ar kreditoriui, jeigu, pavyzdziui,
asmuo turto draudimo sutartimi siekia apsaugoti nuomojama turtg. Pazymétina ir tai, kad
visa paskolos sutarties galiojimo laika fiksuotos turto draudimo sutarties salygos paskolos
davéjui suteikia tik formalias garantijas ir neleidzia tikétis tinkamos kreditoriaus interesy

10
apsaugos' .

197 Zr. Lietuvos banko Priezifiros tarnybos pozicija dél turto draudimo sutaréiy, sudaromy siekiant gauti
kredita nekilnojamajam turtui jsigyti [interaktyvus]. [zilréta 2019-03-24]. Prieiga per interneta:
<https://www.lIb.1t/uploads/documents/docs/549 dc30eb5dc7c8b9c61a34bca3d80ab09f.pdf />.

'8 Ibidem.

' Ibidem.
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Lietuvos banko Priezitiros tarnybos nuomone, siekiant tinkamos paskolos gavéjo ir
paskolos davéjo liikesCiy ir interesy apsaugos, turto draudimo sutartys turi biiti sudaromos
tokiam laikotarpiui, kuris leisty kiek galima tiksliau jvertinti draudimo rizikg ir nustatyti
tinkamas sutarties salygas tikrosioms sutarties Salims. Minétose turto draudimo sutartyse
del atkuriamosios vertés problematikos turéty biiti numatytos salygos, kurios neleisty
draudimo sumos ir draudimo vertés neatitikties atveju automatiskai taikyti minéto

. . .y v . _ 110
proporcinio draudimo iSmokos apskai¢iavimo budo .

Pazymétina, kad jeigu paskola jgyto ir jkeisto turto verté sumazgjo, o skolininkas
nejvykd¢ jsipareigojimo dalies, kuria sumazéjo daikto verté, arba daiktas Zuvo, kreditoriai
turi teis¢ | daikto draudimo suma, nevir$ijancig jy reikalavimy sumos. Gavus rastiska visy

kreditoriy sutikima, draudimo suma gali biiti i§mokama jkeisto daikto savininkui'''.

Apibendrinant tai, kas iSdéstyta, darytina iSvada, kad jtakg kreditoriy interesy
apsaugai turto draudimo sutar¢iy atveju gali daryti daug veiksniy: ir apdrausto turto rinkos
vertés kitimas, ir konkurencijos lygis atskirose tkinés veiklos srityse, pavyzdziui,
nekilnojamojo turto atkuriamajai vertei jtaka gali daryti netgi darbuotojy atlyginimy
augimas statyby sektoriuje, kadangi tai gali jtakoti ir paciy reikalingy atlikti atstatymo
darby verte, ir pan.

3.5. Kreditoriy interesy apsauga ir ypatumai turto draudimo sutartyse be
materialaus draudimo objekto

Anksciau iSvardinti, Lietuvoje veikianc¢iy draudimo jmoniy sitilomi turto draudimo
portsiai, tokie kaip verslo nutraukimo draudimas, laidavimo draudimas, kredity draudimas
ir pan., vien savo pavadinimais suponuoja tai, kad turto draudimo sutartimi gali biiti
draudziami ir nematerialaus pobtidzio turtiniai interesai. Tiesa, ne visos Lietuvoje
veikianc¢ios draudimo jmonés Siuos draudimo porusius priskiria prie turto draudimo
sutar¢iy. Ne vienodai sutartys klasifikuojamos ir doktrinoje, tac¢iau yra aisku, kad tokiomis
sutartimis draudikai teikia draudiming apsauga nuo galimy turtiniy nuostoliy draudéjui ar
sutarties uzsakovui, todél, autoriaus nuomone, tokios sutartys turéty buti priskiriamos prie
turto draudimo sutar¢iy ir nagrinétinos placiau siekiant atskleisti jy ypatumus kreditoriy

interesy apsaugai.

"0 Zr. Lietuvos banko Priezifiros tarnybos pozicija dél turto draudimo sutaréiy, sudaromy siekiant gauti

kredita nekilnojamajam turtui jsigyti [interaktyvus]. [zilréta 2019-03-24]. Prieiga per interneta:
<https://www.lIb.lt/uploads/documents/docs/549 dc30eb5dc7c8b9c61a34bca3d80ab09f.pdf />.

" Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-
2262, 4.196 str. 2 d.
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Jau minéta, kad tokiy sutar¢iy draudimo objektas néra materialus. Priklausomai nuo
sutarties pobiidzio draudimo objektu gali buti turtiniai interesai, susij¢ su draudéjo
prievoliy, uz kurias draudikas laidavo laidavimo draudimo sutartimi, taip pat debitoriniai
isiskolinimai, kuriuos draudikas apdraudé kredity draudimo sutartimi ir panaSiai.
Praktikoje pasitaiko ir tokiy sutarciy, kuriomis draudziami finansinés nuomos (lizingo)
gaveéjo jsipareigojimai lizingo davéjui, tai reiSkia, kad lizingo davéjas savo interesus gali
saugoti ne tik jpareigodamas drausti lizingu igyta turta, pavyzdziui, automobilj kasko

draudimu, bet ir pats apdrausdamas kliento jsipareigojima kredity draudimu.

Lietuvos AuksGiausiojo Teismo praktikoje''? taip pat yra iSaiskinta, kad tokio
pobidzio draudimo sutartys Lietuvos Respublikos draudimo jstatyme priskirtos didelés

. .. . 11
draudimo rizikos sutartims'"

, 0 didelés rizikos draudimo sutarties atveju preziumuojama
didesné negu jprasta draudziamojo jvykio tikimybé. Si aplinkybé lemia poreikj draudimo
sutartyje iSsamiai aptarti rizikos valdymo ir paskirstymo klausimus bei nustatyti

atitinkamas sutarties Saliy interesy apsaugos priemones.

Draudéjui draudimo apsauga gali biiti suteikiama ne tik tada, kai sutarties
nevykdymas yra susijes su ekonominio pobudzio priezastimis, pavyzdziui, su finansiniu
imonés nemokumu, bet ir tada, kai tai lemia politinés priezastys, tokios kaip: karas,
pilietiniai neramumai, streikai ar kitos valdZios institucijy vykdomos priemonés''. Tokia
apsaugg gali pasitlyti tik draudikai ir tai vienareikSmiSkai iSskiria draudimg i§ kity
kreditoriy interesy uztikrinimo priemoniy. Tiesa, tokia draudimo rtSis jprastai yra kur kas
brangesné uz jprasta draudimg, o Sios rizikos draudimo praktinis poveikis ir nauda
kreditoriy interesams yra sumazinti sudétingy, nepalankiy draudimo sutarties ir draudimo

taisykliy nuostaty' .

Kaip vienas i§ svarbiy aspekty kreditoriy interesy apsaugai iSskirtini draudiko
prevenciniai veiksmai, kuriy pastarasis imasi prie§ sudarant tokio pobudzio sutartis.
Draudikas atlieka iSsamig Salies, kurios jsipareigojimus draus, analize¢. Tiriama tokios Salies
finansiné biklé, atsiskaitymo su kitais verslo partneriais istorija, informacija apie imonés
akcininkus, vadova ir kt. Jvertinta informacija perduodama draudéjui, kuris neigiamos
informacijos atveju turi galimybe iSvis nesudaryti sandorio su nepatikimu partneriu ir

iSvengti galimy nuostoliy. Be to §i informacija bitina ir draudimo jmokai nustatyti. Jeigu

"2 1 jetuvos Auksgiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2013 m. balandzio 19 d. nutartis

civilinéje byloje BUAB ,, Staticus ““ v. Coface Austria Kreditversicherung, Nr. 3K-3-215/2013.
'3 Lietuvos Respublikos draudimo jstatymas. Valstybés Zinios, 2003-10-08, Nr. 94-4246, 10 str. 1 d. 2 p.
" JUODKA, Robert. Teisinés kredito rizikos mazinimo priemonés: monografija. Vilnius: Vilniaus
universiteto leidykla, 2006, p. 116.
115 77
Ibidem.
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po duomeny analizés gaunama teigiamga Salies vertinimo iS§vada, draudikas prisiimdamas
mazesng rizikg gali pasiiilyti mazesn¢ draudimo jmokos kaing, prieSingu atveju, jmoka gali
buti gerokai didesné, o kartais draudikas gali iSvis atsisakyti drausti skolininko
isipareigojimus.

Jau minéta, kad draudikui jstatymy keliami auksti reikalavimai, o jy veikla prizitirima
prieziliros institucijy, todél draudéjui (kreditoriui), draudimo sutarties atveju, nereikia
papildomai vertinti draudiko geb¢jimo tinkamai vykdyti prisiimtus jsipareigojimus,
siekiant tinkamos ir pakankamos interesy apsaugos. Tinkamg draudiky jsipareigojimy
vykdyma uZztikrina ir auksti reikalavimai jstatiniam kapitalui (jis negali biiti maZesnis kaip

3700 000 eury)''®, ir specialiai sukaupti rezervai.

Kai kuriose Salyse draudikai teikia savo klientams ir teisinés pagalbos paslaugas.
Draudikai konsultuoja sutar¢iy sudarymo su partneriais klausimais, suteikia informacija
apie uZsienio valstybés teisés normas ir panasiai. Sios paslaugos jprastai yra mokamos,
taciau, nepaisant to, draudimas daznai yra pigesné kreditoriaus interesy gynimo priemone

. Ve - .11
nei, pavyzdziui, banko garantija''’.

Be Siy pranasumy, tokios draudimo sutartys turi ir neigiamy aspekty. Pavyzdziui,
garanto ar laiduotojo atsakomybé pagal garantijos ar laidavimo sutartis jprastai nesiejama
su tam tikromis prievoliy nejvykdymo priezastimis ar saglygomis. Draudimo sutarties esmé
yra ta, kad draudimo teikiama apsauga siejama su tam tikry aplinkybiy atsiradimu, t. y.
draudiminiu jvykiu, pavyzdziui, skolininkui tapus nemokiu. Tai reiskia, kad draudikas
kreditoriui (draudéjui) jvykdys prievole uz skolininkg tik atsitikus draudiminiam jvykiui
numatytam draudimo taisyklése. D¢l iy priezasCiy gali pasirodyti, kad tokios draudimo
sutartys kiek per siaurai uZztikrina kreditoriy interesy apsauga, prisiimty skolininko
isipareigojimy kontekste. Pavyzdziui, skolininkas gali biti finansiSkai mokus, bet prievolés
nevykdys arba jg jvykdys netinkamai. Doktrinoje sutinkama nuomone, kad apsisaugoti nuo
tyCinio prievolés nevykdymo padeda jau minéta prevencija, kuomet draudikas, pries
sudarant draudimo sutartj, atlieka iSsamig skolininko analiz¢ vertinant jo geb¢jimag
uztikrinti savalaikj jsipareigojimy vykdyma. Be to tokia draudiky praktika laikyti
skolininko nemokumg draudiminiu jvykiu gali apsaugoti nuo nesaziningy draudéjo
(kreditoriaus) ir skolininko susitarimy kreditoriy atzvilgiu. Tiesa, tokia praktika nedidina

Sios kreditoriy interesy uztikrinimo priemonés patrauklumo kreditoriams, palyginti su

" L jetuvos Respublikos draudimo jstatymas. Valstybés Zinios, 2003-10-08, Nr. 94-4246, 40 str.

"7 JUODKA, Robert. Teisinés kredito rizikos mazinimo priemonés: monografija. Vilnius: Vilniaus
universiteto leidykla, 2006, p. 117.
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besalyginémis kreditoriy interesy uZztikrinimo priemonémis. Atkreiptinas démesys, kad
draudiky aplinkoje vykstantys pokyc¢iai yra gana dinamiski, atsizvelgiant j Sioje tikingje
veikloje besivystancig konkurencine aplinka, todél Lietuvoje veikianciy draudimo jmoniy
praktikoje''® vis dazniau sutinkamos draudimo taisyklés, kuriose draudikai nurodo

v . .. e . .. 11
draudziantys ne tik su skolininko nemokumu susijusias rizikas'"”.

Paminétina, kad tokias draudimo sutartis sitilantys draudikai atsako tik uz prievolés
nejvykdyma kompensuodami draudéjui, naudos gavéjui (kreditoriui), tik draudimo sumos,
numatytos draudimo sutartyje, dydzio nuostolius ir tik pagal draudimo sutartyje numatyta
proporcija. Atsizvelgiant | draudiko draudimo sutartimi prisiimamas rizikas, skolininko
gebéjima uztikrinti savalaikius atsiskaitymus, draudimo jmokos dydj, §i proporcija jprastai
varijuoja 75-100 proc. ribose nuo draudéjui (kreditoriui) priklausancios i§ skolininko gauti

120
sumos .

Draudgjo patirti nuostoliai, kurie vir§ija draudimo sutartyje numatyta draudimo suma,

tenka pac¢iam draudéjui (kreditoriui), iSskyrus papildomo draudimo atvejus.

Verta paminéti, kad jvykus draudiminiam jvykiui, realus draudimo sumos
iSmokéjimas draudéjui (kreditoriui) nevyksta iSkart. Draudimo sutartyse jprastai numatyti
tam tikri skolininko tariamo nemokumo'?' laikotarpiai, kuriy pasibaigimas yra viena i
esminiy draudiko pareigos iSmokéti draudimo sutartyje numatyta draudimo iSmoka
atsiradimo salyga. Priklausomai nuo draudimo sutarties salygy, tariamo nemokumo
laikotarpis gali trukti nuo keturiy iki devyniy ménesiy, vadinasi, draudéjui (kreditoriui)

draudimo i$mokos kartais gali tekti laukti net devynis ménesius'**.

18 7r. ERGO Insurance SE Lictuvos filialas [interaktyvus]. [ziliréta 2019-03-20]. Prieiga per interneta:

<https://www.ergo.lt/>, taip pat If P&C Insurance AS filialas [interaktyvus]. [ZiGiréta 2019-03-20]. Prieiga
per interneta: <https://www.if.1t/>, taip pat Lietuvos draudimas, AB [interaktyvus]. [ZiGiréta 2019-03-20].
Prieiga per interneta: <https://www.ld.It/>, taip pat "Compensa Vienna Insurance Group", akciné draudimo
bendrové [interaktyvus]. [ZiGiréta 2019-03-20]. Prieiga per interneta: <https://www.compensa.lt/>, taip pat
Akciné draudimo bendrové ,,Gjensidige" [interaktyvus]. [ziGréta 2019-03-20]. Prieiga per interneta:
<https://www.gjensidige.lt/>, taip pat Seesam Insurance AS Lietuvos filialas [interaktyvus]. [Ziliréta 2019-
03-20]. Prieiga per interneta: <https://www.seesam.lt/>, taip pat AAS ,,BTA Baltic Insurance Company*
filialas Lietuvoje [interaktyvus]. [zitréta 2019-03-20]. Prieiga per internetg: <https://www.bta.lt/>.

"9 JUODKA, Robert. Teisinés kredito rizikos mazinimo priemonés: monografija. Vilnius: Vilniaus
universiteto leidykla, 2006, p. 118.

20 Ibidem.

2! Tariamas nemokumas — uzdelsta pirkéjo skola, kai néra teisés aktais patvirtinta tvarka patvirtinto
nemokumo.

22 JUODKA, Robert. Teisinés kredito rizikos mazinimo priemonés: monografija. Vilnius: Vilniaus
universiteto leidykla, 2006, p. 118.
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Draudikai neapsiriboja tik 1§ komerciniy sandoriy atsiradusiy skolininko
isipareigojimy uztikrinimu, bet gali padéti uztikrinti kreditoriaus interesus ir garantijos, ar

. . . .. . . . .12
laidavimo atveju, jau minéta laidavimo draudimo sutartimi'>.

Turto draudimo sutartyse, kuriose draudimo objektas néra materialaus pobiidzio,
pavyzdziui, finansiniy kredity draudimo atveju, tokiy draudimo vertés kitimo keliamy
problemy, kurias aptaréme nagrinéjant nekilnojamo turto vertés kitimo problematika,
kreditoriy interesams iSvengiama. Nematerialaus pobidzio turto draudimo sutartyje
draudimo suma jprastai yra nustatoma draudiko ir draud¢jo sutarimu, atsizvelgiant j turto
draudimo sutarties uzsakovo keliamus reikalavimus, galimus patirti nuostolius'>*. Tiesa,
kadangi nuostolis tokiose turto draudimo sutartyse yra tiesiogiai susijes su pinigais,

teoriskai draudimo verté keiCiasi dél naturalaus sveikos ekonomikos reiskinio - infliacijos.
3.6. Turto draudimo sutarties Saliy teisés ir pareigos sutarties galiojimo laikotarpiu

Minéta, kad draudimo sutartis yra dvisalé, vienos sutarties Salies pareiga atitinka
kitos sutarties Salies teis¢ reikalauti jvykdyti Sig pareiga, todél tinkama turto draudimo
sutarties teikiama apsauga draudéjy ir kreditoriy interesams neatsiejama nuo deramo
sutarties Saliy pareigy vykdymo sutarties galiojimo laikotarpiu. Pazymétina, kad pagal
kreditoriaus (naudos gavéjo) interesais sudaromos turto draudimo sutarties salygas
draudé¢jas ir naudos gavéjas (kreditorius) daznai néra tas pats asmuo. Draudéjas jsipareigoja
tinkamai vykdyti savo pareigas, o nuo to tinkamo pareigy vykdymo gali labai tiesiogiai
priklausyti kreditoriaus (naudos gavéjo) interesy apsauga. Pavyzdziui, paskola jgyto turto
draudimo atveju, kai kreditoriaus interesy apsauga neatsicjama nuo paskolos gavéjo
tinkamo draudéjui priskirty pareigy vykdymo, kadangi jy nevykdymas ar netinkamas
vykdymas gali lemti draudimo iSmokos sumaz¢jimg arba draudiko atsisakyma mokeéti

draudimo i§moka naudos gavéjui (kreditoriui).
3.6.1. Draudéjo pareigos
Pagrindin¢ draudéjo pareiga — mokéti draudimo jmokas. Sios draudéjo pareigos

tinkamas vykdymas sietinas su dviem labai svarbiais teisiniais padariniais. Visy pirma, nuo

to momento, kai draudéjas sumoka visg ar pirmg draudimo jmoka, jsigalioja draudimo

'2 JUODKA, Robert. Teisinés kredito rizikos mazinimo priemonés: monografija. Vilnius: Vilniaus

universiteto leidykla, 2006, p. 118..
124 7r. Akciné draudimo bendrové ,,Gjensidige" [interaktyvus]. [Zifiréta 2019-03-23]. Prieiga per interneta:
<https://www.gjensidige.lt/>.
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sutartis'*, antra, draudéjui nesugebant tinkamai vykdant pareigos mokéti draudimo jmokas
draudimo apsauga sustabdoma'*®, ko pasekméje jvykus draudziamajam jvykiui draudikas
neprivalo mokéti draudimo iSmokos. Tai, kaip minéta auksciau, jtakoja ir kreditoriaus
interesy apsaugg, jei kalbame apie turto draudimg kaip priemong jiems uztikrinti.
Pavyzdziui, paskolos gavéjui nesugebant uztikrinti savalaikio draudimo jmoky mokeéjimo,
gali biiti sustabdoma ir hipoteka kreditoriaus naudai jkeisto turto draudimo apsauga. Todél,
autoriaus nuomone, suprantama kredito davéjy praktika vis dazniau siiilant draudéjams
Salia kreditavimo paslaugos taip pat ir savo turto draudimo paslaugas, siekiant maksimaliai
apsisaugoti nuo tokiy situacijy, kai neigiamas pasekmes kreditoriui gali sukelti netgi
pavéluotas suzinojimas apie draudéjo pareigy savalaikiai mokéti draudimo jmokas

nevykdyma.

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.1010 straipsnis taip pat nustato draudéjo
pareiga pranesti apie rizikos padidéjimg iSkart, kai apie jj suzino. Kai draudimo rizikos
padidéjimas priklauso nuo draudéjo valios, taip pat tais atvejais, kai apie galimag draudimo
rizikos padidéjimg draudéjas suzino anksCiau, nei jis jvyksta, jis privalo informuoti
draudimo bendrove dar prie§ draudimo rizikos padid¢jima. Savo ruoztu draudikas,
suzinojes apie draudimo rizikos padidéjima, turi teis¢ reikalauti draudéjo pakeisti turto
draudimo sutarties saglygas arba padidinti draudimo jmoka. Jeigu draudéjas tokiu atveju
nesutinka pakeisti draudimo sutarties salygy ar mokéti didesnés draudimo jmokos premijos,
draudikas turi teis¢ kreiptis j teismg dél draudimo sutarties nutraukimo ar pakeitimo i§

esmés pasikeitus aplinkybéms'?’.

Draudéjui apie padidéjusig arba galinCig padidéti
draudimo rizika nepranesus, atsiranda teisinés pasekmés, kaip ir draudéjui nejvykdzius
informacijos atskleidimo pareigos'*®. Jeigu turto draudimo sutarties galiojimo metu
draudimo rizika sumaZzéja ar gali sumazéti, draud¢jas jgyja teis¢ reikalauti pakeisti
draudimo sutarties saglygas arba sumazinti draudimo jmoka lygiai taip pat, kaip draudikas
rizikos padid¢jimo atveju. Analogiskai, jei draudikas nesutinka su tokiu draudéjo
reikalavimu, draudéjas turi teis¢ kreiptis i teisma dél draudimo sutarties nutraukimo ar

pakeitimo.

Draudikas yra suinteresuotas, kad sudares draudimo sutartj draud¢jas elgtysi taip, lyg

buty neapsidraudes. Biitent dél to kiekviena draudimo sutartis nustato atsargumo

125 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-

2262, 6.996 str.

126 1 jetuvos Respublikos draudimo jstatymas. Valstybés Zinios, 2003-10-08, Nr. 94-4246, 96 str. 1 d.

127 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-
2262, 6.1010 str. 2 d.

'8 Ibidem, 6.993 str.
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priemones, kuriy draudéjui privalu laikytis galiojant draudimo sutarciai, pavyzdziui,
iSeinant uzrakinti buto duris, o ne atvirk§¢iai — neriipestingu elgesiu prisidéti prie zalos
turtui atsiradimo'”. Tokiu atveju, jei draudéjas ty¢ia nesilaiko draudiko nurodyty
atsargumo priemoniy, draudikas jgyja teis¢ atsisakyti mokéti draudimo iSmoka, taciau
svarbu atkreipti démesj, kad teis¢ atsisakyti mokéti draudimo iSmoka draudikas jgyty tik
tuo atveju, jeigu tarp nurodyty atsargumo priemoniy nesilaikymo ir draudiminio jvykio
bty tiesioginis priezastinis rySys. Jeigu draudéjas nesilaiko atsargumo priemoniy dél
neatsargumo, teisiniy padariniy draudimo iSmokai jprastai neatsiranda. Draudimo apsauga
iprastai apima neatsargiy draudéjo veiksmy padariniy rezultatus'*°. Siuo atveju manytina,
kad nei draudéjy, nei naudos gavéjy (kreditoriy) interesai jprastai dél tokiy draudéjo

veiksmy néra pazeidziami.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktika vertinant tiesioginj priezastinj rysj tarp
nurodyty atsargumo priemoniy nesilaikymo ir draudiminio jvykio, autoriaus nuomone,
diskutuotina. Praktikoje nusistovéjusi pozicija, kad draudiko atsisakymas mokéti draudimo
iSmoka ar draudimo iSmokos sumazinimas, draudéjui palikus transporto registracijos
liudijimg transporto priemonéje, laikytinas pagrjstu'’'. Dokumenty palikimas transporto
priemong¢je dazniausiai néra draudziamojo jvykio priezastis, nes vagis, nusprendes pavogti
transporto priemong jprastai nezino, kad joje yra palikti transporto priemonés registracijos
dokumentai. Be to transporto priemongéje palikti dokumentai niekaip nesudaro palankesniy
salygy paciai transporto priemonés vagystei, o tik vélesniam transporto priemonés
realizavimui. Doktrinoje sutinkama ir autoriaus palaikoma pozicija, kad atsisakyti mokeéti
draudimo iSmokg galima buty tik jrodzius, kad transporto priemoné buvo pavogta zinant,
jog joje yra palikti dokumentai, bei jrodzius, kad Sis faktas buvo lemiamas nusikaltéliui

priimant sprendimg pavogti automobilj'>*.

Draudiko nurodomos atsargumo priemonés turi biiti prieinamos, protingos ir
adekvacios rizikai, nuo kurios turtas yra draudziamas. Paminétina, kad atsargumo
priemoniy nustatymo tikslas néra bet kokia kaina iSvengti draudziamojo jvykio, o tik

sumazinti jo tikimybe'*’.

12 KONTAUTAS, Tomas. Draudimo sutarciy teisé: monografija. Vilnius: Justitia, 2007, p. 123.

B0 Ibidem.

Bl jetuvos Auksgiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2012 m. balandzio 18 d. nutartis
civilinéje byloje L. J. v. AB ,, Lietuvos draudimas “, Nr. 3K-3-180/2012, taip pat, 2003 m. birzelio 2 d. nutartis
civilinéje byloje UAB ,,Olvic*“ v. AB ,, Lietuvos draudimas *, Nr. 3K-3-649/2003.

32 KONTAUTAS, Tomas. Draudimo sutarciy teisé: monografija. Vilnius: Justitia, 2007, p. 125

33 Ibidem, p. 123.
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Kita svarbi draud¢jo pareiga — per turto draudimo sutartyje numatytg terming pranesti
apie draudziamajj jvykj turto draudimo sutartyje nustatyta tvarka'>*. Jvykus draudiamajam
ivykiui, draudikas yra suinteresuotas, kad apie ji draudéjas pranesty per kiek jmanoma
trumpesnj laika, kad galéty kiek imanoma tiksliau istirti draudziamojo jvykio aplinkybes ir

padarinius, o taip pat duoti draudéjui nurodymus sumazinti Zala, jei tai yra jmanoma'>.

Kaip nustatyta Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.1012 straipsnio 2 dalyje,
draudéjui nejvykdzius pareigos pranesti apie draudziamajj jvyki turto draudimo sutartyje
nustatytais terminais ir tvarka, draudikas jgyja teis¢ atsisakyti mokeéti draudimo iSmoka

arba ja sumazinti.

Kai draudéjas samoningai siekdamas sutrukdyti draudikui nustatyti draudziamojo
ivykio aplinkybes, kad suklaidinty dél tikrojo zalos dydzio, tyCia laiku nepranesa apie

draudziamajj jvykj, draudimo i¥moka neturéty bati mokama'>®,

Jeigu draudé¢jas apie draudziamgji jvyki pavéluotai praneSa dél neatsargumo,
nustatant draudimo iSmokos dydj, draudikas turi vadovautis principu, kad draudimo iSmoka
turi biiti tokia, kokia ji biity jei apie draudziamajj jvyki draudéjas biity praneses laiku.
Draudikas teis¢ sumazinti draudimo iSmoka gali tik jrodes, kad laiku suzinojes apie

draudziamajj jvykj biity émesis priemoniy sumazinti zalai"’.

Jei dél nepraneSimo apie draudziamaji ivyki néra draudéjo kaltés, pavyzdziui, jei
draudéjas negaléjo zinoti, nes buvo iSvykes, tokiu atveju nepraneSimas apie draudziamajj
ivyki neturi jtakos draudéjo teiséms pagal turto draudimo sutartj gauti sutartyje numatyto

dydzio draudimo i¥moka'*®.

Jei nuo draudziamojo jvykio praeina pakankamai ilgas laiko tarpas, draudikui gali
tapti ypatingai sunku nustatyti jvykio aplinkybes ir padarinius. Todé¢l turto draudimo
sutartyse galima nustatyti naikinamajj terming'*’, per kurj nepranesus apie draudziamajj

ivyki draudiko prievolé mokéti draudimo i§moka pasibaigia'*.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, matome, kad turto draudimo sutartimi teikiama

apsauga kreditoriy interesams neatsiejama nuo tinkamo draudé¢jo pareigy vykdymo

13 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-

2262, 6.1012 str. 1 d.

135 KONTAUTAS, Tomas. Draudimo sutarciy teisé: monografija. Vilnius: Justitia, 2007, p. 130.

136 Ibidem, p. 131.

57 Ibidem.

8 Ibidem.

139 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-
2262, 6.124 str.

10 KONTAUTAS, Tomas. Draudimo sutarciy teisé: monografija. Vilnius: Justitia, 2007, p. 131.
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draudiko atzvilgiu. Kai kreditorius pats draudzia turtinius interesus, susijusius su
skolininko prievoliy vykdymu, tinkamg draudéjo pareigy vykdyma jis uztikrina pats, taiau
atkreiptinas démesys, kad, pavyzdziui, nekilnojamo turto draudimo sutarties atveju, naudos
gavéjo (kreditoriaus) interesy apsauga priklauso taip pat ir nuo paskolos gavéjo (draudéjo)

tinkamo draudimo sutartyje ir taisyklése numatyty pareigy vykdymo.

3.6.2. Draudiko pareigos

Nors pagrindinés draudiko pareigos vykdant turto draudimo sutartj atsiranda tik
ivykus draudziamajam jvykiui, iki draudziamojo jvykio draudikas taip pat turi keleta
svarbiy pareigy.

Draudimo sutarties fiduciarinis pobuidis salygoja tai, kad sutarties Salis sieja
konfidencialumo pareiga. Didelés reikSmés draudéjo ar kreditoriy draudziamy turtiniy
interesy apsaugai $i draudiko pareiga neturi, taciau skirsnis apie draudiko pareigas,
nepaminéjus $ios, nebity i§samus. Si pareiga priskirtina draudikui, kadangi jis dar pries
draudimo sutarties sudaryma suzino nemazai konfidencialios informacijos t. y. jam
pateikiama informacija apie asmens duomenis, o tam tikry draudimo rasiy atveju ir ypatingi
duomenys (informacija apie sveikatos bukle). Lietuvos Respublikos civilinio kodekso
6.995 straipsnis jpareigoja draudika neatskleisti jo gautos informacijos ir duomeny,
i8skyrus jstatymy nustatytas iSimtis, bei numato pareigg atlyginti turting ir neturting zala,
jei $i pareiga pazeidziama.

Draudikas, remiantis Lietuvos Respublikos draudimo jstatymo 96 straipsnio
pirmosios dalies nuostatomis, draudéjui nesumokéjus draudimo jmokos ar jos dalies
draudimo sutartyje nustatytu laiku (iSskyrus atvejj, kai draudimo sutarties jsigaliojimas
siegjamas su draudimo jmokos ar jos dalies sumokéjimu), apie tai privalo pranesti rastu,
nurodydamas, kad per 30 dieny nuo pranesimo iSsiuntimo draudéjui nesumokéjus draudimo
imokos ar jos dalies draudimo sutartis pasibaigs (iSskyrus atvejus, kai draudimo sutartyje
susitarta dél draudimo apsaugos sustabdymo). Istatymas neriboja Saliy teisés susitarti dél

ilgesnio nei 30 dieny termino.
Pagrindiné ir reikSmingiausia draudiko pareiga draudéjo ir kreditoriaus interesy
apsaugai — jvykus draudziamajam jvykiui, tinkamai jj iStirti ir iSmokéti draudimo iSmoka

draudéjui arba turto draudimo sutartyje nurodytam naudos gavéjui, jei §ie néra tapatis'*'.

"L jetuvos Respublikos draudimo jstatymas. Valstybés Zinios, 2003-10-08, Nr. 94-4246, 98 str.

46



Kai jvykis yra draudziamasis, o draudéjas ir draudikas nesutaria dél draudimo
iSmokos dydzio, draud¢jo pageidavimu draudikas privalo iSmokéti suma, lygia Saliy
negincijamai draudimo iSmokai, jei tikslus Zalos dydzio nustatymas uzsitesia ilgiau kaip 3
ménesius' . Draudimo bendrovei nepagristai vilkinant draudZiamojo jvykio tyrimg ir
vengiant laiku iSmokéti turto draudimo sutartyje numatyto draudimo iSmoka, draudéjas
(kreditorius) jgyja teis¢ reikalauti sumokéti palikanas ir padengti kitus, d¢l draudiko

. . . .14
pareigos nevykdymo atsiradusius nuostolius'*.

3.7. I8skaita (franSizé) turto draudimo sutartyse

Turto draudimo sutartyse draudikas turi teis¢ sumazinti draudimo iSmoka iSskaitos
(fransizés) dydziu.

I$skaita turto draudimo sutartyse apibréziama kaip apdrausto nuostolio dalis, kuri
tenka paciam draudéjui (apdraustajam) ir kurios dydziu mazinama draudiko mokama
draudimo iSmoka, jvykus draudziamajam jvykiui. ISskaita turto draudimo sutartyse gali
buti iSreisSkiama tiek konkrecia pinigy suma, tiek nuostoliy procentu, kuomet draudimo
sutartyje numatoma, kad jvykus draudiminiam jvykiui, draudikas atlygina tik tam tikrg dalj
draudimo sumos'**. Paminétina, kad iskaita yra siejama tik su vienu draudiminiu jvykiu

ir, pavyzdziui, dviejy draudiminiy jvykiu atveju biity taikomos dvi iSskaitos.

I$skaitos tikslas yra drausminti draudéja ir padéti draudimo jmonéms iSvengti
draud¢jo piktnaudziavimo. Kadangi draudikas jvykus draudziamajam jvykiui neiSmokés
visus nuostolius dengian¢ios draudimo iSmokos, draudéjas priverstas elgtis apdairiau
siekdamas apskritai iSvengti draudiminio jvykio. Draudiky praktikoje dél Sios priezasties
pasitaiko draudimy sudaryti kitag draudimo sutartj, dengiancig iSskaitos dydj. Pazymétina
tai, kad iSskaitos nustatymas turto draudimo sutartyse néra privalomas, taciau dél auksc¢iau
iSvardinty priezas¢iy, sumazina draudiko prisiimamg rizika, tuo paciu leidziant sumazinti
imoka draudéjui, o tai lemia patrauklesne ir galimai paklausesng priemon¢ draudéjy

(kreditoriy) interesams uztikrinti'*.

ISskaita, kuri iSreiksta konkrecia pinigy suma, gali buti tiek besalyging, tiek salyginé.
Besalyginé iSskaita yra apdrausto nuostolio dalis, kuri nepriklausomai nuo nuostolio dydzio

tenka pac¢iam draudéjui (kreditoriui). Nuostolio dalis, virSijanti besalyginés iSskaitos dydj,

12 1 jetuvos Respublikos draudimo jstatymas. Valstybés Zinios, 2003-10-08, Nr. 94-4246, 97 str. 6 d.
'3 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-
2262, 6.261 str.
11‘5‘ KONTAUTAS, Tomas. Draudimo sutarciy teisé: monografija. Vilnius: Justitia, 2007, p. 143
Ibidem.
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yra atlyginama draudiko, iSmokant draudimo iSmoka. Pagal bendra taisykle, nuostolio
dalis, virSijanti besglyginés iSskaitos dydj, yra atlyginama draudiko, iSmokant draudéjui
(kreditoriui) draudimo i§moka, taciau yra i§imciy. Atvejai, kuomet besalyginé iSskaita gali
biiti netaikoma, numatyti konkre¢iy draudiky draudimo taisyklése, taikomose tam tikrai
draudimo sutarciai. Tuo tarpu salyginé iSskaita - apdrausto nuostolio dalis, kuri tenka
draudéjui (kreditoriui), tik jei patirtas nuostolis nevirSija draudimo sutartyje nustatyto
iSskaitos dydzio. Tuo atveju, jei nuostolis virSija salyginés iSskaitos dydj, draudikas
atlygina visg draudimo sutartimi apdraustg zala, nemazinant iSmokamos draudimo iSmokos

salyginés iSskaitos dydziu.

Jau minéta, kad kredito davéjai, sieckdami apsaugoti savo interesus, jprastai nustato
minimalius reikalavimus jkei¢iamo ar ketinamo jkeisti turto draudimo sutarties sglygoms.
Ne iSimtis ir iSskaitos dydis, kuris jprastai, kredito davéjy reikalavimu, turéty nevirSyti 300
eury jprasto bisto draudimo atveju, tatiau kartais gali siekti ir 14 500 eury'*’, jei turto

draudimo sutartimi siekiama apdrausti, pavyzdziui, medzio pramonés statinius.

Turto draudimo sutarCiy praktikoje dél tam tikry draudiko prisiimamy riziky ar
draudimo objekto vertés, pasitaiko ir ganétinai dideliy i$skaity. Pavyzdziui, automobiliy
sporte, norint nuomotis sportinj automobilj nuomos kompanijos dazniausiai reikalauja ji
apdrausti turto draudimu. D¢l tokio sporto specifiSkumo ir ypatingai didelés avarijos
rizikos, priklausomai nuo sportinio automobilio vertés, i$skaitos dydis gali siekti nuo 5000
eury iki 20 000 eury ar net daugiau'*’. Tokiu atveju, sportiniy automobiliy nuomos
kompanija (kreditorius), sickdama savo interesy apsaugos, reikalauja papildomy kreditoriy
interesy uztikrinimo priemoniy iSskaitos dydziui, pavyzdziui, i§skaitos dydzio piniginio
uzstato. Pazymétina, kad dél automobiliy sporto specifiSkumo ir didelés avarijy tikimybés,

draudikai dazniausiai nesutinka sudaryti kitos draudimo sutarties iSskaitos dydziui.

Atsizvelgiant | tai, kad turto draudimu siekiama ne tik apsaugoti kreditoriaus naudai
ikeista turtg ar kreditoriaus turtinius interesus susijusius su skolininko prievolés jvykdymu,
bet ir tam tikrais atvejais iSvengti didelés finansinés nastos skolininkui, kad buty uZtikrintas
jo mokumas, biitina draudimo sutartyje numatyti protingo dydzio i$skaitg. Jei dél didelés
prisiimamos rizikos draudikas negali to pasiiilyti, kreditoriui biitina susitarti dél papildomos

apsaugos priemongs iSskaitos dydziui uztikrinti.

146 7r. SEB Jkeisto ar ketinamo jkeisti turto draudimo atmintiné [interaktyvus]. [Zifiréta 2019-03-29]. Prieiga

per interneta: <https://www.seb.lIt/privatiems-klientams/kreditai-ir-lizingas/kreditai/ikeisto-turto-
draudimas/>, taip pat Siauliy bankas, AB [interaktyvus]. [Zifiréta 2019-03-29]. Prieiga per interneta:
<https://www.sb.1t/lt/populiariausias-turinys-apie/paskolos/draudimas-4//>.

147 Zr. prieda Nr.1 Sportinio automobilio draudimo liudijimas.
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1.

ISVADOS

Tiek Lietuvos Respublikos, tiek uzsienio draudimo jmoniy ir filialy veikla yra grieztai
reglamentuojama, jy stebéseng vykdo priezitiros institucija — Lietuvos banko Priezitiros
tarnyba. Draudikams nustatomi auksti minimalaus jstatinio kapitalo, mokumo atsargos,
draudimo techniniy atidéjiniy formavimo ir padengimo turtu, taip pat draudiko valdymo
ir kontrolés bei draudimo veiklos valstybinés priezitiros reikalavimai, kuriais
uztikrinamas draudiko jsipareigojimy vykdymas. Bitent tai i$skiria turto draudima i$
kity rizikos mazinimo bei kreditoriy interesy gynimo priemoniy, kadangi kreditoriui
nereikia papildomai vertinti tokio subjekto galimybiy jvykdyti prisiimtus
isipareigojimus prieSingai nei, pavyzdziui, laidavimo atveju, kuomet kreditorius turi
jvertinti kiekvieno laiduotojo galimybes uZztikrinti prievolg.

Kreditoriy interesy apsaugos uztikrinima, turto draudimo atveju, draudikai sieja su tam
tikry aplinkybiy ir salygy atsiradimu (draudiminiais/draudziamaisiais jvykiais),
draud¢jo pareigy vykdymu, todél pasirenkant §ig kreditoriy interesy uztikrinimo
priemong, privalu detaliai iSanalizuoti draudimo taisykles bei aptarti draudimo sutarties
salygas.

Dauguma atveju ilgalaikés turto draudimo sutartys yra sudaromos visam paskolos,
skirtos nekilnojamam turtui jsigyti, sutarties galiojimo laikotarpiui. Tokiy turto
draudimo sutar¢iy esminés salygos, tokios kaip draudimo suma, dazniausiai nustatomos
visam sutarties galiojimo terminui. Nekilnojamojo turto rinkos verté bégant laikui, dél
jvairiy ekonominiy veiksniy gali kisti, todé¢l fiksuotos draudimo sumos salygos atveju
ivykus draudziamajam jvykiui naudos gavéjui (kreditoriui) gali biiti iSmokama ir tik
dalj patirty nuostoliy padengianti draudimo iSmoka. Atsizvelgiant | tai, kad turto
draudimo sutartimis, kuriomis siekiama kreditoriy interesy apsaugos, jprastai sickiama
visiSkai iSvengti nuostoliy, kuriuos draudziamojo jvykio atveju kompensuoty
draudikas, pasikeitus draudimo vertei, daugeliu atvejy draudimo iSmoka neatitiks nei
draud¢jo, nei paskola suteikusios kredito jstaigos lukesCiy, todél turto draudimo
sutartys turéty biiti sudaromos tokiam laikotarpiui, kuris leisty kiek jmanoma tiksliau
vertinti draudimo rizikg ir nustatyti draudimo sutarties salygas.

Prievoliy jvykdymo uZtikrinimo draudimo atveju draudikai draudimo iSmokos suma
iSmoka tik pasibaigus tam tikram draudimo sutartyje nurodytam ,,tariamo nemokumo*
laikotarpiui, kuris priklausomai nuo aplinkybiy gali trukti net iki devyniy ménesiy.
Todél tokia kreditoriy interesy uZztikrinimo priemoné gali ir nepateisinti kreditoriaus

(naudos gavéjo) lukesciy greitai gauti draudimo iSmoka.
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SANTRAUKA

Turto draudimas kaip kreditoriaus interesy uztikrinimo priemoné
Magistriniame darbe ,,Turto draudimas kaip kreditoriaus interesy uZztikrinimo
priemoné* analizuojama turto draudimo, kaip kreditoriaus interesy uztikrinimo priemongés
instituto samprata, problematika bei reglamentavimo ypatumai Lietuvos teis¢je ir draudiky

praktikoje.

Pirmojoje darbo dalyje atskleidziama prievolés samprata bei Lietuvos Respublikos
civiliniame kodekse numatyti prievoliy jvykdymo uZztikrinimo budai, jy ypatumai
kreditoriy interesy apsaugai. Atkreipiamas démesys, kad minimi klasikiniai prievoliy
jvykdymo uztikrinimo budai ne visuomet padeda pasiekti norimo rezultato kreditoriy

interesy apsaugai.

Antroji darbo dalis skiriama draudimo sutarties sampratai, jos pozymiams.
ISskiriamos esminés draudimo sutarties salygos, dalykas ir Salys, ypatingai iSskiriant
prievole prisiimancia vykdyti Salj — draudika, jam teisés akty keliamus reikalavimus ir jo
i$skirtinuma.

TrecCiojoje darbo dalyje nagriné¢jama turto draudimo samprata, reikSmé kreditoriy
interesy apsaugai. Aptariamos Lietuvoje veikian¢iy draudimo jmoniy siiilomos turto
draudimo rasys, kreditoriy reikalavimai turto draudimo sutartims. Taip pat daug démesio
skiriama atskiry turto draudimo rtsiy probleminiams aspektams, draudéjo ir draudiko
pareigoms turto draudimo sutarties galiojimo laikotarpiu ir jy reikSmei kreditoriy interesy

apsaugai.
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SUMMARY

Property Insurance as a Means to Safeguard Creditor’s Interests

The Master thesis “Property Insurance as a Means to Safeguard Creditor’s Interests*
analysis the concept of the property insurance as a facility to safeguard creditor‘s interests,

its problems and peculiarities of regulation in Lithuanian law and practice of insurers.

The first part of the work reveals the concept of obligation and ways of ensuring
fulfillment of obligations provided in the Civil Code of the Republic of Lithuania and their
peculiarities for protection of the interests of creditors. Attention is drawn to the fact that
the classical means of enforcing obligations do not always help to achieve the best result

for the protection of creditors' interests.

The second part of the work is devoted to the concept of insurance contract and its
features. The essential terms and conditions of the insurance contract, the subject matter
and the parties are distinguished, with particular reference to the party assuming the

obligation to perform - the insurer, the requirements of the legal acts and its exclusivity.

The third part of the thesis deals with the concept of property insurance, its
significance for protecting the interests of creditors. Types of property insurance offered
by insurance companies operating in Lithuania are described also creditors' claims for
property insurance contracts are discussed. In addition, a lot of attention is paid to the
problematic aspects of the individual types of property insurance, the obligations of the
policyholder and the insurer during the validity period of the property insurance contract

and their significance for the protection of the interests of creditors.
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TYPE:
FORM:
PERIOD:
EVENT:

INSURED:

DRIVER(S):
NUMBER OF

EVENTS INSURED:

CAR(S) INSURED:
SUM INSURED:

EXCESS:
MAX. PAYOUT:

ADDITIONAL
FIRE COVER:

CONDITIONS:

WARRANTY:

PREMIUM:

PAYMENT TERMS:

INFORMATION:

E & OE.
Quote Ref:MIS045200

Signed on behalf of Insurers

D

PRIEDAS NR. 1

Sportinio automobilio draudimo liudijimas

“DUOSEG

QUOTATION

On Event Accidental Damage

As per wording agreed by underwriters

15th November 2018 to 17th November 2018

1 x Portuguese Championship Rally - Casinos do Algarve 2018

Exclusiva Adrenalina, Lda
Rua da Bolsa, n°257, 4820-541 Moreira de Rei

L 1

1
1 x Peugeot 208 R2

EUR 20,000 each and every loss
EUR 5,000 each and every loss
EUR 15,000 each and every loss
SUM INSURED REPRESENTS ACCIDENTAL DAMAGE INCORPORATING FIRE.

NIL

Including damage to the external parts of the engine, gearbox and/or differential following the insured

car being involved in an accidental impact.

Excluding all VAT costs.

Excluding mechanical breakdown / derangement how so ever caused.

Fire damage covered following the Insured Car being involved in an accidental impact with an object other
than the course surface.

Including all labour costs, capped at EUR 55 per hour and capped at 100 hours per claim.

Excluding consumable items (Tyres / oils etc.)

Claims: In the event of 2 claims on the policy - Insurers reserve the right to increase the excess by 50% (of the
original excess) per claim thereafter. In the event that any claim exceeds 75% of the maximum payout the
excess will increase by 50% (of the original excess) per claim thereafter.

Where cover is included for a shakedown test - terms for the test and event are deemed

to be in the aggregate. If there is a claim, the maximum payable over the period of the test

and event will be the sum insured less the excess.

Otherwise as per wording attached.

d fall

In the event of a claim the "Claims Pr " must be d at all times.

EUR 1,386.00 P ium includes Pr Tax @ 9%

In addition to the insurer paid commission, we also apply an administration charge to reflect increased overheads.

Amendments to the policy during the period of insurance may incur additional administration charges.
Exclusive of any credit card charges (see invoice)
To be agreed prior to cover commencing

Approximate total value of each complete car EUR 40,000
Cover provided for 1 x Portuguese Championship Rally - Casinos do Algarve 2018

WWW.DUOSEG.COM

MIS Motorsport is a trading style of Kerry Leeds Investments Ltd an Authorised Representative of RiskAlliance Limited.
Authorised and Regulated by the Financial Conduct Authority number 792711. https://register.fca.org.uk/ShPo_t
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