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IVADAS

Nagrinéjamos temos aktualumas. Paveldéjimo teisés reglamentavimas yra aktualus nuo
seniausiy laiky, nes jau romény teisé numaté, kad turtas turi Seimininkg ir gali biti
perduodamas i§ kartos | karta. Vis délto, Siais laikais asmenys jgyja vis daugiau ir
jvairesnio turto, todél yra butina uztikrinti, kad $is turtas niekur nepradings ir bus
perduodamas jpédiniams. Santykius nuo palikéjo valios iSraiskos iki palikimo priémimo
bei paveldéjimo teisés liudijimo isdavimo Lietuvoje reglamentuoja Lietuvos Respublikos
Civilinio kodekso (toliau — Civilinis kodeksas) penktosios knygos normos, kuriy
dauguma yra imperatyvaus pobudzio, be galimybés subjektams pasirinkti norimg elgesio
variantg. Taciau Siose teisés normose vis tiek gausu neaiSkumy, ir Lietuvos Respublikos
teismy praktika, susijusi su palikimo priémimo teisiniais aspektais, taip pat sukelia
nepatogumy, nes praktikoje susiduriama su skirtingomis teismy pozicijomis aiskinant
palikimo priémimo normas. Teisinés problematikos prasme temos aktualumg lemia
teisinio reguliavimo paliktos spragos, neatitikimai bei skirtinga teismy praktika. Siame
darbe minétosios problemos yra lyginamos su uzsienio valstybémis, analizuojant, ar
uzsienio valstybés yra iSsprendusios kilusias problemas.

Darbo objektas. Siame magistro darbe yra analizuojamas palikimo priémimo
institutas Lietuvoje ir uzsienio valstybése. Pirmiausia yra jvertinama romény teisés jtaka
dabartinéms uzsienio valstybiy teisinéms sistemoms bei trumpai apzvelgiama istoriné
paveldéjimo instituto raida Lietuvoje. Taip pat analizuojama paveldéjimo bei palikimo
priémimo samprata, apzvelgiamos paveldéjimo teisés sistemos ir jy ypatumai. Tuo paciu
yra analizuojami terminai, jy skaiCiavimo tvarka, atnaujinimo galimybés. Taip pat yra
analizuojami palikimo priémimo biidai trumpai apzvelgiant jpédiniy atsakomyb¢ uz
palikéjo skolas. Darbe néra analizuojamas palikimo atsisakymo institutas, nes manytina,
kad S$is institutas reikalauja atskiros i§samios analizés. Kiti bendrieji paveldéjimo teisés
klausimai nagrinéjami tiek, kiek reikalinga atskleisti palikimo priémimo institutui. Siame
darbe uZzsienio Saliy analizé naudojama palyginti Lietuvos ir kity pasirinkty Saliy
skirtumus bei tobulintinus aspektus.

Darbo tikslas ir uzdaviniai. Sio magistro darbo tikslg lemia temos formuluoté.
Magistro darbo pagrindinis tikslas yra i§samiai iSanalizuoti palikimo priémimo institutg
lyginamuoju aspektu, nustatyti probleminius, kelian¢ius neaiSkumy aspektus. Pasiekti

Siam tikslui keliami tokie uzdaviniai:



1) jvertinti romény teisés jtaka Lietuvos ir uzsienio paveldéjimo teisinéms
sistemoms.

2) iSanalizuoti palikimo priémimo terming, jo skaiCiavimo taisykles,
palyginus Lietuvos ir uZzsienio valstybiy reglamentavimg, jvertinti ar
kazkuri teisiné sistema veikia efektyviausiai terminy atzvilgiu.

3) apraSyti uzsienio valstybése taikoma jpédiniy atsakomybés ribojima,
nustatyti, kuriai sistemai priskiriama Lietuva.

4) aprasyti palikimo priémimo biidus Lietuvoje ir pasirinktose uzsienio
valstybése, nustatyti ar Lietuvoje yra teisinio reguliavimo spragos, kurios

bty iSsprestos uzsienio valstybiy teisinése sistemose.

Darbe naudojami metodai. Darbe yra naudojami Sie metodai:

1) Istorinis — siekiama atskleisti romeény teisés, Lietuvos Statuty ir Lietuvos
TSR Civilinio kodekso jtaka dabartiniam palikimo priémimo
reglamentavimui Lietuvoje ir kitose uzsienio valstybése.

2) Linguvistinis — pasirinktas siekiant nustatyti konkrec¢iy sgvoky, naudojamy
paveldéjimo santykiuose, turinj ir tikslus, nuo Sio metodo prasideda teisés
normy aisSkinimas.

3) Lyginamasis — kaip ir suponuoja magistrinio darbo tema, tai svarbiausias
metodas, naudojamas lyginant Lietuvos ir atitinkamy Saliy teisés akty
nustatytg reglamentavimg paveldéjimo teisiniuose santykiuose.

4) Loginis — naudojamas nustatant teisinio reglamentavimo spragas,
pateikiant autorés nuomon¢ darbe keliamais klausimais, taip pat

apibendrinant pateiktg teisinj reglamentavimg ir formuojant iSvadas.

Darbo originalumas. Palikimo priémimo institutas néra pla¢iai ir sistemiSkai
iSanalizuotas Lietuvos moksliniuose straipsniuose. Yra aptariami atskiri paveld¢jimo
institutai, pavyzdziui, A. Dambrauskait¢ savo straipsnyje ,,VienaSaliai sandoriai
paveldéjimo teiséje: valios isreiskimo forma ir teisinés pasekmés™ analizuoja palikimo
priemimo ir atsisakymo kaip vienaSalio sandorio ypatumus. D. Bubliené ir
E. Caplinskiené straipsnyje ,,Ribota jpédiniy atsakomybé uz palikéjo skolas”? nagrinéja

taip pat tik dalj palikimo priémimo instituto — jpédiniy ribota atsakomybe uz palikéjo

! DAMBRAUSKAITE, A. Vienasaliai sandoriai paveldéjimo teiséje: valios isreiskimo forma ir teisinés
pasekmes. Jurisprudencija, 2008, 2(104).

2 BUBLIENE, D., CAPLINSKIENE, E. Ribota jpédiniy atsakomybé uz palikéjo skolas. Teisé, 2011, 81.
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skolas bei Sio reglamentavimo problematikg. Taigi, iSsamaus palikimo priémimo
reglamentavimo, kuris apimty visus §io instituto aspektus ir problematika, néra. Atlikus
per pastaruosius penkis metus rasyty magistro darby paieska®, buvo rasti du 2017 m.
Vilniaus Universitete rengti magistro darbai tema ,Palikimo priémimo teoriniai ir
praktiniai aspektai (autoriai G. Kiskis ir K. Charitonovas). Nors minétyjy magistro darby
tema lingvistiskai panasi, taCiau juose buvo nagrin¢jami skirtingi palikimo priémimo
aspektai. Siame rasto darbe buvo analizuotas maZesnis skai¢ius aspekty, pavyzdziui, visai
neanalizuotas nepilnameciy jpédiniy palikimo priémimas ar palikimo atsisakymas, taciau
buvo gilinamasi j palikimo priémimo teisinio reglamentavimo problemas, jas lyginant su
uZzsienio Saliy reglamentavimu.

Svarbiausi Saltiniai. Pagrindinis Saltinis rasant §] magistro darbg buvo Civilinis
kodeksas, tiksliau — penktoji knyga, kuri reglamentuoja paveldéjimo teisinius santykius.
Taip pat buvo remiamasi L. Augytés—Kamarauskienés ir kity autoriy vadovéliu
LPaveldéjimo teis¢”, kuris padéjo suformuoti autorés nuomone¢ palikimo priémimo
instituto tema. Taip pat analizuojami Lietuvos teismy sprendimai, kurie padéjo nustatyti
probleminius klausimus. Tam, kad bty lyginamos Lietuvos ir kity valstybiy paveldé¢jimo
sistemos, jy panaSumai ir skirtumai, buvo analizuojamos Latvijos, Lenkijos, Vokietijos,
Pranciizijos, Nyderlandy, Rusijos, Kvebeko srities bei Estijos civiliniy kodeksy ir kity
civiliniy jstatymy normos. Sios valstybiy teisinés sistemos pasirinktos neatsitiktinai:
Pranciizijos paveldéjimo teis¢ buvo is esmes reformuota 2006 m., todé¢l autorés nuomone
yra verta analizuoti, koks teisinis reglamentavimas yra Sioje valstybéje, kuris buvo is
esmés pakeistas. Vokietijos notariato tradicijas yra perémusi Lietuva®. Latvija, Lenkija ir
Estija yra Lietuvos geografinés kaimynés, todél paveldéjimo teisés normoms Lietuvoje
analizuoti yra svarbu jvertinti, kaip iSkilusias problemas sprendzia kaimyninés valstybés,
kurios yra artimos Lietuvai tradiciniais, kultiiriniais ir religiniais aspektais. Taip pat buvo
pasirinktas Kvebeko srities kodeksas, nes kuriant Lietuvos Respublikos civilinj kodeksa,
Kvebeko srities jstatymas turéjo didziulg jtaka. Analizuojant uZzsienio Saltiniy praktika,

buvo remiamasi Europos teisminio tinklo svetaine®, kurioje pateikiama bendra

3 Paieska Lietuvos akademinés elektroninés bibliotekos duomeny bazéje. Paieskos kriterijai: raktiniai
zodziai ,,palikimo priémimo [interaktyvus]. [zitréta 2019 m. balandzio 10 d.]. Prieiga per interneta:
<https://elaba.lvb.It/primo-
explore/search?query=any,contains,palikimo%20pri%C4%97mimo&tab=default_tab&search_scope=eLAB
a&sortby=date&vid=ELABA&lang=It_LT&offset=0>.

4 AUGYTE-KAMARAUSKIENE, L., et al. Paveldéjimo teisé. Lietuvos notary riimai, 2018, p. 257.

5 Europos teisminis tinklas (civilinése ir komercinése bylose) [interaktyvus]. [ziGréta 2019 m. balandzio 2
d.]. Prieiga per interneta: <https://e-justice.europa.eu/content_general_information-166-It.do>.
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informacija apie palikimo procediiras jvairiose Europos valstybése. ISsamesnei analizei

reikéjo naudotis atitinkamy valstybiy civiliniais kodeksais ar paveldéjimo jstatymais.



1. ISTORINIS ASPEKTAS

Siame skyriuje bus analizuojama paveldéjimo teisiniy santykiy raida, apzvelgiama kas
lémé Lietuvos ir kity uzsienio Saliy paveldéjimo teisinés sistemos sukiirimg, kokie
romény teisés institutai buvo perimti Siuolaikiniy teisiniy sistemy, kaip keitési

paveldéjimo teisés reglamentavimas Lietuvoje iki $iy dieny.
1.1. Romény teisés jtaka paveldéjimo teisei

Romény teisé¢ yra unikali tuo, kad pergyveno ja sukiirusig valstybe® bei daré didziule jtaka
daugeliui Sivolaikiniy teisés sistemy sukiirimui, jskaitant ir Lietuvos.

Romény teisé paveldéjimo teisés problemoms skyré labai daug démesio’, nes
turtas turéjo didziule jtakg Romos pilieciy gyvenimui ir jy visuomeninei padéciai. Pater
familias, biidamas gyvas turéjo neribotg valdzig Seimoje, o jo turtiné padétis buvo jo
faktinés valdZzios $eimoje pagrindas®, tadiau tuo paéiu jis turéjo pasirlipinti savo Seimos
turtiniais reikalais po mirties. Romény teisés normos garantavo turto iSsaugojima Seimoje,
nes tai sudaré romény visuomenés pagrinda®. XII lenteliy jstatyme buvo apribota absoliuti
testatoriaus laisvé palikti testamentu turta kam panoréjus’®. Vélesné romény teisé Seimos
nariy interesus saugojo numatant galimybe ginCyti testamentus, kuriuose néra numatyta
artimiausiy testatoriaus Seimos nariy. IS $iy normy iSsivysté privalomosios palikimo
dalies institutas, kuris yra numatytas ir Lietuvos Civilinio kodekso nuostatose.

Vienas i§ esminiy privatiniy teisiniy santykiy reguliavimo principy, testamentinio
paveldéjimo prioritetas prieS paveldéjima pagal jstatyma, jau buvo numatytas XII lenteliy
jstatymuose®*. Sis principas taip pat yra taikomas $iais laikais Lietuvoje ir kitose uZsienio
valstybése, kur numatyta testamento virSenybé prieS jstatyminj paveld¢jimag, jei
testamentas atitinka visus jstatymo reikalavimus ir néra nugin€ytas. Lietuvos Civilinio
kodekso 5.2 straipsnio 2 dalyje yra numatyta, kad pagal jstatyma paveldima, kai tai

nepakeista ir kiek nepakeista testamentu®?. Tagiau romény teisé¢ kitaip reglamentavo turto

SJONAITIS, M. Romény privatiné teisée. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2014, p. 9.
"NEKROSIUS, I, NEKROSIUS, V., VELYVIS, S. Romény teisé. Vilnius: Justitia, 1999, p. 177.

81bid.

%bid.

1OVELYVIS, S., JONAITIS, M. XII lenteliy jstatymai ir jy komentaras. Vilnius: Teisinés informacijos
centras, 2007, p. 57.

11VELYVIS, S., JONAITIS, M. XII lenteliy jstatymai ir kai kurios atskiry Siuolaikinés teisés Saky bei
instituty nuostatos. Jurisprudencija, 2008, 1(103), p. 7.

12| jetuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés zinios, 2000, Nr. VV111-1864.
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likima, kuris nebuvo paliktas testamentu. Jeigu mirusysis paliko testamenta, kuriame dalj
savo turto paskyré testamentiniam jpédiniui, o dél kitos neatliko jokiy patvarkymuy, tai ir
$ig dalj paveldédavo testamentinis, bet ne jstatyminis jpédinis®?, kaip yra reglamentuota
Lietuvoje.

Romény teisé numaté, kad paveldéjimo atveju visos mirusiojo teisés ir pareigos
pereidavo jpédiniams vienu sandoriu, todél paveldéjimas yra universaliojo teisiy
perémimo®* pavyzdys. Lietuvoje ir daugumoje uZsienio valstybiy taip pat taikomas §is
principas, kur yra numatyta, kad mirusiojo teisés ir pareigos pereina jpédiniams visa
apimtimi. Lietuvoje negalima priimti palikimo dalimis ar su sglygomis, kas reiSkia, kad
Ipédinis priima tiek turta, tiek ir mirusiojo skolas.

XII lenteliy jstatyme taip pat buvo numatyta jpédiniy atsakomybés uz palikéjo
skolas tvarka, kiekvienam 1§ jy atsakant uZ palikéjo skolas proporcingai jy paveldimai
daliai'®. Lietuvos Civilinio kodekso 5.52 straipsnio 2 dalis numato bendrg taisykle, kad
jpédiniai atsako uz palikéjo skolas solidariai, visu savo turtu'®. ISimtis yra palikimo
priémimas sudarant turto apyrasg, kai jpédiniai uz palikéjo skolas atsako tik paveldimo
turto verte.

Ipédiniy teis¢ paveldéti atsiranda palikéjo mirties momentul’, taciau, kaip ir
Lietuvoje, taip ir romény teiséje jau buvo numatyti aktyvis jpédiniy veiksmai, kuriais jie
tur¢jo iSreiksti valig norédami priimti palikimg. Romény teiséje buvo nustatytos dvi
stadijos: Saukimas paveldéti ir palikimo priémimas. Jpédiniu galéjo tapti tik Saukiamas
paveldéti asmuo'®, tadiau pats Saukimas yra tik teisiné galimybé paveldéti — pasaliniy
ipediniy'® atveju Saukimo neuztekdavo, reikdavo, kad jpédiniai isreik$ty valig priimti
palikimg. Lietuvoje Saukimo paveldéti néra — jpédiniai turi patys kreiptis dél palikimo
priémimo pas notarg arba atlikti kitus veiksmus, patvirtinancius jy valig paveldéti
(faktinis turto valdymas). Saukimo institutas yra jtvirtintas ir Latvijos civiliniame

kodekse, kur numatyta, kad Saukimas paveldéti nustato tik galimybe paveldéti, taciau

I3NEKROSIUS, 1., NEKROSIUS, V., VELYVIS, S. Romény teisé. Vilnius: Justitia, 1999, p. 180.
430NAITIS, M. Romény privatiné teise. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2014, p. 267.

BVELYVIS, S., JONAITIS, M. XII lenteliy jstatymai ir jy komentaras. Vilnius: Teisinés informacijos
centras, 2007, p. 60.

161 jetuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés zinios, 2000, Nr. VV111-1864.

I"NEKROSIUS, I, NEKROSIUS, V., VELYVIS, S. Romény teisé. Vilnius: Justitia, 1999, p. 196.
18JONAITIS, M. Romény privatiné teise. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2014, p. 268.

R omos teis¢je buvo iSskiriamos dvi jpédiniy raSys: jpédiniai, privalantys priimti palikima (namy
ipédiniai, esantys pater familias valdzioje — vaikai, zmona, paklustanti vyro valdziai, ir kiti artimi $eimos
nariai, kurie neturéjo galimybés atsisakyti priimti palikimo) ir pasaliniai jpédiniai (kurie turi galimybg
pasirinkti, ar priimti palikima, ar jo atsisakyti).



ipédinis pats turi kreiptis notaro nustatytu terminu nuo vieSo paskelbimo dél palikimo

priémimo?°. Oficialiame leidinyje ,,Latvijas V@stnesis*?!

yra jdedamas skelbimas ir
notaras pakviecia paduoti pareiskimus visus paveldétojus, kreditorius ir kitus
suinteresuotus asmenis.

Romény teis¢je buvo numatyti Sie palikimo priémimo biidai: Zodinis oficialus
jpédinio pareiskimas prie§ liudytojus apie palikimo priémimg (cretio); jei nebuvo
jsakmiai nurodyta toks palikimo priémimo biidas, tada jpédiniui pakako iSreiksti valig be
oficialiy procedury; jpédinis iSreikSdavo valig priimti palikimg netiesiogiai — asmuo
ripindavosi paveldimu turtu kaip savu, padengdavo mirusiojo skolas ir pan. Lietuvoje
taip pat numatytas palikimo priémimas pateikiant praS§ymag notarui arba faktiskai valdant
turta, todel autorés nuomone Lietuvos palikimo priémimo bidus, jy atsiradimag ir
reglamentavimg taip pat lémé romény teisé.

Taigi, lyginant Sias teisines paveldéjimo sistemas galima surasti panaSumy ir
skirtumy, taCiau suprantama, jog Siuolaikiné teis¢ perémé tam tikras romény teisés
normas ir jas laikui bégant koregavo, pritaikant prie besikeiiancios socialinés,
ekonominés ir netgi technologinés raidos. Taciau negalima paneigti, jog biitent romény
teis¢ suformulavo vienus pagrindiniy paveldéjimo teisés principy, kurie yra taikomi tiek

Lietuvoje, tiek ir uzsienyje.
1.2. Paveldéjimo teisé Lietuvos Saltiniuose

Lietuvoje pirmieji teisés aktai, reglamentuojantys paveld¢jimg, atsirado priémus pirmajj
statutg 1522 m., o iki tol paveldéjimo teis¢ buvo paprotiné. Kodifikuojant pirmajj
Lietuvos Statutg, paprotiné teis¢ ir paveldéjimo teisés precedentai buvo sujungti j vieng
sistema??. Tiesa, pirmajame statute paveldéjimo teisés reglamentavimas yra aprasytas
labai abstrakc¢iai, taip pat néra numatyta palikimo priémimo procediros, kas galéjo sukelti
daug neaiSkumy praktikoje.

Lietuvos Statutuose buvo nustatytas paveldé¢jimas tiek pagal jstatyma, tiek ir pagal

testamentg. Taciau svarbu pazyméti, kad turto gavéjas (jpédinis) turéjo gauti leidimag i$

2OLatvijos civilinis kodeksas [interaktyvus]. [ziGréta 2019 m. balandzio 5 d.]. Prieiga per interneta:
<http://unpanl.un.org/intradoc/groups/public/documents/UNTC/UNPANO018388.pdf>.

210ficialus Latvijos Respublikos leidinys [interaktyvus]. [zifiréta 2019 m. balandzio 5 d.]. Prieiga per
interneta: <https://www.vestnesis.lv/oficialie—pazinojumi/mantojumu-zinas>.

22y ALIKONYTE, I, LAZUTKA, S., GUDAVICIUS, E. Pirmasis Lietuvos Statutas (1529 m.). Vaga,
2001, p. 294.



didziojo kunigaik$¢io arba pavieto urédo, kad galéty jgyti turta?®. SuraSyti testament
Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje tur¢jo teise tik tie asmenys, kurie turi gerg atmintj ir
sveika prota?®, jei asmuo tokiy reikalavimy neatitikdavo, reikédavo, kad asmuo
testamentg sudaryty liudytojy akivaizdoje.

1940 m. Lietuvos Respublika buvo okupuota Taryby Socialistinés Respublikos
Sajungos (toliau — TSRS). Todél Lietuvoje 1964 m. buvo priimtas Lietuvos TSR Civilinis
kodeksas, kuris reglamentuoja civilinius santykius, tuo paciu ir paveldéjimo teise. Siame
kodekse buvo numatyta, jog paveldéjimas galimas tiek pagal testamenta, tiek ir pagal
pareiga sumokéti palikimg sunkinangias skolas?®. Uz skolas jpédiniai atsako paveldéto
turto tikrosios vertés ribose, kiekvienas proporcingai savo paveldimai daliai.

Reglamentavimas yra panaSus ir dabartiniame Lietuvos Civiliniame kodekse.
ISskiriant tam tikrus skirtumus, Lietuvos TSR Civiliniame kodekse buvo numatyti tik du
palikimo priémimo biidai: jpédinis faktiSkai pradeda paveldimg turtg valdyti arba kai jis
paduoda palikimo atsiradimo vietos notariniam organui pareiSkimg apie palikimo
priémima?®. Siuo metu galiojandiuose Lietuvos jstatymuose taip pat numatyti du palikimo
priémimo biidai, taciau atsirado galimyb¢ uz palikéjo skolas atsakyti tik paveldimo turto
verte — sudarant turto apyraSg. Taip pat skiriasi palikimo priémimo terminai — 1964 m.
galiojan¢iame kodekse numatytas ilgesnis SeSiy ménesiy terminas palikimui priimti, kuris
buvo pakeistas sutrumpinant iki trijy ménesiy tik priémus naujajj civilinj kodeksa,
jsigaliojusj 2001 m. liepos 1 d. Pagal 1964 m. kodeksa, paveldéti gali tik fiziniai asmenys,
o dabar galiojanciame Civiliniame kodekse yra iSpléstas subjekty ratas — paveldéti gali ir
valstybé, savivaldybes, bei juridiniai asmenys.

2001 m. liepos 1 d. jsigaliojus naujajam Civiliniam kodeksui, paveldéjimo
teisiniai santykiai yra reglamentuojami detaliau ir placiau nei iki tol galiojusiuose
teisiniuose aktuose, Civiliniame kodekse paveldéjimo santykiams yra skirta penktoji
knyga. Naujajame kodekse yra perimta daug ankstesniy teisés normy jau i§ romény teises,
taCiau atsizvelgiant j valstybés vystymasi ir kity Europos Saliy jstatymus, buvo papildytas

ir pakeistas teisinis reguliavimas.

23ANDRIULIS, V., et al. Lietuvos teisés istorija. Vilnius: Justitia, 2002, p. 204.
241bid. p. 205.
Z5BIEKSIENE, S. Paveldéjimo teisé. Vilnius: Mintis, 1968, p. 8.

261 jetuvos taryby socialistinés respublikos civilinis kodeksas. Vyriausybés zinios, 1964-01-01, Nr. 19-138.
Negaliojantis.
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2. PALIKIMO PRIEMIMO INSTITUTAS

Sioje rasto darbo dalyje bus analizuojama paveldéjimo teisiniy sistemy prigimtis ir

paveldéjimo samprata.
2.1. Paveldéjimo samprata
2.1.1. Paveldéjimo teisiné prigimtis

Teisés doktrinoje yra iSskiriamos dvi paveldéjimo teisés sistemos: universalaus
paveldéjimo sistema (pvz., Lietuva, Vokietija, Latvija, Lenkija) ir ekonominio vieneto
sistema (pvz., Anglija, Svedija).

Pirmoji sistema, atéjusi i§ romény teisés, taikoma daugumoje kontinentin€s teises
valstybiy?’, jskaitant ir Lietuva. Sios sistemos esmé yra tokia, kad palikéjui mirus jvyksta
universalus teisiy peréjimas — jo visos turtings teisés ir kai kurios asmeninés neturtinés
teisés pereina jpédiniams nepakitusios, t. y. tokios biiklés, kokios ir buvo palikéjo mirties
momentu, kaip vientisa teisiy ir pareigy visuma?®. Lietuvoje jpédiniai priima (arba
atsisako priimti) visg palikimg besglygiSkai: visas paliké¢jo reikalavimo teises ir
pareigas®®, neatsizvelgiant j tai, ar jpédinis Zinojo, ar nezinojo apie konkredias palikéjo
teises ir pareigas®. Neleidziama palikimo priimti i$ dalies arba su salyga ar islygomis®..
Taciau Vokietijoje galima priimti palikima keliais pagrindais ir jy civiliniame kodekse
yra numatyta galimyb¢ jpédiniui priimti tik dalj palikimo, o kitos dalies atsisakyti, jeigu
palikima jis paveldi skirtingais pagrindais®2. Kartu su paveldétu turtu jpédiniui atsiranda
pareiga atlyginti uz palikéjo skolas ne tik paveldétu, bet ir savo asmeniniu turtu (ultra
vires hereditatis)®3. Lietuvoje bendra taisyklé yra tokia, kad jpédinis uz palikéjo skolas

atsako visu savo turtu, nebent priima palikimg pagal turto apyraSg — tokiu atveju jis

27CAPLINSKIENE, E. Kas atsakys uz palikéjo skolas? Paveldéjimo teisés Europeizacijos perspektyvos —
link Europos testamento. Konferencijos, vykusios 2009 m. gruodZio 5 d. prane§imai. Vilnius, 2010, p. 52.

2 AUGYTE-KAMARAUSKIENE, L., et al. Paveldéjimo teisé. Lietuvos notary riimai, 2018, p. 13.

2 jetuvos Auks&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2017 m. birzelio 29 d. nutartis
civilinéje byloje R. J. v. A. R. Nr. e3K-3-304-686/2017.

30Lietuvos Auksgiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2014 m. balandzio 14 d. nutartis
civilinéje byloje UAB ,,Vilniaus energija‘ v. Valstybiné mokesciy inspekcija prie Lietuvos Respublikos
finansy ministerijos Nr. 3K—7-18/2014.

31| jetuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés zinios, 2000, Nr. VV111-1864.

32Vokietijos Federacijos civilinis kodeksas [interaktyvus]. [ZiGiréta 2019 m. balandzio 5 d.]. Prieiga per
interneta: <https://www.gesetze—im—internet.de/englisch_bgb/englisch_bgb.html#p6583>.

33CAPLINSKIENE, E. Kas atsakys uz palikéjo skolas? Paveldéjimo teisés Europeizacijos perspektyvos —
link Europos testamento. Konferencijos, vykusios 2009 m. gruodzio 5 d., pranesimai. Vilnius, 2010, p. 52.
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apsiriboja savo atsakomybe paveldimu turtu. Latvijoje ar Lenkijoje jpédiniams taip pat
taikomas visiskos jpédinio atsakomybés principas, t. y. ipédinis atsako uz palikéjo skolas
tiek paveldimu, tiek ir asmeniniu turtu, i§skyrus palikimo priémima pagal turto apyrasa®*.

Antrosios sistemos esmé yra tokia, kad palikimas yra laikomas ekonominiu vienetu,
kuris yra likviduojamas ir jpédiniui tenka tik tai, kas lieka grazinus skolas®. Jpédinio
atsakomybé uz palikéjo skolas asmeniniu turtu neatsiranda (intra vires hereditatis)®.
Bendrosios teisés sistema dazniausiai remiasi $ia tvarka ir paveldimas turtas yra laikomas
atskiru vienetu, kuris turi biiti administruojamas atskirai, o jpédiniai paveldi tik tokia
palikimo dalj, kuri lieka atsiskaiCius su kreditoriais. Anglosaksy teisinés sistemos Salyse
(Anglija, Skotija), atsiradus palikimui, jis nepereina jpédiniams tiesiogiai, bet pereina
asmeniniams atstovams®’. Asmeninis atstovas gali biiti nurodytas testamente — tuomet jis
bus laikomas testamento vykdytoju — arba paskirtas oficialia tvarka ir tokiu atveju bus
vadinamas administratoriumi. Asmeninis atstovas atliecka S$ias funkcijas: likviduoja
palikéjo turtg, jstatymo nustatyta tvarka padengia palikéjo skolas, iSiesko skolas i$
palikéjo skolininky, valdo turtg ir pan.

Taigi, kontinentinés teisés Saliy sistemos ir bendrosios teisés sistemos valstybése
reglamentavimas yra skirtingas: skiriasi paveldéjimo turto peréjimas jpédiniams bei
paveldétojo atsakomybés uz palikéjo skolas klausimo reguliavimas. Taciau, kad ir kuriai
sistemai priklauso Salis, bendra yra tai, kad asmeniui mirus, jo skolos niekur nedingsta ir

yra atsiskaitoma su kreditoriais.
2.1.2. Paveldéjimo samprata

Kiekvienas Zzmogus yra daugelio civiliy teisiniy santykiy dalyvis, todél jam mirus, tik
nedaugelis teisiy ir pareigy, glaudziai susijusiy su jo asmeniu, baigiasi, tuo tarpu kitos
iSlieka ir yra paveldéjimo teise perduodamos kitiems asmenims®. Civilinio kodekso
5 knygos 1 straipsnyje paveld¢jimas apibréziamas kaip mirusio fizinio asmens turtiniy

teisiy, pareigy ir kai kuriy neturtiniy teisiy peréjimas jo ipédiniams pagal jstatyma arba

31bid. p. 53.
S AUGYTE-KAMARAUSKIENE, L., et al. Paveldéjimo teisé. Lietuvos notary rimai, 2018, p. 13.

SGCAPLINSKIENE, E. Kas atsakys uz palikéjo skolas? Paveldéjimo teisés Europeizacijos perspektyvos —
link Europos testamento. Konferencijos, vykusios 2009 m. gruodzio 5 d. prane§imai. Vilnius, 2010, p. 53.
37Europos teisminis tinklas (civilinése ir komercinése bylose) [interaktyvus]. [ziGiréta 2019 m. balandzio 2
d.]. Prieiga per interneta:  <https://e—justice.europa.eu/content_general_information—166—ew—
It.do?member=1>.

3B jetuvos Auksciausiojo Teismo 2018 m. geguzés 15 d. Apzvalga bylose dél paveldéjimo Nr. AC-47-1.
Teismy praktika. 2018, 47.
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(ir) jpédiniams pagal testamenta®. Todél paveldéjimo teise galima laikyti labai svarbiu
privacios nuosavybés apsaugos biidu, nes taip uztikrinama, kad asmeniui mirus, jo turtas
ir turtinés teisés niekur nepradings, o pereis jo paskirtiems jpédiniams.

Paveldéjimo teiséje prioritetas teikiamas palikéjo valiai — tik jam neisreiSkus valios
yra taikomos jstatymo normos*®, kurios numato jpédiniy eiles, kaip bus paveldimas turtas,
jei palikéjas néra iSreiSkes savo valios, t. y. sudares testamento. Kiekvienas asmuo yra
laisvas pasirinkti, ar sudaryti testaments, ar jo nesudaryti*!. Jei testamentas yra
sudaromas, testatorius pats nustato jo turinj (gali testamentu palikti visg savo turtg arba
tik jo dalj), taip pat laisvai sprendZia, kam palikti turta: vienam asmeniui ar keliems
asmenims, juridiniam asmeniui, savivaldybéms ar valstybei. Testatorius taip pat gali
atimti paveldéjimo teis¢ 1§ jpédiniy ar nustatyti testamenting iSskirting bei sudaryta
testamentg bet kada gali pakeisti, papildyti arba panaikinti*?. Ta¢iau svarbu paminéti, kad
testatoriaus laisvés principas néra absoliutus — ji riboja jstatymuose numatyti
reikalavimai, kuriuos turi atitikti galiojantis testamentas: testamento forma, testatoriaus
veiksnumas ir testamento turinio teis€tumas. Be to, paveldint yra atsizvelgiama |
privalomaja palikimo dalj, kuri numato, kad palikéjo vaikai (jvaikiai), sutuoktinis, tévai
(jtéviai), kuriems palikéjo mirties dieng reikalingas iSlaikymas, nepaisant testamento
turinio paveldi puse tos dalies, kuri kiekvienam i8 jy tekty paveldint pagal jstatyma, jeigu
testamentu neskirta daugiau*®. Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas dél privalomosios
palikimo dalies yra pasisakes, jog ribodamas testamento laisve, jstatymy leidéjas gina
viesaj] interesg ir derindamas nurodytus principus bei uztikrindamas palikéjo ir jo Seimos
nariy bei visuomenés interesy pusiausvyrg, stiprina Seimos vienyb€s ir Seimos nariy
tarpusavio atsakomybés suvokima visuomenéje*.

Taigi, paveld¢jimo teisé laikoma viena svarbiausiy privatinés nuosavybés apsaugos
formy, nes paveldéjimo teisés normos uztikrina, kad fizinio asmens uzgyventas turtas ir
Jjo turtinés teisés jam mirus nesibaigs, o pereis jo testamentu paskirtiems asmenims arba
jstatymo nustatyta tvarka — jo artimiesiems*. Sios normos taip pat apsaugo palikéjo

kreditoriy interesus, nes, kaip minéta anksCiau, visi fizinio asmens jsipareigojimai

3 jetuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés zinios, 2000, Nr. VV111-1864.
40 AUGYTE-KAMARAUSKIENE, L., et al. Paveldéjimo teisé. Lietuvos notary rimai, 2018, p. 14.
41y
Ibid.
42| jetuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés zinios, 2000, Nr. VV111-1864.
43y
Ibid.

#ietuvos Auks¢iausiojo TeismoCiviliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2008 m. gruodzio 23 d. nutartis
civilinéje byloje I. Z. v. R. Z. Nr. 3K-3-596/2008.
SVILEITA, A. Paveldéjimo teisé. Vilnius: Justitia, 2011, p. 13.
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jpédiniams pereina nepakite ir pilna apimtimi. Ipédiniai privalo jvykdyti palikéjo turtines
prievoles i§ savo turto, o jei palikimg priima pagal turto apyrasg — tik paveldimu turtu.

Vis délto svarbu pabrézti, jog vien palikimo atsiradimo fakto neuztenka. [pédiniai turi
atlikti tam tikrus aktyvius veiksmus, t. y. priimti palikimg vienu i§ Civiliniame kodekse
numatyty biidy. Apie palikimo priémimo sampratg ir biidus placiau bus kalbama kitame

Sio darbo poskyryje.
2.2. Palikimo priémimo samprata

Akivaizdu, kad asmeniui mirus susiklosto tam tikri teisiniai santykiai — jpédiniai jgyja
subjekting paveldéjimo teise, taciau tai nereiSkia, kad jie 1S karto perima palikéjo teises ir
pareigas — pirmiausia jie turi iSreiksti savo valig veiksmais, patvirtinanéiais sutikimg jgyti
nuosavybeés teise j palikima®®, t. y. priimti palikima. Lietuvoje jpédinis turi atlikti aktyvius
veiksmus, o kai kuriose valstybése (pvz., Vokietijoje*’) palikimas jpédiniui pereina
automatiskai, jeigu $is jo neatsisako per jstatymo nustatyta terming*®. Palikimo atsiradimo
momentu Lietuvoje yra laikomas palik€¢jo mirties momentas, o kai jis paskelbiamas
mirusiu — diena, kai buvo priimtas teismo sprendimas paskelbti palikéjag mirusiu, arba
teismo sprendime nurodyta mirties diena®®. Palikimo priémimas yra vienasalis sandoris,
taciau tai néra asmeninis jpédinio sandoris, nes palikimg galima priimti ir per atstova.
Palikimo priémimas yra savanoriSkas, besglyginis ir neatSaukiamas veiksmas — Civilinio
kodekso 5.60 str. 4 d. yra numatyta nuostata, kad priémus palikimg, jo atsisakyti
nebeleidziama. Be to, palikimo priémimo sandoris turi griztamajg galig: jpédinis palikéjo
teises ir pareigas perima ne nuo palikimo priémimo, o nuo jo atsiradimo>° momento.
Paveldéjimo teis¢je labai svarbus palikimo priémimo laisvés principas, kuris
reiSkia, kad asmuo gali savanoriSkai nuspresti dél Sios teisés jgyvendinimo — jpédinis
neprivalo savo veiksmy derinti su kitais asmenimis. Paveldétojas gali laisvai apsispresti

del palikimo priémimo ar jo atsisakymo, palikimo priémimo biido bei paveldéjimo teisés

46DAMBRAUSKAITE, A. Vienasaliai sandoriai paveldéjimo teiséje: valios isreiskimo forma ir teisinés
pasekmés. Jurisprudencija, 2008, 2(104), p. 74.

47Europos teisminis tinklas (civilinése ir komercinése bylose) [interaktyvus]. [zifiréta 2019 m. balandzio 2
d.]. Prieiga  per internetg:  <https://e—justice.europa.eu/content_general_information—166—de—
It.do?member=1#toc 5 2>.

“ AUGYTE-KAMARAUSKIENE,, L., ef al. Paveldéjimo teisé. Lietuvos notary rimai, 2018, p. 16.
S jetuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés zinios, 2000, Nr. VV111-1864.
5OAUGYTE—KAMARAUSKIENE, L., et al. Paveldéjimo teisé. Lietuvos notary rimai, 2018, p. 229.
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liudijimo i§davimo®. Kaip $iuo klausimu yra pasisakes Lietuvos Auksciausiasis Teismas:
jtvirtindamas civiliniy teisiniy santykiy subjekty autonomijos principg paveldéjimo
teisé€je, jstatymo leidéjas palikéjo teisiy ir pareigy perkélimg sieja su paties jpédinio valia
$ias teises priimti ar jy atsisakyti®2.

Taciau Sis principas gali buti ribojamas siekiant apsaugoti kreditoriaus interesus.
Tokiais atvejais, kai kreditorius turi neabejoting ir vykdyting reikalavimo teis¢
skolininkui, kreditorius turi teis¢ priverstinai jgyvendinti skolininko teises pareikSdamas
ieskinj skolininko vardu®®. Civilinio kodekso 6.68 straipsnyje yra numatytas netiesioginis
ieskinys, kuris galimas tokiais atvejais, jeigu skolininkas pats siy teisiy nejgyvendina arba
atsisako tai daryti ir dél to pazeidzia kreditoriaus interesus®*. Vadinasi, kreditorius gali
savo paZeistas teises ginti priverstinai jgyvendinant skolininko teises, jei jpédinis
nepriimdamas palikimo siekia iSvengti Zalos atlyginimo kreditoriams. Toliau pateikiami
teismy praktikos pavyzdZiai, kuriuose teismas konstatavo galimybe pareikSti netiesioginj
ieskin} paveldéjimo atveju. 2007 m. kovo 19 d. Lietuvos AuksSc¢iausiasis Teismas savo
nutartyje yra pasisakes, kad vienaSalis sandoris, negali pazeisti kity asmeny subjektiniy
teisiy ir teiséty interesy. Jeigu sudarytas sandoris pazeidzia kity asmeny subjektines teises
ar teisétus interesus, néra svarbios tokio sandorio sudarymo aplinkybés, konkreciai — su
sandor] sudariusio asmens valios iSreiSkimu susijusios aplinkybés, sandoris pripazintinas
negaliojan¢iu®. Sioje byloje atsakovas atsisaké priimti palikima, nors turéjo nejvykdyty
prievoliy savo vaikams. Kaip konstatavo kasacinis teismas, atsakovas palikimo sgskaita
turédamas realig galimybe jvykdyti tévo prigimting prievole vaikams ir teismo
nuosprendziu nustatyta prievole ieSkovei, nesgziningai, piktnaudziaudamas teise
atsisakyti palikimo ir nepateikdamas i§ esmes jokiy garantijy, kad iSlaikymo skola realiai
ir protingais terminais galés buiti sumokéta ateityje®®. Tadiau svarbu pazyméti, kad
ipédinis turi suvokti, kokios bus jo neveikimo pasekmés, ir tokiy pasekmiy siekti®’. Kitoje

kasacinio teismo nutartyje yra nustatyta, kad skolininkas atlicka jam paskirtg bausme uz

S jetuvos Auksciausiojo Teismo 2018 m. geguzés 15 d. Apzvalga bylose dél paveldéjimo Nr. AC-47-1.
Teismy praktika. 2018, 47.

L jetuvos Auk3ciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢jy kolegijos 2001 m. sausio 8 d. nutartis
civilinéje byloje E. J., G. G. ir J. K. v. T. S. ir R. M. Nr. 3K-3-7/2001.

S AUGYTE-KAMARAUSKIENE, L., et al. Paveldéjimo teisé. Lietuvos notary riimai, 2018, p. 323.

%41 jetuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés zinios, 2000, Nr. VV111-1864.

SLietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2007 m. kovo 19 d. nutartis
civilinéje byloje Paulius Iiciukas v. V. S. Nr. 3K-3-98/2007.

*®|bid.

57AUGYTE—KAMARAUSKIENE, L., et al. Paveldéjimo teisé. Lietuvos notary rimai, 2018, p. 322.
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nusikalstamg veika ir yra nemokus, uz nusikalstama veika i§ jo buvo priteistas didelis
neturtinés ir turtinés zalos atlyginimas kreditoriams, taciau skolininkas nepriima
palikimo, j kurij jis turi teis¢, sickdamas iSvengti zalos atlyginimo kreditoriams. Nustacius
visas netiesioginio ieSkinio salygas, teismas konstatavo, jog kreditoriai turéjo teise
pareiksti ieskinj dél teisés j palikima®®. Taigi, nustacius, kad kreditorius turi vykdyting
teise skolininkui, kuris atsisaké priimti palikimg sickdamas $ios prievolés jvykdymo
iSvengti, kreditorius iSsaugo galimybe priverstinai jgyvendinti skolininko teises taip
uZztikrinant prievolés jvykdyma.

Paveldéjimo teisiniuose santykiuose taip pat gali dalyvauti valstybé, kuri yra
specialus subjektas, taciau ji, kaip ir kiti jpédiniai, gali paveldéti tiek jstatymo pagrindu,
tiek pagal testamentg. Be to, norédama jgyti palikimg kaip ir kiti jpédiniai, valstybé turi jj
priimti®®. Tadiau §i nuostata reiskia ne tai, kad valstybé privalo pareiksti savo valia
dalyvauti paveldéjimo teisiniuose santykiuose, o tai, jog ji privalo imtis veiksmy jstatymo
arba testamento pagrindu jvykusio palikimo peréjimo valstybei juridinio fakto
jforminimui®®. Taigi, valstybés atliekamas palikimo priémimas yra ne valios priimti
palikimg pareiskimas (kaip yra kity jpédiniy atvejais), o jau jvykusio palikimo peréjimo

valstybei juridinio fakto jforminimas®!

. Valstybés statusas paveldéjimo santykiuose
ypatingas ir tuo, kad ji negali pasitraukti i§ paveldéjimo santykiy, nepriklausomai nuo to
ar jos jgaliotos institucijos atliko biitinus veiksmus palikimui priimti. Valstybé kaip
paveldéjimo teisiniy santykiy subjektas laikoma daugumoje Europos valstybiy.
Portugalijoje yra paskelbiama, kad palikimas neturi savininko, tuomet jis pereina
valstybei. Tokiu atveju teisme yra pradedama speciali palikimo likvidavimo valstybés
naudai procediira®®. Taip pat ir Vokietijoje — jei néra gyvy jpédiniy, kuriems galéty pereiti

palikimas, civiliniame kodekse nustatyta, kad tokiais atvejais paveldi valstybe®?,

8L jetuvos Auks&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2008 m. geguzés 29 d. nutartis
civilinéje byloje U. G. v. V. Z., R. Z., R. Z. Nr. 3K-3-312/2008.

S AUGYTE-KAMARAUSKIENE, L., et al. Paveldéjimo teisé. Lietuvos notary riimai, 2018, p. 255.

L ietuvos Auksciausiojo Teismo 2018 m. lapkricio 29 d. nutartis civilinéje byloje J. P. v. Lietuvos
Respublika Nr. 3K-3-464-219/2018.

% bid.

62Europos teisminis tinklas (civilinése ir komercinése bylose) [interaktyvus]. [Zitiréta 2019 m. balandzio 2

d.].  Prieiga  per interneta: <https://e—justice.europa.eu/content_general_information—166—pt—
en.do?member=1>.

63Vokietijos Federacijos civilinis kodeksas [interaktyvus]. [zitréta 2019 m. balandZzio 8 d.]. Prieiga per
interneta: <https://www.gesetze—im—internet.de/englisch_bgb/englisch_bgb.html#p6583>.
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Teise | palikimg jpédinis jgyja tik ji priemes, todel kyla klausimas, kokia yra
palikimo teisiné padétis nuo jo atsiradimo momento iki to laiko, kai jj priima jpédinis.
Teisés teorijoje® yra isskiriami trys nuosavybés teisés j paveldimg turta peréjimo biidai:

1. nuosavybés teis¢ j palikimg jpédiniams pereina palikéjo mirties diena;

2. reikia aktyviy jpédinio veiksmy, kad paveldimas turtas jiems pereity nuosavybés
teise;

3. paveldimas turtas perduodamas per testamento vykdytoja ar atstova, ir reikia

Ipédinio aktyviy veiksmy — iSreiksti valig priimti palikimga.

Pirmas budas yra taikomas Siose Europos Salyse: Graikijoje, Vokietijoje ir
Olandijoje. Graikijoje palikimas po palikéjo mirties yra 1§ karto perduodamas jpédiniui,
nedalyvaujant administratoriui arba atstovui®. Lygiai taip turtas paveldétojui
perduodamas Vokietijoje, kur pagal Vokietijos teis¢ paveldimas turtas pereina jpédiniui 18
karto po palikéjo mirties, jpédinis tampa paveldimo turto savininku®. Nyderlandai taip
pat priklauso Siai paveldéjimo teisés sistemai, kurioje palikimas 1§ karto pereina
jpédiniams, i$skaitant privalomaja palikimo dalj®’. Kitos paminétinos valstybés, kuriose
nuosavyb¢ taip pat pereina automatiSkai be papildomy veiksmy, iSkart po palikéjo
mirties: Belgija, Pranciizija, Sveicarija.

Antrasis biidas yra pasirinktas tokiose Salyse kaip Lietuva, Italija, Austrija.
Lietuvoje palikimas yra turtas, atsirades mirus palikéjui, kurio savininku yra laikomas
jpédinis ar jpédiniai. Nuosavybés teis¢ | paveldimg turtg atsiranda mirus palikéjui, todél
turtas néra laitkomas beseimininkiu. Kasacinis teismas yra iSaiskings, kad palikimo turinj
sudaranciais daiktais, kaip nuosavybés teisés objektais, jpédinis gali disponuoti po to, kai
notaras isduoda paveldéjimo teisés liudijima®®. Iki §io liudijimo i§davimo paveldéjimo
procediiros néra baigtos, dél to negalima daryti kategoriSkos iSvados apie jpédinio

paveldéjimo teisiy | turtg, t. y. to turto nuosavybés teisés jgijima, iki kol $is faktas nebus

®4REID, K., et al. Exploring the Law of Succession. Edinburgh university press, 2007, p. 23.

65Europos teisminis tinklas (civilinése ir komercinése bylose) [interaktyvus]. [zitiréta 2019 m. balandzio 2
d.]. Prieiga  per  interneta: <https://e—justice.europa.eu/content_general_information-166—el—
en.do?member=1>.

SSNMATOTE, V., et al. Notariato teisé. Lietuvos notary riimai, 2014, p. 251.

67Europos teisminis tinklas (civilinése ir komercinése bylose) [interaktyvus]. [ZiGiréta 2019 m. balandZio 2
d.].  Prieiga  per interneta: <https://e—justice.europa.eu/content_general_information—-166-nl—
en.do?member=1>.

%8 ietuvos Auksciausiojo Teismo 2018 m. geguzés 15 d. Apzvalga bylose dél paveldéjimo Nr. AC-47-1.
Teismy praktika. 2018, 47, p. 680.
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patvirtintas notaro isduotu liudijimu®®. Taigi, nuo palikimo priémimo iki paveldéjimo
teisés liudijimo iSdavimo, jpédinis negali disponuoti palikimg sudaranciu turtu, jis gali
disponuoti tik paveld¢jimo teisémis j palikimg. Kitoks reguliavimas yra Portugalijoje, kur
palikimas yra laikomas neturin¢iu savininko tol, kol jo kas nors nepriémé arba nebuvo
paskelbta, kad toks palikimas peréjo valstybei’®.

Trediasis budas taikomas Anglijoje bei Skotijoje, kur palikimas po palikéjo
mirties pereina testamento vykdytojams, o ne jpédiniams’. Testamento vykdytojai gali
nustatyti ir surasti palikéjo turta, sumokeéti palikéjo skolas ir, vadovaudamiesi testamentu
arba taisyklémis, kurios reglamentuoja paveldéjimg pagal jstatyma, padalyti jpédiniams
likusig palikimo dalj’2. Sis biidas apsaugo jpédinius nuo palikéjo skoly, nes jie neatsako
uz palikéjo skolas jokia savo turto dalimi, ir tokiu atveju, kai skolos virSija paveldimg
turta, jpédiniai nepaveldi jokio turto’®,

Taigi, pagal Lietuvos teise, palikimo atsiradimo metu jpédiniui atsiradusi
subjektiné teisé turi biiti jgyvendinama aktyviais veiksmais — jpédinis turi iSreikSti valig
dél palikimo priémimo arba jo atsisakymo. Taip pat priklausomai nuo to, kuriuo i§ minéty
biidy nuosavybé pereina jpédiniams atskirose Salyse, skiriasi ir veiksmai, kuriuos turi

atlikti jpédiniali.
2.3. Palikimo priémimo terminas ir jo atnaujinimas

Siekiant nustatyti apibréztumg civiliniuose santykiuose ir skatinti jpédinius priimti
palikimg kuo greiCiau, Civiliniame kodekse yra nustatytas trijy ménesiy palikimo
priémimo terminas. Visi jpédiniai, pretenduojantys j palikimg, nepriklausomai nuo
paveldéjimo biido (pagal jstatymg ar pagal testamentg), jpédiniy eilés ar kity aplinkybiy,

pareiSkimg dél palikimo priémimo turi pateikti palikimo atsiradimo vietos notarui per tris

9 ietuvos Aukséiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2011 m. rugséjo 20 d. nutartis
civilinéje byloje A. B. v. R. K., R. K. ir M. B. Nr. 3K-3-348/2011.
7°Europos teisminis tinklas (civilinése ir komercinése bylose) [interaktyvus]. [ZiGiréta 2019 m. balandzio 2

d.].  Prieiga  per interneta: <https://e—justice.europa.eu/content_general_information-166—pt—
en.do?member=1>.

"REID, K., et al. Exploring the Law of Succession. Edinburgh university press, 2007, p. 23.

72Europos teisminis tinklas (civilinése ir komercinése bylose) [interaktyvus]. [zifiréta 2019 m. balandzio 2
d.]. Prieiga per interneta:  <https://e—justice.europa.eu/content_general_information—166—ew—
It.do?member=1>.

BREID, K., et al. Exploring the Law of Succession. Edinburgh university press, 2007, p. 24.
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ménesius nuo palikéjo mirties dienos’®. Termino skai¢iavimo pradzia gali biiti palikéjo
mirties momentas, o tuo atveju, kai jis paskelbiamas mirusiu, — diena, kuria jsiteiséjo
teismo sprendimas paskelbti palikéja mirusiu, arba teismo sprendime nurodyta mirties
diena’.

Nuo 2015 m. liepos 8 d. termino pradzios nustatymas yra suvienodintas visy eiliy
ipédiniams, kai jstatymy leid¢jas, sickdamas uztikrinti paveldéjimo procediiros aiSkumg ir
operatyvumg, pakeité Civilinio kodekso atitinkamus straipsnius ir Civilinio kodekso
5.50 straipsnio 4 dalis, kuri numaté skirtingg termino pradzios skai¢iavimg skirtingy eiliy
Jpédiniams, neteko galios. 1ki Siy pakeitimy Zemesniy eiliy jpédiniy palikimo priémimo
termino pradzia priklausé nuo aukStesnés eilés jpédinio veiksmy — kol pastarasis per
jstatyme nustatyta terming neiSreiSkia valios dél palikimo priémimo, tol kitiems

jpédiniams nepereina teis¢ priimti palikimo’®

. Toks teisinis reguliavimas sukiiré
neaiSkuma Zemesniy eiliy jpédiniams, nes pastariesiems daZnai nebiidavo Zinomas
aukstesniy eiliy jpédiniy valios iSreiSkimas, dél ko atsirado prielaidos byly iskélimui dél
praleisto termino palikimui priimti atnaujinimo ar dél juriding reikSme turiniy fakty —
palikimo priémimo faktiniu valdymu — skaiGiaus augimo nustatymo’’. Taip pat §iy
jstatymo nuostaty taikymas lémé, kad paveldéjimo procediiros tam tikrais atvejais
uzsitesdavo iki 18 ménesiy’® — praktikoje pasitaikydavo atvejy, kai notarai atsisakydavo
iSduoti paveld¢jimo teisés liudijimg palikimg priémusiam jpédiniui, kol visy eiliy
jpédiniams nesueidavo trijy ménesiy terminas palikimui priimti pagal jstatyma (SeSios
eilés po tris ménesius)’®. Notarai savo praktikoje atsizvelgdami j Lietuvos notary rimy
teikiamas rekomendacijas, kur buvo numatyta, kad visy eiliy jpédiniai praSymag dél
palikimo priémimo turédavo pateikti per tris ménesius nuo palikéjo mirties dienos® ir

pratesti termino kiekvienai Zemesnei jpédiniy eilei nereikia, kadangi Lietuvos notary

"Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos Civilinio kodekso 5.50, 5.57 ir 5.63 straipsniy pakeitimo
jstatymo projekto aiskinamasis rastas. Nr. XIIP-2810 [interaktyvus]. [ziliréta 2019 m. kovo 27 d.]. Prieiga
per interneta: <https://e—
seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/TAK/d52a4030c66511e486cda64b7be0ad42?jfwid=a8205ghix>.

Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés zinios, 2000, Nr. VIII-1864.

8L ietuvos Respublikos teisingumo ministerijos aiSkinamasis rastas Lietuvos Respublikos civilinio

kodekso 5.50, 5.57 ir 5.63 straipsniy pakeitimo jstatymui [interaktyvus]. [ZiGiréta 2019 m. kovo 27 d.].
Prieiga per interneta: <https://e—
seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/TAK/d52a4030c66511e486cdab4b7be0ad42?jfwid=a8205ghix>.

bid.

"1bid.

79AUGYTE—KAMARAUSKIENE, L., et al. Paveldéjimo teisé. Lietuvos notary rimai, 2018, p. 241.

80 jetuvos notary ramy 2011 m. liepos 14 d. nutarimu Nr. 6.1. patvirtina konsultacija Dél palikimo
priémimo termino skaiciavimo. Notariatas, 2013, Nr. 16, p. 26.
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rimy nuomone, tai galéjo pazeisti jpédiniy, paveldimo turto bendraturéiy, kreditoriy,
valstybés ir (ar) kity tre¢iyjy asmeny interesus®!. Tadiau Lietuvos teismy praktikoje buvo
plétojama kitokia terminy aiskinimo ir taikymo praktika — kasacinio teismo praktikoje
buvo nuosekliai laikomasi pozicijos, kad Zemesnés eilés jpédiniams trijy ménesiy
terminas turi buti skaifiuojamas ne nuo palikéjo mirties dienos, o nuo teisés priimti
palikima atsiradimo dienos®?, t. y. nuo tos dienos, kai palikimo atsisako prie$ tai turéjes
teise priimti palikimg jpédinis arba baigiasi tokio jpédinio terminas palikimui
priimti. Kitoks minéty normy aiSkinimas reiksty, kad asmenys turi kreiptis dél palikimo
priémimo, nors paveldéjimo teisé jiems dar neatsiradusi®®. Taigi, tokia nevienoda ir viena
kitai prieStaraujanti normy taikymo ir aiSkinimo tvarka reiSké teisinés situacijos
ydinguma®*, todél Lietuvos notary riimai inicijavo minétus 2015 m. liepos 8 d. Civilinio
kodekso pakeitimus, kuriais buvo suvienodintas palikimo priemimo termino skai¢iavimo
pradzios momentas visiems jpédiniams nepriklausomai nuo jy paveld¢jimo eilés. Toks
galiojan¢iy Civilinio kodekso nuostaty dél palikimo priémimo termino pradZios
skai¢iavimo patikslinimas leido uZztikrinti operatyvesnj paveldé¢jimo procediiry vykdyma
ir greitesnj paveldimo turto savininky i$aiskinima®.

Prie esamos taisyklés galima pridurti kelias iSimtis: jpédinio gimimas po palikimo
atsiradimo ir paveldéjimo teisés peréjimas. Pirmu atveju, palikimo priémimo terminas
pradedamas skaiCiuoti ne nuo palikéjo mirties momento, o nuo jpédinio gimimo dienos.
Kitu atveju, pavyzdziui, Civilinio kodekso 5.58 straipsnyje, numatyta, kad jeigu jpédinis,
paveldintis pagal jstatyma ar testamentg, mirSta po palikimo atsiradimo, nespéjes jo
priimti per nustatyta terming (Civilinio kodekso 5.50 straipsnis), teisé priimti jam
priklausancia dalj pereina jo jpédiniams®®.

Taip pat svarbu pazyméti, kad valstybé yra specialus paveldéjimo teisiniy santykiy
subjektas, dél to kyla klausimas, ar valstybei turi buti taikomas toks pats palikimo
priémimo terminas kaip ir jpédiniams. Cia turéty biti i$skiriami du atvejai: kai valstybei
turtas paliekamas testamentu ir kai palikimas valstybei pereina kitais Civilinio kodekso

numatytais pagrindais (Civilinio kodekso 5.62 straipsnio 1 dalyje numatytais atvejais).

8L AUGYTE-KAMARAUSKIENE, L., et al. Paveldéjimo teisé. Lietuvos notary rimai, 2018, p. 240.

82 ietuvos Aukséiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2009 m. spalio 16 d. nutartis
civilinéje byloje N. V. v. L. K. Nr. 3K-3-441/2009.

8Lietuvos Auks&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2014 m. lapkricio 13 d. nutartis
civilinéje byloje A. J. v. A. R. Nr. 3K-3-523/2014.

84AUGYTE—KAMARAUSKIENE, L., et al. Paveldéjimo teisé. Lietuvos notary rimai, 2018, p. 240.
8bid. p. 243.

8 jetuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés zinios, 2000, Nr. VV111-1864.
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Pirmuoju atveju, kai valstybé paveldi pagal testamenta, ji valig priimti palikimg turéty
iSreiksti per bendrg trijy ménesiy terming, kaip ir kiti jpédiniai. Antruoju atveju, Civilinio
kodekso numatyti tam tikri pagrindai, apibudinantys palikimo peréjimg valstybei: turtas
palickamas valstybei testamentu; palikéjas neturi jpédiniy nei pagal testamentg, nei pagal
jstatyma; per jstatymo nustatytg terming nei vienas i jpédiniy nepriima palikimo; i§ visy
jpédiniy atimta paveldéjimo teisé®’. Teisés doktrinoje pripazjstama, kad kai atsiranda nors
vienas i§ jstatyme numatyty pagrindy, palikimas valstybei atitenka pagal jstatyma, t. y.
pereina be palikimo priémimo sandorio®®. Kasacinis teismas yra i$aiskines, jog valstybe,
paveldédama pagal jstatyma, nuo kity jpédiniy skiriasi tuo, kad negali atsisakyti priimti
palikimo. Kai palikimas jstatymo pagrindu pereina valstybei, ji negali pasitraukti i$
paveldéjimo teisiniy santykiy nepriklausomai nuo to, ar valstybei atstovaujancios
institucijos atliks ar neatliks reik§mingy veiksmy palikimui priimti®®. Todél tokiais
atvejais yra laikomasi nuomonés, kad valstybei neturi bati taikomas terminas palikimui
priimti®®, Taip pat, jei per jstatymo nustatyta terming nei vienas jpédinis nepriima
palikimo, paveldimas turtas pereina valstybei — $iuo atveju valstybé dél objektyviy
priezas¢iy negaléty laikytis bendro trijy ménesiy palikimo priémimo termino.

Skirtingose uzZsienio valstybése skiriasi tiek terminas priimti palikimg, tiek ir jo
skaiCiavimo pradzios momentas. Tokiose Salyse kaip Estija ar Vokietija, terminas
pradedamas skai¢iuoti nuo to momento, kai jpédinis suzinojo ar turéjo suzinoti apie
palikéjo mirtj ir tuo paciu savo teis¢ paveldéti. Estijoje terminas priimti palikimg yra toks
pats kaip ir Lietuvoje — trys ménesiai, o Vokietijoje — SeSiy savaiCiy terminas palikimo
atsisakyti. Rusijoje terminas priimti palikimg yra $esi ménesiai, o jo skaiCiavimo pradzia
yra tokia pat kaip ir Lietuvoje — nuo palikéjo mirties momento ar teismo sprendimo
pripazinti palikéja mirusiu dienos®. Kvebeko srities civilinis kodeksas numato Sesiy
meénesiy terming palikimui priimti, kuris pradedamas skaiciuoti nuo palikéjo mirties
momento. Taigi, kiekviena valstybé yra pasirinkusi savitg palikimo atsiradimo pradZzios
momento nustatymg ir skirtingus terminus priimti palikima (ar jo atsisakyti). Nepaisant

to, koks terminas yra pasirinktas palikimui priimti ar jo atsisakyti, palikimo atskaitos bei

87| jetuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés zinios, 2000, Nr. VV111-1864.

BVILEITA, A. Paveldéjimo teisé. Vilnius: Justitia, 2011, p. 110.

8L ietuvos Aukséiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2018 m. lapkricio 29 d. nutartis
civilinéje byloje J. P. v. Lietuvos Respublika Nr. 3K-3-464-219/2018.

O AUGYTE-KAMARAUSKIENE, L., et al. Paveldéjimo teisé. Lietuvos notary riimai, 2018, p. 254.

91Rusijos Federacijos civilinis kodeksas [interaktyvus]. [zilréta 2019 m. balandzio 2 d.]. Prieiga per
interneta: <http://www.russian—civil-code.com/PartlI1/SectionV/Subsection1/Chapter64.html>.
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skai¢iavimo modelis veikia efektyviausiai tokiu atveju, jei yra pastovus ir néra daznai
kei¢iamas®. Siai prielaidai pagristi vienas i§ daugelio pavyzdZiy yra 2001 m. liepos 1 d.
jsigaliojes naujas Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas, kuriame terminas priimti
palikimg buvo sutrumpintas nuo Sesiy iki trijy ménesiy. Daznai Sio termino praleidimo
priezastis biidavo klaidingas jpédiniy jsitikinimas, kad palikimg galima priimti per Sesis

% nes tokia tvarka galiojo ilgg laika.

meénesius

Praleidus jstatymo numatytag terming palikimui priimti, jpédinis praranda
paveldéjimo teise, taciau tai néra naikinamasis terminas. Teismas jj gali atnaujinti, jeigu
pripazjsta, kad $is terminas buvo praleistas dél svarbiy priezas¢iy®. Palikimo priémimo
termino atnaujinimas yra numatytas Civilinio kodekso 5.57 straipsnyje, ir tai yra vienas i$
klausimy, dél kuriy teismai iSnagrinéja daugiausiai su paveld¢jimo teisiniais santykiais
susijusiy byly®®. Tais atvejais, kai jpédinis praleidzia terming priimti palikima, jis gali
kreiptis j teisma su praymu §j terming atnaujinti. Sis klausimas paprastai yra
sprendziamas ypatingosios teisenos tvarka®. Kasacinis teismas nagrinéja pareiskimus dél
Civilinio kodekso 5.50 straipsnio 3 dalyje numatyto trijy ménesiy termino palikimui
priimti atnaujinimo pagal CPK XXXVIII skyriaus taisykles (pavyzdziui Lietuvos
Aukséiausiojo Teismo 2010 m. kovo 15 d. nutartis®’, kurioje teismas praleista termina
palikimo priémimui sprendé¢ pagal minétas CPK normas) Kasacinio teismo praktika
numato, jog salygos, kodél buvo praleistas terminas kiekvienu atveju yra vertinamos
atsizvelgiant ] individualias taisykles.

Svarbu atkreipti démesj } tai, kad tiek teismy sprendimuose, tiek teisingje
literatiiroje aiSkinant Civilinio kodekso 5.57 straipsnio nuostatas, galima aptikti terming
praleisto termino palikimui priimti — ,,pratesimg“. Tac¢iau $i norma (Civilinio kodekso
5.57 straipsnio redakcija, galiojusi iki 2015 m. liepos 8 d.) bitent taip ir buvo
suformuluota — praleisto termino prat¢simas, nors pratesiami gali biiti tik dar nepasibaige
arba teismo nustatyti terminai®®. O §i nuostata taikoma situacijose, kai terminas yra jau

praleistas, tod¢l jis gali buti tik atnaujintas, o ne pratestas. Juo labiau, praSymy dél

92 AUGYTE-KAMARAUSKIENE, L., et al. Paveldéjimo teisé. Lietuvos notary riimai, 2018, p. 257.
%\bid.

ML ietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés zinios, 2000, Nr. VIII-1864.

SLietuvos Auksciausiojo Teismo 2018 m. geguzés 15 d. Apzvalga bylose dél paveldéjimo Nr. AC-47-1.
Teismy praktika. 2018, 47.

%|bid.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2010 m. kovo 15 d. nutartis
civilinéje byloje J. K. ir T. U. v. |. T. Nr. 3K-3-115/2010.

98LAUZIKAS, E., etal. Civilinio proceso teise, I tomas. Vilnius: Justitia, 2003, p. 329.
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termino pratesimo Civilinio kodekso 5.57 straipsnio 1 dalies pagrindu nagrinéjimui iki
2015 m. liepos 8 d. buvo taikomos CPK XXXVIII skyriaus, reglamentuojancio butent
praleisty terminy atnaujinimo proces3, nuostatos®®. Tagiau praktikoje kasacinis teismas
yra pasisakes, kad teisinés reik§més neturi, kokias sgvokas — termino ,,pratesimo ar
»atnaujinimo*, procesiniuose dokumentuose vartoja bylos dalyviai ir teismai. Civilinio
kodekso 5.57 straipsnio 1 dalyje (Civilinio kodekso redakcija galiojusi iki 2015 m. liepos
7 d., aut. pastaba) reglamentuota situacija, kai pratgsiamas jau pasibaiges terminas
veiksmams palikimui priimti atliktil®. Lietuvos notary riimai pateiké sitilyma ne tik dél
jau minéto palikimo priémimo termino pradzios skai¢iavimo patikslinimo, bet ir kartu deél
Sio termino ,,pratesimo* pakeitimo ] ,,atnaujinimg*, kad iSvengti Sios teisinio neaiSkumo.
Teismai, spresdami klausimg dél praleisto termino palikimui priimti atnaujinimo,
turi ne tik nustatyti, bet ir jvertinti objektyvias aplinkybes, sutrukdziusias asmeniui laiku

kreiptis dél palikimo priémimol%

, taip pat jvertinti jy svarbg termino praleidimo
pateisinimui bei jvertinti suinteresuoty asmeny (dazniausiai jpédiniy, kurie yra jau priéme
palikimg) pozicijas dél §io termino atnaujinimo. PaZymeétina, kad Sios kategorijos bylose
kiekvienu konkre€iu atveju taikytini ne vidutiniai, o individualiis sgziningo, atidaus bei
ripestingo asmens, t. y. konkretaus jpédinio, kuris praSo atnaujinti terming palikimui
priimti, elgesio standartai‘®? ir tik svarbios teismo pripazintos termino palikimui priimti

priezastys yra legitimus pagrindas tokiam terminui pratestil®.

Dazniausiai teismy
praktikoje pasitaikancios priezastys, kuriomis grindZiami praSymai atnaujinti terming yra:
teisinio iSsilavinimo neturéjimas, gyvenimas uZzsienyje ar nebendravimas su palikéju,
tatiau jos paprastai nevertinamos kaip aplinkybés, lemiancios termino praleidimo
svarbuma'®. Vis délto, kiekviena aplinkybé visada turi biiti vertinama individualiai ir
konkrecCiu atveju teismas priima atitinkamg sprendimg dél praleisto termino atnaujinimo.

Taip pat svarbu paminéti, kad teismas atsizvelgia ir | paveldéjimo teisiniy santykiy

dalyviy interesy pusiausvyros principg, kurio esmé yra nustatyti, kaip termino

9 AUGYTE-KAMARAUSKIENE, L., et al. Paveldéjimo teisé. Lietuvos notary riimai, 2018, p. 244.

100 jetuvos Auks&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2010 m. kovo 15 d. nutartis
civilingje byloje J. K. ir T. U. v. I. T. Nr. 3K-3-115/2010.

103 jetuvos Auksciausiojo Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutartis civilinéje byloje R. K. v. Kauno miesto
savivaldybes administracijos Vaiko teisiy apsaugos tarnyba Nr. 3K—-3-46/2006.
102y 1;

Ibid.
103 jetuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2007 m. spalio 29 d. nutartis
civilinéje byloje S. M. v. J. M., V. Ch. Nr. 3K—3-455/2007.

104 jetuvos Auksciausiojo Teismo 2018 m. geguzés 15 d. Apzvalga bylose dél paveldéjimo Nr. AC-47-1.
Teismy praktika. 2018, 47.
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atnaujinimas paveiks ne tik jpédinio, kuris suinteresuotas termino atnaujinimu, bet ir kitus
Sio teisinio santykio dalyvius. Teismas savo praktikoje yra pasisakes, kad visais atvejais
reikia jvertinti, ar sprendimas atnaujinti asmens praleista terming nepazeis Kkity
suinteresuoty asmeny teisiy ir teiséty interesy'®. Interesy balansas yra nustatomas
remiantis tuo, kiek atnaujinus terming biity paveikti asmeny, jau priémusiy palikima,
interesai (ar tai nesukelty asmeny turtinés padéties pablogéjimo ar kity neigiamy
padariniy), tuo paciu atsizvelgiant ] tai, ar praleidusio asmens interesai yra pakankama
priezastis nepaisyti civiliniy santykiy stabilumo™.

Kitas biidas atnaujinti praleistg terming taip pat yra numatytas jstatyme — Civilinio
kodekso 5.57 straipsnyje, kur numatoma alternatyvi galimybé jpédiniui priimti palikimg
net ir pasibaigus jstatymo nustatytam terminui, nesikreipiant ] teismg dél jo atnaujinimo,
jeigu su tuo sutinka visi kiti priéme palikima jpédiniai?’. Svarbu, kad $iuo atveju biity
bent vienas palikimg priémes jpédinis, prieSingu atveju néra subjekto, kuris galéty duoti
sutikima, ir turi biiti kreipiamasi j teisma'%. Tagiau nei Siame straipsnyje, nei kitose
Civilinio kodekso straipsniuose ar notary veiklg reglamentuojanciuose teisés aktuose néra
detalizuotos procediiros, kaip §i teisiné galimybé turi biiti vykdoma praktikoje, dél ko Si
norma gali biti taikoma skirtingai®. Tik Civilinio kodekso penktosios knygos komentare
nurodoma, jog jpédiniy, kurie atsisaké palikimo ar jo nepriémé, sutikimo nereikia. Jy
sutikimas ar pasiprie$inimas neturi teisinés galios’'?. Néra numatyta, nei koks teisinis
subjektas turéty priimti jpédinio praSymg d¢l termino atnaujinimo $iuo pagrindu, nei kas
turéty priimti kity jpédiniy pritarima, ar kokia forma pritarimas turéty biiti iSreiksStas. IS
turimo teisinio reglamentavimo panaSu, kad tokias pareigas atlicka notarai, kuriems
nebaigto teisinio reglamentavimo spragas palickama uzpildyti remiantis notarine praktika
ir tikintis, kad kilus gincui dél tokio neteisminio termino atnaujinimo ir jam pasiekus
teisma, Lietuvos teismy nuomoné ir praktika sutampa su notarine praktika'!!. Notariné

praktika Siuo klausimu yra tokia, kad palikimo priémimo galimybé¢ praleidus termina,

105 jetuvos Auks&iausiojo TeismoCiviliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2012 m. sausio 31 d. nutartis
civilinéje byloje A. B. v. G. B. Nr. 3K-3-14/2012.

108 jetuvos Auksciausiojo Teismo 2018 m. geguzes 15 d. Apzvalga bylose dél paveldéjimo Nr. AC-47-1.
Teismy praktika. 2018, 47.

107 AUGYTE-KAMARAUSKIENE, L., et al. Paveldéjimo teisé. Lietuvos notary rimai, 2018, p. 249.
108\MATOTE, V., et al. Notariato teisé. Lietuvos notary rimai, 2014, p. 252.
19AUGYTE-KAMARAUSKIENE, L., et al. Paveldéjimo teisé. Lietuvos notary rimai, 2018, p. 250.

HOvILEITA, A. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Penktoji knyga. Paveldéjimo teisé.
Vilnius: Justitia, 2003, Nr. 5, p. 28.

M AUGYTE-KAMARAUSKIENE, L., et al. Paveldéjimo teisé. Lietuvos notary riimai, 2018, p. 251.
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taciau kitiems jpédiniams pritarus dél termino atnaujinimo, yra Saliy laisvé apsispresti, ir
notaras neturéty vertinti, dél kokiy priezasCiy buvo praleistas palikimo priémimo
terminas. O kaip minéta, teismai vertina aplinkybes kiekvienu atveju individualiai,
atsizvelgdami j visas bylos aplinkybes.

Rusijoje yra numatytas panaSus, tik detalesnis $ios procediros reglamentavimas.
Bendra taisyklé dél termino atnaujinimo yra tokia pati kaip ir Lietuvoje — jpédinis turi
kreiptis j teismg dél praleisto termino atnaujinimo, kur lygiai taip pat yra vertinamos visos
aplinkybes, kod¢l buvo praleistas $is terminas. Taip pat Rusijoje yra numatyta galimyb¢
atnaujinti terming nesikreipiant j teisma, jei visi jpédiniai atvyke pas notarg, raStu tam
iSreiskia pritarimg. Tokiu atveju iSduotas paveldéjimo teisés liudijimas yra anuliuojamas
ir tada patvirtinamas naujas paveldéjimo teisés liudijimas jtraukiant ir jpédinj, kuriam
buvo atnaujintas praleistas terminas®?.

Taigi, nustatytas terminas palikimui priimti yra ganétinai trumpas — trys meénesiai,
kas viena vertus skatina paveldéjimo teisiniy santykiy operatyvuma, taciau kita vertus
toks trumpas terminas palikimui priimti gali sukelti nepatogumy jpédiniui. Jei jpédiniai
yra i§vyke ] uzsienj arba palikéjo turtas yra skirtingose valstybése, jpédiniui gali kilti
sunkumy laiku ir tinkamai priimti palikimg. Taciau autorés nuomone S§is teisinis
reguliavimas (trijy ménesiy terminas, kurio skai¢iavimo pradzia vienoda visiems
jpédiniams) skatina civiling apyvartg ir yra pakankamas laiko tarpas iSreiksti valig dél

palikimo priémimo.
2.4. Palikimo priémimo budai ir atsakomybé uz palikéjo skolas

Palikimo priémimas yra vienasalis sandoris, kuris yra universalus, besaglyginis ir
neat$aukiamas aktas™®. Sis sandoris, i§skyrus jstatymo numatytus atvejus (pvz., Civilinio
kodekso 5.62 straipsnio 1 dalis), priimamas laisva valia vienu i$ jstatyme nurodyty budy.
Ipédinis, priimdamas palikimg, neprivalo savo veiksmy derinti su Kitais asmenimis —
kitais jpédiniais, kreditoriais, testamento vykdytoju ir pan. Teis¢ laisva valia apsispresti
del palikimo priémimo biudo yra viena i§ jpédiniy interesy apsaugos garantijy pagal

jstatyma 4.

112Rusijos Federacijos civilinis kodeksas [interaktyvus]. [ziGréta 2019 m. balandzio 7 d.]
<http://mww.russian—civil-code.com/Partll1/SectionV/Subsection1/Chapter64.html>.

113DAMBRAUSKAITE, A. Vienasaliai sandoriai paveldéjimo teiséje: valios isreiskimo forma ir teisinés
pasekmeés. Jurisprudencija, 2008, 2(104), p. 74.

M4 jetuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2011 m. spalio 11 d. nutartis
civilinéje byloje H. A. P. ir M. I. M. v. Kauno valstybiné mokesciy inspekcija Nr. 3K-3-382/2011.
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Palikima galima priimti vienu i§ Civiliniame kodekse 5.50 str. 2 d. numatyty biidy:
1. paduodant palikimo atsiradimo vietos notarui pareiskima dél palikimo priémimo
(jpédinis gali pasirinkti paveldéjimg priimti pagal antstolio sudaryta turto apyrasa
arba be jo);

2. pradéjus faktiskai valdyti paveldimg turta.

Svarbu pabrézti, jog kiekvienas jpédinis yra laisvas pasirinkti norimg palikimo
priemimo budg. Abu palikimo priémimo budai yra jgyvendinami aktyviais jpédiniy
veiksmais per tris ménesius nuo palikimo atsiradimo dienos (palikéjo mirties). Teismy
praktikoje yra suformuota taisyklé, jog aplinkybé, kad vienas jpédinis pradéjo paveldimag
turtg faktiSkai valdyti, nepaSalina kito jpédinio teisés tokiu pat ar kitu biidu priimti
palikimo!'®. Taip pat yra ir tuo atveju, jeigu vienas jpédinis kreipiasi j notarg su praSymu
priimti palikimg, o kitas jpédinis pradeda faktiSkai valdyti paveldimg turta, kas reiskia,
kad abu jpédiniai iSreiSké valig priimti palikima, tiesiog skirtingais palikimo priémimo
biidais. I8imtis i$ Sios taisyklés yra palikimo priémimas pagal turto apyrasa — jeigu bent
vienas jpédinis priém¢é palikimg pagal turto apyraSa, tai ir visi kiti jpédiniai laikomi
priémusiais palikima pagal turto apyrasa®*e,

Kai kuriose uzsienio valstybése, pavyzdziui, Vokietijoje ar Estijoje, galioja
romeniskasis principas, kurio dauguma valstybiy yra atsisake, t. y. palikimo priémimas
pagal nutyléjima?'’. Tai reikia, kad Siose valstybése nereikia iSreiksti valios norint
priimti palikimg — palikimas laikomas priimtu, jei jpédiniai jo neatsisako. Vokietijoje
pareiSkimas dé¢l palikimo atsisakymo yra iSsakomas zodziu paveldé€jimo teisme arba
pateikiamas notarine forma'!8. Estijoje jpédinis privalo kreiptis j notarg ir pradéti
paveldéjimo procediirg. Tuomet, jeigu per trijy ménesiy terming, kuris pradedamas
skaiCiuoti nuo tada, kai palikéjas suzinojo apie palikimo atsiradimg, jpédinis neatsisako

palikimo, yra laikoma, kad jis palikimg priémé*?°,

157 jetuvos Aukiciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2013 m. rugséjo 17 d. nutartis
civilinéje byloje V. V. v. V. M. Nr. 3K—3-434/2013.

18| jetuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés Zinios, 2000, Nr. VV111-1864.
17 AUGYTE-KAMARAUSKIENE, L., et al. Paveldéjimo teisé. Lietuvos notary rimai, 2018, p. 271.

118Europos teisminis tinklas (civilinése ir komercinése bylose) [interaktyvus]. [zitréta 2019 m. balandzio 2
d.]. Prieiga  per internetg:  <https://e—justice.europa.eu/content_general_information—166—de—
It.do?member=1>.
119Europos teisminis tinklas (civilinése ir komercinése bylose) [interaktyvus]. [ZiGiréta 2019 m. balandzio 2
d.]. Prieiga  per interneta:  <https://e—justice.europa.eu/content_general_information-166—ee—
It.do?member=1>.
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Daugumoje Europos valstybiy, kuriose yra nustatyta jpédinio pareiga iSreiksti valig
priimti palikimg, yra galimi panasis palikimo priémimo buidai kaip ir Lietuvoje. Tik ne
visose Salyse yra numatytas palikimo priémimas faktiskai pradéjus valdyti turta.
Pavyzdziui, Pranciizijoje galima priimti paveldéjima besalygiskai, priimti palikimg pagal
apyrasg arba atsisakyti paveldéjimo. Pranciizy civilinis kodeksas numato, kad jei jpédinis
atlieka veiksmus, kuriuos gali atlikti tik jpédinis, taip ireiskiama valia palikima priimti'?°
(Lietuvoje tai atitinka faktinj turto valdyma). Taip pat ir Latvijoje atsiradus palikimui
ipédinis atlieka aktyvius veiksmus — pateikia pareiskima notarui dél palikimo priémimo
(besalygiskai arba pagal apyrasa) arba atlieka veiksmus, 1§ kuriy matyti, kad asmuo
pripazjsta save jpédiniu ir priima palikima?.,

Viena svarbiausiy prieZas¢iy renkantis palikimo priémimo biidg yra atsakomybé uz
palikéjo skolas. Pradéjus faktiSkai valdyti turta ar kreipiantis } notarg dél palikimo
priémimo, jpédinis uz paveldimas skolas atsakys visu savo turtu, o renkantis paveldéjimo
priémimg pagal turto apyrasa, jpédinis atsakys tik paveldimu turtu, t. y. iSvengs
atsakomybés uz palikéjo skolas savo asmeniniu turtu. Todél pries pradedant analizuoti
palikimo priémimo biidus, autorés nuomone, biity tikslinga trumpai apzvelgti jpédiniy
atsakomybe¢ uz palikéjo skolas bei kokios jpédiniy ribotosios atsakomybés sistemos yra
nustatytos uzsienyje.

UzZsienio valstybése yra dvi jpédiniy atsakomybés ribojimo sistemos: cum viribus
hereditatis, kai kreditoriai savo reikalavimus gali tenkinti tik i§ paveldimo turto, ir pro
viribus hereditatis, kai kreditoriai savo reikalavimus gali tenkinti ne tik i§ paveldimo, bet
ir i§ asmeninio jpédinio turto, bet nevirSijant paveldéto turto vertes.

Pirmosios sistemos pagrindiniai elementai yra turto apyraSo sudarymas; turto
likvidavimo procediiros nustatymas; kreditoriy sgraso sudarymas; apribojimas jpédiniams
disponuoti paveldimu turtu; turtas, atsiskai¢ius su kreditoriais yra perduodamas
jpédiniams'??. Palikimo apyrago sudarymo tikslas yra apsaugoti jpédiniy turtinius
interesus, kad jiems nereikéty atsakyti uz jpédinio skolas asmeniniu turtu. Sis institutas

leidzia kreditoriams savo reikalavimus tenkinti tik i§ paveldimo turto, jpédinio turta,

12OEuropos teisminis tinklas (civilinése ir komercinése bylose) [interaktyvus]. [zitréta 2019 m. balandzio 2
d.]. Priciga  per  interneta: <https://e—justice.europa.eu/content_general_information-166—fr—
en.do?member=1>.

121 A\UGYTE-KAMARAUSKIENE, L., et al. Paveldéjimo teisé. Lietuvos notary riimai, 2018, p. 272.

122BUBLIENE D., CAPLINSKIENE, E. Ribota jpédiniy atsakomybé uz palikéjo skolas. Teisé, 2011, 81, p.
13.
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turéty iki palikimo priémimo, paliekant atskirta ir nepasiekiamg palikéjo kreditoriams??,
Siai sistemai priklauso Nyderlandai, Vokietija, Ispanija. Vokietijos civiliniame kodekse
numatyta, kad nustacius turto administravimg, jpédinis netenka teisés disponuoti ir
valdyti paveldimg turtg'?*,

Antrosios sistemos pagrindiniai aspektai yra: turto apyraso sudarymas (pagrindinis
tikslas yra nustatyti ir fiksuoti turto verte); jpédiniy teis¢ disponuoti paveldimu turtu néra
apribota; kreditoriai negali reiksti reikalavimy iki apyraso sudarymo; turtas néra
likviduojamas norint padengti mirusiojo skolas. Sios sistemos esmé yra turto apyraso
sudarymas, bet jame yra nustatoma ir fiksuojama turto verté!?. Kiekviena $alis pasirenka
momenta nuo kurio bus jvertinama paveldimo turto verté. Sios sistemos taikymo
pavyzdziai yra Estija, Latvija, Pranciizija. Estijos paveldéjimo jstatyme’?® yra numatyta,
kad apyrase nurodomi visi paveldimi daiktai, teisés ir pareigos, esancios palikimo
atsiradimo metu, jy apraSymas ir vertinimas. Vadinasi, turto vertés nustatymo momentas
turi buti palikimo atsiradimo laikas. Latvijos jstatymai nenumato, kuriuo momentu
fiksuojama paveldimo turto verté, kuri apriboja jpédinio atsakomybe!?’.

Teisés doktrinoje néra vienareikSmiskos nuomonés, kuri jpédiniy atsakomybés uz
palikéjo skolas ribojimo sistema galioja Lietuvoje?8. I§ vienos pusés, Lietuvoje jpédinis,
priemespalikima pagal antstolio sudaryta turto apyrasa, uz palikéjo skolas atsako tik
paveldétu turtu'?®, kaip yra numatyta cum viribus hereditatis sistemoje, taciau Lietuvoje
néra numatyty kity Sios sistemos aspekty, t. y. jpédiniy teisés disponuoti paveldimu turtu

130

ribojimo, kreditoriy informavimo ir turto realizavimo tvarka-*". Kiti aspektai yra panasts

j pro viribus hereditatis sistemg: kreditoriai negali reiksti reikalavimy iki turto apyraSo
sudarymo, turtas néra likviduojamas siekiant atsiskaityti su kreditoriais. Todé¢l Siuo atveju

egzistuoja teisés spragos tiek dél nepakankamai iSsamaus teisinio reguliavimo 3L,

12 AUGYTE-KAMARAUSKIENE, L., et al. Paveldéjimo teisé. Lietuvos notary rimai, 2018, p. 397.

124Vokietijos Federacijos civilinis kodeksas [interaktyvus]. [Ziliréta 2019 m. balandZio 5 d.]. Prieiga per
internetg: <https://www.gesetze—im—internet.de/englisch_bgb/englisch_bgh.html#p6583>.

125BUBLIENE D., CAPLINSKIENE, E. Ribota jpédiniy atsakomybé uz palikéjo skolas. Teisé, 2011, 81, p.
15.

126Estijos paveldéjimo jstatymas [interaktyvus]. [zifiréta 2019 m. balandzio 1 d.]. Prieiga per interneta:
<https://www.riigiteataja.ee/en/eli/506112013007/consolide>.

12TBUBLIENE D., CAPLINSKIENE, E. Ribota jpédiniy atsakomybé uz palikéjo skolas. Teisé, 2011, 81, p.
15.

128 \UGYTE-KAMARAUSKIENE, L., et al. Paveldéjimo teisé. Lietuvos notary rimai, 2018, p. 398.
129 jetuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés zinios, 2000, Nr. VV111-1864.
10AUGYTE-KAMARAUSKIENE, L., et al. Paveldéjimo teisé. Lietuvos notary riimai, 2018, p. 402.
131yh;

Ibid.
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2.4.1. Palikimo priémimas Kreipiantis su pareiSkimu j notara

Palikimo priémimas kreipiantis | notarg su praSymu priimti palikimg yra jtvirtintas
Civilinio kodekso 5.50 straipsnio 2 dalyje. Siame straipsnyje numatyta, kad jpédinis
laikomas priémusiu palikimg nuo palikimo atsiradimo dienos, kai dél palikimo priémimo
pateikia pareiskima notaruil®2. Jstatyme nereikalaujama, kad notarui pareiskimg pateikes
asmuo atlikty kokius nors papildomus aktyvius veiksmus, pvz., pradéty valdyti turta. Dél
Sios procediiros paprastumo tai yra dazniausiai praktikoje pasitaikantis palikimo
priémimo bidas!®,

Palikimo priémimas néra asmeninis jpédinio sandoris — jis palikimg gali priimti ir
per atstova™®*. Teisés aktuose néra nustatyta, kad pareiskimas dél palikimo priémimo biity
sudaromas notarine forma, vadinasi, palikimas gali biiti priimamas visomis valios
iSreiSkimo formomis (iSskyrus tyléjima, nes Lietuvos jstatymai tyléjimg kaip valios
iSraikos forma pripazjsta tik jstatymo ar sandorio $aliy susitarimo numatytais atvejais'%).
Civilinio kodekso 1.71 straipsnyje numatyta, kad laisva valia gali bati iSreikSta zodziu,
ra$tu (paprasta arba notarine forma) arba konkliudentiniais veiksmais'®. Tais atvejais, kai
jstatymas nenumato konkrecios sandorio sudarymo formos, sandorj galima sudaryti ir
konkliudentiniais veiksmais — paveldéjimo procese faktiSkai pradéjus valdyti turtg.
Praktikoje beveik visi palikimo priémimo pareiskimai sudaromi patvirtinus notarui®®’,
Todél kyla klausimas — ar tokj pareiSkimg dél palikimo priémimo notaras turi tvirtinti
kaip sandorj — iSsiaiSkinti paduodan¢io parciskimg asmens valig, iSaiSkinti palikimag
priiman¢iam asmeniui $io sandorio sudarymo pasekmes, t. y. elgtis taip, kaip Siuo metu
elgiasi Lietuvos notarai tvirtindami sandorius, ar uztenka pagal Lietuvos teis¢ tik
jregistruoti §] pareiSkimg kaip gaunamg dokumentg. Praktikoje notarai nustato asmens
tapatybe pagal pateikta asmens dokuments, kai jpédinis atvyksta pas notarg iSreikSti
valios dél palikimo priémimo ir kartu priima rastiskg jpédinio palikimo priémimo
pareiSkimg. Taigi, Siam sandoriui biidinga tam tikra forma, kurig sudaro valios iSraiSka

rastu (pareiskimas), ir konkliudentiniai veiksmai (pareiskimo padavimas notarui)*38,

132| jetuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés zinios, 2000, Nr. VV111-1864.
133 jetuvos Auksciausiojo Teismo 2018 m. geguzeés 15 d. Apzvalga bylose dél paveldéjimo Nr. AC-47-1.
Teismy praktika. 2018, 47.
134 AUGYTE-KAMARAUSKIENE, L., et al. Pavelddjimo teisé. Lietuvos notary riimai, 2018, p. 229.
135 jetuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés zinios, 2000, Nr. VV111-1864.
1361
Ibid.
137AUGYTE—KAMARAUSKIENE, L., et al. Paveldéjimo teisé. Lietuvos notary rimai, 2018, p. 262.
1381,
Ibid.
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Kaip minéta anksCiau, jstatymai nedetalizuoja, kokiomis formomis turéty biti
pateikiamas pareiskimas dél palikimo priémimo notarui, tod¢l yra svarstytina, kaip turéty
elgtis notarai, gave elektroninj ar paprastg laiSka, kuriame asmuo iSreiskia valig priimti
palikimg. Visais atvejais notarai, norédami patvirtinti jpédinio palikimo priémimo

pareiskima, turi turéti galimybe nustatyti asmens tapatybe ir valig!®®

. Tod¢l pagal
dabarting notariato praktika, notaras, gaves laiSko formos kreipimgsi dél palikimo
priémimo, jo neregistruoja notaring¢je knygoje ir paveldé¢jimo bylos neuzveda. Tokiu
atveju notarai daZniausiai iSsiuncia raSta atgaliniu adresu, kuriame nurodyta, kad
pareiSkimas yra gautas, taCiau norint jj uzregistruoti ir pradéti palikimo priémimo
procediirg yra butina atvykti pas notarg asmeniSkai arba per jgaliotin; ir pateikti
pareiS8kimg notaro kontoroje, kur notaras galéty nustatyti asmens tapatybe ir jo tikraja
valia. Siuo metu néra nustatyty taisykliy, kaip susiklos¢ius tokioms aplinkybéms turéty
elgtis notaras. Siais laikais spar¢iai besivystant technologijoms ir atsiradus galimybei
asmens tapatybe nustatyti internetu, autorés nuomone turéty biiti numatyta procediira, kad
pareiSkimas dél palikimo priémimo biity uzregistruojamas elektroniniu biidu. Pavyzdziui,
Siuo metu jau yra galimybé kai kuriuos dokumentus pasirasyti elektroniniu paraSu, kuris
yra sudarytas i§ dviejy kvalifikuoty valstybés jmonés Registry centro iSduodamy
skaitmeniniy sertifikaty: asmens identifikavimui skirto skaitmeninio sertifikato, kuris yra
elektroninis asmens tapatybés liudijimas — jis susieja elektroninj paraSg su
pasirasan¢iuoju asmeniu ir patvirtina arba leidZia nustatyti pasiraSanciojo asmens
tapatybe, o pasiraSymui skirtas skaitmeninis sertifikatas uztikrina elektroniniu parasu
pasirasyty duomeny tikruma ir jy apsauga nuo klastojimo4°.

Rusijos civilinio kodekso 1153 straipsnyje'#! yra i$sprestas klausimas dél jstatymo
nustatyta tvarka nepatvirtinto pareiskimo gavimo. Jis turi biti registruojamas gaunamy
dokumenty Zurnale, o pilie¢iui yra siun¢iamas laiSkas, kuriame paaiskinama, kokius
veiksmus ir kokiais terminais jis turi atlikti norédamas priimti palikima, kadangi Rusijoje,
kaip ir Lietuvoje, Sis gautas laiskas teisiniy pasekmiy nesukuria.

Notaras, kuris patvirtina pareiskima dél palikimo priémimo, kartu suteikia teisine
konsultacijg — iSaiSkina jpédiniui visg teising informacija apie §j sandorj, nes palikimo

priémimas yra neatSaukiamas sandoris, kuris yra esminis paveldéjimo procese, todél ypac

1391pid. p. 270.

140E |ektroninis. 1t [interaktyvus]. [zidréta 2019 m. kovo 31 d.] Prieiga per interneta:
<http://www.elektroninis.It/It/apie/nid—-513>.

141RusijOS Federacijos civilinis kodeksas [interaktyvus]. [zitréta 2019 m. balandZio 1 d.]. Prieiga per
interneta: <http://www.russian—civil-code.com/PartlI1/SectionV/Subsection1/Chapter64.htm|>.
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svarbu, jog ipédinis suvokty palikimo priémimo ar jo atsisakymo teisinius padarinius.
Neretai asmenys, pretenduojantys 1 palikimg, nezino apie palikimo priémimo
besalygiskuma, nedaluma, atsakomybe uz palikéjo skolas!#? ir kitus svarbius aspektus.
Notaras patvirtintg jpédinio pareiskimg apie palikimo priémimg registruoja Testamenty
registre, todél zitrima lanksciau j reikalavima, kad pareiSkimas gali biiti paduodamas tik
tam notarui, kuris aptarnauja palikéjo paskuting gyvenamaja vieta. Tokius teisés akty
pakeitimus!*® 1émé pasikeites gyvenimo tempas, laiko verté ir zmoniy mobilumas!**,
todel Si griezta praktika buvo liberalizuota. Taciau svarbu, jog palikimo priémimo
pareiSkimas ne palikimo atsiradimo vietos notarui turi biiti i§imtis, o ne nauja praktika,
nes tokie veiksmai gali sukelti teisinj neapibréztumg. Pavyzdziui, jei tuo pat metu keli
Ipédiniai kreipiasi j skirtingus notarus dél to paties palikimo priémimo, notarai gali
nezinoti visy fakty, susijusiy su paveldéjimu ir jpédiniui gali suteikti nepilng informacijg
apie paveldimg turta, kitus jpédinius, terminus ir pan. Tokiais atvejais, kai yra tik vienas
Ipédinis arba visy jpédiniy valia yra suderinta, galima kreiptis j Lietuvos notary riimus su
motyvuotu praSymu dé¢l paveldéjimo bylos perkélimo notaro biurui, kuris jpédiniui ar
ipédiniams yra patogesnis'*°.

Nyderlanduose S§is klausimas yra iSsprestas paprastai — kompetencijg spresti
paveldéjimo klausimus turi visi notarai ir jpédiniai gali pasirinkti bet kurj i$ jy, nebtidami
susaistyti mirusiojo paskutinés gyvenamosios vietos'*®. Toks teisinis reguliavimas yra
skirtas apsaugoti jpédiniy interesus. Notaras Siuose teisiniuose santykiuose yra aktyvus:
nustato asmenis, kurie turi jpédinio statusg, tuomet patikrina, ar yra sudarytas
testamentas, ir suteikia teising konsultacijg jpédiniams, ar jie privalo priimti palikimag, ar

galblit geriau buty jo atsisakyti. Prie notariniy funkcijy taip pat priskirtas palikimo

142 AUGYTE-KAMARAUSKIENE, L., et al. Paveldéjimo teisé. Lietuvos notary rimai, 2018, p. 263.

%3 jetuvos Respublikos teisingumo ministras 2006 m. gruodzio 28 d. jsakymu Nr. 1R—481 ,,Dél notary
gyventojams teikiamy teisiniy paslaugy poreikiy vertinimo metodikos patvirtinimo* pripazino netekusiu
galios Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 2004 m. geguzés 17 d. jsakymg Nr. 1R121 ,,Dél notary
gyventojams teikiamy teisiniy paslaugy poreikiy vertinimo metodikos patvirtinimo™ ir numaté teisg
Lietuvos notary rimy prezidentui arba ji pavaduojanciam viceprezidentui, esant suinteresuoto asmens
praSymui, nuspresti turto paveldéjimo bylg perduoti vesti kitam notarui.

144 AUGYTE-KAMARAUSKIENE, L., et al. Paveldéjimo teisé. Lietuvos notary rimai, 2018, p. 264.

195 jetuvos Respublikos teisingumo ministro jsakymas Dél notary gyventojams teikiamy teisiniy paslaugy
poreikiy vertinimo metodikos patvirtinimo. Valstybés zinios, 2007-01-06, Nr. 2-94

146Europos teisminis tinklas (civilinése ir komercinése bylose) [interaktyvus]. [ZiGiréta 2019 m. balandzio 2
d.].  Prieiga  per interneta: <https://e—justice.europa.eu/content_general_information-166-nl—
en.do?member=1>.
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apyraso sudarymas, jo paskirstymo tvarkos nustatymas. Notaras taip pat gali padéti
ipédiniams jvykdyti mokestines prievoles'*’.

Pareiskimas dé¢l palikimo priémimo yra vienaSalis sandoris, kuris yra sudaromas
radtu, atvykus pas notara. Sis sandoris iSreiskia neatSaukiama jpédinio valig priimti
palikimg arba jo atsisakyti. Jpédinis negali atsiimti pareiskimo dél palikimo priémimo!*®,
todél notaro funkcija — iSaiskinti jpédiniui visas $io sandorio pasekmes — yra labai svarbi.
Vienintel¢ iSimtis i§ Sios taisyklés yra tokia, kad kuomet jpédinis iSreiSkia valig priimti
palikimg pradédamas faktiSkai valdyti turta, jis turi teis¢ per palikimui priimti nustatytg
terming jo atsisakyti, paduodamas pareiskima palikimo atsiradimo vietos notarui®.

Taigi, Lietuvos paveldéjimo procese pagrindines funkcijas atlieka notaras, o kitos
institucijos, tokios kaip teismai ar antstoliai, atlieka pagalbines funkcijas. Notaro vaidmuo
Siame procese prasideda nuo pareiSkimo dél palikimo priémimo tvirtinimo ir baigiasi
paveldéjimo teisés liudijimo isdavimu'®. Notarai paveldéjimo bylas tvarko tokiose Salyse
kaip Estija, Latvija, Ispanija. Taciau kai kuriose Europos valstybése paveldéjimo bylas
veda ne notarai, o kitos institucijos. PavyzdZziui, Graikijoje yra paveldéjimo teismai, kur
jurisdikcija nustatoma pagal regiong, kuriame mirusysis savo mirties metu turéjo
nuolating gyvenamgajg vietg, arba, jeigu nuolatinés gyvenamosios vietos néra, jprastos
gyvenamosios vietos regiono apygardos civilinis teismas, kuris priima pareiSkimus dél
palikimo priémimo, iSduoda paveldéjimo pazyméjimus ir kitas su paveldéjimu susijusias
funkcijas, kai tuo tarpu notarai suraSo vieSus ir uZantspauduotus testamentus®:.
Atitinkamai, ir Vokietijoje yra paveld¢jimo teismai, kurie atlicka pagrindines su
paveldéjimu susijusias funkcijas, o notarai suraSo ir tvirtina oficialiuosius testamentus,
saugo asmeninius testamentus, patvirtina parago tikruma'®?. Cekijoje kompetencija
nagrinéti visas bylas dél paveldéjimo turi apylinkés teismai, jskaitant palikimo ar
testamentings i$skirtinés priémima ar atsisakyma, taip pat privalomosios palikimo dalies

patvirtinimg. Minétoje valstybéje notaras veikia ir sprendimus byloje priima teismo vardu

14 1big,

Y8V/ILEITA, A. Paveldsjimo teisé. Vilnius: Justitia, 2011, p. 111.

149 jetuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés zinios, 2000, Nr. VV111-1864.
OMATOTE, V., et al. Notariato teisé. Lietuvos notary rimai, 2014, p. 250.

151Europos teisminis tinklas (civilinése ir komercinése bylose) [interaktyvus]. [zitréta 2019 m. balandzio 2
d.]. Prieiga  per  interneta: <https://e—justice.europa.eu/content_general_information-166—el—
It.do?member=1#toc 5 2>.
152EurOpOS teisminis tinklas (civilinése ir komercinése bylose) [interaktyvus]. [Zitréta 2019 m. balandzio 2
d.]. Prieiga  per interneta:  <https://e—justice.europa.eu/content_general_information—166-de—
It.do?member=1#toc 5 2>.
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pagal i§ anksto nustatytus tvarkara$¢ius. Cekijos teisés aktuose yra numatyta, kad
paveldéjimo byloje dalyvaujancios Salys negali pasirinkti notaro'®3, Taigi, negalima
nuvertinti notaro vaidmens ir tose valstybése, kuriose pagrindines funkcijas atlieka
teismai, nes notarai atlicka svarby vaidmenj — tvirtina oficialius testamentus, o kai kuriose
Salyse netgi veikia teismo vardu.

Pranciizijoje, kaip jau buvo minéta, jpédiniai turi tris galimybes: palikimg priimti
besalygiskai, priimti palikimg pagal turto apyrasa arba atsisakyti palikimo. Besalygiskai
priimti paveldéjimg galima tiesiogiai arba netiesiogiai. Netiesiogiai jis prilmamas tuomet,
kai teis¢ ] paveldéjimg turintis asmuo atlieka veiksmus, kurie neiSvengiamai reiskia jo
ketinima priimti paveldéjimg®™* (tokie veiksmai Lietuvoje atitinka palikimo priémima

faktiSkai pradéjus valdyti turtg).
2.4.2. Palikimo priémimas sudarant turto apyrasa

Nuo 2001 m. liepos 1 d. jsigaliojus naujam civiliniam kodeksui, buvo jtvirtina bendra
taisykle deél jpédinio atsakomybés uz palikéjo skolas — kad jpédinis, priémes palikima,
atsako uz palikéjo skolas visu savo turtu. Tod¢l i§ pirmo zvilgsnio gali pasirodyti, kad
jstatymo nuostatos, reglamentuojancios jpédinio atsakomybe uz skolas, i§ esmés
pablogino jy padétj, palyginus su iki tol galiojusiu teisiniu reglamentavimu®. Iki naujo
Civilinio kodekso priémimo galiojusiame 1964 m. Lietuvos taryby socialistinés
Respublikos civiliniame kodekse buvo numatyta, kad priémes palikima, jpédinis atsako
uz palikéjo skolas tik jam peréjusio paveldéto turto tikrosios vertés ribose!®®. Taciau tuo
paciu 2001 m. atsirado naujas institutas — palikimo priémimas sudarant turto apyrasa,
kuris leidZia apriboti atsakomybe paveldimu turtu. Sio instituto atsiradima lémé tai, kad
augant ekonomikai, zmonés jgydavo vis daugiau turto, tuo paciu didéjo ir skoliniai

isipareigojimai, todél atsirado tokio instituto sukiirimo biitinybé, norint apsaugoti jpédiniy

153Europos teisminis tinklas (civilinése ir komercinése bylose) [interaktyvus]. [zifiréta 2019 m. balandzio 2
d.]. Prieiga  per interneta:  <https://e—justice.europa.eu/content_general_information—166—cz—
It.do?member=1#toc 5 1>.

154Europos teisminis tinklas (civilinése ir komercinése bylose) [interaktyvus]. [ziGiréta 2019 m. balandzio 2
d.]. Priciga  per  interneta: <https://e—justice.europa.eu/content_general_information-166—fr—
It.do?member=1>.

1S AUGYTE-KAMARAUSKIENE, L., et al. Paveldéjimo teisé. Lietuvos notary rimai, 2018, p. 274.

18] jetuvos taryby socialistinés respublikos civilinis kodeksas. Vyriausybés Zinios, 1964-01-01, Nr. 19—
138. Negaliojantis.
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turtinius interesus. Taigi, Lietuvoje yra numatytas tam tikras jpédiniy, priémusiy
palikima, ir kreditoriy interesy derinimo mechanizmas®®’.

2011 m. birzelio 21 d. buvo priimti Civilinio kodekso pakeitimai158, kuriais buvo
pakeistas tuo metu teisés teorijoje iSskiriamas treciasis palikimo priémimo budas —
kreipimasis ] palikimo atsiradimo vietos apylinkés teismg dél turto apyraso sudarymo. Jis
nebéra iSskiriamas kaip atskiras palikimo priémimo budas, o priskirtas prie palikimo
priemimo pateikiant pareiSkima notarui. Civilinio kodekso 5.52 straipsnio 2 dalyje
numatyta, kad jeigu jpédinis palikimg pageidauja priimti pagal turto apyrasSa, $i valia turi
biiti iSreikSta tame paciame pareiSkime dél palikimo priémimo, kuris pateikiamas notarui.

Istatymo pakeitimy priezastys buvo tokios: pirma, turto apyraSo sudarymas yra
pripazjstamas kaip nesusijes su gin€y nagrinéjimu, kas yra pagrindiné teismy funkcija, ir
antra, siekiant mazinti teismy darbo kriivi*®®, nuspresta Siy veiksmy jgyvendinimg
perduoti notarams. Taip pat pripazinta, kad teismy vaidmuo Siame teisiy jgyvendinimo
etape yra perteklinis ir praktikoje asmenims pasireiskia kaip biurokratiné nasta'®®. Todél
Siuo metu galiojanciame Civilinio kodekso palikimo priémimas pagal turto apyrasa yra
priskiriamas notary kompetencijai — priimant palikimg pas notarg galima pasirinkti, ar
norima priimti palikimg sudarant turto apyrasa, ar jo nesudarant.

Taip pat buvo svarstoma, ar tikslinga palikti teismo kompetencijai turto apyrasy
pildyma ir tikslinimg, nes neretai praktikoje palikimo priémimo metu jpédiniui néra
zinomas visas mirusiajam priklausantis turtas/skolos, dél ko véliau tenka apyrasg
papildyti, o pagal iki 2011 m. birzelio 21 d. galiojusias Civilinio kodekso normas
(Civilinio kodekso 5.53 str. 7 dalis), Sie teisiniai veiksmai irgi buvo priskirti teismy
kompetencijai. Lietuvos notary rtimai taip pat atkreipé démesj ] tai, kad ir paveldéjimo
teisés liudijimo iSdavimo metu gali buti mirusiojo turto, apie kurj jpédinis nezino. Tokiais
atvejais iSaiSkéjus, kad mirusiajam priklaus¢ daugiau turto, notaras iSduoda papildoma
paveldéjimo teisés liudijima, o $iam veiksmui teismo jsikisimas nereikalaujamas®®?.

Siuo metu galiojantis teisinis reguliavimas numato, kad jei nors vienas jpédinis

kreipiasi | notarg dé¢l palikimo priémimo sudarant turto apyra$a, laikoma, kad visi

157 AUGYTE-KAMARAUSKIENE, L., et al. Paveldéjimo teisé. Lietuvos notary rimai, 2018, p. 274.

158) jetuvos Respublikos civilinio kodekso 1.3, 1.65, 2.139, 5.39, 5.50, 5.52, 5.53, 5.54, 5.60 straipsniy
pakeitimo jstatymas. Valstybés zinios, 2011, Nr. 85-4130.

19 AUGYTE-KAMARAUSKIENE, L., et al. Paveldéjimo teisé. Lietuvos notary riimai, 2018, p. 259.

160pagrindinio komiteto i$vada Civilinio kodekso 1.3, 1.65, 2.139, 5.39, 5.50, 5.52, 5.53, 5.54, 5.60
straipsniy pakeitimo jstatymo projektui. 2011, Nr. XIP-1414(2).
161¢}s;

Ibid.
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ipédiniai bus priéme¢ palikimg pagal turto apyrasa. Kasacinis teismas yra iSaiskings, jog
$io instituto paskirtis yra apriboti jpédinio atsakomybe uz skolas'®?. Palikimo priémimas
pagal apyrasa yra vienintelis palikimo priémimo budas, kuris sudaro salygas ipédiniui
apsisaugoti nuo rizikos, kad palikéjo skolos virSys paveldéta turtg ir dél to jpédiniui kils
pareiga jas grazinti i§ asmeninio turto®3,

Kasacinio teismo praktikoje buvo kiles klausimas dél materialiosios teisés normuy,
reglamentuojanciy jpédinio, priémusio palikimg pagal antstolio sudaryta turto apyrasa,
atsakomybes ribas uz palikéjo skolas, aiSkinimo ir taikymo, t. y. ar jpédinio atsakomybe
ribojama paveldétu turtu, ar paveldéto turto verte’®®. Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas,
remdamasis lingvistiniu, gramatiniu ir sisteminiu teisés aiSkinimo metodais, padaré
iSvada, jog jpédinis, priémes palikimg pagal antstolio sudarytg turto apyrasa, uz palikéjo
skolas atsako tik paveldétu turtu. Si i§vada aiSkintina taip, jog jpédiniy atsakomybé uZ
palikéjo skolas ribojama konkreCiu paveldétu turtu, o kreditoriy reikalavimai gali biiti
tenkinami tik i§ paveldéto turto, bet ne i§ paveldéto turto vertés, t. y. jie negali buti
tenkinami 1§ asmeninio jpédiniy turto, nors ir nevirSijant paveldéto turto vertés, jpédiniai
savo asmeniniu turtu neatsako uz palikéjo skolas®®. Lietuvos teismai nuosekliai laikosi
Sios kasacinio teismo suformuotos praktikos, kad jpédiniui priémus palikimg pagal turto
apyras8a, kreditoriy reikalavimai gali biiti tenkinami tik i§ paveldéto turto, o ne paveldéto
turto vertés, t. y. jie negali biiti tenkinami 1§ asmeninio jpédiniy turto, nors ir nevirsijant
paveldéto turto vertés'®®,

Notaras, gaves 1§ jpédinio pareiSkimag priimti palikimg su turto apyrasu, turi
nedelsdamas iSduoti jpédiniui vykdomajj; pavedimg dél turto apyraso sudarymo, kurj
sudaro palikimo atsiradimo vietos apylinkés teismo veiklos teritorijoje veikiantis
antstolis. Civilinio kodekso 5.53 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad per dvi savaites nuo
i8davimo antstoliui nepateiktas vykdomasis pavedimas dél turto apyraSo sudarymo

negalioja ir bet kuris jpédinis turi teis¢ Kreiptis j notarg dél naujo vykdomojo pavedimo

162 jetuvos Aukitiausiojo Teismo 2018 m. geguzés 15 d. Ap#valga bylose dél paveldéjimo Nr. AC-47-1.
Teismy praktika. 2018, 47.

1631 jetuvos Aukstiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2014 m. balandzio 14 d.
nutartis civilinéje byloje UAB ,, Vilniaus energija” v. Valstybiné mokesciy inspekcija prie Lietuvos
Respublikos finansy ministerijos Nr. 3K—7-18/2014.

164 jetuvos Aukséiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2018 m. lapkricio 22 d. nutartis
civilinéje byloje T. V. v. Valstybiné mokesciy inspekcija prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos

Nr. e3K-7-315-915/2018.

1657 jetuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2014 m. spalio 21 d. nutartis
civilinéje byloje B. T. v. |. B. ir V. B. Nr. 3K-3-433/2014.

166 AUGYTE-KAMARAUSKIENE, L., et al. Paveldéjimo teisé. Lietuvos notary rimai, 2018, p. 280.
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i8davimo?®’. Tokia jstatymo formuluoté palieka tam tikrus neatsakytus klausimus: ar gali
tas pats jpédinis, kuris per nustatyta terming nepateiké vykdomojo pavedimo, kreiptis dél
naujo iSdavimo pas notara; kokia procediira taikoma, jei néra kity jpédiniy arba jie
nesikreip¢ dél pavedimo iSdavimo ir ar tai reiSkia, kad jpédinis(iai) laikomi priéme
palikimg be turto apyraso. Norint apsaugoti jpédiniy interesus, notariné praktika nurodo,
kad jpédiniui laiku nepateikus notaro pavedimo antstoliui apyrasui sudaryti, ijpédinis gali
i§ naujo kreiptis ] notarg, praSydamas iSduoti pakartotinj, nauja pavedimg. Prie§ ji
i8duodamas, notaras turi jsitikinti, kad anks¢iau i§duotas vykdomasis pavedimas nebuvo
pateiktas vykdyti — notaras zodziu ar elektroniniu paStu iSsiuncia paklausimg visiems
palikimo atsiradimo vietos apylinkés teismo veiklos teritorijoje veikiantiems antstoliams
ir nurodo jiems atsakymo pateikimo terming. Nustatytu terminu negaves atsakymo,
notaras laiko, kad vykdomasis pavedimas nebuvo pateiktas vykdytil®®. Atsakant j antraji
anksciau iSkelta klausimg, notariné¢ praktika remiasi Civilinio kodekso 5.55 straipsnio
analogija ir laikoma, kad jpédinis tokiu atveju priima palikimg be turto apyraso
sudarymo. Tokiu atveju jpédiniui reikia iSaiSkinti pasekmes, kad bus laikoma, jog
palikima jis priémé be apyraso ir uz palikéjo skolas atsakys visu savo turtu®®®.

Sudarant turto apyrasg, visus duomenis apie paveldéjimo objektus ir palikéjo
skolines teises ir pareigas turi pateikti jpédinis — jis yra atsakingas uz visapusisSkg ir
teisingag duomeny pateikimg. ApyraSo pabaigoje jpédinis pasiraso liudijimg, kuris tolygus
priesaikai, jog apyraSe yra nurodytas visas jpédiniui zinomas palikéjo turtas bei skoliniai
jsipareigojimai. Kasacinis teismas yra pasisakes, kad j apyraSa turi biiti jtrauktos visos
palikéjo skolinés teisés ir pareigos. Jeigu kuri nors palikéjo skoliné pareiga ar teisé yra
ginCijama, ji vis tiek turi biiti jtraukiama j turto apyrasSg (tokiu atveju apyraSe galima
nurodyti, kad teisé¢ ar pareiga yra giné¢ijama)'’®. Palikéjo skoliniy pareigy paveldéjimas
bet kuriuo palikimo priémimo biudu neuzkerta kelio jpédiniui ginCyti Sias skolas ir

kreditoriaus turtines pretenzijas, o kreditoriui nesuteikia teisés | priverstinj jo pretenzijy

167) jetuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybeés zinios, 2000, Nr. VV111-1864.

168 jetuvos notary rimy prezidiumo 2011 m. spalio 27 d. nutarimu Nr. 14.3 patvirtintos konsultacijos ,,Dél
palikimo priémimo pagal apyra$a“ 8 punktas. Lietuvos notary rimy prezidiumo 2012 m. sausio 26 d.
nutarimu Nr. 11.1 patvirtinty Testamenty tvirtinimo ir paveldéjimo byly tvarkymo rekomendacijy 7 priedas.
Notariatas, 2013, Nr. 16, p. 37.

19AUGYTE-KAMARAUSKIENE, L., et al. Paveldéjimo teisé. Lietuvos notary rimai, 2018, p. 283.

10 jetuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2016 m. spalio 25 d. nutartis
civilinéje byloje E. D. B. v. antstolis Irmantas Gaidelis Nr. 3K—3-444-611/2016.
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patenkinimg!™. Toks reglamentavimas yra skirtas apsaugoti kreditoriy interesus, kad
jiems biity sumokétos visos palikéjo skolos. Jei jpédinis nenurodo visy jam zinomy
duomeny, reikalingy sudarant turto apyrasa, Civilinio kodekso 5.54 str. yra numatyta
atsakomybé — uz palikéjo skolas tokiu atveju jpédinis atsako visu turtu. Kartu reikia
pabrézti, jog neuztenka konstatuoti, kad jpédinis nepateiké visy jam Zinomy duomeny,
taip pat reikia nustatyti priezastis, dél kuriy jpédinis neatliko $iy veiksmy, t. y. ar dél savo
kalty veiksmy (tycios ar didelio neatsargumo), ar dél objektyviy aplinkybiy (jam nebuvo
zinomos palikéjo skolos ar turtinés teisés)!’2.

Palikimo priémimas pagal turto apyrasa ir jpédinio atsakomybés apribojimas
paveldimo turto apimtimi glaudZziai susijgs su kreditoriy teisémis ir kitu paveldéjimo
teisés institutu — palikéjo kreditoriy reikalavimy pareiskimu jpédiniams®’®. Civilinio
kodekso 5.63 straipsnio 1 dalyje nustatytas trijy ménesiy terminas, kuris skai¢iuojamas
nuo paliké¢jo mirties momento, per kur; kreditoriai gali pareiksti savo kreditorinius
reikalavimus. Vienas i§ S$io teisinio reglamentavimo tiksly yra apsaugoti jpédiniy
interesus, kad jie zinoty apie palikéjo skolas ir galéty pasirinkti jiems naudingg palikimo
priémimo biidg. Tuo paciu yra saugomas teisiniy santykiy stabilumas, kad jpédiniams
nebiity pareikSta papildomy kreditoriniy reikalavimy, apie kuriuos jpédiniai, spresdami
dél palikimo priémimo biido, nezinojo ir dél kuriy galéty 1S esmés pasikeisti palikimag
priémusiy jpédiniy turtiniai santykiai'’.

Palikimo priémimas pateikiant pareiSkima notarui tiek su turto apyraso sudarymu,
tieck be jo, yra vienasalis neatSaukiamas jpédinio sandoris, t. y. jpédinis negali atsiimti
pareiSkimo dél palikimo priémimo. Jpédinis gali gin¢yti §j sandor] bendraisiais sandoriy
negaliojimo pagrindais (humatyti Civilinio kodekso 1.80 — 1.93 straipsniuose), iSskyrus
Civilinio kodekso 1.91 str. numatytu atveju — kasacinis teismas yra pasisak¢s, kad asmuo
negali reikalauti pripazinti palikimo priémimo sandorj negaliojanciu kaip sudaryta

suklydus, jeigu jis nezinojo palikimo sudéties'”. Kitoje byloje kasacinis teismas pasisake,

17 jetuvos Auks&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2011 m. vasario 21 d. nutartis
civilinéje byloje Vilniaus apskrities valstybiné mokesciy inspekcija v. UAB ,, Vilniaus energija“
Nr. 3K-3-63/2011.

172 jetuvos Auksciausiojo Teismo 2018 m. geguzeés 15 d. Apzvalga bylose dél paveldéjimo Nr. AC-47-1.
Teismy praktika. 2018, 47.

1B AUGYTE-KAMARAUSKIENE,, L., et al. Paveldéjimo teisé. Lietuvos notary rimai, 2018, p. 283.
1bid. p. 290.

15 jetuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2012 m. kovo 1 d. nutartis
civilinéje byloje A. R. v. I. T. A. Nr. 3K-3-66/2012.
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kad asmuo, jgyvendindamas savo subjektines teises, turi veikti atidziai ir rlipestingai, o
nesilaikydamas §io reikalavimo — prisiimti galin¢ius kilti neigiamus padarinius’®.

Uzsienio valstybése reglamentavimas dél palikimo priémimo sudarant turto apyrasa
yra panasus kaip ir Lietuvoje, daugumoje Europos valstybiy yra numatytas palikimo
priémimas sudarant turto apyrasa, taCiau dazniausi skirtumai dél reglamentavimo yra
skirtingi subjektai, kurie atsakingi uz apyraso sudarymg ir jpédinio atsakomybés ribos uz
palikéjo skolas. Tiek Latvijoje, tieck Lenkijoje yra galimybé priimti palikimg sudarant
turto apyrasg. Ipédinio, kuris priémé palikimg Siuo budu, atsakomybé ribojama ne
paveldétu turtu, kaip yra Lietuvoje, bet paveldimo turto verte. Latvijos Respublikos
civiliniai jstatymai numato, kad jpédinis, priéme¢s palikimg pagal apyrasa, turi teis¢ i$
paveldimo turto vertés atimti sumas, reikalingas palikéjui laidoti, apyraSui parengti ir
kitoms teismo i$laidoms padengti'’’.

Nyderlandy civilinis kodeksas, kaip ir Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas
numato, kad palikéjo kreditoriy reikalavimai gali biti tenkinami tik i§ paveldimo turto.
Nyderlandy civilinis kodeksas taip pat detaliai reglamentuoja procediirg dél palikéjo
skoliniy pareigy vykdymo tvarkos. Palikéjo turtas turi buti realizuojamas pagal
Nyderlandy civilinio kodekso nuostatas, kai bent vienas 1§ jpédiniy priima palikima pagal
turto apyraSg. Visy pirma, kreditoriai vieSu kvietimu yra raginami pareiksti reikalavimus,
yra sudaromas reikalavimy tenkinimo eilés sgraSas, su kuriuo gali susipazinti tiek
kreditoriai, tiek jpédiniai ar testamentinés iSskirtinés gavéjai. Tuomet turtas yra
realizuojamas ir gautos léSos, skirstomos pagal reikalavimy tenkinimo eile, iSmokamos
kreditoriams. Nyderlandy civilinio kodekso 211 straipsnyje yra nustatytas draudimas
jpédiniui disponuoti turtu, kuris sudaro palikimg, be likvidatoriaus ar apylinkés teismo
leidimo. Be to, pagal to paties kodekso 215 straipsnj, likvidatorius paveldimg turta gali
realizuoti ir paversti | pinigines léSas tokia apimtimi, kiek reikia palikéjo skoloms
padengti'’®. Taigi, Nyderlanduose reglamentavimas yra labai panasus kaip ir Lietuvoje.

Pranciizijoje palikimo priémimas pagal apyrasg reiskia, kad pirmosios instancijos
teismo, kurio jurisdikcijai priklausancioje teritorijoje atsirado palikimas, kanceliarijai turi

biiti pateiktas pareiSkimas, kuriuo galima uztikrinti, kad jpédinio asmeninis turtas nebiity

176)hig.

177CAPLINSKIENE, E. Kas atsakys uz palikéjo skolas? Paveldéjimo teisés Europeizacijos perspektyvos —
link Europos testamento. Konferencijos, vykusios 2009 m. gruodzio 5 d., pranesimai. Vilnius, 2010, p. 61.

178Nyderlandu civilinis kodeksas [interaktyvus]. [zilréta 2019 m. balandzio 5 d]. Prieiga per interneta:
<http://mww.dutchcivillaw.com/civilcodebook044.htm>.
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painiojamas su paveldimu turtu, t. y. jpédinis privaléty padengti paveldétas skolas, kurios
nevirsija jo priimto turto vertés'’®.

Taigi, palikimo priemimas pagal apyrass yra numatytas daugelyje Europos
valstybiy, taciau Sio palikimo priémimo biido néra Rusijos civiliniuose jstatymuose.
Dazniausiai pasitaikantis subjektas, sudarantis palikimo apyrasg, yra teismas, bet kai
kuriose Salyse tokia kompetencija yra suteikiama notarui. Svarbu ir tai, kad daugelyje
valstybiy, sudarius palikimo apyrasa, jpédinis turi teise suzinoti visg informacija tiek apie
paveldimg turta, tiek apie ir skolinius jsipareigojimus. Taciau toks reglamentavimas yra

skirtas apsaugoti jpédinius, jy turtinius jsipareigojimus, ir gali pazeistikreditoriy interesus.
2.4.3. Palikimo priémimas faktiSkai pradéjus valdyti turty

Antrasis palikimo priémimo biidas'® yra palikimo priémimas faktiskai pradéjus valdyti
turtg. Kaip numatyta Civilinio kodekso 5.51 straipsnyje, jpédinis laikomas priémusiu
palikimg S$iuo pagrindu, jeigu prad¢jo valdyti turta, juo ripintis kaip savu -—
nereikalaujama, kad jpédinio veiksmai biity teisiSkai jforminti; tuo palikimo priémimas
faktiSkai pradéjus valdyti turta i§ esmés skiriasi nuo kity palikimo priemimo bady'®. Siuo
atveju yra laikoma, kad palikimo priémimo sandoris yra sudarytas konkliudentiniais
veiksmais, kai jpédinis aiSkiai iSreiSkia savo valig tapti paveldimo turto savininku.
Palikimo negalima priimti dalimis, todél jpédinis, pradéjes valdyti kokig nors palikimo
dalj ar daikta, laikomas priémusiu visa palikima'®?. Taip pat priémes palikimg pagal §j
buda, jpédinis uz palikéjo skolas atsako visu savo turtu.

Praktikoje Sis palikimo priémimo budas sukelia daug neaiSkumy ir gincy, nes
Civiliniame kodekse néra nurodomos konkrecios procediros, kokiu biidu ar kokia
institucija gali pripazinti, kad jpédinis priima palikimg pradédamas jj faktiSkai valdyti,
taip pat néra reikalavimo iSvieSinti faktinj valdyma. Ipédinis, kuris néra rastu kreipesis |
notara d¢l palikimo priémimo, taciau nori jgyvendinti savo nuosavybés teis¢ i paveldimg

turta, turi jrodyti, jog jis palikimg priémé faktiSkai pradédamas jj valdyti per tris ménesius

179Europos teisminis tinklas (civilinése ir komercinése bylose) [interaktyvus]. [zitréta 2019 m. balandzio 2
d.]. Priciga  per  interneta: <https://e—justice.europa.eu/content_general_information-166—fr—
It.do?member=1>.

18OKaip buvo aptarta ankstesnéje darbo dalyje, palikimo priémimas pagal turto apyrasa néra iSskiriamas
kaip atskiras palikimo priémimo biidas, todél palikimo priémimas faktiSkai pradéjus valdyti turta Siame
magistro darbe yra jvardinamas kaip antrasis palikimo priémimo biidas.

1811 jetuvos Auksciausiojo Teismo 2018 m. geguzés 15 d. Apzvalga bylose dél paveldéjimo Nr. AC-47-1.
Teismy praktika. 2018, 47.

182V/ILEITA, A. Paveldsjimo teisé. Vilnius: Justitia, 2011 ,p. 112
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nuo paveld¢jimo atsiradimo dienos. Taciau vien turto valdymas nesukuria nuosavybés
teisés 1 paveldima turta. Ipédinis, norédamas remtis nuosavybés teise | paveldéta turtg
pries treCiuosius asmenis, turi jregistruoti $ig nuosavybés teise vieSajame registre
(Civilinio kodekso 1.75 str.)!83, Norédamas jregistruoti savo nuosavybés teise j paveldima
turta, jpédinis turi kreiptis ] teismg dél juridinio fakto nustatymo, t. y. palikimo priémimo
faktiskai pradéjus ji valdyti, ir jrodyti, kad jis valdé turtg bei juo rupinosi kaip savu. Taip
pat | teismg jpédinis turi kreiptis tais atvejais, kai tarp jpédiniy, priémusiy palikima, kyla
nesutarimy, ar konkretus jpédinis priéme palikimg pradédamas turtg faktiSkai valdyti ir jei
neturi ar negali gauti §j faktg patvirtinan¢iy dokumenty.

Teismy praktikoje numatyta, kad faktinis palikimo priémimas reiskia, jog jpédinis
atlieka veiksmus, kuriais nurodo, kad siekia jgyti palikéjo turta nuosavybes teise. Ar Sie
veiksmai atlikti, sprendziama i§: 1) veiksmy fakto ir 2) veiksmy pobidzio'®. Veiksmy
faktas reiskia, kad palikimo priémimo veiksmai yra atlikti faktiSkai, t. y. jpédinis perima
palikéjo turtg ir jj pradeda valdyti. Veiksmy pobiidis nurodo jpédinio aktyvius veiksmus,
kuriais jis aiSkiai iSreiSkia valig palik€¢jo daiktus jgyti nuosavybén (tvarko turtg, juo
naudojasi, moka uZ jj mokeséius ir atlieka kitus panasaus pobiidzio veiksmus'®).

Lietuvos teismai, aiSkindami teisés normas, reglamentuojancias palikimo priémima
faktiSkai pradéjus valdyti turtg, nurodo, kad pastarieji veiksmai yra suprantami kaip
aktyvis jpédinio veiksmai, kuriais jis iSreiskia valig jgyti nuosavybés teis¢ ] palikimo
objekta, tuo paciu turto valdymas ir riipinimasis juo kaip savu turtu.

Vien tas faktas, jog jpédinis tesé¢ naudojimasi turtu ir turto priezitirg, pradéjes iki
palikéjo mirties tokiu pagrindu, kuris nesukuria nuosavybés teisés, vienareikSmiskai
nepatvirtina jpédinio valios teisés naudotis turtu perkelti j kokybiskai nauja stadijg —
naudojimasi, valdyma ir disponavima turtu kaip nuosavybe'®®. Kiekvienas atvejis yra
individualus — teismas turi jvertinti visas aplinkybes, atsizvelgti tick j objektyvias salygas,

tokias kaip: kiek laiko, kokiu biidu ir kaip jpédinis naudojosi paveldéjimo objektu'®’, tiek

183 jetuvos Auks&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2007 m. kovo 5 d. nutartis
civilinéje byloje A. J. v. V. Z. Nr. 3K-3-86/2007.

184 jetuvos Auks&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2012 m. sausio 26 d. nutartis
civilinéje byloje S. M. ir M. M. v. E. P. ir B. L. Nr. 3K-3-10/2012.

1857 jetuvos Auks&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2007 m. gruodzio 21d. nutartis
civilinéje byloje J. G. v. A. B. Nr. 3K-3-586/2007.

1881 jetuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2011 m. spalio 11 d. nutartis
civilinéje byloje R. E. S. v. S. V. W. Nr. 3K-3-381/2011.

187 jetuvos Auksciausiojo Teismo 2018 m. geguzés 15 d. Apzvalga bylose dél paveldéjimo
Nr. AC-47-1. Teismy praktika. 2018, 47.
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1 subjektyvias: kokie buvo jpédinio tikslai valdant turta, ar riipinosi paveldimu objektu
kaip to turto savininkas.

Tais atvejais, kai kiti jpédiniai negincija palikimo priémimo pradéjus faktiSkai
valdyti turtg ir jpédinis pateikia tai patvirtinan¢ius dokumentus (mokes¢iy uz paveldima
turta ar uz paveldimo turto remonta moke¢jimg patvirtinanéius dokumentus), jpédinis
neprivalo kreiptis j teismg dél juridinio fakto nustatymo'®, Esant tokiai situacijai, notaras
gali pats nustatyti, kad jpédinis priémé palikimg faktiskai pradéjes valdyti turta.

Taigi, toks palikimo priémimo biidas sukuria daug neuZztikrintumo ir nestabilumo

paveldéjimo teisiniuose santykiuose®®®

. Notaras,  kurj kreipési kiti jpédiniai dél palikimo
priémimo, neturi galimybés suzinoti, ar jpédinis, kuris ] jj nesikreip¢ dél to paties
palikimo priémimo, néra pradéjes faktiSkai valdyti palikimo, tuo paciu ir kreditoriai
daznai nezino, kas yra paveldéto turto savininkas, tad jy galimybés patenkinti savo
reikalavimus yra gerokai apsunkintos. Taip pat, suéjus trijy ménesiy terminui, notarai turi
i8duoti paveld¢jimo teisés liudijimg tiems jpédiniams, kurie jau yra prieme palikimag
paduodant pareiSkima notarui dél palikimo priémimo. Tokiu atveju yra tikimybé, kad Sis
liudijimas bus ginc¢ijamas jpédinio, kuris priémé palikimg faktiSkai pradédamas valdyti
turtg. Taigi, palikimo priémimas faktiSkai pradéjus valdyti turta yra nepakankamai
iSvieSinamas, ir suinteresuoti asmenys (notaras ir kreditoriai) neturi Ziniy apie jpédinj,
priémusj palikima tokiu buidu®®.

Autorés nuomone, Sio palikimo priémimo biido reglamentavimas ir/arba teisminé
praktika Siuo klausimu turéty biiti keiCiama jtraukiant reikalavimg d¢l faktinio turto
valdymo iSvieSinimo. Remiantis analizuotu palikimo priémimo biidy reglamentavimu ir
problemomis, kylan¢iomis praktikoje, vertéty pasvarstyti, ar nereikéty Lietuvoje Sio
palikimo priémimo biido atsisakyti. D¢l jo kyla labai daug teisiniy gincy, nes praktikoje
tai néra iSvieSinamas ir tinkamai reglamentuojamas palikimo priémimo btidas.

Kaip ir Lietuvoje, taip ir kai kuriose uzsienio valstybése palikimo priémimas yra
galimas faktiSkai pradéjus ji valdyti. Taciau dél to taip pat kyla problemy, nes Sis budas

néra tiksliai reglamentuotas. Latvijos Respublikos civiliniame jstatyme yra nuostata,

tvirtinanti, kad palikimas gali biti priimtas faktiskai, jei asmuo atlieka tokius veiksmus, i§

188\ATJOTE, V., et al. Notariato teisé. Lietuvos notary rimai, 2014, p. 255.
189 AUGYTE-KAMARAUSKIENE, L., et al. Paveldéjimo teisé. Lietuvos notary riimai, 2018, p. 302.

19OSTRIPEIKIENE, J. Paveldéjimo teisés normy taikymas Lietuvos teismy praktikoje. Paveldéjimo teisés
Europeizacijos perspektyvos — link Europos testamento. Konferencijos, vykusios 2009 m. gruodzio 5 d.,
pranesimai. Vilnius, 2010, p. 18.
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kuriy matyti, kad asmuo pripazjsta save jpédiniu’®l, tadiau pavyzdinio sgraso veiksmy
Latvijos Respublikos civilinis jstatymas nepateikia. Todél Latvijoje, kaip ir Lietuvoje,
nustatyti, ar asmuo priéme¢ palikimg faktiSkai pradédamas valdyti turta, yra teismo
diskrecija. Taip pat ir Pranciizijos civiliniame kodekse nustatyta, kad jei asmuo atlicka
tam tikrus veiksmus, kurie patvirtina jpédinio valig priimti palikima, bus laikoma, kad
asmuo priemé palikimg faktiSkai pradédamas valdyti turtg. Tokie veiksmai kaip turto
saugojimas ar administravimas néra laikomi veiksmais, kuriais priimamas palikimas,
jeigu tokiais veiksmais néra prisiimamos jpédinio teisés®.

Palikimo priémimas faktiskai pradéjus valdyti detaliai reglamentuotas Rusijos
civiliniame kodekse, kur numatyta, kad jpédinis laitkomas priémes palikimg Siuo bidu,
kol néra jrodyta prieSingai. Taip pat, kaip Lietuvoje, taip ir Rusijoje nustatyta, kad
Ipédinis turi buti atlikes aktyvius veiksmus, kurie iSreikSty jo valig jgyti paveldimg turtg
nuosavybés teise. Rusijos civilinio kodekso 1153 straipsnyje yra jvardinti Sie veiksmai, ir
jie bus laikomi pagrindu jpédiniui priimti palikimg faktiSkai pradéjus valdyti turta:
Ipédinis émeési veiksmy iSsaugoti paveldimg turta, ji apsaugoti nuo treCiyjy asmeny;
Ipédinis mokéjo visus mokescius, susijusius su turtu; sumokéjo palikéjo skolas ar priémé
skoly palikéjui mokéjimus®®. Taigi, tikétina, jog §is reglamentavimas sumazina jpédinio
pareiga jrodinéti, kokius konkreCius veiksmus jis atliko faktiSkai pradédamas valdyti
turtg, bei sumazina institucijy krtiv], nes nereikia kiekvienu konkreciu atveju tirti jpédinio

atlikty veiksmy pakankamumg palikimui priimti.

P AUGYTE-KAMARAUSKIENE, L., et al. Paveldéjimo teisé. Lietuvos notary riimai, 2018, p. 297.
192 :
Ibid.

193Rusijos Federacijos civilinis kodeksas [interaktyvus]. [zZiGréta 2019 m. balandzio 5 d.]
<http://mww.russian—civil-code.com/PartlI1/SectionV/Subsection1/Chapter64.html>.
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ISVADOS

1. Jau romény teis¢je buvo suformuoti vieni svarbiausiy paveld¢jimo teisiniy
principy: testamentinio paveldéjimo pirmenybés pries jstatyminj paveldéjimg ir
universalaus teisiy peréjimo principas, kurie iki $iy dieny yra taikomi Lietuvoje ir
uzsienio valstybése ir laikomi vieni svarbiausiy $iy sistemy principy.

2. Lietuvoje pareiskimui priimti palikimg yra nustatytas trijy ménesiy terminas, kuris
yra suvienodintas visy eiliy jpédiniams, ir pradedamas skai¢iuoti nuo palikéjo
mirties dienos, teismo sprendimo pripazinti palikéjg mirusiu jsiteis€¢jimo dienos,
arba minétame teismo sprendime nustatytos datos. Kiekvienoje uZsienio
valstybéje yra numatytos skirtingos terminy skaiiavimo taisyklés, taciau
nepaisant to, koks reglamentavimas yra nustatytas atskirose valstybése, jis veikia
efektyviai tada, kai néra daZnai kei¢iamas.

3. Uzsienio valstybése yra dvi jpédiniy atsakomybés ribojimo sistemos: cum viribus
hereditatis, kai kreditoriai savo reikalavimus gali tenkinti tik i§ paveldimo turto, ir
pro viribus hereditatis, kai kreditoriai savo reikalavimus gali tenkinti ne tik i$
paveldimo, bet ir i§ asmeninio jpédinio turto, bet nevirSijant paveldéto turto
vertés. Lietuva néra priskirta nei vienai, nei kitai sistemai, nes turi abiejy sistemy
bruozy, todé¢l galima teigti, jog reglamentavimas Siuo aspektu néra iSbaigtas.

4. Lietuvoje yra nustatyti du palikimo priémimo budai: palikimo priémimas padavus
pareiSkimg notarui (su turto apyrasu ar be jo) ir faktinis paveldimo turto valdymas.
Nors palikimo priémimo teisinis reguliavimas yra imperatyvaus pobiidzio, taciau
vis tiek tam tikrais aspektais praktikoje kyla neaiSkumy. Atsizvelgiant | kity
uzsienio valstybiy reglamentavimg, kuris yra detalesnis (pavyzdziui, Rusijos
civilinis kodeksas numato detaly reglamentavima dél palikimo pri¢émimo faktiskai
pradéjus valdyti turtg), Lietuvoje teisinés spragos taip pat galéty biiti uzpildytos

jtvirtinant panasius jpédinio veiksmus.
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SANTRAUKA

Paveld¢jimo teisé yra aktuali nuo seniausiy laiky iki pat Siy dieny. Nors Lietuvoje
dauguma $io reglamentavimo normy yra imperatyvios, tac¢iau praktikoje vis tiek licka
neaiskumy. Siame magistro darbe yra nagrinéjamas palikimo priémimo institutas lyginant
Lietuvos ir uzsienio valstybiy reglamentavima, siekiant iSkelti pagrindines problemas, ir
palyginus $ias teisines sistemas nustatyti, ar kazkuri i$ jy atradusi sprendimo buidus.

Pirmoje magistro darbo dalyje yra nagrinéjama romény teises jtaka Siuolaikinéms
teisinéms sistemoms bei aprasyti institutai, kurie Lietuvos ir uZsienio valstybése veikia iki
Sty dieny. Taip pat trumpai apraSoma paveld¢jimo raida nuo pirmyjy statuty iki
sovietmecio jstatymy.

Antroje magistro darbo dalyje yra nagriné¢jamas palikimo priémimo institutas.
ApraSoma paveldéjimo samprata ir paveldéjimo teisinés sistemos. Analizuojami terminai,
Jju skai¢iavimo tvarka bei atnaujinimo galimybés ir probleminiai aspektai, kurie lyginami
su uzsienio teise, nustatant, ar uZsienio teisés reglamentavimas tikslesnis. Taip pat
analizuojami palikimo priémimo biidai ir jpédiniy atsakomybé uz palikéjo skolas
iSskiriant uZzsienyje taikomas jpédiniy atsakomybés ribojimo sistemas ir nustatant
Lietuvos santykj su $ia sistema. Detaliau analizuojami kiekvienas 1§ palikimo priémimo
budy, taip pat ir teismy bei notariné praktika, lyginamas reglamentavimas su uzsienio

teise bei pateikiamas $iy sistemy vertinimas.
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SUMMARY

The law of inheritance is relevant from the earliest times to the present day. Although
most of the regulatory norms in Lithuania are imperative, there are still some
uncertainties in practice. This Master's thesis examines the institute of inheritance by
comparing regulatory norms of Lithuania and foreign countries, more over aims to raise
the main problems and compares and finds solutions to these legal systems.

The first part of the Master's thesis analyzes the influence of Roman law on
modern legal systems and describes institutes that operate in Lithuania and foreign
countries to this day. It also briefly describes the evolution of inheritance from the first
statutes to the laws of the Soviet era.

The second part of the Master's thesis describes the institute of inheritance: its
concept and legal systems. The thesis analyzes terms, as well as their calculation
procedure. Possibilities of renewal and problematic aspects are compared with foreign
law, explaining whether it contains more precise regulation. Thesis also describes the
ways for acceptance of inheritance and the responsibility of the inheritors for the heir's
debts by comparing the inheritors liability to systems of limitation in foreign countries to
Lithuania's legal requirements. All types of inheritance are analyzed in more detail,
likewise judicial and notarial practice and regulations in foreign law are compared, and

the assessment of the sesystems is provided.
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