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Anotacija

Tikrosios vertés metodas, nors ir sukelia daug gincy, yra vienintelis jvertinimo baidas, kuriam skirtas atskiras apskaitos standartas. Vertinant
kai kuriuos apskaitos straipsnius, jis privlao biti taikomas, o kai kada jmonéms suteikiama teisé pasirinkti. Sio straipsnio tikslas — jvertinti tikrosios
vertés metodo taikyma Lietuvos Respublikos listinguojamose jmonése. Tirti 17 jmoniy 2008 m., 2013 m. ir 2018 m. finansiniy ataskaity aiskinamieji
rastai. ISanalizuoti tarptautiniai apskaitos standartai (TAS), pagal kuriuos listinguojamos jmonés tvarko apskaita ir vertina turtg ir jsipareigojimus.
Nustatyta, kurie standartai reikalauja taikyti tikraja vertg, o kuriuose — jmonéms suteikta teisé pasirinkti jsigijimo savikaing arba tikraja verte. [Simtinai
tikraja verte privalo buti vertinama finansiné nuoma, pajamos, iSmokos darbuotojams, finansinis turtas ir jsipareigojimai, biologinis turtas, jsigytosios
imones turtas ir jsipareigojimai bei investicijos j asocijuotasias jmones (vélesnio vertinimo metu). Kai TAS jmonéms leidzia savanoriskai pasirinkti
vertés nustatymo metoda, dazniausiai Lietuvos listinguojamos bendrovés renkasi jsigijimo savikainos metoda. Minétas metodas buvo taikomas visose
analizuotose jmonése visais analizuojamais laikotarpiais apskaitant nematerialyjj turta. Tikrosios vertés metodas populiaresnis vertinant ilgalaikj
materialyjj turta: 2008 m. perkainota verte jj apskaité 17,65 %, o0 2018 m. — 23,53 % analizuoty jmoniy, taciau Sis metodas yra vis maziau taikomas
vertinant investicinj turta: 2008 m. tikraja verte investicinj turta apskaité 50 %, 0 2018 m. — 14 % analizuoty jmoniy.

Reik$miniai Zodziai: tikroji verté, turto vertinimas, Lietuvos listinguojamos jmonés.

JEL kodas: M41.

Ivadas

Ilga laikg apskaitoje vyraves tikiniy operacijy registravimas buvo orientuotas j praeitj, todél tradiciskai apskaitos
straipsniai vertinami istoriniy kainy (jsigijimo savikainos) metodu. Whittington (2008) teigimu, JAV XX a.
7-8 deSimtmetyje, didelés infliacijos salygomis, vyko astri diskusija, ar turi kainy kitimas atsispindéti finansinése
ataskaitose. Si diskusija dar labiau paastréjo XX a. 9 ir 10 desimtmeciuose, kai JAV vyko santaupy ir paskoly krizé.
Pasidar¢ akivaizdu, kad besikeiCiant ekonominéms salygoms ir aplinkybéms, taikant senus apskaitos ir turto ir
jsipareigojimy jvertinimo metodus, nebepasiekiamas pagrindinis apskaitos tiksas — finansinése ataskaitose pateikti tikrg
ir teisingg informacija apie finansing bukle ir veiklos rezultatus. Norint pasiekti §j tiksla, reikia ieskoti kity btidy, kaip
vertinti ir atskleisti finansinése ataskaitose imoniy turtg ir jsipareigojimus. Tuo metu dar labiau imta kritikuoti istoriniy
kainy metodo taikyma apskaitoje, kas lémeé tai, jog galiausiai apskaitos standarty leidéjai pripazino, kad realesnis vaizdas
finansinése ataskaitose bty pateikiamas taikant tikrajg verte (Bick ir kt., 2018). Cozma (2015) tokj peréjima nuo istoriniy
kainy prie tikrosios vertés koncepcijos apskaitoje vadina ,,apskaitos revoliucija“ ir ,,naujos apskaitos sistemos atsiradimu®.
Apskaitos standarty leidéjai vis labiau akcentuoja tikrosios vertés taikyma apskaitoje, todél galima tikétis, jog ateityje tai
bus pagrindinis turto ir jsipareigojimy vertinimo btidas (Cozma, 2015). Kaip teigia Haswell ir Evans (2018), nepaisant
§io metodo kritikos, jau niekas nebegali sustabdyti tikrosios vertés — kaip naujo pozitirio j apskaita — taikymo.

Baker (2018) teigia, kad tikrosios vertés metodas taikomas tik finansiniam turtui ir tik labai mazoje dalyje jmoniy
(daugiausiai jmonése, kuriy akcijomis yra viesai prekiaujama, bei finansinése institucijose, pvz., bankuose, draudimo ar
investicinése bendrovése, t.y. imonése, kuriy pagrindinis turtas yra jvairiis finansiniai instrumentai), todél tikrosios vertés
analiz¢é ir tyrimai yra nereik§mingi bei apskritai neturéty biiti analizuojami mokslinéje literatiiroje. Taciau akivaizdu, kad,
anot Mora ir kt. (2019), Sios temos aktualumas apskaitoje yra iSreiSkiamas jau vien tuo, jog tai vienintelis vertinimo budas,
kuriam yra skirtas atskiras apskaitos standartas.

Mokslinéje literatiiroje nesutariama dél tikrosios vertés atitikimo dviems pagrindinéms apskaitos informacijos
savybéms: aktualumui (naudingumui) ir patikimumui. Tikrosios vertés Salininkai teigia, jog tikrosios vertés taikymas
apskaitoje padidina finansiniy ataskaity informacijos skaidrumg ir aktualuma, nes pateikiama savalaiké informacija, o
tokia informacija yra tinkamesné priimant ekonominius sprendimus. Istoriniy kainy Salininkai teigia, kad tikrosios vertés
metodas praranda savo aktualuma, kai néra aktyvios rinkos, kurioje skelbiamos kainos, kai $iuo vertinimo metodu
manipuliuojama, taip pat Sis metodas linkgs turéti apskaiCiavimo klaidy ir jj sunku patikrinti (Budrionyté, 2015;
McDonough ir Shakespeare, 2015; Wang ir Zhang, 2017; Bick ir kt. 2018).

Huffman (2018) teigia, jog finansinio turto pateikimas tikraja verte yra aktualus investuotojams, o $io jmonés
turimo turto tikrosios vertés pasikeitimo pelnas arba nuostoliai atsispindi ir jmonés akcijy kainose birzoje. Vis délto,
autorius mini, jog nefinansinj turta apskaityti tikraja verte pasirenka tik nedaugelis jmoniy dél vyraujan¢ios nuomones,
jog turto, kuris neturi aktyvios rinkos, nustatyta tikroji verté yra nepatikima. Tokia nuomoné vyrauja ir Badia ir kt. (2017),
kurie teigia, kad tikrosios vertés nustatymas nesant aktyviosios rinkos jvardijamas kaip daznai per daug optimistinis vertés
iSmatavimas, kuris naudingas jmonés vadovams. Jaunzeme (2011) teigia, jog tikrosios vertés taikymas rengiant finansines
ataskaitas atspindi tikra ir teisingg jmonés vaizda tik tada, kai egzistuoja aktyvi apskaitomo turto/jsipareigojimo rinka,
kitu atveju, teikiama informacija néra objektyvi, naudinga ir patikima. O Haswell ir Evans (2018) netgi teigia, jog yra
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abejojancCiy tikrosios vertés nustatymo pagal aktyviaja rinka efektyvumu. Liao ir kt. (2020) atliktas tyrimas parodo, kad
informacija, atskleista taikant tikraja verte, yra aktualiausia Salyse, kuriose yra geriausia teisiné sistema bei jos vykdymo
uztikrinimas, kadangi tokiose Salyse yra reikalaujamas ir uztikrinamas auksciausias skaidrumo lygis bei lieka maziau
erdvés vadovy manipuliacijoms. Bick ir kt. (2018) atlikto tyrimo rezultatai rodo, kad kuo jmonés daugiau turto ir
jsipareigojimy apskaito tikraja verte, tuo daugiau jmon¢é laiko saskaitoje pinigy, taigi taikant tikraja verte finansinése
ataskaitose, jmoniy vadovai siekia asmeniniy tiksly, manipuliuoja duomenimis, kas finansines ataskaitas padaro maziau
patikimas. PanaSias iSvadas gavo ir Haswell ir Evans (2018), kurie nagrinéjo vieng didziausiy bankroto skandaly XXI a. —
JAV kompanijos Enron bankrotg, kuriam didelg jtaka turéjo manipuliacija tikrgja verte.

Apibendrinant galima pasakyti, kad tai, kas yra istoriniy kainy metodo privalumai, yra tikrosios vertés metodo
trukumai, kadangi $is metodas yra sudétingesnis, sunkiai suprantamas ir apskai¢iuojamas, dél to ir maziau patikimas bei
reikalauja daugiau apskaiciavimo kasty (Paliuliené, 2012; Budrionyte, 2015). Ivertinus Siy metody trikumus ir
privalumus, perspektyvesniu vis délto laikomas tikrosios vertés metodas (Paliuliené, 2012; RudZioniené, 2010; Cozma,
2015). Tagiau jdomi ir Skoda ir Slavikova (2015) nuomoné, kuri teigia, jog geriausia jmonéms bity atskleisti ir istoriniy
kainy, ir tikrosios vertés metodu apskaiciuota vertg, nes taip biity maksimizuotas informacijos aktualumas, t.y. bity
matoma, kiek jmoné investavo ir kiek turtas buvo vertas tam tikru momentu.

Liao ir kt. (2020, p. 59) teigia, kad tikrosios vertés taikymas apskaitoje susilauké daug kritikos 2008 m. finansy
krizés metu, nes buvo teigiama, jog §is vertinimo biidas j finansy rinkas jne$é¢ pernelyg didelj dirbtinj Siy rinky
nepastovuma, kas lémé sumazéjusj finansy institucijy mokuma. Tadiau Skoda ir Slavikova (2015) nuomone, tikrosios
vertés taikymas nesukélé 2008 m. krizés ir tikroji priezastis slepiasi kitur. Nutad (2015) papildo, kad tikroji verté yra tik
turto jvertinimo biidas ir niekas daugiau, todél krizés tai sukelti negaléjo. Autorius pastebi, kad JAV tikrosios vertés
nustatymo standartas (SFAS 157) isigaliojo nuo 2007 m., t.y. krizés iSvakarése, kas galéjo lemti tokj Sio vertinimo
budo taikymo susiejima su 2008 m. finansy krize. Burdenko (2017) teigia, jog tikroji verté kaip tik gali padéti i§ anksto
aptikti finansy kriz¢ ir nustatyti, kurios kompanijos yra patikimos, o kurios — ne. Markarian (2018) apibendrina, kad
tikrosios vertés taikymas tampa populiarus ekonominio augimo metu, o ekonominio nuosmukio metu yra labai
kritikuojamas ir dél tokio nuolat besikei¢ian¢io ekonomikos ciklo niekaip nesusiformuoja vyraujanti nuomoné tikrosios
vertés taikymo klausimu.

Vis délto pasauliniu lygiu paplites reglamentavimas — Tarptautiniy apskaitos standarty sistema (toliau — TAS)
teigia, kad mazai tikétina, jog istoriniy kainy vertinimo metodas pateikia tikrg ir teisingg jmonés vaizda. D¢l Sios
priezasties, TAS rekomenduoja taikyti tikrosios vertés metoda, kai tik tai yra jmanoma, nes tai priartina jimonés finansinius
duomenis prie atitinkamo laikotarpio realybés, tikrosios vertés metodu pagristy finansiniy ataskaity informacija tampa
aktualesne bei naudingesne priimant ekonominius sprendimus ir jmonés viduje, ir investuotojams. Taigi akivaizdu, kad
tikrosios vertés metodo taikymo finansingje apskaitoje naudingumga pripazista ne tik mokslininkai (teorija), bet ir TAS
leidéjai (praktika).

Taigi ir teorinés diskusijos, ir finansinés apskaitos reguliuotojai, teikdami vis daugiau démesio tikrosios vertés
metodui, skatina jmones taikyti § metoda praktikoje, kad bity kuo teisingiau atspindéta jmonés finansiné buklé.
Empiriniy tyrimy tikrosios vertés metodo taikymo apskaitoje tema atlikta yra daug, pvz., Jaunzeme (2011), Cairns ir
kt. (2011), Krakauskaité ir RudZioniené (2012), Paliuliené (2012), Christensen ir Nikolaev (2013), Budrionyté (2017),
Budrionyté ir Gaizauskas (2018), Bick ir kt. (2018), Hsu ir kt. (2018), Huffman (2018), Liao ir kt. (2020) ir kt. Daugelis
uzsienyje atlikty tyrimy apima tikrosios vertés metodo pasirinkimo veiksniy analize, o tikrosios vertés metodo, kaip vieno
i§ apskaitos politikos pasirinkimy, paplitimg jmonése, straipsnio autoriy rastais duomenimis, analizavo vos keletas
autoriy: Cairns ir kt. (2011) studija atskleidé Jungtinés Karalystés ir Australijos jmoniy tikrosios vertés pasirinkimus
pereinant nuo nacionaliniy standarty prie TAS taikymo; Krakauskaités ir Rudzionienés (2012) — tikrosios vertés metodo
paplitima Lietuvos listinguojamose jmonése; Christensen ir Nikolaev (2013) — Jungtinés Karalystés ir Vokietijos jmoniy
tikrosios vertés pasirinkimus pereinant nuo nacionaliniy standarty prie TAS; Budrionyté ir Gaizauskas (2018) — misko
apskaitoje taikomy jvertinimo biidy taikyma Lietuvoje. Todél aktualu istirti, kaip tikrosios vertés metoda pasirenka taikyti
Lietuvos listinguojamos jmonés, kurios privalo tvarkyti apskaitg pagal TAS, t.y. kaip tikrosios vertés metodas taikomas
de facto tam, kad paaiskeéty, ar apskaitos informacijos vartotojai gauna teisingg labiausiai matomy (listinguojamy) jmoniy
informacija apie turto ir jsipareigojimy vertes finansinése ataskaitose.

Darbo objektas. Tikrosios vertés vertinimo metodo taikymas.

Darbo tikslas. Jvertinti tikrosios vertés metodo taikymg Lietuvos Respublikos listinguojamose jmonése.

Siekiant uZsibrézto tikslo, nusistatomi Sie darbo uzdaviniai: 1) iSanalizuoti teisés aktus, kurie reglamentuoja
tikrosios vertés taikyma finansinéje apskaitoje bei parengti tyrimo metodika; ir 2) atlikti tyrima pagal parengta metodika
bei jvertinti, kaip tikrosios vertés koncepcija apskaitoje praktiskai taiko ir atskleidZia aiSkinamuosiuose rastuose Lietuvos
Respublikos jmonés, kuriy akcijomis vieSai prekiaujama birZoje.

Tyrimo metodai. Atliekant tikrosios vertés taikymo reglamentavimo tyrima, buvo taikomi teisés akty analizés,
turinio analizés, sisteminimo, apibendrinimo, abstrakcijos metodai; empiriniam tyrimui atlikti taikytas turinio analizés
metodas, o tyrimo aprasymui pasitelkti statistiniai skaic¢iavimai.

Tikrosios vertés taikymo tyrimo metodika
Siekiant i§siaiskinti, kaip tikrosios vertés metodas taikomas ir jgyvendinamas praktikoje, Jaunzeme (2011)

bei Krakauskaité¢ ir Rudzioniené (2012) atliko tyrimus. Jaunzeme (2011) tyrimas buvo atliktas remiantis atrinkty
Austrijos, Belgijos, Pranciizijos, Vokietijos, Italijos, Portugalijos ir Ispanijos bendroviy 2009 m. duomenimis ir
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nustaté, kad tikrosios vertés metodas, vertinant ilgalaikio materialiojo turto, nematerialiojo bei investicinio turto
straipsnius apskaitoje buvo taikomas labai retai. Krakauskaité ir Rudzioniené (2012) tyré 2007-2010 m. Lietuvos
Respublikos jmoniy, kuriy akcijomis vie$ai prekiaujama birzoje, finansines ataskaitas, ir tyrimo rezultatai buvo
panasiis — tikrosios vertés metodas analizuojamu laikotarpiu nebuvo itin populiarus ir atskleistas Lietuvos jmoniy
finansinése ataskaitose.

Atsizvelgiant j tai, kad minéti mokslininky tyrimai atlikti remiantis bent 10 mety senumo duomenimis, ir norint
pratesti tikrosios vertés taikymo apskaitoje i$tyrimg bei patikrinti, kaip TAS rekomendacija, o kai kuriais atvejais ir
reikalavimg jvertinti apskaitos straipsnius tikraja verte taiko Lietuvos Respublikos jmonés, nuspresta atlikti empirinj
tyrima, kurio:

o objektas yra tikrosios vertés metodo taikymas;

o tikslas yra istirti tikrosios vertés metodo, kaip vieno i§ apskaitos politikos pasirinkimo, atskleidima Lietuvos
Respublikos listinguojamy jmoniy finansiniy ataskaity aikinamuosiuose rastuose;

o prielaidos isskirtos §ios: 1) TAS reglamentuoja, kad jmonés aiskinamuosiuose rastuose atskleisty, kokius turto
ir jsipareigojimy jvertinimo budus pasirenka, 0 jmonés privalo laikytis nustatyty reikalavimy, — daroma prielaida, kad
imoniy finansiniy ataskaity aiSkinamieji rastai pateikia visg reikalingg informacijg tyrimui atlikti; 2) visy tirty jmoniy
tirtais laikotarpiais finansinés ataskaitos buvo audituotos, o auditoriy iSvadose teigiama, kad finansinés ataskaitos visais
reik§mingais atzvilgiais teisingai atspindi jmonés finansing biikle, veiklos rezultatus bei pinigy srautus pagal TAS, todél
daroma prielaida, kad jmoniy finansinése ataskaitose néra klaidy ar apgauliy tiriamoje srityje. Tik 2008 m. AB ,,Grigeo*
finansiniy ataskaity aiSkinamajame raste nurodyta, kad ilgalaikis materialusis turtas yra apskaitomas istorine savikaina,
koreguota kai kurio materialiojo turto indeksavimo suma. Toks indeksavimo naudojimas auditoriy buvo sukritikuotas
kaip neatitinkantis TAS, todél vélesniais laikotarpiais jmoné nustojo koreguoti ilgalaikio materialiojo turto vertes pagal
tam tikrus indeksus ir émé taikyti paprasta istorinés savikainos metoda, kuris pripazintas TAS;

o tyrimo metodai pasirinkti remiantis autoriy (Jaunzeme, 2011, Krakauskaité ir Rudzionien¢, 2012), tyrin¢jusiy
tg patj tyrimo objekta, pasirinktais tyrimo metodais ir i$skiriami tokie: aiSkinamojo rasto turinio analizé taikoma siekiant
nustatyti, kuriems apskaitos straipsniams jvertinti yra taikomas tikrosios vertés metodas; lyginamasis istorinis metodas
taikomas siekiant i$nagrinéti, ar keitési jmoniy pozitiris j tikrosios vertés taikyma, t.y. ar tikroji verté apskaitoje taikoma
dazniau, re¢iau ar vienodai; statistiniai metodai — procentai taikomi siekiant apibendrinti visus analizuojamy jmoniy
gautus rezultatus, pamatyti bendra tendencija;

e duomenys renkami i§ pirminiy Saltiniy — vieny i§ jmoniy finansiniy ataskaity rinkiniy ataskaity, t.y.
aiSkinamyjy ra$ty. Informacijos apie jmonése taikoma tikrosios vertés metoda ieSkoma jmoniy aiskinamyjy rasty
apskaitos politikos dalyje, kur aprasomi konkreciy turto ir jsipareigojimy straipsniy apskaitos metodai;

e tyrimo imtis sudaryta i§ jmoniy, kuriy akcijomis vieSai prekiaujama ,Nasdaq Vilnius“ birzoje. Tyrimui
naudojami 2008 m., 2013 m. ir 2018 m. 17 jmoniy finansiniy ataskaity duomenys, siekiant apimti ilgesnj laikotarpj ir
nustatyti, ar keiiasi jmoniy apskaitos politika tikrosios vertés taikymo atzvilgiu, t.y. ar tikroji verté pastaruoju metu
taikoma dazniau nei buvo taikoma anksciau. Dél tokio analizuojamo laikotarpio pasirinkimo j tyrimo imtj nebuvo
jtrauktos visos §iuo metu ,,Nasdaq Vilnius* birZoje listinguojamos jmonés, kadangi ne visos jos vieSai prekiavo akcijomis
2008 m. ir/arba 2013 m., o dél $ios prieZasties nebuvo pricinamos minéto laikotarpio finansinés ataskaitos. I§ Baltijos
oficialiojo saraso j tyrimo imtj nejtrauktos 4 jmonés: AB ,,Energijos Skirstymo Operatorius®, AB ,,Linas Agro Group®,
AB ,Ignitis gamyba“ ir AB ,,Novaturas®, o i§ Baltijos papildomojo saraso nejtrauktos 5 jmonés: AB ,,Amber Grid“, AB
»INVL Technology*, AB ,,INVL Baltic Farmland“, AB ,,INVL Baltic Real Estate* ir AB ,,LITGRID*;

o duomeny rinkimo $altinis yra vienas — tai ,,Nasdaq Baltic* birzos internetiné svetainé?, kurioje pateikiamos
nagriné¢jamy jmoniy finansinés ataskaitos;

o tikrosios vertés reglamentavimo analizé. Pagal Lietuvos Respublikos buhalterinés apskaitos jstatymag (2001)
imonés, kuriy akcijomis yra viesai prekiaujama birzoje ir kurios privalo sudaryti konsoliduotas finansines ataskaitas, savo
apskaitg privalo tvarkyti taip, kad konsoliduotas ataskaitas galéty parengti pagal TAS. Todél atlickant jmoniy, kuriy
akcijomis yra vie$ai prekiaujama ,,Nasdaq Vilnius* birZoje ir kurios sudaro konsoliduotas ataskaitas, tyrima, reikia giliau
i8analizuoti, kaip tikrosios vertés taikyma apskaitoje reglamentuoja TAS. Kadangi tolimesnis Sio darbo tyrimas
atliekamas remiantis 2008 m., 2013 m. ir 2018 m. jmoniy finansiniy ataskaity duomenimis, vadinasi, reikalinga ir minétais
metais galiojan¢iy TAS analizé. ISanalizavus visus tais metais galiojanéius TAS, 1 lenteléje pateikiami tie standartali,
kurie reglamentuoja jmoniy finansiniy ataskaity straipsnius vertinti tikrgja verte. Pastebéta, jog reik§mingy tyrimui
reglamentavimo skirtumy nagrinéjamais metais néra. Nustatyti apskaitos straipsniy vertinimo principai apimamu
laikotarpiu isliko tie patys, pasikeité tik kai kurios savokos, pvz., tikrosios vertés, atémus pardavimo islaidas, sgvoka
2013 m. ir 2018 m. standartuose kai kuriose vietose pakeista j tikrosios vertés atémus perleidimo arba paskirstymo islaidas
savoka, balanso dienos savoka pakoreguota | finansinés biiklés ataskaitos dienos sgvoka ir pan. Reik§mingesni
reglamentavimo skirtumai tarp 2008 m. ir 2013 m. bei 2018 m. TAS: 1) 2013 m. Europos Komisijai pri¢mus Komisijos
reglamentg (ES) Nr. 1255/20122 ir i§leidus 13 TFAS , Tikrosios vertés nustatymas* pasikeité tikrosios vertés esmeés
supratimas; 2) finansinio turto ir jsipareigojimy TAS pasikeitimas, jo papildymas 9-uoju TFAS. Taliau Sie

1 Nasdaq Baltic internetiné svetainé. 2020. Baltijos reguliuojama rinka. Prieiga per <https://nasdagbaltic.com/statistics/It/shares>

22012 m. gruodzio 11 d. Komisijos reglamentas (ES) Nr. 1255/2012, kuriuo dél 12-0jo tarptautinio apskaitos standarto, 1-0jo ir 13-ojo tarptautiniy
finansinés atskaitomybés standarty ir Tarptautinio finansinés atskaitomybés aiskinimo komiteto 20-ojo aiskinimo i$ dalies kei¢iamas Reglamentas (EB)
Nr. 1126/2008, priimantis tam tikrus tarptautinius apskaitos standartus pagal Europos Parlamento ir Tarybos reglamenta (EB) Nr. 1606/2002. 2012 m.
gruodzio 11 d. Nr. 1255/2012. Europos Sajungos oficialusis leidinys, 2012, L 360. Prieiga per <https://doi.org/10.3000/19770723.L_2012.360.lit>.
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reglamentavimo pasikeitimai jmoniy pasirenkamiems jvertinimo biidams ir finansiniy ataskaity aiSkinamuosiuose
raStuose atskleidziamai informacijai apie vertinima tikraja verte jtakos neturi.

13 TFAS ,, Tikrosios vertés nustatymas . 13 TFAS reglamentuoja bendrus tikrosios vertés nustatymo principus.
Teigiama, kad tikroji verté nustatoma pagal rinkos, o ne konkretaus tikio subjekto duomenis, egzistuoja 3 pagrindiniai
tikrosios vertés nustatymo metodai (rinkos, pajamy ir iSlaidy), tikrosios vertés patikimumo lygiy hierarchija turi 3 lygius,
i§ kuriy 1 lygis yra labiausiai patikimas ir paremtais stebimais duomenimis, o 3 lygis — maziausiai patikimas ir paremtas
nestebimais duomenimis ir pan. (Europos Komisija, 2018). 13 TFAS jsigaliojo tik 2013 m., todél tikétina, kad 2008 m.
imoniy aiSkinamuosiuose rastuose informacija apie tikrosios vertés taikyma galéjo biiti skurdesné nei 2013 m. ar 2018 m.
aiSkinamuosiuose rastuose dél reglamentavimo trikumo.

1 lentelé. Ivertinimo metody reglamentavimas TAS

Apskaitos standartas

Vertinimo reglamentavimas

21 TAS ,,Uzsienio valiutos kurso
pasikeitimo jtaka‘

36 TAS ,,Turto vertés
sumaz¢jimas*

13 TFAS ,,Tikrosios vertés
nustatymas‘

Su vertinimo principais susije standartai

UZsienio valiuta jkainoti straipsniai turi baiti jvertinami finansiniy ataskaity valiuta vertinimo
dieng

Privaloma vertinti turto atsiperkamaja vertg ir, jeigu ji mazesné nei vertinamo turto balansiné
verté, pripazinti turto vertés sumazéjimo nuostolius, kurie mazina turto verte finansinése
ataskaitose

Siame standarte pateikiami bendri tikrosios vertés metodo taikymo principai

2 TAS ,,Atsargos®

16 TAS ,,Nekilnojamasis turtas,
jranga ir jrengimai‘

17 TAS ,,Nuoma*

18 TAS ,,Pajamos*

19 TAS ,,ISmokos
darbuotojams*

20 TAS ,,Valstybés dotacijy
apskaita ir informacijos apie
valstybés paramg atskleidimas*

38 TAS ,,Nematerialusis turtas®
39 TAS ,,Finansinés priemongés.
Pripazinimas ir vertinimas“

(2008 m., 2013 m.)/9 TFAS
,.Finansinés priemonés

(2018 m.)
40 TAS ,,Investicinis turtas®
41 TAS ,,Zemés iikis“

5 TFAS ,llgalaikis turtas, skirtas

Su apskaitos straipsniais susije standartai
Pirminio pripazinimo metu — jsigijimo savikaina, o vélesnio vertinimo metu — jsigijimo
savikaina arba grynaja galimo realizavimo verte (mazesniaja jy)

Pirminio pripaZinimo metu — savikaina, o vélesnio vertinimo metu — jsigijimo savikaina arba
perkainota verte (metoda pasirenka jmon¢)

Finansiné nuoma nuomininko pripazjstama tikraja arba dabartine verte (mazesniaja jy)
Pajamos vertinamos tikraja verte

ISmokos darbuotojams apskaitomos tikrgja verte

Paprastai yra taikomas tikrosios vertés metodas, bet galimas ir nominalios vertés metodas
(metoda pasirenka jmongé)

Pripazinimo metu — savikaina, o vélesnio vertinimo metu — jsigijimo savikaina arba
perkainota verte (metoda pasirenka pati jimoné)

Pirminio pripazinimo metu — tikraja verte, pridéjus tiesiogines sandorio i$laidas (2008 m.,
2013 m.); tikraja verte arba savikaina, jvertinus sandorio i§laidas (2018 m.), o vélesnio
vertinimo metu finansinis turtas jvertinamas tikraja verte, amortizuota savikaina arba
savikaina (2018 m. savikainos metodas nebéra nurodytas), o finansiniai jsipareigojimai —
amortizuota savikaina arba tikraja verte.

Pirminio pripazinimo metu vertinama savikaina, o vélesnio vertinimo metu — tikraja verte
arba jsigijimo savikaina (metodg pasirenka pati jmoné)

Biologinis turtas ir pirminio pripaZinimo, ir vélesnio vertinimo metu vertinamas tikraja verte,
atémus pardavimo islaidas

Ilgalaikis turtas, skirtas parduoti, vertinamas balansine verte arba tikraja verte atémus

parduoti, ir nutraukta veikla“ paskirstymo (pardavimo) i$laidas (maZesnigja jy)

Su kity jmoniy (ar jy dalies) jsigijimu susije standartai

3 TFAS , Verslo jungimai® Verslq jupgimgi ap'ska'iFom'i tailfar}t .p.irkin'lo .m'etoc?q, kurio metu visas jsigytosios jmonés
turtas ir visi jsipareigojimai turi biiti jvertinti tikrgja verte
28 TAS ,Investicijos j

asocijuotasias jmones*

Taikant nuosavybés metoda, investicijos j asocijuotasias jmones pirminio pripazinimo metu
vertinamos jsigijimo savikaina, o vélesnio vertinimo metu — tikrgja verte

(Saltinis: sudaryta autoriy, remiantis Europos Komisija (2018))

2 TAS , Atsargos . Pagal 2 TAS, atsargos pirminio pripaZinimo metu turi biiti vertinamos jsigijimo savikaina,
o vélesnio vertinimo metu — arba jsigijimo savikaina, arba grynaja galimo realizavimo verte (maZesniaja jy). Grynoji
galimo realizavimo verté — tai grynoji suma, kurig jmoné tikisi gauti pardavusi atsargas jprastinés savo veiklos metu.
2 TAS akcentuojama, kad grynoji galimo realizavimo verté nustatoma pagal konkretaus subjekto, o ne pagal rinkos
duomenis. Tai neatitinka standartuose vyraujancio tikrosios vertés apibrézimo. Dél §ios priezasties 2 TAS teigia, jog
grynoji galimo realizavimo verté ne visada lygi tikrajai vertei atémus pardavimo islaidas (Europos Komisija, 2018).
Vis délto, vadovaujantis Whittington (2008) jvardintu alternatyviu poziiriu j tikrajg verte, grynaja galimo realizavimo
vert¢ galima priskirti prie tikrosios vertés vertinimo biidy.
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16 TAS ,, Nekilnojamasis turtas, jranga ir jrengimai . Pagal 16 TAS, nekilnojamasis turtas, jranga ir jrengimai
(toliau — ilgalaikis materialusis turtas (IMT)) pirminio pripazinimo metu vertinami savikaina, o véliau vertinami arba
pagal savikainos metoda, arba pagal perkainotos vertés metoda, priklausomai nuo to, kurj jmoné pasirenka. Siame
standarte apraSomas savikainos metodas taip pat turi tikrosios vertés pozymiy, kadangi taikant §] metoda privaloma
jvertinti turto vertés sumazéjimo nuostolius. Taikant perkainojimo metoda, 16 TAS akcentuoja, jog nebitina ilgalaikio
materialiojo turto perkainoti kasmet finansiniy ataskaity diena, uztenka tai daryti kas 3-5 metus, jeigu yra jsitikinta,
kad balansiné ir tikroji turto verté reikSmingai nesiskiria finansiniy ataskaity dieng. Tac¢iau taikant §j metoda kasmet
privaloma jvertinti ilgalaikio materialiojo turto vertés sumazéjimo nuostolius, jeigu tokie yra. 2008 m. $iame TAS
akcentuojama, kad perkainojant turtg geriausia yra taikyti rinkos metoda, o pajamy ar i$laidy (standarte jvardijamas
kaip likutinés atsiperkamosios vertés) metoda taikyti tik tada, kai nejmanoma gauti patikimy rinkos duomeny apie
vertinamo turto tikraja verte (2013 m., 2018 m. §is straipsnis i§ 16 TAS iSbrauktas dél iSleisto 13 TFAS, kuriame minéti
metodai apraSyti) (Europos Komisija, 2018). Taigi galima pastebéti, jog kad ir kokj TAS nustatyta metodg jmoné
pasirenka taikyti vertinant ilgalaikiui materialiajam turtui, $is turtas turi bati vertinamas tikraja verte arba bent jau turi
tikrosios vertés pozymiy.

17 TAS ,,Nuoma . 17 TAS teigia, jog bet kokia finansiné nuoma nuomininko turi biiti pripazjstama turtu ir
jsipareigojimais ir turi biiti apskaitoma tikraja verte arba dabartine minimaliy jmoky pagal nuomos sutartj verte,
priklausomai nuo to, kuri i§ jy maZesné. Sios vertés nustatomos nuomos pradzioje, o diskonto norma dabartinei vertei
apskaiciuoti yra paliikany norma, nustatyta nuomos sutartyje, arba, jeigu ji néra nustatyta, taikoma padidinta
nuomininko skolinimosi paliikany norma (Europos Komisija, 2018).

18 TAS ,, Pajamos “. 18 TAS teigia, jog pajamos turi bliti pripazjstamos gauty ar gautingy moké¢jimy tikraja
verte. Kai atsiskaitoma pinigais ir pirkéjui néra suteikiamas kreditas, tuomet tikroji verté nustatoma paprastai — tai
tiesiog gauty pinigy suma. Taciau jeigu mokéjimas yra atidétas ilgesniam laikotarpiui, tuomet tikroji pajamy verté gali
bliti mazesné nei gautiny pinigy suma, todél tikio subjektas privalo jvertinti ir suteikto kredito paliikanas, nors jos
pardavimo sandoryje gali biti ir nenurodytos, t.y. turi biiti apskai¢iuota gautiny sumy dabartiné verté (Europos
Komisija, 2018).

19 TAS , IsSmokos darbuotojams*. 19 TAS relamentuoja, jog visos iSmokos darbuotojams turi biti
apskaitomos tikraja verte. Trumpalaikés iSmokos (iki 1 m. trukmés) apskaitomos tikraja verte be diskontavimo, t.y.
tikroji verté lygi pinigy sumai, kuri turés biiti sumokéta darbuotojui per 12 mén. nuo finansiniy ataskaity dienos, o
ilgalaikéms iSmokoms jvertinti turi biiti nustatoma dabartiné verté, pritaikius rizikg atitinkancia diskonto normag
(Europos Komisija, 2018).

20 TAS ,, Valstybés dotacijy apskaita ir informacijos apie valstybés paramq atskleidimas . Pagal 20 TAS, i
imonés apskaita dotacija gali buti jtraukta tik tada, kai Gikio subjektas atitinka visas dotacijos suteikimo salygas ir kai
dotacija tikrai bus gauta (yra patvirtinimas). Standarte néra konkreciai nurodyta, kaip jvertinti gauta dotacija, taciau
nurodyta, kad paprastai yra taikomas tikrosios vertés metodas. Pavyzdziui, 20 TAS teigia, kad nepiniginés dotacijos
gali biiti apskaitoje parodomos arba tikrgja, arba nominaligja verte. Vis délto, galutinis sprendimas §iuo klausimu
paliekamas jmonei, ta¢iau reikalaujama pasirinktg metoda atskleisti aiSkinamajame raste (Europos Komisija, 2018).

21 TAS ,, Uzsienio valiutos kurso pasikeitimo jtaka*. 21 TAS reikalauja visus uzsienio valiuta jvertintus
apskaitos straipsnius jvertinti finansiniy ataskaity valiuta vertinimo dieng, t.y. jvertinti uzsienio valiutos kurso
pasikeitimo jtakg (Europos Komisija, 2018). Nors standarte tai néra tiesiogiai jvardijama kaip tikrosios vertés
taikymas, taciau 1§ esmés valiutos kurso pasikeitimo jvertinimg ir pateikimg finansinése ataskaitose galima laikyti
tikrosios vertés apskai¢iavimu, nes jis parodo valiutos perkamosios galios ir, atitinkamai, apskaitos straipsnio vertés
pasikeitima per atitinkama laikotarpj.

28 TAS , Investicijos j asocijuotgsias jmones‘. 28 TAS teigia, jog investicijos | asocijuotgsias jmones
dazniausiai turi bati apskaitomos nuosavybés metodu. Sis metodas nurodo, kad pirminio pripazinimo metu §ios
investicijos apskaitomos jsigijimo savikaina, o vélesnio vertinimo metu — tikraja verte (Europos Komisija, 2018).

36 TAS ,, Turto vertés sumazéjimas®. 36 TAS reikalauja, kad finansinés ataskaitos laikytysi atsargumo
principo — reguliariai jvertinty turimo turto nuvertéjima (jeigu yra turto nuvertéjimo pozymiy). Sis standartas jmones
ipareigoja jvertinti turto atsiperkamaja verte, kuri standarte yra apibréziama kaip turto tikroji verté, atémus perleidimo
iSlaidas, arba jo naudojimo verté (didesnioji i$ jy). 36 TAS minima, jog ne visada yra bilitina nustatyti abi $ias vertes.
Jeigu bet kuri i§ minéty verCiy (turto tikroji verté, atémus perleidimo iSlaidas, arba naudojimo verté) virSija
turto balansine verte, tai turto verté néra sumazéjusi ir kitu biidu jvertinamos sumos skaiciuoti nebereikia. Taigi
pirmiausia reikéty jvertinti tikraja turto vertg, atémus pardavimo iSlaidas, kadangi tai yra rinkos kaina tarp
nusimananciy, nesusijusiy ir nepriverstinai sandoryje pasiruoSusiy dalyvauti rinkos dalyviy, o tai atitinka tradicinj
pozitrj j tikraja vertg. Taciau ne visada yra jmanoma jvertinti turta, remiantis minétu biidu. Tik tokiu atveju jmoné
turto naudojimo vert¢ turéty naudoti kaip jo atsiperkamaja vert¢. Naudojimo verté 36 TAS yra apibréziama kaip
blsimyjy pinigy srauty, kuriy tikimasi gauti i§ turto, dabartiné verté. Nuo 2013 m. standarte akcentuojama, jog
dabartiné verté néra turto tikroji verté, nes nustatoma ne pagal rinkos, o pagal konkretaus dikio subjekto duomenis
(Europos Komisija, 2018). Vis délto, remiantis minétu alternatyviu pozitriu, dabarting verte buity galima jvardinti kaip
tikrosios vertés apskai¢iavimo metods.

38 TAS ,,Nematerialusis turtas”. 38 TAS apraSytos nematerialiojo turto vertés vertinimo taisyklés labai
pana$ios j ilgalaikio materialiojo turto vertinimo taisykles, kurios reglamentuotos 16 TAS. Pripazinimo metu
nematerialus turtas privalo biiti jvertintas savikaina (kuri ir pa¢iame standarte yra apibréziama kaip vertinamo turto
tikroji verté jsigijimo momentu), o vélesnio vertinimo metu — jsigijimo savikaina arba perkainota verte. Kurj vélesnio
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vertinimo metoda pasirinkti, nusprendzia pats tkio subjektas, taciau perkainotos vertés metodui, vertinant
nematerialyjj turta, egzistuoja vienas unikalus apribojimas — norint taikyti §] metoda, privaloma egzistuojanti aktyvi
vertinamo turto rinka. Jeigu aktyvi rinka neegzistuoja, tuomet perkainotos vertés metodas negalimas ir jmoné privalo
taikyti savikainos metoda tolimesniam turto vertinimui. Zinoma, kaip ir vertinant ilgalaikj materialyjj turta savikainos
metodu, taip ir nematerialyjj turta vertinant Siuo metodu, privaloma jvertinti turto vertés sumazéjima, todél ir
savikainos metodas taip pat turi tikrosios vertés metodo pozymiy (Europos Komisija, 2018).

39 TAS ,, Finansinés priemonés. PripaZinimas ir vertinimas“ ir 9 TFAS ,, Finansinés priemonés ““. Finansinio
turto ir jsipareigojimy vertinima 2008 m. ir 2013 m. reglamentavo 39 TAS, o 2018 m. jau buvo iSleistas 9 TFAS,
kuriame i§ esmés buvo pateikta ta pati informacija, kaip 39 TAS ankstesniais metais, taciau Siek tiek skiriasi standarte
jtvirtinti vertinimo metodai. 2008 m. ir 2013 m. pirminio pripazinimo metu, pagal 39 TAS, finansinis turtas ir
isipareigojimai vertinami tikraja verte, pridéjus tiesiogines sandorio islaidas, 0 2018 m. galiojusiame 9 TFAS nurodyta,
jog siuos apskaitos straipsnius i$ pradziy reikia jvertinti tikragja verte arba savikaina, jvertinus sandorio i§laidas. Taigi
esminis skirtumas yra tai, kad 9 TFAS (2018 m.) leidzia finansinj turtg ir jsipareigojimus pirminio pripaZinimo metu
vertinti savikaina (] kurig jtrauktos tiesioginés sandorio iSlaidos), taciau vertinant $iuos straipsnius tikraja verte jau
nebegalima jtraukti sandorio i§laidy. Vélesnio finansinio turto vertinimo metu, pagal 39 TAS (2008 m. ir 2013 m.),
galimi 3 vertinimo metodai: tikrosios vertés (bendru atveju), amortizuotos savikainos (paskolos ir gautinos sumos, iki
termino laikomos investicijos) arba savikaina (nuosavybés vertybiniai popieriai, kurie neturi aktyvios rinkos), tatiau
pastebéta, jog 9 TFAS (2018 m.) savikainos metodas nebéra nurodomas kaip galimas, t.y. Siame standarte jvardinti tik
2 vélesnio finansinio turto vertinimo metodai: tikrosios vertés ir amortizuotos savikainos. Vélesnis finansiniy
jsipareigojimy vertinimas nesiskiria — ir 39 TAS (2008 m. ir 2013 m.), ir 9 TFAS (2018 m.) nurodo 2 vertinimo
metodus: amortizuotos savikainos arba tikrosios vertés. Amortizuotos savikainos metodas yra taikomas remiantis
faktiniy palikany metodu, kas i§ esmés yra finansinio turto ar jsipareigojimy dabartiné verté. Kaip ir kituose
standartuose, taip ir Siuose prioritetas yra teikiamas tikrosios vertés nustatymui pagal aktyvios rinkos duomenis. Vis
deélto, kai aktyvios rinkos néra, tuomet leidziama taikyti kitas rinkos dalyviy pripazintas tikrosios vertés jvertinimo
metodikas (Europos Komisija, 2018).

40 TAS | Investicinis turtas”. Pagal 40 TAS, investicinis turtas pirminio pripaZinimo metu vertinamas
savikaina, o vélesnio vertinimo metu — tikrgja verte arba jsigijimo savikaina. Standarte teigiama, kad vélesnio
vertinimo metodg pasirenka pati jmoné, taciau yra uzuomina, kad geriau taikyti tikraja vertg, kadangi Sivo bidu
sudarytos finansinés ataskaitos yra patikimesnés ir svarbesnés §ios informacijos vartotojams. Taip pat minima, jog
savikainos metoda reikéty taikyti tik tada, kai tikrosios vertés nejmanoma patikimai nustatyti. 40 TAS skatina jmones
investicinio turto vert¢ vertinti remiantis nepriklausomo turto vertintojo, turinéio pripazinta ir reikiamg profesing
kvalifikacija, atsizvelgiant j atitinkamos vietovés ir grupés investicinj turta, iSvadomis (Europos Komisija, 2018).

41 TAS ,, Zemés iikis“. Pagal 41 TAS, biologinis turtas ir pirminio pripazinimo, ir vélesnio vertinimo metu
vertinamas tikraja verte, atémus pardavimo i§laidas. Siame standarte daroma prielaida, jog biologinio turto tikraja verte
patikimai nustatyti galima visada, i§skyrus atvejj, kai pirmg kartg pripaZjstamas biologinis turtas, kurio aktyvios rinkos
kainy néra ir kurio alternatyviai apskai¢iuotos tikrosios vertés pasitvirtina kaip neabejotinai nepatikimos. Tik tokiu
atveju leidziama biologinj turtg vertinti jsigijimo savikaina, taciau kai tik aktyvi tokio turto rinka atsiranda, iSkart
privaloma pereiti prie tikrosios vertés metodo. Kai taikomas savikainos metodas biologiniam turtui jvertinti, 41 TAS
aiSkinamajame raste vis tick rekomenduoja atskleisti ribas, kuriose, tikétina, svyruoja tikroji vertinamo turto verté
(Europos Komisija, 2018).

5 TFAS |, llgalaikis turtas, skirtas parduoti, ir nutraukta veikla“. Pagal 5 TFAS, ilgalaikis turtas, skirtas
parduoti, vertinamas balansine verte arba tikraja verte atémus paskirstymo (pardavimo) ilaidas, priklausomai nuo to,
kuri 1§ jy mazesné. Standartas nurodo, jog kai tikimasi, kad ilgalaikis turtas bus parduotas véliau nei po mety, imoné
turi jvertinti pardavimo islaidas jy dabartine verte, t.y. turi jas diskontuoti. Jeigu taikomas balansinés vertés metodas,
ukio subjektas papildomai turi jvertinti ir galimus turto vertés sumazéjimo nuostolius (Europos Komisija, 2018).

2 lenteléje, remiantis Whittington (2008) ir Europos Komisija (2018), susisteminti i§nagrinétuose standartuose
reglamentuojamy vertinimo biidy, kurie pagrjsti tradiciniu bei alternatyviuoju pozitiriais  tikraja verte ir istoriniy kainy
budo, apibrézimai. Pirmosios dvi rusys pagrjstos tikrosios vertés koncepcijomis, taciau pirmoji jy pripaZjsta tradicinj
pozitirj j tikraja verte, o antroji jy — alternatyvy. Trecioji rasis yra tradiciniu apskaitos vertinimo biidu — istorinémis
kainomis — pagrjsti jvertinimo budai. Vis délto jmonés privalo vertinti turto vertés sumazéjimg ir tada, kai pasirenkama
taikyti istoriniy kainy metoda. Tokiu biidu minétas metodas jgauna ir tikrosios vertés (ir tradiciniu, ir alternatyviu
pozitriu) metodo pozymiy, kadangi turto vertés sumazéjimas yra suma, kuria turto balansiné verté virSija jo
atsiperkamaja verte (didesniaja tarp tikrosios vertés, atémus pardavimo islaidas, ir naudojimo vertés). Reikalavimo
vertinti turto vertés sumazejima tikslas yra uzkirsti kelig padidintos turto vertés pavaizdavimui finansinése ataskaitose,
kai neigiamai pasikeicia atitinkamo turto rinkos salygos ir aplinkybés.

Apibendrinant, galima teigti, kad apskaitos politikos pasirinkimo, ar taikyti jsigijimo savikainos, ar tikrosios
vertés metoda, reglamentavimas TAS i§ esmés nepasikeité 2008-2018 m. laikotarpyje. ISimtinai tikraja verte privalo
biti vertinama finansiné nuoma, pajamos, iSmokos darbuotojams, finansinis turtas ir jsipareigojimai, biologinis turtas,
jsigytosios jmonés turtas ir jsipareigojimai bei investicijos | asocijuotgsias jmones (vélesnio vertinimo metu).
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2 lentelé. TAS reglamentuoti vertinimo biidai

Vertinimo biidas Komentaras
Tradiciniu pozZiuriu j tikrgjg verte pagristi jvertinimo biidai

Tikroii verté Tikroji verté — kaina, uz kurig vertinimo dieng biity parduotas turtas arba perleistas
) isipareigojimas pagal tvarkingg sandorj tarp rinkos dalyviy.

Tikroji verté, atémus pardavimo Atitinka tikrosios vertés apibrézima, taciau Sis metodas leidzia atimti tiesiogines sandorio

(paskirstymo, perleidimo) iSlaidas  islaidas (pvz., muitus, registracijos mokescius ir pan.)

Perkainota verté yra turto tikroji verte, taciau $i savoka naudojama vertinant ilgalaikj

Perkainota verté materialyjj turtg ir nematerialyjj turta tikraja verte pagal 16 TAS ,,Nekilnojamasis turtas,
jranga ir jrengimai ir 38 TAS ,,Nematerialusis turtas‘.

Alternatyviu poZiariu j tikrgjq verte pagristi jvertinimo biidai

Grynoji galimo realizavimo verté — jvertinta pardavimo kaina jprastinés veiklos metu,

atémus jvertintas gamybos uzbaigimo iSlaidas ir jvertintas pardavimo iSlaidas. Neatitinka

tradicinio pozidirio j tikraja verte, nes vertinama pardavimo kaina pagal konkrecios jmoneés, o

ne pagal rinkos duomenis.

Naudojimo verté — blisimyjy pinigy srauty, kuriy tikimasi i$ turto ar pinigus kurianc¢io

Naudojimo verté vieneto, dabartiné verté. Neatitinka tradicinio pozitirio j tikraja verte, nes metodas remiasi
konkrecios jmonés, o ne rinkos duomenimis.

Grynoji galimo realizavimo verté

Dabartiné verté yra priemoné, naudojama blisimoms sumoms (pVz., pinigy srautams arba
vertéms) susieti su dabartine suma taikant diskonto norma. Jeigu §iam metodui apskai¢iuoti
naudojami tik rinkos duomenys, tuomet dabarting vertg biity galima priskirti tradiciniu
pozitriu j tikrgja vertg pagristiems jvertinimo biidams. Vis délto, praktikoje dazniausiai
taikomi labiau su konkrecia imone susij¢ duomenys, todél Sis metodas priskirtas prie
alternatyviu poziiiriu  tikrajg verte pagristy jvertinimo budy.

Dabartiné verté

Amortizuota savikaina i§ esmés yra finansinio turto ir jsipareigojimy dabartiné verté, todél
Amortizuota savikaina priskyrimo prie alternatyviu pozitiriu j tikrgjg verte pagristy jvertinimo biidy argumentacija
islieka ta pati.

Istorinémis kainomis pagristi jvertinimo biidai
Isigijimo savikaina Bendru atveju, jsigijimo savikaina yra pirkimo ar pasigaminimo kainos ir bet kokiy tiesiogiai
&y priskirtiny i§laidy suma.

Nominalioji verté Nominalioji verté — tai tokia verté, kuri buvo nustatyta pirminio pripazinimo metu.

(Saltinis: sudaryta autoriy, remiantis Europos Komisija (2018), Whittington (2008))

Pastebéta, kad tikrosios vertés taikymas vertinant kai kuriuos apskaitos straipsnius i§lieka jmonés pasirinkimas,
t.y. galima taikyti ir istoriniy kainy metoda. Tai pasakytina apie nematerialiojo turto, ilgalaikio materialiojo turto,
investicinio turto bei dotacijy vertinima. Todél §iy straipsniy vertinimo biido pasirinkimas ir atskleidimas Lietuvos
listinguojamy jmoniy finansinése ataskaitose ir buvo pasirinktas tirti.

Tikrosios vertés metodo pasirinkimo tyrimo rezultatai

3 lenteléje pateikiama, kokj vertinimo metodg analizuojamais metais pasirinko taikyti tiriamos jmonés po
pripazinimo apskaitant ilgalaikj materialyjj ir nematerialyjj turtg. Pastebéta, kad visos jmonés visu analizuojamu
laikotarpiu pasirinko taikyti jsigijimo savikainos metodg vertinant nematerialiojo turto verte. Pagrindiné $io metodo
pasirinkimo priezastis — aktyvios rinkos nebuvimas, dél ko tiksliai jvertinti tikraja verte buity labai sudétinga ar net
nejmanoma. llgalaikio materialiojo turto apskaitoje taip pat dominavo jsigijimo savikainos metodas, ta¢iau galima
pastebéti, jog tikrosios vertés taikymas po truputj populiaréja, nes 2008 m. tikrosios (perkainotos) vertés metoda vertinant
ilgalaikj materialyjj turta taiké 17,65 % analizuojamy jmoniy, o 2018 m. — jau 23,53 % jmoniy, t.y. apytiksliai 6
procentiniais punktais daugiau. Vis délto, nors bendra ilgalaikio materialiojo turto vertinimo tendencija ir linksta tikrosios
vertés metodo taikymo kryptimi, taciau tai pastebima ne visose jmonése:

e 8 is 17 (apie 47 %) jmoniy (AB “Apranga”, AB “Grigeo”, AB “Klaipédos nafta”, AB “Siauliy bankas”, AB
“Telia Lietuva”, AB “Kauno energija”, AB “Linas”, AB “Zemaitijos pienas”) visais analizuojamais laikotarpiais taikeé tik
jsigijimo savikainos metodg,

e 3is 17 (apie 18 %) jmoniy (AB ,,AUGA group*, AB ,,Panevézio statybos trestas®, AB ,,Vilkyskiy pieniné*)
visais laikotarpiais taiké misry ilgalaikio materialiojo turto vertinimo biidg, t.y. kai kurias $io turto rai§is vertino jsigijimo
savikaina, o kai kurias — tikrgja verte;

e 3§ 17 (apie 18 %) jmoniy (AB ,,Pieno zvaigzdés®, AB ,,Invalda“, AB ,,Vilniaus baldai) palaipsniui atsisaké
taikyti tikrosios (perkainotos) vertés metodq ir visas ilgalaikio materialiojo turto rasis émé vertinti jsigijimo savikainos
metodu;

e 3is 17 (apie 18 %) jmoniy (AB ,,Rokiskio stris“, AB ,,Snaigé ir AB ,,Utenos trikotazas* (pastaroji pastatus
pradéjo vertinti perkainota verte, o kitos $io turto risys 2018 m. vis dar buvo vertinamos jsigijimo savikaina)) palaipsniui
peréjo is jsigijimo savikainos metodo j tikrosios vertés metodo taikymgq.
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3 lentelé. Nematerialiojo ir ilgalaikio materialiojo turto vertinimo metodo pasirinkimas

) Nematerialusis turtas Ilgalaikis materialusis turtas
Imone 2008 2013 2018 2008 2013 2018
Apranga IS IS
PV (nebaigta TV (nebaigta ..
AUGA group IS statyba — [S) statyba — [S) IS (zemé — PV)
Grigeo IS ISt IS
Klaipédos nafta IS IS
PanevéZio statybos trestas IS IS (Zemé ir pastatai — TV)
Pieno Zzvaigzdés IS IS (pastatai ir zemé — PV) IS
Rokiskio stiris IS IS PV
Siauliy bankas IS IS
Telia Lietuva IS IS
Vilkyskiy pieniné IS IS (pastatai — PV)
IS (viesbuciy
Invalda IS turtas — PV) IS
Kauno energija IS IS
Linas IS IS
Snaigé IS IS PV
Utenos trikotazas IS IS IS (pastatai — PV)
s : IS (pastatai —
Vilniaus baldai IS PV) IS
Zemaitijos pienas IS IS
Isigijimo sa}v1ka1n(;s metodo 100 % 82,35 % 79.41 % 76.47 %
taikymas
Tikrosios (perkainotos) vertés 0% 17,65 % 20,59 % 23,53 %

metodo taikymas?
IS — isigijimo savikaina; PV — perkainota verte; TV — tikroji verte.
Listorine savikaina, koreguota kai kurio materialiojo turto indeksavimo suma.
2 Jeigu jmoné atitinkamais metais taiké ir savikainos, ir tikrosios (perkainotos) vertés metods, vertinant atskiras ilgalaikio
materialiojo turto ruisis, tuomet skaic¢iuojant metodo taikymo procenting dalj atitinkama jmoné jtraukiama j abiejy metody taikymo
procentinés dalies skai¢iavima, t.y. 0,5 tenka jsigijimo savikainos metodui ir 0,5 tenka tikrosios vertés metodui, kai 1 naudojamas,
jeigu jmoné taiko tik vieng metoda ilgalaikio materialiojo turto vertinimui.

(Saltinis: sudaryta autoriy, remiantis Nasdaq Baltic internetine svetaine)

4 lenteléje pateikiama, kokj vertinimo metoda analizuojamais metais pasirinko taikyti analizuojamos jmonés po
pripazinimo apskaitant investicinj turtg ir pripaZinimo metu apskaitant dotacijas. Kadangi $ie straipsniai egzistuoja, t.y.
$iy straipsniy apskaita aprasyta aiskinamajame raste, ne visose analizuojamose jmonése arba ne visais analizuojamais
metais, todél sunku padaryti teisingas i§vadas dél pasirinkto metodo taikymo tendencijy. 2008 m. investicinio turto turéjo
ir jo apskaitg buvo aprasSiusios tik 4 i§ 17 (24 %) analizuojamy jmoniy, 2013 m. §is skaicius iSaugo iki 10 i§ 17 (59 %),
0 2018 m. nukrito iki 7 i§ 17 (41 %) jmoniy. Ignoruojant tokj nestabily investicinio turto atitinkamais metais turin¢iy
imoniy skaiciy, blity galima teigti, kad vertinant investicinj turtg palaipsniui populiaréja jsigijimo savikainos metodas,
nes 2008 m. savikainos metodag taiké 50 %, o 2018 m. — 86 %, t.y. 36 procentiniais punktais daugiau, investicinio turto
turin¢iy jmoniy. Vis délto tikslesn;j situacijos vaizda atspindi Sie aspektai:

e 7 imonés (AB ,,Grigeo*, AB ,,Telia Lietuva“, AB ,,Kauno energija“, AB ,,Linas“, AB ,,Snaigé®, AB ,,Utenos
trikotazas®, AB ,,Zemaitijos pienas“) analizuojamais metais, jeigu turéjo investicinio turto, visada ji vertino jsigijimo
savikainos metodu;

¢ 3 jmonés (AB ,,AUGA group*“, AB ,,Panevézio statybos trestas”, AB ,,Invalda“) analizuojamais metais, jeigu
turéjo investicinio turto, visada jj vertino tikrosios vertés metodu;

e 1 jmoné (AB ,Siauliy bankas“) pakeité investicinio turto vertinimo biidg: 2013 m. investicinj turt vertino
tikrosios vertés, o 2018 m. — jsigijimo savikainos metodu.

Ivertinus minétus tris aspektus, galima pastebéti, kad daugelis jmoniy néra linkusios keisti investicinio turto
vertinimo metodo ir daugiau jy renkasi jsigijimo savikainos metoda. Taip pat faktas, kad viena i§ investicinio turto turinéiy
jmoniy pastaruoju metu pakeité Sio apskaitos straipsnio vertinimo metoda i§ tikrosios vertés j savikainos metoda, rodo,
kad vis deélto jsigijimo savikainos metodas yra populiaresnis vertinant $ig turto rasj.

Dotacijy apskaita taip pat nebuvo apraSyta visy analizuojamy jmoniy aiSkinamuosiuose rastuose. Kiekvienais
analizuojamais metais (2008 m., 2013 m. ir 2018 m.) dotacijy apskaita buvo aprasyta 9 arba 10 jmoniy. 2008 m. 50 % Siy
imoniy aiSkinamajame raste nenurodé konkretaus dotacijy vertés jvertinimo biido, nors dotacijy apskaita buvo apraSyta.
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2013 m. $is procentas pakilo iki 56 %, o 2018 m. — nukrito iki 33 %. Taigi galima pastebéti, kad vis daugiau jmoniy
aiskinamajame raste jvykdo TAS reikalavima atskleisti, kokiu metodu — tikraja ar nominaligja verte — apskaitoje yra
pripazjstamos dotacijos.

Visos jmonés, kurios nurodé konkrety dotacijy vertés nustatymo metodg pripazinimo metu, pasirinko dotacijas
jvertinti tikraja verte. Nustatyti Sie pagrindiniai aspektai jmoniy dotacijy pripazinimo apskaitoje:

¢ 4 imonés (AB ,,AUGA group“, AB , Klaipédos nafta“, AB ,,Rokiskio siiris*, AB ,,Telia Lietuva®) visais metais,
kai pateikdavo dotacijy apskaitos aprasyma aiSkinamajame raste, nurodé tikrosios vertés metoda, pripazjstant dotacijas
apskaitoje. Vis délto, ir tarp Siy jmoniy dotacijy apskaitos apraSymo galima jzvelgti skirtumy. AB , Klaipédos nafta“
tikrosios vertés metoda nurodé tik pripazjstant dotacijas, susijusias su turtu, o AB ,,Rokiskio stris“ ir AB ,,Telia Lietuva®
§1 metodg nurodé pripazjstant bet kokias dotacijas. AB ,,AUGA group“ 2008 m. tikrosios vertés metoda nurodo tik
vertinant dotacijy, susijusiy su turtu, verte, ta¢iau 2013 m. ir 2018 m. teigiama, jog visos dotacijos (ir su turtu, ir su
pajamomis susijusios dotacijos) pripazjstamos apskaitoje taikant tikrosios vertés metoda.

® AB ,,Grigeo* tikrosios vertés metoda, pripazjstant dotacijas, susijusias su turtu, jvardija 2008 m. ir 2018 m.
aiSkinamuosiuose rastuose, taciau 2013 m. aiSkinamajame raste joks metodas néra nurodytas.

4 lentelé. Investicinio turto ir dotaciju vertinimo metodo pasirinkimas

) Investicinis turtas Dotacijos
Imone
2008 2013 2018 2008 2013 2018
Apranga - -
TV (tik susijusios :
AUGA group TV su turtu) TV (visos)
. TV (tik susijusios TV (tik susijusios
Grigeo ) IS su turtu) MN su turtu)
Klaipédos nafta ) ) TV (tik susijusios
su turtu)
Panevézio statybos trestas - vV -
Pieno zvaigzdés - -
Rokiskio siiris - TV (visos)
Siauliy bankas - TV IS -
Telia Lietuva - IS TV (viso0s) -
e e TV (tik susijusios
Vilkyskiy pieniné MN su turtu)
Invalda TV - MN -
Kauno energija - IS MN TV (nemokamai gautas turtas)
Linas - IS - MN
Snaigé - IS - MN
Utenos trikotazas IS -
Vilniaus baldai - MN - -
Zemaitijos pienas IS TV (tik susijusios su turtu) MN
Atitinkamo straipsnio
apskaita aprasyta (jmoniy 4 10 7 10 9 9
skaicius)
Isigijimo sqwkam(l)s metodo 50 % 60 % 86 % 0% 0% 0%
taikymas
Tikrosios verteslmetodo 50 % 40 % 14 % 50 % 44 % 67 %
taikymas
Konkretus metc;das 0% 0% 0% 50 % 56 % 33%
nenurodytas

IS — isigijimo savikaina; TV — tikroji verté; briikSnelis — atitinkamo straipsnio apskaita neapraSyta; MN — apskaita aprasyta, bet
metodas nenurodytas.
! Procentiné dalis skai¢iuojama nuo jmoniy, kuriose atitinkamo straipsnio apskaita apraSyta aiSkinamajame raste, skaiciaus.

(Saltinis: sudaryta autoriy, remiantis Nasdaq Baltic internetine svetaine)

o AB ,,Vilkyskiy pieniné* ir AB ,, Kauno energija“ vélesniy mety aiSkinamuosiuose raStuose pateikia dotacijy
jvertinimo metoda pripazinimo metu, nors anks¢iau jis nebiidavo pateiktas, o AB ,Zemaitijos pienas“ atvirk$¢iai —
ankstesniais metais pateikdavo jvertinimo metoda, o 2018 m. joks metodas nebebuvo nurodytas.

Galima pastebéti, kad dotacijy apskaitos aprasyme 2008 metais 3 i§ 5 (60 %), 2013 metais 2 i§ 4 (50 %) ir 2018
metais 4 i 6 (67 %) jmoniy nurodo, kad tikrosios vertés metoda taiko tik pripazjstant dotacijas, susijusias su turtu, o kitos
imonés (2008 metais 2 i§ 5 (40 %), 2013 metais 2 i§ 4 (50 %) ir 2018 metais 2 i§ 6 (33 %)) — pripaZjstant bet kokio tipo
dotacijas.
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Atlikus nematerialiojo, ilgalaikio materialiojo bei investicinio turto ir dotacijy vertinimo metodo pasirinkimo
tyrimg jmonése, pastebéta, kad tikrosios vertés metodas, nors TAS ir leidziamas, visiskai netaikomas apskaitant ir
atskleidziant nematerialiojo turto vertg. Vertinant ilgalaikio materialiojo turto verte, minétas metodas populiaresnis,
taCiau vis tiek taikomas mazumoje (apytiksliai 20 %) jmoniy. Analizuojant investicinio turto vertinimo metodus
imonése, pastebéta, kad §io tipo turto apskaitoje taip pat populiaresnis jsigijimo savikainos metodas, nors §io turto
vertinime tikrosios vertés metodas taikomas placiausiai. Vertinant dotacijy vertés pripaZinimo badus, nustatyta, kad
pakankamai daznai (apie 30—50 % jmoniy) aiSkinamajame raste, apraSant dotacijy apskaita, néra nurodyta, kokia verte
(nominaliaja ar tikraja) apskaitomos dotacijos. Vis délto, kai metodas yra nurodytas, visada jvardijamas tikrosios vertés
metodas, bet verta pabrézti, kad kartais jis nurodomas vertinant tik dotacijy, susijusiy su turtu, verte, o kartais vertinant
visy tipy dotacijas.

Atlikto tyrimo rezultatai rodo, kad jmonés, kurios turi galimybe turto ir jsipareigojimy vertinimui pasirinkti vieng
i§ dviejy metody — jsigijimo savikainos arba tikrosios vertés — dazniau renkasi paprasiausig biida, t.y. jsigijimo
savikainos, nors jis ne visuomet parodo tikrg ir teisingg turto ir jsipareigojimy vert¢ balanse. Galima daryti prielaida, kad
tokius jmoniy pasirinkimus lemia pagrindiniai tikrosios vertés metodo pritaikymo praktikoje trikumai (sudétinga turta
vertinti, kai néra aktyvios rinkos, biido taikymas reikalauja papildomy i$laidy ir gery specialisty, triiksta patirties ir Ziniy,
nustatoma verté subjektyvi, klaidinanti, jei rinka kinta, maziau naudinga santykiniy rodikliy analizei), kuriuos iSanalizave
jvairig literatiira pateikia Paliuliené (2012), Budrionyté (2015). Taigi iki Siol net ir listinguojamoms jmonéms, kurios turi
zenkliai daugiau finansiniy ataskaity informacijos vartotojy ir turéty stengtis pateikti teisingesne informacijg apie savo
turto ir jsipareigojimy vertes, atrodo patrauklesnis maziau vertinimo pastangy reikalaujantis isigijimo savikainos budas.

Sis tyrimas taip pat atskleidé tikrosios vertés metodo pasirinkimo tendencijas per 10 mety — tikrosios vertés
metodo taikymas ne itin Zenkliai padidéjo net ir pakeitus jo reglamentavima — i$leidus atskirg vien tikrosios vertés metodo
taikymui skirta 13 TFAS ,,Tikrosios vertés nustatymas®. Vadinasi, net tarptautiniy apskaitos reguliuotojy teikiama svarba
tikrajai vertei ir reguliavimo didéjimas Sioje srityje nedaro didesnés jtakos $io metodo populiarumui, t.y. neskatina jmoniy
rinktis tikrosios vertés metoda.

5 lenteléje apibendrinti autoriy rasty panasiy ankstesniy tyrimy rezultatai. Jaunzeme (2011), Cairns ir kt. (2011),
Christensen ir Nikolaev (2013) tyrimai atskleidé, kad kai kity valstybiy stambios jmonés nematerialiojo turto, ilgalaikio
materialiojo turto vertinimui gali pasirinkti i§ dviejy alternatyvy (jsigijimo savikainos ar tikrosios vertés), jos tikrosios
vertés metodg pasirenka retai, i§skyrus investicinj turta. Jeigu jmonés turi investicinio turto, daznai renkasi jj vertinti
tikrosios vertés metodu.

5 lentelé. Turto tikrosios vertés metodo taikymas ankstesniuose tyrimuose

Tyrimo laikotarpis ir Nematerialusis Ilgalaikis materialusis

Tyrimo autoriai Investicinis turtas

valstybé turtas turtas
e —
Jaunzeme (2011) 2009 m- senujy ES Saliy 188 59 (2%) 1 i 59 (2 %) jmoniy 1821 (5 %) jmoniy
jmonés jmoniy

Cairns ir kt.
(2011)

2005-2006 m. Jungtinés
Karalystés ir Australijos
imonés

2005-2006 m. Jungtinés

0%

0 % Jungtingje

6 (5 %) Jungtinés
Karalystés; 12 (11 %)
Australijos

4218 903 (5 %) Jungtinés

15 i§ 15 (100 %) Jungtinés
Karalystés; 17 i 18 (94 %)
Australijos

96 18 124 (77 %) Jungtinés

Christensen ir

Nikolaev (2013) Karalystés ir Vokietijos Karalystéje; Karalystes; Karalystes;
jmonés 0 % Vokietijoje 718 605 (1 %) Vokietijos 348 151 (23 %) Vokietijoje
Budrionyté ir 2016 m. Lietuvos 0%
Gaizauskas miskininkystés jmonés ) )
(2018) ystes 1

(Saltinis: sudaryta autoriy, remiantis Jaunzeme (2011), Cairns ir kt. (2011), Christensen ir Nikolaev (2013),
Budrionyté ir Gaizauskas (2018))

Autoriy atlikto tyrimo rezultatus palyginus su kitais panasiais tyrimais, akivaizdu, kad Lietuvos jmonés taip pat,
kaip ir kity valstybiy jmonés, néra linke rinktis tikrosios vertés metodo nematerialiajam turtui (beveik niekas nesirenka
Sio metodo) vertinti. Ilgalaikio materialiojo turto vertinimui tikrgjg verte Lietuvos jmonés renkasi netgi dazniau nei kitose
valstybése esancios jmonés (Kitose 1-11 %, o Lietuvoje 18-24 %). Investiciniam turtui vertinti tikrosios vertés metodo
pasirinkimas labai svyruoja ir negalima jzvelgti tendencijy (uzsienyje 5-100 %, o Lietuvoje 14-50 %).

Galima apibendrinti, kad tikrosios vertés metodas ir Lietuvos listinguojamose jmonése, ir kity valstybiy
stambiose jmonése néra populiarus apskaitos politikos pasirinkimas. Nors tarptautinis apskaitos reglamentavimas teikia
didele reikSme tikrosios vertés taikymui, jmonés vertindamos turtg linke rinktis lengviausia kelia, nes tikétina, kad néra
aktyvaus iSoriniy apskaitos informacijos vartotojy susidoméjimo informacijos tikrosiomis vertémis atskleidimui
finansinése ataskaitose — néra paklausos tikrosios vertés metodo taikymui.

ISvados
ISanalizavus tikrosios vertés reguliavimg TAS, nustatyta, kad tikrosios vertés reglamentavimas nors ir keitési

(2013 metais jsigaliojo naujas vien Siam vertinimo metodui skirtas 13 TFAS ,,Tikrosios vertés nustatymas®), taciau
tikrosios vertés metodo pasirinkimo apskaitos politikoje ir jo atskleidimo jmoniy finansinése ataskaitose reglamentavimas
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i§ esmés nepasikeité 2008-2018 m. laikotarpiu. I8imtinai tikraja verte privalo buti vertinama finansiné nuoma, pajamos,
iSmokos darbuotojams, finansinis turtas ir jsipareigojimai, biologinis turtas, jsigytosios jmonés turtas ir jsipareigojimai
bei investicijos j asocijuotgsias jmones (vélesnio vertinimo metu). Pastebéta, kad tikrosios vertés taikymas vertinant kai
kuriuos apskaitos straipsnius (pvz., ilgalaikj materialyjj, nematerialyjj ir investicinj turtg) i§licka jmonés pasirinkimas,
t.y. galima taikyti ir istoriniy kainy metoda.

Tyrimu nustatyta, kad kai TAS jmonéms leidZia savanoriskai pasirinkti vertés nustatymo metoda, daZniausiai
Lietuvos listinguojamos bendrovés renkasi jsigijimo savikainos metoda. Minétas metodas buvo taikomas visose
analizuotose jmonése visais laikotarpiais apskaitant nematerialyjj turta. Tikrosios vertés metodas populiaresnis vertinant
ilgalikj materialyjj turtg: 2008 m. perkainota verte §j turtg apskaité 17,65 %, 0 2018 m. — 23,53 % analizuoty jmoniy,
taciau $is metodas yra vis maziau taikomas vertinant investicinj turtg: 2008 m. tikrgja verte investicinj turtg apskaité 50 %,
0 2018 m. — 14 % analizuoty jmoniy. Dotacijy vertés pripazinimo btdai daznai (apie 30-50 % jmoniy) nenurodomi
aiSkinamajame raste, o kai metodas yra nurodytas, visada jvardijamas tikrosios vertés metodas.

Autoriy atlikto tyrimo rezultatus palyginus su kitais panaSiais tyrimais, akivaizdu, kad Lietuvos jmonés taip pat,
kaip ir kity valstybiy jmonés, néra linkg rinktis tikrosios vertés metodo nematerialiajam turtui (beveik niekas nesirenka
Sio metodo) vertinti. Ilgalaikio materialiojo turto vertinimui tikraja vert¢ Lietuvos jmonés renkasi netgi dazniau nei kitose
valstybése esancios jmonés (kitose 1-11 %, 0 Lietuvoje 18-24 %). Investiciniam turtui vertinti tikrosios vertés metodo
pasirinkimas labai svyruoja ir negalima jzvelgti tendencijy (uzsienyje 5-100 %, o Lietuvoje 14-50 %).

Tikrosios vertés metodo taikymas Lietuvos listinguojamose jmonése ne itin zZenkliai padidéjo net ir pakeitus jo
reglamentavima TAS. Galima daryti prielaida, kad tokius jmoniy pasirinkimus lemia pagrindiniai tikrosios vertés metodo
pritaikymo praktikoje trikumai, t.y. vidinés jmoniy priezastys. Taciau galutinj rezultatg gali lemti ir iSorinés priezastys —
iSoriniy apskaitos informacijos vartotojy susidoméjimo informacijos tikrosiomis vertémis nebuvimas. Kai néra paklausos
dabartinémis vertémis teikiamai apskaitos informacijai finansinése ataskaitose, imoniy vadovai ir buhalteriai nueina
trumpiausiu keliu — turto vertes atskleidzia istorinémis kainomis.

Taciau Zvelgiant pladiau, jimoniy vadovy motyvai pasirinkti vienokig ar kitokig apskaitos politika gali biiti labai
jvairis, todél svarbu bty toliau tirti ne tik tikrosios vertés metodo pasirinkimg, bet ir Sio pasirinkimo veiksnius, pvz.,
jmonés dydj, pramonés Saka, finansinj sverta, pelninguma, uzsienio investuotojus, vadovo ypatybes ir kt. Tokiu atveju
Lietuvos jmoniy pasirinkimus bty galima paaiSkinti tradicinémis pozityviosios apskaitos teorijos hipotezémis. Taip pat
tenka pripazinti, kad Siam tyrimui atlikti tyrimo imtis buvo nulemta duomeny prieinamumo — listinguojamy jmoniy
finansinés ataskaitos yra viesai prieinamos birZos puslapyje. Taciau 17 imoniy yra labai maza tyrimo imtis. Kad gautos
iSvados bty patikimesnés, reikéty tirti daugiau veikianc¢iy Lietuvos jmoniy apskaitos politikos pasirinkimus taikyti tikraja
verte, o taip pat gautus tyrimo rezultatus lyginti su kitose panaSaus ekonominio i$sivystymo artimose valstybése, pvz.,
Latvijoje, Estijoje, Lenkijoje ir kt.
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APPLICATION OF THE FAIR VALUE METHOD IN LITHUANIAN LISTED COMPANIES

Kristina RudZioniené, Remigija LukoSiiinaité
Vilnius University, Lithuania

Summary

The fair value approach, although causing a lot of controversy, is the only method of valuation for which a separate accounting standard is
intended. When assessing some accounting items, it has been applied and in some cases companies are given the right to choose. The purpose of this
article is to evaluate the application of the fair value method in listed companies of the Republic of Lithuania. The notes of financial statements of
17 listed companies investigated in 2008, 2013 and 2018. International accounting standards have been analysed, according to which listed companies
keep accounting and measure assets and liabilities. It was determined which standards require the fair value is to be applied and which companies have
the right to choose the historical cost or fair value. Financial leases, revenues, employee benefits, financial assets and liabilities, biological assets, assets
and liabilities of the acquired company and investments in associates and joint ventures (at the time of financial reporting) must be measured exclusively
at fair value. When IAS allows companies to choose a valuation method, generally Lithuanian quoted companies choose the historical cost method.
This method was applied to all companies analysed for the accounting of intangible assets at all periods analysed. Fair value method is more popular
for fixed tangible assets: 2008 it was estimated at 17,65 % companies and 23,53 % in 2018, but this method is increasingly applied to the valuation of
investment property: in 2008, at fair value, the investment property was presented for 50 % and in 2018 14 % of the companies analysed.
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