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Dambrauskien¢ J. (2021). Technologinés pazangos poveikio pajamy nelygybei vertinimas ES Salyse. Magistro
darbas. Vilniaus universitetas, Siauliy akademija, Siauliai.

SANTRAUKA

Magistro baigiamajame darbe analizuojamas technologinés paZangos poveikis pajamy nelygybei. Sio
darbo tikslas — atlikus technologinés pazangos poveikio pajamy nelygybei analiz¢ teoriniu aspektu,
jvertinti technologinés pazangos poveikj pajamy nelygybei Europos Sajungos Salyse.

Pirmoje darbo dalyje isanalizavus moksline literatirg, pateikiamos pajamy nelygybés ir technologinés
pazangos sgvokos, pateikiami pajamy nelygybe lemiantys veiksniai. Taip pat yra atskleidziami
technologinés pazangos ir pajamy nelygybés vertinimo rodikliai. Aptarus veiksnius ir rodiklius,
atliekama veiksniy poveikio pajamy nelygybei bei technologinés pazangos poveikio pajamy nelygybei
empiriniy tyrimy apzvalga.

Antroje darbo dalyje yra pateikiama technologinés pazangos poveikio pajamy nelygybei vertinimo
metodika. Tyrimui pasirinkta Europos Sajunga, tyrimo laikotarpis 1995 — 2019 metai. Pajamy nelygybés
vertinimo rodikliai naudojami GINI koeficientas ir GINI koeficientas po transfery ir perskirstymo.
Technologinés pazangos vertinimo rodikliai pasirinkti moksliniuose Saltiniuose naudojamy autoriy -
pateikty patenty skai¢ius, bendras faktoriy produktyvumas (TFP), MTEP intensyvumo koeficientas ir
informaciniy technologijy ir komunikacijy (IKT) kapitalo dalis bendrame kapitale. Siekiant jvertinti
kiekvieno rodiklio poveikj, sudaromi keturi tyrimo modeliai. Siekiant jvertinti technologinés pazangos
poveikio pajamy nelygybei pagal sudarytus modelius atliekama regresiné analizé.

Tyrimo rezultatai parodé, kad technologiné pazanga mazina pajamy nelygybe. Nustatyta, kad bendras
faktoriy produktyvumas (TFP), MTEP intensyvumo koeficientas ir informaciniy technologijy ir
komunikacijy (IKT) kapitalo dalis bendrame kapitale maZina pajamy nelygybeg, o pateikty patenty
skaiCius statistiSkai nereikSmingas.

Raktiniai ZodZiai: technologiné pazanga; pajamy nelygybé; GINI koeficientas; Europos Sgjunga



Dambrauskiené J. (2021). The impact of technological changes on income inequality in Europe Union countries.
Master's final thesis. Vilnius University, Siauliai academy, Siauliai.

SUMMARY

The master's final thesis analyses the impact of technological progress on income inequality. The aim of
this work is to assess the impact of technological progress in the countries of the European Union by
analyticly assessing the impact of technological progress in the countries of the European Union by
analyticly analytic the impact of technological progress on income inequalities.

The first part of the work provides a description of income inequality and technological progress, and
provides the determinants of income inequalities. Indicators for measuring technological progress and
income inequalities are also revealed. An overview of empirical studies on the impact of factors on
income inequalities and the impact of technological progress on income inequalities are carried out after
discussion of factors and indicators.

The second part of the work provides a methodology for assessing the impact of technological progress
on income inequalities. The study was chosen by the European Union and the investigation period 1995-
2019. The indicators for assessing income inequality use the GINI coefficient and the GINI ratio after
transfers and redistribution. Indicators for measuring technological progress are selected for authors used
in scientific sources- number of patents submitted, total factor productivity (TFAs), R&D intensity ratio
and share of information technology and communications (ICT) capital in total capital. Four study
models are available to assess the impact of each indicator. A regressive analysis is carried out to assess
the impact of technological progress on income inequalities on the basis of the models drawn up.

The results of the study showed that technological progress reduces income inequalities. The total factor
productivity (TFP), the R&D intensity ratio and the share of information technology and communications
(ICT) capital in total capital have been found to reduce income inequalities and the number of patents
submitted is statistically negligible.

Key words: technological change; income inequality; GINI; European Union
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IVADAS

Temos aktualumas. Didéjanti nelygybé, nepaisant ekonomikos augimo daugelyje Saliy per pastaruosius
du deSimtmecius yra vienas i$ didziausiy i$$uikiy tiek iSsivysciusiy, tiek besivystanciy Saliy ekonomingés
politikos formuotojams. Neabejotina, kad pajamy nelygybé yra grésmé socialiniam stabilumui visame
pasaulyje. Pastaruoju metu, dél didéjancios nelygybés pagrindiniu veiksniu yra laikoma technologiné
pazanga (Mnif, 2016; Mnif, 2017; De Palo, Karagiannis, Raab, 2018; Santos, Sequeira, Ferreira-Lopes,
2014). Automatizavimas ir dirbtinis intelektas lemia didelj darbo viety praradimg, sumazina darbuotojy
derybine galig ir padidina diskriminacijg, o tai gali dar labiau sustiprinti nelygybe (Kharlamova,
Stavytskyy ir Zarotiadis, 2018). Politikos formuotojai didelj démesj skyré technologinei pazangai, kuri
butina formuojant sékminga nacionaling ir regioning ekonomikg. Europos Sgjungos Lisabonos
darbotvarkéje ir strategijoje ,,Europa 2020%, buvo isskirta technologiné pazanga, kuria siekiama sukurti
dinamisSka, pazangia, novatoriska ir tvarig Europos ekonomika didinant technologinius pokyc¢ius. Pajamy
nelygybés tema ypac tapo aktuali po Didziosios 2008-2009 mety recesijos (Brynjolfsson ir McAfee,
2014). Naujausi tyrimai rodo, kad nuolatiniai asmeny pajamy skirtumai siejami su skurdu ir nepritekliais,
psichinémis ligomis, socialiniais neramumais ir nusikalstamumu, taip pat su Zemesniu iSsilavinimo,
uzimtumo ir gyvenimo trukmés lygiu (Trapeznikova, 2019). Technologiniai poky¢iai pastaruoju metu
yra iSskiriamas kaip pagrindinis veiksnys, gali bati ekonomikos augimo variklis, sitilantis naujas
galimybes sveikatos priezitros, §vietimo, komunikacijos ir produktyvumo srityse, bet tai taip pat gali
sustiprinti darbo uzmokes¢io nelygybe ir iSstumti darbuotojus. Daznai keliamas klausimas, koks
technologinés pazangos poveikis — ar mazina pajamy nelygybés pasiskirstyma, ar atvirksciai, turtinga
visuomené tampa dar turtingesne, o skurdziai gyvenanti dar labiau skursta, taip tik didinant atotrikj.

Mokslinis iStirtumas ir tyrimo naujumas. Mokslingje literatiiroje technologing pazanga, kaip vieng i8
pajamy nelygybés pagrindiniy veiksniy iS$skiria daug autoriy (Solt, 2016; Berisha, Rangan, Meszaros,
2020; Kulikauskas, 2013; Jaumotte, Lall, Papageorgiou, 2013; Kopp, 2020; Aiyar, Ebeke, 2020; Joshi,
2014; Ozcan, 2020 ir kt.). Taciau jos poveikj pajamy nelygybei nagrinéjo ne itin daug autoriy
(Kharlamova, Stavytskyy, Zarotiadis, 2018; Deskoska, VI¢kova, 2018; Perera-Tallo, 2017; Jaumotte,
Lall ir Papageorgiou 2013). Vieni i§ pirmyjy Jaumotte ir kt. (2013), kurie nustaté, kad technologiné
pazanga didina pajamy nelygybe. Sis straipsnis yra ankstyvas bandymas jvertinti techniniy poky¢iy
poveik] visai nelygybei, o ne tik tam tikram nelygybés komponentui (Zhang,Wan, Wang, Luo, 2017).
Darvas (2018) abejoja hipoteze, kad technologijomis paremti pokyciai buvo pagrindinis veiksnys,
lemiantis did¢jancig nelygybe JAV ir kai kuriose kitose pazengusiose Salyse. Atlikus tyrimg paaiskeéjo,
kad visgi technologiniai poky¢iai prisidéjo prie didéjancios pajamy nelygybés. Technologinés paZzangos
poveikis pajamy nelygybei Europos Sgjungos Salyse ar jy grupése nebuvo placiai nagrinéjama tema. Taip
pat mokslinés literatiiros autoriy yra naudojami skirtingi vertinimo rodikliai, tad tai grindzia tyrimo
reikalinguma.

Tyrimo problema. Technologinés pazangos poveikis pajamy nelygybei yra tirtas palyginus mazai.
Moksliniuose Saltiniuose daug minima autoriy apie mazg tyrimy skaiciy, todél savo tyrimais laiko kaip
bandymg istirti technologinés pazangos ir pajamy nelygybés rysj. Tyrimuose autoriai technologinés
pazangos poveikj vertina skirtingais rodikliais, jy taip pat néra gausu. Gautose iSvadose poveikis yra
skirtingas, taciau ir tiriamos yra jvairios Salys — tiek besivystancios pasaulio Salys, tiek konkreti pasirinkta
Salis, taciau néra tirta Europos Sajungos Salis placiau. Tad siekiant jvertinti technologinés pazangos
poveiki iskyla dilema: kokiais rodikliais reikia matuoti technologinés pazangos poveiki pajamy
nelygybei poveikj, koks poveikis Europos Sajungos $alyse?



Moksliné problema — koks technologinés pazangos poveikis pajamy nelygybei Europos Sajungos
Salyse?

Hipotezés:

1 Hipotezé: Technologiné pazanga mazina pajamy nelygybe Europos Sajungos Salyse.

2 Hipotezé: Technologiné pazanga daro didziausig poveikj pajamy nelygybei Europos Sajungos Salyse.
Darbo objektas — technologinés pazangos poveikis pajamy nelygybei Europos Sgjungos Salyse.

Darbo tikslas - atlikus technologinés pazangos poveikio pajamy nelygybei analize teoriniu aspektu,
jvertinti technologinés pazangos poveiki pajamy nelygybei Europos Sajungos Salyse 1995 — 2019 m.
laikotarpiu.

Darbo uzdaviniai:
1. Teoriskai iSanalizuoti pajamy nelygybés, technologinés pazangos sampratas ir lemiancius veiksnius.

2. Pagristi technologinés pazangos poveikj pajamy nelygybei teoriniu aspektu bei susisteminti §j poveikj
vertinusiy empiriniy tyrimy rezultatus.

3. Parengti technologinés pazangos poveikio pajamy nelygybei vertinimo metodikg ir sudaryti vertinimo
model;.

4. Isanalizuoti technologinés pazangos poveikio pajamy nelygybei Europos Sgjungos Salyse 1995-2019
m. veiksniy kitimo tendencijas.

5. Ivertinti technologinés pazangos poveiki pajamy nelygybei Europos Sajungos Salyse 1995-2019 m.
laikotarpiu.

Tyrimo metodai. Mokslinés literatiiros sisteminimas, lyginimas ir analizé, statistiniy duomeny analizé,
apibendrinimas; vaizdiniai metodai - grafikai, diagramos, paneliniy duomeny regresiné analizé,
naudojant Gretl programa.

Tyrimo rezultaty mokslinis reikSmingumas. Atlikus technologinés pazangos poveikio pajamy
nelygybei teoring analize, remiantis empiriniy tyrimy rezultatais, matyti, kad technologinés pazangos
poveikis pajamy nelygybei yra tirtas palyginus nedaug. Gauti rezultatai rodo, kad yra nustatytas
skirtingas technologinés paZangos poveikis pajamy nelygybei. ISanalizavus moksling literatiira,
sudarytas poveikio pajamy nelygybei vertinimo modelis ir metodika. Atlikus tyrima, nustatyta, kad
technologiné pazanga mazina pajamy nelygybe. Gauti rezultatai gali biiti svarbiis ir naudojami, siekiant
tirti technologinés pazangos poveikj pajamy nelygybei placiau, taip pat siekiant Salyje priimti tam tikrus
sprendimus maZinant pajamy nelygybe.

Darbo struktiira. Pirmoje darbo dalyje teoriskai i$analizuojama pajamy nelygybés samprata, veiksniai,
rodikliai. Atliekama pajamy nelygybés kitimg lemianciy veiksniy empiriné analizé. Taip pat
technologinés paZangos rodikliai, technologinés paZzangos poveikio pajamy nelygybei empiriniy tyrimy
apzvalga. Antroje darbo dalyje aptariama technologinés pazangos poveikio pajamy nelygybei vertinimo
metodika, atskleidziama tyrimo imtis, laikotarpis, detalizuojami rodikliai. Trecioje darbo dalyje
atlickama technologinés pazangos poveikio pajamy nelygybei rodikliy kitimo tendencijy apzvalga,
atlieckamas technologinés paZangos poveikio pajamy nelygybei Europos Sajungoje vertinimas,
pateikiamos gautos iSvados.



1. TECHNOLOGINES PAZANGOS POVEIKIO PAJAMU NELYGYBEI
TEORINIAI ASPEKTAI

Sioje darbo dalyje analizuojami pajamy nelygybés ir technologinés pazangos teoriniai aspektai. Siekiant
atlikti technologinés pazangos poveikio pajamy nelygybei analize, pirmiausia yra pateikiama pajamy
nelygybés ir technologinés pazangos samprata. Pristatomi lemiantys veiksniai, nustatomi vertinimo
rodikliai. Siekiant sudaryti technologinés pazangos poveikio pajamy nelygybei vertinimo modelj,
atlickama mokslinés literatiiros analiz¢, leidZianti toliau plétoti technologinés pazangos poveikio pajamy
nelygybei tyrima.

1.1 Pajamy nelygybés samprata ir lemiantys veiksniai

1.1.1 Pajamy nelygybés samprata

Pajamy nelygybé yra tai, kaip netolygiai pajamos pasiskirstytos tarp gyventojy. Kuo maziau lygus
pasiskirstymas, tuo didesné pajamy nelygybé (Kopp, 2020). Panasiai sgvoka apibiidina ir kita autoré
Viginta Ivaskaité-TamoSitinait¢ (2015) — pajamy nelygybé suprantama kaip nevienodas pajamy
pasiskirstymas tarp individy visuomengje. Kitaip tariant, didesnis ar mazesnis atotriikis tarp turtingyjy ir
skurstanciyjy pajamy. Mokslingje literatiiroje pajamy nelygybe kaip savoka vartoja daugelis autoriy
(Kopp, 2020; Solt, 2016; Lee, Lien, Donald, 2020; Berisha, Gupta, Meszaros, 2020; Destek, 2018), taciau
kiti autoriai apibuidina kaip socialing nelygybe (Rakauskiené, Puskorius, Dirzyté ir kiti, 2017; Nazrul,
Winkel, 2017; De Juan, Wegner, 2017) ar ekonoming nelygybe (Ivaskaité-Tamositné, 2015; Kulikauskas
2015; Davidai, 2018).

Blazien¢ ir Zabarauskaite (2012), teigia, kad kalbant apie gyventojy ekonoming nelygybe, iSskiriamos
dvi sgvokos — pajamy nelygyb¢ ir turtiné nelygybé, taip pat pritaria Kopp (2020), teigdamas, kad pajamy
nelygybe dazZnai lydi turto nelygybeé, kuri yra netolygus turto pasiskirstymas. Trapeznikova (2019) teigia,
kad pajamos ir turtas gali skirtis. PavyzdZiui, dideles pajamas uzdirbantys asmenys turto prasme yra
palyginti prasti, taip pat pagyvengs Zzmogus darbuotojas gal€jo sukaupti nemazg turta (pvz., turéti namg),
taciau jo darbo uzmokestis mazas.

Ekonominé nelygybé yra klausimas, pritraukiantis tiek ekonomisty, tiek socialiniy moksly tyréjy
mokslinj susidoméjima. Jie naudoja ir sutelkia démesj ; daugybe metodologiniy ir empiriniy metody.

1945 m. K. Davis ir W.E. Moore paskelb¢ teorija, kurioje teigia, kad nelygybé visuomenei padeda
uztikrinti tokias salygas, kuriose pacias svarbiausias veiklas atlieka labiausiai iSmanantys. Ekonominé
nelygybé taip pat apibiidinama kaip atotrikis tarp turtingyjy ir vargsy, pajamy nelygybe, turto skirtumai
arba turto ir pajamy skirtumai yra skirtumas tarp asmeny ar gyventojy paskirstant jy turta ar pajamas.
(Hart, 2018).

Petryni (2017) teigimu, pajamy nelygybé i§ esmés yra skirtumas tarp asmeny ar jy grupiy gaunamo
pinigais iSreik$to uzdarbio. Autorius pajamy nelygybe laiko natiiraliu ir naudingu tautos ekonomikos
bruozu.

Ekonoming nelygybe galima apibiidinti kaip asmeny ar grupiy turto ar pajamy lygio skirtuma
visuomenéje ar net pasauliniu mastu (De Juan, Wegner, 2017). A. Heshmati, J. Kim (2014) pajamy
nelygybe apibrézia kaip skirtingy individy, t. y. gyventojy, namy tkiy, Saliy, gaunamas skirtingas
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pajamas. Ekonominé nelygybé gali buti suprantama kaip nelygybé, turinti poveikj ekonomikai, arba
ekonomines kilmés nelygybe¢, kuri gali biti tiek egzistuojanciy ekonominiy procesy padarinys, tiek
priezastis. Nelygybés sgvoka yra labai paprasta ir kartu labai sudétinga (Salverda, Nolan, Smeeding,
2013).

Rakauskiené, Puskorius, Dirzyté ir kiti (2017) pabrézia, kad kalbant apie nelygybe, visy pirma turima
omenyje, kad Salies ekonomikoje ir visuomenéje yra turtingieji ir skurdieji. Autoriai mini, kad priskiriant
zmones prie turtingyjy, yra akcentuojamos ne tiek pajamos, kiek turtas. Dubausko (2013) teigimu, tos
gyventojy grupés, kurios neturi daug pajamy arba turi jy labai mazai, rinkos sglygomis beveik neturi
jokiy galimybiy pagerinti savo padét;.

Blaziené ir Zabarauskaité (2012) teigia, kad gyventojy turto apimtis, skirtingai nei pajamos, priklauso ne
tik nuo tiriamu laikotarpiu gaunamy pajamy, bet ir nuo ankstesniu laikotarpiu sukaupty ar paveldéty
materialiniy iStekliy. Dél to paprastai turtiné nelygybé yra kur kas didesné. Dubausko (2013) teigimu,
turtiné nelygybé — bene svarbiausias pajamy nelygybe lemiantis veiksnys. Turtas gali biiti paveldimas,
uzdirbtas sékmingai plétojant veikla, laimés ar atsitiktinumy rezultatas. Démesys pajamy nelygybei ypac
padidé¢ja ekonominio nuosmukio laikotarpiais, kai gyventojai susiduria su didesniu pajamy nesaugumu
(Ivaskaité-Tamositing, 2015).

Taip pat svarbu apibrézti pajamy sagvoka, nes ji gali biiti suprantama skirtingai. Nacionaliniy saskaity
sistemoje (2020), namy tkio pajamos — tai bendrosios pajamos atskaiCius pajamy mokestj, nuolatinius
turto mokescius, darbuotojy, savarankiSkai dirban¢iy asmeny ir bedarbiy (jei taikoma) privalomojo
socialinio draudimo jmokas ir reguliarius pervedimus kitiems namy tkiams.

Daugumoje i$sivysciusiy Saliy, rinkos pajamos daugiausia gaunamos i§ darbo uzmokescio, taciau taip
pat ir i§ kapitalo grazos, tokios kaip akcijos ir nuoma. Tuomet Zzmoniy pajamos sumazinamos
apmokestinant ir (arba) padidinamos vyriausybés pervedimais, pavyzdziui, pensijomis ir vaiko
iSmokomis (Holmes, 2013). Be to, galima atskirti individualias ir Seimos pajamas, ikimokestines ir (po)
disponuojancias (disponuojamasias) pajamas ir darbo uzmokesti nuo kapitalo pajamy (Trapeznikova,
2019).

Nemazai ekonomisty teigeé, kad nelygybe lemia ekonominj nestabiluma. Vienas i§ mechanizmy, kaip tai
vyksta, yra tas, kad turtingieji sunaudoja mazesne¢ savo pajamy dalj nei vargsai. Jie taupo pinigus, kuriuos
iSleisty mazesnes pajamas gaunantys zmonés. Tai lemia bendros paklausos sumaz¢jima, o tai savo ruoztu
lemia nedarbg. Reaguodamos ] tai, vyriausybés imasi priemoniy paklausai skatinti, pavyzdziui,
mazindamos paliikany normas. Tai susidaro i§ turto burbuly - pavyzdziui, netvariai aukstos biisto kainos.
Tuo tarpu did¢jant nelygybei, asmenys, susiduriantys su mazomis ar maZz¢janciomis santykinémis
pajamomis, iSlaiko savo vartojimg skolindamiesi (finansuojami i§ turtingyjy santaupy). Labai nedidelis
nedarbo ar paliikany normy padidéjimas gali nulemti hipotekos ar vartojimo paskoly jsipareigojimy
nevykdyma ir sukelti katastrofisky rezultaty (Holmes, 2013).

Kiti politikai, filosofai ir ekonomistai mano, kad pajamy nelygybé kenkia ekonomikos augimui,
socialiniam teisingumui ir Zmoniy gerovei. PavyzdZiui, Pasaulio bankas pranesa, kad didelé nelygybé
kelia grésme Salies politiniam stabilumui, nes neturintys dideliy pajamy nepatenkinti savo ekonomine
padétimi. Atsizvelgiant j tai, gali kilti politiné aklavieté, nesugebéjimas pasiekti nacionalinio sutarimo ir
netgi ziauras konfliktai. Kai kurie mokslininkai mano, kad didéjanti nelygybé sukelia daugiau sveikatos
problemy visiems gyventojams, o pajamy nelygybé gali sukelti korupcija, kuri, manoma, neefektyviai
riboja ilgalaikj augimg, paskirstant ekonominius iSteklius (Morton, Blair, 2015).

D. Skucienés (2008) teigimu, néra vienintelio atsakymo, kas yra pajamy nelygyb¢ ir koks jos laipsnis
priimtinas visuomenei, greiiau vyrauja poziiiriy jvairove. Mokslingje literatliroje néra vieningos
nuomoneés apie pajamy nelygybe, kiti autoriai vartoja net kitas sgvokas, kaip ekonominé ar socialiné
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nelygybé. Vieni autoriai iSskiria net ir pacig pajamy nelygybe i dvi dalis — pajamy ir turto nelygybe bei
turto nelygybe laiko bene svarbiausiu veiksniu .

1.1.2 Pajamuy nelygybés veiksniai

Analizuojant pajamy nelygybe lemiancius veiksnius, matyti, jog mokslinéje literatiiroje daugelis autoriy
iSskiria skirtingus aspektus. Kadangi tyréjai tiria jvairias skirtingas mokslo sritis ir analizuoja poveikj
jvairiems aspektams, nenuostabu, kad darbuose i$skiriama gausa veiksniy, lemianciy pajamy nelygybg.
Analizuojant pajamy nelygybés veiksnius, pirmiausia reikia jtraukti kuo daugiau veiksniy, norint gauti
pagrijstus rezultatus. (Kopp, 2020).

Dubausko (2013) nuomone, pajamy nelygybe lemia nevienodi asmeny sugebéjimai, jy i$silavinimas,
zinios, skirtinga darbo trukmé, darbo na§umas, nevienodos darbo salygos. Cia priskirtinas ir zmogiskasis
kapitalas, teikiantis pajamas rentos pavidalu. Pajamy dydziui jtakos turi ir §eimos kilmé, asmeniniai
rySiai, politine jtaka, galbiit jgyta monopoliné galia darbo rinkoje. Pajamy nelygyb¢ lemia daugelis
veiksniy, kuriuos galima suskirstyti j 3 grupes:

a) turtiné nelygybé; b) skirtingos darbo pajamos; ¢) kiti veiksniai.

EKONOMINIAI
VEIKSNIAI

SOCIALINIAI
N VEIKSNIAI
PAJIAMY
NELYGYBE DEMOGRAFINIAI
VEIKSNIAI

GEOGRAFIMIAI
VEIKSNIAI

PSICHOLOGINIAI
VEIKSNIAI

~

1.1 pav. Pajamy nelygybe lemiantys veiksniai

Pastaba: sudaryta darbo autorés, remiantis Corak, 2013; Hart, 2018; Rakauskiené, Puskorius ir kt.,
2017,

Kaip matyti 1.1 paveiksle, autoriai Corak (2013), Hart (2018) ir Rakauskiené, Puskorius ir kt. (2017),
i8skyré¢ | ekonominius, socialinius, demografinius ir geografinius veiksnius. Autoriy nuomone,
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psichologiniai veiksniai yra taip pat svarbus veiksnys, todél i§skyré jj kaip vieng i§ pagrindiniy. Autoriai
teigia, kad labai svarbu ir Zzmoniy psichologinés savybés, mastymas (poziiiris ] save, ateitj, gyvenima),
elgsena vartoti, skolintis ar taupyti, geb¢jimai verslumui, rastingumui. Priklauso ir nuo Zmoniy sveikatos,
fizinés ir psichinés savijautos, bei pazeidziamumo, t. y. baimés netekti darbo, pajamy, turto, biisto skurdo
baimes, ligos baimés.

E. Dabla-Norris, K. Kochhar, N. Suphaphiphat ir kiti (2015) pajamy nelygybés veiksnius isskiria $iuos:
1. Technologiniai poky¢iai;

2. Prekybos globalizacija;

3. Finansiné globalizacija;

4. Finansy sektoriaus augimas;

5. Darbo rinkos poky¢iai;

6. Perskirstymo politika;

7. Svietimas.

PAJAMU NELYGYBES VEIKSNIAI

e Technologing : s Darbo rinkos Gerovés
Globalizacija - Finansializacija S )
paZanga institucijos valstybé

* Tarptauting * Technologiniai * Finansine * Politinis
prekyba pokyciai raida nestabilumas

* Prekybos * Pajamy * Produkto
globalizacija perskirstymas rinkos galia

1.2 pav. Pajamy nelygybe lemiantys makroekonominiai veiksniai

Pastaba: paveikslélis sudarytas darbo autorés, remiantis L.Diliuviene, Z. Tamasauskiene, 2019; A.
Diliumi, 2017; Nolan, Richiardi ir Valenzuela, 2019;

Kaip matyti 1.2 paveiksle, remiantis autoriais, i§skirti pagrindiniai pajamy nelygybés makroekonominiai
veiksniai. L. Diliuviené ir Z. TamaSauskiené (2019), remiantis atliktais tyrimais, kuriuose vertinti pajamy
nelygybe lemiantys veiksniai, iSskiria penkis pagrindinius veiksnius: globalizacijos, technologinés
pazangos, finansializacijos, darbo rinkos institucijy bei geroveés valstybés.

Pastaraisiais deSimtmeciais didéjancios pajamy nelygybés priezastys taip pat sulauké didelio politinio ir
mokslininky démesio. EBPO ataskaitose pateikiama daugybé paaiSkinamyjy mechanizmy, pradedant
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didéjancia darbo uzmokescio nelygybe ir baigiant skirtinga mokesciy politika ir namy tikio strukttiromis.
EBPO isskiria Siuos veiksnius (I.Blaziené, 2012):

1.Gyventojy struktiiros poky¢iai, susij¢ su auganciu vieniSy namy ukiy skai¢iumi bendroje namy tkiy
struktiiroje.

2. Did¢jantys atlyginimo uz darbg skirtumai tarp visg darbo dieng dirbanciy darbuotojy daugelyje EBPO
Saliy, kuriuos paskatino globalizacijos procesai, technologiniai pokyciai ir darbo rinkos institucijy
vykdoma politika.

3. Did¢jantys netolygumai tarp pajamy i§ kapitalo ir savarankiskai dirban¢iy asmeny gaunamy pajamy.
4. Didéjantis gyventojy, dirbanciy pagal trumpalaikes sutartis bei ne visg darbo diena, skaiCius.

A. Dilius (2017) savo disertacijoje i$skyré Siuos pagrindinius veiksnius: politinis nestabilumas, pajamy
perskirstymas, globalizacija, finansializacija, technologiné pazanga, tarptautiné prekyba.

Balvociute (2014) iSskyré pajamy nelygybés priezastis:
1. Nevienodas pasiskirstymas sukelia daugiau socialiniy problemy nei palyginti lygus.

2. Pajamy ir turto nelygybé sukelia tikra laisvés nelygybe. Kai turtas pasiskirsto netolygiai, zmonés,
kurie gali gyventi naudodamiesi kapitalo investicijy pajamomis, turi didesn¢ laisve ir
savarankiSkuma nei tie, kurie gyvena tik uzdirbdami darbo rinkoje.

3. Nevienodas turtas ir pajamy pasiskirstymas dabartin¢je kartoje sukuria netolygias galimybes
ateities kartoms.

4. Pajamy nelygybé ardo bendruomene, kelia pavyda, nuoskaudg ir silpnina socialinj solidaruma,
kuris yra vertingas daugeliui gery visuomenés aspekty — asmens saugumui, pagarbai ir kt.

5. Didesné turto ir pajamy nelygybé naikina demokratijg, suteikdama vieniems zmonéms daug
daugiau istekliy politiniams procesams paveikti nei kitiems.

Pasak Dubausko (2013) pajamy ir turtinés nelygybés padarinys yra neturtas ir krastutiné jo iSraiSka —
skurdas. Daugelis skurdo padariniy yra gerai Zinomi. PavyzdZiui, neturtingy Seimy vaikams mokykloje
sekasi ne taip gerai, kaip turtingy Seimy vaikams. VargSy Zzmoniy sveikata blogesné nei turtingy Zzmoniy
(Holmes, 2013).

Jungtiniy Tauty pasaulinio plétros tinklo organizacija 2014 metais isleistoje knygoje i8skyré tris
pagrindinius pajamy nelygybés veiksnius, darancius jtakg pajamy pasiskirstymui: prekybos
globalizacija, finansy globalizacija ir technologiné pazanga. Nors teoriskai Siuos veiksnius galima
analizuoti atskirai, empiriskai tai padaryti yra sunkiau, nes Sie veiksniai ne visada veikia savarankiskai.
Pavyzdziui, prekybos atvirumas daznai vyksta kapitalo saskaitos atvirumo kontekste, o didéjanti prekyba
ir tiesioginés uzsienio investicijos daro jtaka technologinei pazangai. Todé¢l empiringje analizéje kartu
nagrin¢jami pajamy nelygybés veiksniai.

Autoriai Nolan, Richiardi ir Valenzuela (2019) iSskyré 7 veiksnius. Be kity autoriy jau minimy
globalizacijos, technologiniy poky¢iy, darbo rinkos institucijos, demografijos, jy nuomone, svarbu ir
produkto rinkos galia, kuri reiSkia jmoniy pajéguma pakeisti savo produkty kainas, likdama pelninga.
Taip pat svarbus veiksnys yra perskirstymas, kad valstybés pajamos biity perskirstytos per mokescius ir
socialines i8laidas. Visy pirma pastebéta, kad placiai paplites aukS¢iausiy mokesCiy tarify sumazéjimas
padeda skatinti didesniy pajamy dali. Pasak autoriy, panaikinus kai kuriy namy tkiy rinkos pajamy
nelygybés padidéjima, paaiSkéjo, kad pastaraisiais deSimtmeciais tiesioginiy mokesciy ir pervedimy
efektyvumas daznai susilpnéjo, o tai prisideda prie reikSmingos informacijos apie netinkama kokybe. Be
tiesioginio mokesciy ir pervedimy politikos poky¢iy poveikio disponuojamoms pajamoms, jie galéjo
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turéti esminiy jtakos paskirstymui i§ rinkos. Neoklasikiniame kontekste tobulos konkurencijos darbo
rinka reiskia, kad jmonés ir darbuotojai neturi tiesioginés jtakos realiam darbo uzmokesciui. Taciau
realiame pasaulyje biidinga tam tikra rinkos galia. Tai gali atsirasti dél darbdavio susitarimo, darbdaviy
susitarimo nekonkuruoti, reguliavimo kliti¢iy, rinkos koncentracijos ir kitos darbo rinkos trintys, pvz.,
paieskos islaidos, atsirandancios dél ribotos informacijos, taikymo iSlaidos ir klititys darbuotojy judumui
del biisto iSlaidy ar Seimos apribojimy.

Mokslinéje literatiiroje pastebima, kad Kiti autoriai i$skiria Siuos pagrindinius veiksnius: technologinius
poky¢ius, globalizacija (Lee, Lien, 2020; Dabla-Norris, Kochhar ir kiti, 2015; Destek, 2018). Perera-
Tallo (2017) nuomone, daugiausiai pajamy nelygybe¢ lemia technologiniai poky¢iai. Li, Mroz (2013)
pabrézia darbo rinkos veiksnj kaip pagrindinj. Taip pat manoma, kad didele jtaka pajamy nelygybés
didéjimui turi finansiné raida (Ozcab, 2020). L. Diliuviené ir Z. Tamagsauskiené (2019) teigia, kad tam,
kad biity priimami tinkami sprendimai, susij¢ su augancios pajamy nelygybés problema, svarbu pasirinkti
tinkamas priemones. Jy pasirinkimui jtakos turi veiksniy, lemianciy pajamy nelygybés Kkitima,
nustatymas, jy poveikio krypties vertinimas.

Apibendrinant, galima teigti, kad pajamy nelygybé pasizymi jvairiy veiksniy gausa. Vieni jy priklauso
nuo zmogaus asmeniniy savybiy, jgiidziy, kiti yra susij¢ su valstybés ekonomine ar geografine padétimi,
kuriy pats Zmogus negali kontroliuoti. Autoriai tiria skirtingas sritis todé¢l veiksniai yra parenkami
atsizvelgiant  tyrimo objekta, todél nenuostabu, kad veiksniy gali buti jvairiy. Nepaisanto to, atlikus
teoring analizg, galima teigti, kad dazniausiai i$skiria Siuos veiksnius: globalizacija, finansializacija,
technologinius poky¢ius, darbo rinkos institucijos bei valstybés gerové.

1.1.3 Pajamy nelygybés vertinimo rodikliai

Pajamy nelygybé matuojama jvairiais statistiniais rodikliais (Dubauskas, 2013). Pajamy nelygybé
ankséiau tradiciS$kai buvo vertinama vienu poziiiriu, dazniausiai darbo uzmokescio skirtumu (Morton,
Blair, 2015).

Mokslinéje literattiroje (BlaZiené ir Zabarauskaité, 2011; Costa, Pérez-Duarte, 2019; Lyubenova, 2018;
Ultsch, Lotsch, 2017; Morton, Blair, 2015) pajamy nelygybei jvertinti yra naudojami $ie rodikliai:

1. Atkinsono indeksas;
Theilo indeksas;
Lorenzo kreive;
Gini koeficientas;
Pietros indeksas;

o ok~ w D

Decilinis santykis

Atkinsono indeksas leidzia jvairiai jautriai reaguoti j nelygybe skirtingose pajamy paskirstymo dalyse.
Tai buvo svarbu Atkinsonui, kuris riipinosi Gini sistemos nesugeb¢jimu skirtingoms pajamy spektro
dalims suteikti skirtingo svorio. Atkinsono indeksas yra tarp O ir 1, ir didéja esant nelygybei. Visiskos
lygybés atveju, t.y. kai visi asmenys turi vienoda (teigiamg) turta, jis lygus nuliui, o esant visiskai
nelygybei, ty. kai vienas turtas turi visa turtg, o visi kiti neturi nieko. Atkinsono indeksus galima
apskaiciuoti tik teigiamoms kintamojo reikSméms (Costa, Pérez-Duarte, 2019).

Kitos priemonés, naudojamos tiriant nelygybe, yra Theilo indeksas. Theil nelygybés indeksas, kurj i$
pradziy pasitlé Theilas (1967), yra viena i§ dviejy placiausiai taikomy nelygybés indeksy (kita - Gini
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koeficientas). Cobham, Sumner (2013) tegimu, Teilo indeksas parodo koks yra nuokrypis nuo
absoliuc¢ios pajamy nelygybés. Norint nustatyti kokia pajamy nelygybé, Teilo indeksas naudojamas kaip
pajamy dalies ir populiacijos santykis. Theil indeksas svyruoja nuo nulio iki oo, nulis reiskia vienoda
pasiskirstyma, o didesnés vertés - aukStesnj nelygybés lygi. Indeksas priskiria vienoda svorj kiekvienam
regionui, neatsizvelgiant j jo dydj; todé¢l indekso reikSmiy skirtumus tarp Saliy i§ dalies gali lemti
vidutinio kiekvienos $alies regiony dydzio skirtumai. Apibendrinta forma Theil indeksas yra bendrosios
nelygybés matas. Be to, jis tinka adityviam skaidomumui - savybei, kuri yra nepaprastai naudinga tuo
paciu metu tiriant tris nelygybés aspektus visuomenéje, suskirstytoje j viena kitg iSskiriancias ir visiSkai
iSsekancias socialines grupes, pavyzdziui, pagal lytj, kasta, rase, religijg ir pan (Costa, Pérez-Duarte,
2019).

Gini koeficientas arba indeksas yra bene vienas i§ dazniausiai naudojamy socialiniy ir ekonominiy
salygy rodikliy. Gini indeksas naudojamas analizuojant ekonominius duomenis, pavyzdziui, pasaulio
Saliy pajamy paskirstymg ir jo pasekmes (Ultsch, Lotsch, 2017). Jj 1912 m. sukaré italy statistikas ir
sociologas Corrado Gini, kad atspindéty pajamy perskirstymo ar vartojimo islaidy nukrypima nuo
visi§kai vienodo paskirstymo (Lyubenova, 2018). Gini indeksg, kaip svarbiausig rodiklj pabrézia
dauguma autoriy (Trzcinska, 2020; Jantzen, Volpert, 2012; d’Hombres, Weber, Leandro, 2012; Perera-
Tallo, 2017; Dabla-Norris, Kochhar, 2015; Ultsch, Lotsch, 2017; Lyubenova, 2018). Gilfillan (2015)
manymu, Gini koeficientas yra tarptautiniu mastu pripazintas nelygybés vertinimo rodiklis. Ciegiaus,
Diliaus ir Streimikienés (2020) teigimu Gini koeficientas gali biti apibtidintas ir kaip ,,pavydo indeksas®,
t. y. pajamy nelygyb¢ yra apibiidinama kaip pavydo laipsnis visuomenéje, nes individas lygina savo
pajamas su kito individo didesnémis pajamomis (Skucien¢, 2008).

Gini koeficientas kinta nuo 0 iki 1 (arba nuo 0 iki 100 proc.). Ekonomikos teorijoje pajamy pasiskirstymo
netolygumas laikomas esminiu, kai Gini koeficiento reik§meé yra didesné nei 0,30 arba 30 % (Blaziené
2002). Kitaip tariant, kuo mazesné Gini koeficiento reikSmé, tuo zemesnis pajamy nelygybés lygis
(Ciegis, Dilius, Stremeikiené, 2020).

Blazienés (2012) teigimu, Gini koeficientas apskai¢iuojamas remiantis Lorenco Kreive. Jis jvertina plota
tarp Lorenco kreivés ir absoliucios pajamy lygybes linijos. Didéjant pajamy pasiskirstymo netolygumui,
Lorenco kreivé vis labiau tolsta nuo pajamy lygybés linjjos. Gini koeficientas matuoja, kiek faktiné
Lorenzo visuomeneés pajamy ar turto kreivé yra nuo lygybés linijos (E. Lamb, 2012). Lorenco kreivé yra
naudojama pajamy, vartojimo, turto ir materialiniy gyvenimo saglygy nelygybei atskleisti (Rakauskiené,
Puskorius, Dirzyte ir kiti, 2017).

Visiska pajamy lygybé reiskia, jog visi Salies gyventojai gauna vienodas pajamas, tai yra 20 nuosiméiy
gyventojy priklauso 20 nuosim¢iy Salies pajamy, 40 nuoSim¢iy gyventojy — 40 nuoSimciy pajamy. Kuo
Lorenco kreivé labiau nutolusi nuo visis$kos lygybés tiesés, tuo didesni pajamy skirtumai (Dubauskas,
2013).

Lorenzo kreivé yra nevienodo pajamy pasiskirstymo grafinis pavaizdavimas. Sios priemonés tradiciskai
naudojamos makroekonomikoje, siekiant iSmatuoti paskirstymo nelygybe (Siuo atveju pajamos)
(Morton, Blair, 2015). Kreivé leidzia istirti pajamy paskirstymo proceso dinamika ir poveikj, kurj
jgyvendinta mokesc¢iy politika daro pajamy nelygybei. Tai grafiskai parodo, kiek realios pajamos
paskirstomos nuo (teoriSkai) tobulo pajamy paskirstymo. Rezultatai aiSkinami atsizvelgiant j atstuma
tarp tobulos lygybés linijos ir Lorenzo kreivés - kuo mazZesnis tas atstumas, tuo efektyvesnis yra pajamy
perskirstymo procesas tarp skirtingy socialiniy grupiy ir atvirk$¢iai. Nemenkas atstumas tarp tobulos
lygybés linijos ir Lorenzo kreivés rodo, kad igyvendinta politika neriboja pajamy nelygybés visuomengéje
(Hristovas, 2013).

Pietra indeksas, taip pat zinomas kaip Ricci indeksas, Schutz indeksas arba Hooverio indeksas,
apskaiCiuojamas kaip vidutinis santykinis absoliutusis nuokrypis nuo vidurkio arba kaip didziausias
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vertikalus atstumas tarp Lorenzo pasiskirstymo kreivés ir 45 laipsniy linijos. Pietra indeksas aiSkinamas
paprastai: tai yra viso turto dalis, kurig tekty perskirstyti, kad biity pasiekta visiska turto pasiskirstymo
lygybé, t.y., kai visi asmenys turi tg patj turtg (Costa, Pérez-Duarte, 2019).

Tiek Gini, tiek Pietra indeksai yra lygts nuliui visiskos lygybés atveju, kai visi asmenys turi vienoda
(teigiamg) turtg. Apskaiciuojant ne neigiamas kintamojo reikSmes, abu rodikliai yra linke¢ j vieng, esant
visiskai nelygybei, kai vienas asmuo turi visus turtus, o visi kiti neturi nieko. Gini ir Pietra matus galima
apskaiCiuoti visoms kintamojo reikSméms. Didesné maty verté rodo didesne pasiskirstymo nelygybe
(Costa, Pérez-Duarte, 2019).

Lyginant indeksus tarpusavyje, jie skiriasi pagal jy jautruma skirtingiems pasiskirstymo segmentams.
Theil indeksas yra jautresnis mazesniy pajamy grupéms; Gini koeficientas yra jautresnis vidutinei
pajamy pasiskirstymui, o Atkinsono indeksas - virSutiniam pajamy paskirstymo sektoriui, kai kintamasis
parametras yra 0,5 (Tsanov, Bogdanov ir Kiti, 2012).

Tiriant ekonoming nelygybe, dar vienas svarbus aspektas, rodantis pajamy diferenciacijos laipsnj, yra
pajamy nelygybés analizé per deciliaus koeficientus - tai yra santykis tarp vidutiniy 10% gyventojy,
gaunanc¢iy maziausias pajamas, gaunamy pajamy ir gauty pajamy 10% gyventojy, gaunanciy didZiausias
pajamas (90/10), ir 20% gyventojy, gaunaniy maziausias pajamas, gauty pajamy ir 20% didziausias
pajamas gaunanciy gyventojy santykis (S80 / 20) (Lyubenova, 2018). Santykio did¢jimas rodo, kad
didé¢ja turtingiausio asmeny sluoksnio pajamos, palyginti su skurdziausio asmeny sluoksnio pajamomis.
Taciau decilinio santykio kitimas neparodo, dél ko decilinis santykis did¢ja ar mazéja. Pavyzdziui,
didéjant deciliniam santykiui néra aiSku, ar deciliai mazéja, ar didéja. Decilinis santykis didéja dviem
atvejais. Pirma, kai pirmasis decilis didéja 1é¢iau nei deSimtasis decilis. Antra, kai pirmasis decilis mazéja
greitiau nei desimtasis decilis (Ciegis, Dilius, Streimikiené, 2020). Svarbus §ios priemonés privalumas
yra tai, kad ji leidzia atlikti jautrumo analiz¢ (Prendergast, Staudte, 2016).

Siy koeficienty prana§umy, palyginti su tradicine Lorenzo kreive ir Gini koeficientu, yra daug: jos
apibréztos visiems teigiamiems pajamy pasiskirstymams, jas galima patikimai jvertinti, dideli nelygybés
koeficiento patikimumo intervalai (Prendergast, Staudte, 2016). Sis nelygybés koeficientas pateikia
pajamy diferenciacijos lygj ir gali svyruoti nuo 0 iki 1. Gautos ty deciliy santykiy vertés rodo, ar pajamy
nelygybé gil¢ja, ar mazéja (Lyubenova, 2018).

Kai kurie ekonomistai teigia, kad ,,vartojimas® yra tinkamesnis nuolatinés nelygybés rodiklis, nes jis yra
glaudziai susijes su nuolatinémis pajamomis (Pistaferri, 2016). Vartojimo nelygybé paprastai yra
mazesné uz pajamy nelygybe, nes Zmoneés taupydami ir skolindamiesi gali iSlyginti laikinus pajamy
sukrétimus (pvz., laiking atleidimg i§ darbo ar sezoninio darbo pabaigg). Vartojimo skirtumai geriau
atspindi asmeny kaupimo, galimybés gauti kredita ar socialinés apsaugos tinklo skirtumus
(Trapeznikova, 2019).

Makroekonominiuose tyrimuose buvo naudojama daugybé skirtingy metodiky pajamy nelygybei Salies
ar regiono lygiu jvertinti. Morton, Blair (2015) i$skyré kaip pajamy nelygybés matavimo vienetg
atlyginimo skirtumus. Darbo uzmokes¢io skirtumas, pasak autoriy, yra vienas i§ dazniausiai naudojamy
pajamy nelygybés rodikliy mikroekonomikos lygiu. Makroekonomikoje 10-10 koeficientas (kartais
vadinamas turtingu / prastu santykiu) daznai naudojamas kaip neapdorotas nelygybés matas, kai néra
visy duomeny, reikalingy Gini koeficientui apskaiciuoti. Nors jis yra panaSus j darbo uzmokescio
skirtuma (tuo, kad jis matuoja geriausiai apmokamo darbuotojo ir maziausiai apmokamo darbuotojo
santykj), jis yra labiau jtraukus nei darbo uzmokescio skirtumas, nes jame naudojamas ne tik vienas, bet
ir daugiau darbuotojy.

Mokslingje literatiiroje taip pat daznai minimas ir iSskiriamas §is pajamy nelygybés vertinimo rodiklis —
kvintilinis koeficientas. Nelygybés matas - Kvintiliy dalies santykis - S80 / S20 yra pagrindiné pajamy
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nelygybés priemon¢ pagal Europos Sajungos socialinés sanglaudos rodikliy rinkinj. Svarbi priezastis,
kodél jis buvo priimtas kaip pagrindinis rodiklis, yra paprastumas. Kvintilés dalies santykis yra 20%
gyventojy, gaunanciy didZiausias pajamas (aukS¢iausias kvintilis), gaunamy pajamy santykis su 20%
gyventojy, gaunanciy maziausias pajamas (maziausias kvintilis), santykis (Dreznera, Dreznera,
Hulligerb, 2014).

Trapeznikovos (2019) teigimu, ne maziau svarbu pasirinkti, kg vertinti: pajamos prie§ mokesc¢ius ir po
Jy, vartojimas ir turtas yra naudingi rodikliai ir gali biiti nagrin¢jami jvairtis pajamy Saltiniai, tokie kaip
darbo uzmokestis, kapitalo prieaugis, mokesciai ir iSmokos. Ekonominés nelygybés aspekty supratimas
yra pagrindinis pirmasis zingsnis siekiant pasirinkti tinkamg politika jai spresti.

Apibendrinant, galima teigti, kad mokslinéje literatiiroje yra naudojama jvairiy pajamy nelygybés
vertinimo rodikliy. Pastebima, kad autoriai naudoja ne vieng pajamy nelygybés vertinimo rodiklj,
kadangi labai svarbu tyrimo rezultaty tikslumas ir patikimumas, taip pat yra siekiama jvertinti jvairius
skirtingus aspektus. Rodiklio pasirinkimas priklauso nuo tyrimo srities ir tyrimo objekto.

1.1.1 Pajamy nelygybés kitima lemianciy veiksniy empiriniy tyrimy analizé

Mokslingje literatiiroje pastebima, kad autoriai neiSskiria rodiklio, kuris biity kaip pagrindinis
skaiCiuojant ir vertinant pajamy nelygybés kitimg. Taip pat, autoriy nuomone, pasirinkti rodikliai néra
suvokiami vienodai, kadangi atliekant tyrimg, yra pasirenkami tam tikri dedamieji pagal tyrimo objekta.
Vieni autoriai vertina atskiry veiksniy poveikj pajamy nelygybei. Kiti mokslininkai kompleksiskai
analizuoja ir vertina pajamy nelygybe lemiancius veiksnius, nustatydami jy poveikio krypti bei stiprumg.
Visy pirma, galima i$skirti dazniausiai mokslinés literatiiros autoriy analizuojamus veiksnius ir jy poveikj
pajamy nelygybei, t. y. globalizacijos, financializacijos, technologinés pazangos, darbo rinkos pokyc¢iy.

Didelé autoriy dalis tyré globalizacijos raidg ir jos rysj su ekonomikos augimu (Neto ir Veiga, 2013;
Lee, Lee, Chiou, 2017). Svarbi diskusijy kryptis yra ta, kad institucijos ir politika, susijusios su
globalizacija ir liberalizavimu, gali daryti didesne jtakg ekonominei veiklai, taciau aukojant pajamy
paskirstymo nelygybe (Lee, Lee, Lien, 2020). Remiantis Siomis diskusijomis, daugelis tyréjy teoriskai ir
empiriSkai iStyr¢ globalizacijos poveiki pajamu nelygybei. Be to, dauguma $iy tyrimy nagrin¢ja tik
globalizacijos ekonoming dimensijg. Vis délto yra gerai zinomas faktas, kad globalizacija yra daugialypis
reiSkinys ir kad jos susiejimas tik su ekonomine integracija sukelia klaidingg politinj poveikj (Destek,
2018). Pasak autoriaus, globalizacijos ir nelygybés sasajy tyrimuose daugiausia démesio buvo skiriama
globalizacijos ekonominéms dimensijoms, ir daugumoje Siy tyrimy kaip ekonominés globalizacijos
pagrindiniai rodikliai buvo naudojamas prekybos atvirumas arba tiesioginés uzsienio investicijos (TUI).

Trinhas (2016) iStyré Vietnamo 2002-2012 m. duomenis, naudodamasis panelés regresijos metodu, ir
padare iSvada, kad TUI jplaukos sumaZina pajamy nelygybg. Be to, kai kuriuose tyrimuose atsiZvelgiama
] galimg netiesinj poveikj, pavyzdziui, Ucal ir kt. (2016) istyré rysj Turkijoje laikotarpiu nuo 1970 iki
2008 m., ir nustate, kad didé¢jancios TUI maZina pajamy nelygybe Turkijoje. Sharma ir Abekah (2017)
tyré tiesioginiy uzsienio investicijy, uzsienio pagalbos ir pajamy nelygybés rysj 71 Afrikos ir Piety
Amerikos Salyje 1970-2014 m. nustate, kad didéjancios TUI maZzina pajamy nelygybe.

Globalizacijos poveikis pajamy nelygybei daznai vyksta vykdant tiesioging uzsienio prekybg investicijas
(TUI) ir kita veikla uzsienyje. Didesné prekybos integracija ir TUI srautai yra susij¢ su didesniu
kvalifikuoty darbuotojy santykiniu darbo uzmokesciu, taip prisidedant prie didesnés nelygybés. Taciau
jrodymai yra nevienodi: numatomas poveikis nelygybei yra teigiamas (Behar, 2016; Jin, Lee, 2017),
neigiamas (TVF, 2016; Jaumotte ir kt., 2013) ir nereikSmingas (Sequeira ir kt.,2017 m.)
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Taip pat yra tyrimy, kuriuose empiriSkai tiriamas prekybos poveikis nelygybei. Jalil (2012) naudojo
ARDL privalomg testa, sieckdamas istirti Kinijos prekybos atvirumo ir pajamy nelygybés rysj 1952-2009
m. Rezultatai reiske, kad pajamy nelygybé didéja did¢jant atvirumui, o po kritinio taSko pradeda mazéti.
Faustino ir Vali (2013) istyré 24 OECD $aliy 1995-2007 m. Koreliacija tarp pajamy nelygybés ir
ekonominés globalizacijos (matuojamos atvirumu prekybai ir TUI) 24 OECD Salyse. Remiantis
dinamine grupés duomeny analize, prekybos atvirumas mazina pajamy nelygybe, tac¢iau TUI neturi
reikSmingos jtakos nelygybei. Mah (2013) nagrin¢jo globalizacijos, decentralizacijos ir pajamy
nelygybés santykj Kinijoje 1985-2007 m. I§vados parodé¢, kad prekybos globalizacija didina pajamy
nelygybe, taCiau finansy globalizacija ir decentralizacija neturi jokios jtakos nelygybei. Jaumotte ir kt.
(2013) tyré 51 pasaulio prekybos globalizacijos, finansy globalizacijos ir pajamy lygybés santykj 1981—
2003 m. Rezultatai parod¢, kad prekybos globalizacija siejama su nelygybés mazéjimu, o finansiné - su
nelygybés padidéjimu. Asteriou ir kt. (2014) iSnagrinéjo tiek prekybos, tiek tiesioginiy uzsienio
investicijy poveikj laikotarpiui nuo 1995 iki 2009 mety Europos Salyse, naudodamas gruping regresijg ir
padaré iSvada, kad prekybos atvirumas sumazina pajamy nelygybe.

Finansializacijos jtaka pajamy nelygybei (Kwon, Roberts, 2015; Darcillon, 2015; Kus, 2012;
Dunhaupt, 2014; Golebiowski, Szczepankowski, Wisniewska, 2016, De Vita, Luo, 2020). Kwon ir
Roberts (2015) tyré 18 saliy 1988-2008 mety, bei de Haan ir Sturm (2017) naudojant 121 $alies imtis,
apimancias 1975-2005 m., tiria, kaip finansy plétra, finansy liberalizavimas ir banky krizés yra susijusios
su pajamy nelygybe. Jy rezultatai rodo, kad visi finansy kintamieji didina pajamy nelygybe. Kohler ir kt.
(2018) tiria finansializacijos poveikj darbo uzmokescio daliai 14 EBPO $alyse per 1992-2014 m. Jy
rezultatai rodo, kad finansializacija didina pajamy nelygybe.

Darcillon (2015) analizuoja finansy ir darbo rinkos liberalizavimo poveikj darbo uzmokesc¢io nelygybei
16 EBPO 3aliy grup¢je, apimancioje 1989-2005 m. Jis daro iSvada, kad didesnis darbo rinkos
reguliavimas gali padéti susvelninti teigiamg finansy liberalizavimo poveikj darbo uzmokes¢io daliai.
Kus (2012), tirdamas 20 EBPO $aliy 1995-2007 m., nustaté, kad visi kintamieji, susij¢ su finansavimu,
tai yra akcijy, kuriomis prekiaujama kaip BVP dalis, banko pelningumas, banko turto vertybiniy popieriy
verté ir bendra finansavimo dalis, indeksas prisideda prie Gini disponuojamy pajamy koeficiento
padidéjimo. Dunhaupt (2014) iStyré finansy valdyma ir pokyc¢ius jmoniy valdyme dél pajamy nelygybés
13 EBPO 3aliy imtyje bei analizavo 1980-2010 mety akcininky vertes. Buvo jvertinta akcininky verté
dviem rodikliais, t. y. akcijy rinkos kapitalizacija kaip BVP ir nefinansiniy dividendy iSmoky dalis
korporacijos, susijusios su jy pridétine verte, nustatyta, kad didina pajamy nelygybe¢. Galiausiai,
naudojant 14 EBPO $aliy i§ 1990-2010, Flaherty (2015) teigia, kad finansializacija daro jtaka
didziausioms pajamoms per dvi pagrindines sritis: keiCiantis derybinés galios pusiausvyrai tarp kapitalo
ir darbo jégos bei valstybés reguliavimo kontrolés ir perskirstyty mechanizmy.

Darbo rinkos poky¢iuy jtaka pajamy nelygybei. D. Asteriou, S. Dimelis, A. Moudatsou (2014)
pabrézia, kad pajamy nelygybe 27 Europos Sajungos Salyse 1995-2009 mety laikotarpiu did¢jo dél darbo
jégos pasiiilos (imigracijos, instituciniy pokyc¢iy) ir darbo jégos paklausos (kapitalo rinkos
liberalizavimo, uZsakomyjy paslaugy teikimo). Pasak E. Huber, J. D. Stephens (2013), vertinant makro
lygmeniu, pajamy nelygybei neigiamos jtakos turi uZimtumo ir nedarbo lygis. Autoriai pabrézia, kad
pajamy nelygybé yra nevienoda skirtingose Salyse, nes yra skirtingos galimybés jsidarbinti maZas
pajamas gaunantiems asmenims. Tad daroma iSvada, kad didesnis uzimtumo lygis mazina pajamy
nelygybe. Taip pat peré¢jimas 1§ pramoninés ekonomikos ] ziniy ekonomikg paveiké pajamy nelygybés
lygi, kadangi pramoniniy Saky uzimtumas sumazéjo visose pazengusiose Salyse. T. A. Kochan, C. A.
Riordan (2016) i8skiria, kad Jungtinése Amerikos Valstijose 1980 metais pajamy nelygybei neigiamos
itakos turéjo darbo rinkos sudétis ir darbo rinkos institucijos, organizaciniai bei darbo santykiy pokyciai.
Taigi, mokslinéje literatiroje autoriai nustaté, kad darbo rinkos pokyc¢iai turi neigiamos jtakos pajamy
nelygybei. Nepaisant to, didéjantis uzimtumo lygis mazina pajamy nelygybe.
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1.2 Technologinés pazangos samprata

Ekonomikoje technologiné pazanga yra produkto ar proceso efektyvumo padidéjimas, dél kurio padidéja
produkcija, o nepadidéja sanaudos. Kitaip tariant, sugalvojamas ar patobulinamas produktas ar procesas,
kuris véliau naudojamas norint gauti didesn] atlygj uz tg patj darbo kiekj (Karagiannis, Raab, 2018).
Mokslinéje literatiiroje vieni autoriai iSskiria sgvoka technologiné pazanga (Faure, 2013; Kharlamova,
Stavytskyy ir Zarotiadis, 2018; Dabla-Norris ir kt., 2015; Richmond ir Triplet, 2017; Perera-Tallo, 2017)
, kiti autoriai apibidina kaip technologiniai pokyciai (Tiwari, 2015; Masad, 2016; Alameri, 2013; Haile
ir Vivare, 2013; Al-Ameri, 2013) ar technologiné plétra (Mnif, 2016).

Mokslo ir technologijy tikslas yra suteikti jmonéms ir asmenims galimybe efektyviau naudoti
technologijas, nes tai sumazina iSlaidas ir padidina produktyvuma. Naujy technologijy naudojimas
atveria kelig naujy pigesniy prekiy gamybai ir kapitalo kaupimui bei §iuo poziiiriu didesniam atskiry
Saliy tarptautiniam konkurencingumui, taip pat geresnei mokslo tyrimy institucijy kokybei. vertus,
prisidedant prie kultiirinés ir politinés visuomenés plétros (Kesici, Otikan, 2015).

Technologiniai poky¢ciai - tai galimybé pakeisti rinkos aplinkg mazinant i§laidas. D¢l to technologiniai
pokyciai gali padidinti produkty pateikimo j rinkg greitj (Alameri, 2013). Faure (2013) mato
technologijas kaip tai, kas iSmokta, ir jgytas zinias ar techninius jgtidzius, kaip viska padaryti geriausiai.
Pasak Mnif (2016), technologiné plétra reiSkia nuolatinj jmonés gebéjimy geriau, greiciau ir pigiau
tobuléti gerinimg. Technologiné pazanga yra kelias, kurj eina ieSkodama Zmonijos raidos link gyventojy
ir tauty lygiy lygybés (Haile ir Vivare, 2013).

Pasak Tiwari (2015), technologiniai poky¢iai transformuoja zmogaus prigimties sgveika su darbu; jis
taip pat keicia rinkos pobiudj, keisdamas produkto kaing ir savybes. Be to, norint jdiegti technologijas,
reikalinga auks$c¢iausiojo lygio vadovy parama, jie turi aiSkiai apibrézti lyderyste ir aiSkiai iSdéstyti
technologijas. Tai taip pat reikalauja technologiniy pokyciy, jskaitant naujy stebéjima.

Technologiniai pokyc¢iai yra naujy strategijy ir praktiky jvedimas siekiant padidinti produkto ar proceso
efektyvuma. Tai yra tada, kai organizacijos sugalvoja ar tobulina produktg ar procesa, kad gauty geresnj
atlygi uz ta pati darbo kiekj. Be to, tai laikoma svarbiu raktu, kad imonés iSgyventy per visus pokycius,
su kuriais susiduria rinkos (Masad, 2016). Kad jmonés galéty geriau prisitaikyti prie naujy technologijy,
jsitikinimus, poziiirj ir vertybes (Bennis, 1969). Be to, technologiniai pokyc¢iai atneSa naujoviy, o per
pastaruosius dvideSimt mety ji tapo labai svarbia tema dél to, kad ji yra gyvybiSkai svarbi ir reikSminga
organizacijoms i$likti (Al-Alameri, 2013).

Be to, technologiniai pokyciai suteikia galimybe pagaminti tg pat] produkcijos kiekj mazesniais kastais
ir gali duoti naudos (Haile ir Vivare, 2013). Technologijy plétra tapo pagrindine visy klausimy tema, nes
plétra per pastaruosius Simtmecius iki Siy dieny skatino technologijos, iskaitant naujy produkty kiirimo
ekonoming, darbo, politing ir kultiring dimensijas (Mnif, 2016).

Al-Ameri (2013) pabrézé, kad technologiniai poky¢iai vaidino svarby vaidmen] augant ir tobuléjant
jmonéms atsizvelgiant j pasaulinj atvirumg ir greitai besikeic¢ianc¢ig darbo aplinka.

Technologijy raida yra trumpo ciklo produkty gamybos procesas, kuris padeda jmonei spresti klienty
problemas ir lemia organizacijos socialinés kultiiros poky¢ius. Be to, tai galima sékmingai pasiekti, kai
vadovybé visiSkai supranta §j procesg ir gali biti patobulinta atliekant tyrimus ir plétrg (Mnif, 2016).
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Pasak Barako (2014), Dwertmanno (2013), Sucky ir kt. (2016), technologiniai poky¢iai ir rinkos
pokyciai vaidina svarby vaidmenj zmogiskyjy istekliy valdymo strukttroje. Tai skatina zmogiskuosius
iSteklius perimti naujg praktika, kad jmonés galéty ne tik islikti, bet ir klestéti Siuo ekonominiy, socialiniy
ir kulttiriniy poky¢iy laikotarpiu. Nyberg, Wiberg ir Viktoria (2015) teige, kad nuosekliy ir greity pokyciy
pasaulyje strategijos jgyvendinimo procesas kartu su organizacijos atnaujinimu yra nepaprastai svarbus
siekiant ilaikyti konkurencing padét;.

Empirika rodo, kad naujovés yra reikSmingas poveikis skirtingiems pajamy nelygybés rodikliams, nes
sumazina bendrg pasiskirstyma ir atotriikj tarp dideliy pajamy ir mazesniy bei vidutiniy pajamy grupiy,
tuo paciu didinant dideles pajamas (Karagiannis, Raab, 2018).

Informacinés ir rySiy technologijos (IKT) reiSkia skirtingus rySiy tinkly tipus ir juose naudojamas
technologijas. IKT sektorius apima gamybos ir paslaugy pramone, kuriy produktai pirmiausia atlicka
arba jgalina informacijos apdorojimo ir komunikavimo elektroninémis priemonémis, jskaitant perdavimag
ir rodyma, funkcija. IKT sektorius prisideda prie technologinés pazangos, gamybos ir naSumo augimo.
IKT yra naudingos, kad jmoné galéty padidinti produktyvuma ir pelng, ir palengvina asmens ir namy
iikio pajamy padidéjima (Spiezia, 2012).

Technologijos atveria misy gerovés perspektyvas: sustiprina automatizavima, sukuria papildomas
galimybes gaminti naujus produktus ir paslaugas, sumazina transportavimo iSlaidas, padidina
informacijos valdymo ir komunikacijos efektyvuma. Apskritai tai tiesiogiai ar ne didina darbo nasuma,
tuo paciu atverdamas naujas rinkas erdviniu ir produkty diferenciacijos pozitriu. Padidéjes naSumas ir
intensyvesnis darbo pasidalijimas, kurj skatina intensyvéjanti tarptautiné prekyba, praplecia asmeninés
ir socialinés pazangos galimybes. Viena vertus, globalizuotoje ekonomikoje dalyvaujantys Zzmonés gali
tapti sekmingesni, turtingesni ir iSsilavine (Vveinhardt, Kuklyté 2016). Kita vertus, technologiné pazanga
ir dirbtinio intelekto bei roboty plétra eksponentiskai padidina darbo naSumga ir iSprovokuoja perdéta
darbo jégos intensyvumo mazéjimg visame pasaulyje. Labiausiai dramatiSkus pokycius patirs blogai
kvalifikuoti darbuotojai, nes jy indélj galima lengvai pakeisti automatinémis linijomis, todél jy pajamos
nebus net stabilios. Nustatymo ir derinimo procesus daugiausia atliks aukstos kvalifikacijos asmenys,
kurie gali uzdirbti dar daugiau, palyginti su dabartiniu laiku (Kharlamova, Stavytskyy, Zarotiadis, 2018).

Mnif (2016) pazymi, kad technologiniai pokyciai palankesni kvalifikuotiems darbuotojams - dél
kvalifikuoty darbuotojy darbo uZzmokes¢io padidejimo, o likusiy darbuotojy atlyginimy islaikymo
pradiniame lygyje arba sumazéjimo, atsiranda darbo uzmokes¢io nelygybé, remiantis deSimtmeciy
patirtimi, kur jvyko dideli technologijos poky¢iai, jskaitant greita kompiuteriy plitima darbo vietoje ir
miisy gyvenime.

Technologiné paZanga yra skirstoma j tris etapus:

1. ISradimas. ISradimas yra naujos technologijos kiirimas. Tai apima nauja moksling ar techning idé¢jg ir
jos ikiinijimo ar jgyvendinimo priemones. Kad biity galima patentuoti, iSradimas turi biiti naujas ir
naudingas.

2. Inovacijos. Inovacijos gali biiti vartojamos sinonimu kaip ,,iSradimas* arba gali reiksti naujo budo,
kaip naudoti ar pritaikyti esamas technologijas, atradima.

3. Difuzija. Difuzija susijusi su technologijy plitimu visoje visuomenéje ar pramonéje. Tai procesas,
kurio metu rinka priima naujg idéja, produktg ar elgesj. Technologijy sklaida reiskia naujos technologijos
naudojimo, taikymo i$plitima i§ dabartinio jos vartotojo kitiems. Naujoviy teorijos sklaida paaiskina,
kaip skirtingos zmoniy grupé€s jvairiai priima naujoves, kad geriausiai atitikty jy paciy poreikius ar norus.

Kai kurie autoriai $iy laiky technologing pazangg laiko ketvirtgja pramonés revoliucija (Liu ir Xu, 2017,
Lee, Lee, Chiou, 2017; Zhang, 2014). Pasaulis Zengia | naujg vystymosi laikotarpj, kai skaitmeninés
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technologijos, fizinés technologijos ir biologinés technologijos pasieké precedento neturint] vystymasi
atitinkamai savo srityse ir tuo pat metu jy taikymai labai suartéjo. Tai yra trys pagrindiniai ketvirtosios
pramonés revoliucijos technologiniai veiksniai. Iki $iol buvo trys pagrindiniai technologiniai pasiekimai
dabar. Pirmoji pramoniné revoliucija prasidéjo Didziojoje Britanijoje, kai pristaté hidraulines ir gary
masinas gamyklose. Antroji pramonés revoliucija pasieké komponenty atskyrimas ir produkty
surinkimas remiantis darbo pasidalijimu. Zmonéms tai atéjo jperkamo amZiaus masinés gamybos
vartojimo produktai. Tre¢ioji pramoniné revoliucija buvo placiai taikoma elektroninés ir informacinés
technologijos bei nuolatinis gamybos proceso automatizavimas. Siandien autoriy nuomone, mes stovime
ant ketvirtosios pramonés revoliucijos. Jis skiriasi nuo pirmyjy trijy pramoniniy revoliucijy ir jai budinga
placiai paplitusi kibernetiniy-fiziniy sistemy taikymas gamybos aplinkoje. (Liu ir Xu, 2017).
Ketvirtosios pramoninés revoliucijos pagrindas yra gilus intelekto ir tinkly integravimas sistemoje
(Zhang, 2014).

1.2.1 Technologinés pazangos vertinimo rodikliai

Technologinés pazangos poveikio pajamy nelygybei tyrimuose autoriai vertina jvairiais skirtingais
rodikliais, taciau paciy rodikliy néra daug, kurie atspindéty butent technologing pazanga, o ne jos
komponentus. Autoriy dazniausiai i§skiriami rodikliai, kuriais vertina technologine pazangg yra Sie:

1. Bendras faktoriaus produktyvumas (TFP). (Suphanachart, 2019; Liu ir Xu, 2017; Kharlamova,
Stavytskyy ir Zarotiadis, 2018; Gehringerc, 2017; Verspagen ir Kaltenberg, 2015).

2. Pateikty patenty skaicius (Mnif, 2016; Karagiannis, Raab, 2018);
3. MTEP intensyvumo koeficientas (Suphanachart, 2019).

4, Informaciniy ir komunikaciniy technologijy kapitalo dalis bendrame kapitale (IKT) (Dabla-
Norris ir kt., 2015; Jaumotte ir kt., 2013; Suphanachart, 2019).

Verspagen ir Kaltenberg (2015) teigimu, yra sunku iSmatuoti technologinés pazangos poveiki pajamy
nelygybei. Kadangi néra placiai priecinamy duomeny apie inovacijy indélj, ekonomistai dazniausiai
naudojasi produktyvumo priemonémis, siekdami kiekybiSkai jvertinti technologinius poky¢ius.

Bendras faktoriaus produktyvumas (TFP) atspindi Salies makroekonominj technologiniy pokyciy
laipsnj. TFP yra pridétinés vertés suma, tenkanti kapitalui ir darbo jégai. Zinoma, technologijy plétra
negali biiti tiesiogiai susijusi su darbo efektyvumo pokyciais; dauguma naujoviy paprastai turi
netiesioginj poveikj arba pasireiks tik po kurio laiko ateityje (Lazanyi, 2017). Taciau Sis rodiklis nurodo
realiosios ekonomikos technologiniy poky¢iy jgyvendinimo lygj. Taip pat reikéty pazymeéti, kad darbo
nasumas kai kuriais atvejais gali biiti nesusij¢s su technologiniais poky¢iais dél reikSmingy ekonomikos
poky¢iy ar kriziy. Taciau, autoriy pozilriu, Sis rodiklis vis dar yra geriausias tarpinis kintamasis tyrimy
poreikiams (Kharlamova, Stavytskyy ir Zarotiadis, 2018; Suphanachart, 2019).

Patentai atspindi iSradingg $alies veikla. Siekiant technologijy pazangos, yra kuriami nauji iSradimai,
id¢jos. Patentai taip pat parodo Salies galimybes iSnaudoti Zinias ir pavers jas potencialia ekonomine
nauda. Patenty bandymus dél produkto ar proceso tinkamumo atlicka mokslininkai ar jmonés, taip pat
atliekami patenty biuro tyrimai. Siame kontekste rodikliai, pagristi patenty statistika yra plagiai
naudojama Saliy iSradingumui jvertinti. (Karagiannis, Raab, 2018).

Salies moksliniy tyrimy ir plétros (MTTP) intensyvumas apibréziamas kaip islaidos MTTP, isreikstos
bendro vidaus produkto (BVP) procentine dalimi. Imonés MTTP intensyvumas yra jmonés investicijy j
MTTP santykis su pajamomis (pajamy, kurios reinvestuojamos | MTTP, procentas). Moksliniai tyrimai

22



ir plétra yra pagrindinis inovacijy variklis, o iSlaidos moksliniams tyrimams ir plétrai ir intensyvumas
yra du pagrindiniai rodikliai, naudojami stebint mokslo ir technologijy iSteklius visame pasaulyje.
(Suphanachart, 2019).

Dabla-Norris ir kt., (2015), Jaumotte ir kt., (2013), Suphanachart, (2019) taip pat iSskyré ir
informaciniu ir komunikaciniy technologiju (IKT) Kkapitalo dali bendrame kapitale. Sis rodiklis
matuojamas procentine dalimi. Vis dél to, galima daryti prielaida, kad didziulé¢ pazanga IKT srityje yra
viena 1§ pagrindiniy priezasCiy, lemianciy tiek komerciniy jmoniy, tiek visos Salies ekonominius
poky¢ius, kurie visy pirma pasireidkia darbo produktyvumo augimu (Maéiulyté-Sniukiené, 2015).

Dabla-Norris ir kt., (2015) isskyré vieng i§ pagrindiniy prieda uz gebéjimus, kuris matuoja
santykinj uzdarbj i§ darbo, baigus aukstaji moksla, lyginant su uzdarbiu baigus aukstojo ir aukStesniojo
vidurinio lygio neaukstajj iSsilavinima. Tai susij¢ su jgudziais, technologinés pazangos poveikio
pozilriu, apimantis tris pagrindinius i$silavinimus — pagrindinj, vidurinj ir aukstajj.

Santos, Sequeira ir Ferreira-Lopes (2014) technologinés pazangos koeficientus iSskyré ne vieng.
Norédami apibendrinti informacija apie technologijy pritaikyma, autoriai iSskyré $iuos rodiklius - IKT
(Siuolaikiniai), transportas, gamyba ir IKT (senesni). Kiekvienas i$ jy yra standartizuoty technologijy
reik§miy sumos, esandios kiekvienoje kategorijoje. Siuolaikiniame IKT apémé kompiuterius,
bankomatus, interneto vartotojus ir mobiliuosius telefonus. Transporte jtraukeé civilinés aviacijos keleiviy
kilometrus, civilinés aviacijos tonkilometrus,viesgsias gelezinkelio linijas, keleiviy kelionés gelezinkeliu
keleiviy kilometrais, gabenamus Krovinius gelezinkeliais (iSskyrus gyvulius ir keleiviy bagazg),
garlaiviai, lengvieji automobiliai ir komercinés transporto priemonés. | gamybos technologijas jtrauké
ratinius ir vikSrinius traktorius (iSskyrus sodo traktorius), bendra elektros energijos galia (jskaitant
elektros energija, sunaudotg elektros energijai), zalio plieno gamybg (metrinémis tonomis) aukstojo
deguonies krosnyse ir plieno gamyba (metrinémis tonomis) elektrinése krosnyse. | senesnes IKT jtrauké
skai¢iy radijo imtuvy, pagrindiniy telefono linijy, naudojamy televizoriy ir telegramy skaiciy.

1.2.2 Technologinés pazangos jtakos pajamuy nelygybei. Empiriniy tyrimuy rezultaty apzvalga

DidZioji dalis literatiiros teigia, kad technologijy pazanga lemia didesne¢ nelygyb¢. Dauguma susijusiy
literatiirg sudaro tarpvalstybiniai arba konkreciy uzZsienio Saliy tyrimai, ir rezultatai yra gana, anot
autoriy, nevienareik§miSki ir nepatikimi (Behar, 2016; Jaumotte et al., 2013 m. Kristal ir Cohen, 2017;
Santos, Sequeira ir Ferreira-Lopes, 2017 m. Sequeira ir kt., 2017).

1.1 Lentelé

Technologinés paZangos poveikio pajamuy nelygybei empiriniy tyrimy analizé

Poveikis Tyrimai
Didina nelygybe E. Dabla-Norris ir kt. (2015); Aghionas, Akcigitas ir kt. (2015); Breau ir kt.
(2014); Zhang, Wan, Wang (2017); Santos, Sequeira ir Ferreira-Lopes (2014)
Mazina nelygybe Antonelli ir Gehringer (2017); Goyal ir Aneja (2020); Suphanachart (2019)
Daro skirtingg poveikj Kharlamova, Stavytskyy ir Zarotiadis (2018); Richmond ir Triplet (2017);
Liu ir Lawell (2015)

Pastaba: sudaryta darbo autorés.
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Kharlamova, Stavytskyy ir Zarotiadis (2018) remiantis ekonometriniu modeliu, tyré du laikotarpius:
pirmasis - nuo 2006 m. Iki 2017 m., o antrasis - nuo 2010 m. iki 2017 m., ES Salis, kuris apibtidina nauja
ckonomikos erg po pasaulinés finansy krizés. Visos Salys buvo sugrupuotos pagal socialing ir
technologine raidag. Apibendrindami autoriai pabrézia, kad i§ tikryjy technologiniai pokyc¢iai daro
skirtinga poveikj pajamy nelygybei. Sis poveikis priklauso nuo Salies dydzio, jos i§sivystymo lygio ir
dabartinio pajamy nelygybés lygio. Tokios pat iSvados ir apie paspartéjus] nelygybés augimg po
pasaulinés ekonomikos krizés: daugumai tirty Saliy niekas nepasikeité atsizvelgiant i technologiniy
poky¢iy jtaka pajamy nelygybei.

E. Dabla-Norris ir kt. (2015) teigimu, technologiniai poky¢iai gali didinti kapitalo ir kvalifikuotos darbo
jégos paklausg ir mazinti nekvalifikuotg darbo jéga, automatizuojant gamybos procesus bei reikalaujant
kvalifikacijos kélimo. Autoriai analizuodami OECD S$alis 1990-2011 mety laikotarpiu nustaté, kad
technologiniai pokyciai tur¢jo itin didelés jtakos pajamy nelygybés didéjimui. Pabréztina, kad tiriamuoju
laikotarpiu pasizymeéjo dideli darbo uzmokescio skirtumai tarp auk$tos ir Zemos kvalifikacijos
darbuotojy, nepaisant didelio aukstos kvalifikacijos darbuotojy pasitilos augimo.

Richmond ir Triplet (2017) tirdami poveikj 109 Salyse nustaté, kad skirtingos informaciniy ir
komunikaciniy technologijy riiSys turi skirtingg poveikj pajamy nelygybei: interneto ir mobiliojo rysio
naudojimas mazina pajamy nelygybe, o placiajuostés radijo signaly sistemos naudojimas didina pajamy
nelygybe (Diliuvien¢, TamaSauskieng, 2019).

Aghionas, Akcigitas ir kt. (2015) tyrime naudojo duomenis patento gamybos ir kokybés, bei duomenis
pajamy paskirstymo skirtingose Jungtinése Valstijose 1975-2010 m., kad pademonstruoty, jog
technologiné pazanga yra vienas i§ pagrindiniy nelygybés padidéjimo veiksniy. Kalbant apie pazangia
pramonés ekonomika, Breau ir kt. (2014) tikrina santykius tarp technologinés pazangos ir nelygybés
Kanados miestuose, siekiant suprasti, ar technologijos suvaidino svarby vaidmen;j pastaruoju metu
pastebétuose atlyginimy pokyciuose. Jy pagrindinés i§vados yra tos pacios krypties, kaip ir kity tyrimy,
parodo, kad naujoviskesni miestai taip pat yra nelygesni.

Remiantis Lee ir Rodriguez-Pose (2013) pasitlytu ekonometriniu modeliu, Liu ir Lawell (2015)
nagrin€jo technologinés pazangos poveiki pajamy nelygybei Kinijoje. Skirtingai nuo kity tyrimy,
siiloma nelygybés priemoné yra santykis tarp miesto ir kaimo pajamuy, siekiant atspindéti didelj atotrikj
tarp miesto ir kaimo pajamy. Naudodamiesi 1995-2011 m. provincijos lygio duomenimis, autoriai rodo
ar netiesinis naujoviy ir nelygybés rySys. Visy pirma, jie randa nelygybe mazinantj poveikj mazoms
(patentinéms) inovacijy apimtims, o prieSingai taikoma didesniems.

Remdamiesi 1978-2012 m. provincijos duomenimis autoriai Zhang, Wan, Wang (2017), tyrinéjo Kinijos
pajamy nelygybés ir technologinés pazangos poveikj. Vertinimo rezultatai rodo, kad techniniai pokyciai
Kinijoje, dazniausiai SaliSki kapitalui, neigiamai koreliuoja su darbo pajamy dalimi, maz¢&janti darbo
pajamy dalis reisSkia nelygybés didéjima.

Skirtingai nei pagrindinés iki $iol apzvelgtos iSvados, Antonelli ir Gehringer (2017) randa neigiama
nelygybés ir technologinés pazangos ry$j. Straipsnyje teigiama, kad pajamy nelygybé yra technologijos
pokyc¢iy tempo pasekmé. Norédami patikrinti Sig hipoteze, jie 1995 — 2011 m. 39 iSsivysciusiy Saliy
grupei naudojo kvintilio regresija. Pagal jy iSvadas, technologiniy poky¢iy greitis mazina nelygybe. Be
to, nelygybe mazinantis technologiniy pokyciy poveikis yra netiesinis, reiskiantis, kad Sis poveikis
stipresnis, tuo didesné pajamy nelygybé. Pasak autoriy, Sis rezultatas rodo ry$j tarp technologiniy
pokyciy greicio ir disponuojamy pajamy nuomos komponento, o tai reiskia, kad didziausios pajamos yra
daugiausiai naujy technologijy jdiegimas.
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Goyal ir Aneja (2020) savo tyrimo metu nustaté, kad rySys tarp dirbtinio intelekto ir pajamy
pasiskirstymo visada buvo laikomas neigiamu, ir tai buvo pastebéta tyrime. D¢l automatizavimo mazéja
zemy ir vidutiniy kvalifikacijy darbo viety skaicius, didéja nedarbas, todé¢l didéja pajamy skirtumas tarp
vidutinio ir auksto lygio darbuotojy. Besivystanciy Saliy Gini koeficientai yra didesni nei i§sivysciusiose
Salyse, o tai rodo, kad pajamy nelygybé besivystanciose Salyse yra didesné nei iSsivysciusiy Saliy.

Suphanachart (2019) teigimu, autoriaus atliktas tyrimas yra pirmasis bandymas istirti rysj tarp
technologijy poky¢iy ir pajamy nelygybés Tailande. Bendri rezultatai rodo, kad 1988 — 2017 metais
technologijy pazanga mazina pajamy nelygybe, o tai rodo svarby technologinés plétros politikos
vaidmenj. Tac¢iau ypaé reikéty atkreipti démesj j naujas technologijas, kurios ateina su tiesioginém
uzsienio investicijom (TUI) ir prekyba, o tai greifiausiai pirmenybe teikia aukstos kvalifikacijos
darbuotojams artimiausioje ateityje. Darbo jgtidziy tobulinimas ir socialinéS gerovés programos galéty
padéti zemos kvalifikacijos darbuotojams gauti daugiau naudos i§ technologiniy poky¢iy. Autoriaus
teigimu, Sie rezultatai gali turéti politinés jtakos kuriant paskatas priimti technologijas.

Santos, Sequeira ir Ferreira-Lopes (2014) atliko tyrimg 111 Saliy 1960-2003 metais. Pasak autoriy,
technologijos, tokios kaip aviacija, mobilieji telefonai, elektros gamyba, internetas, telefonas ir televizija,
prisideda prie nelygybés didinimo, todel i$skyré keturis skirtingus technologijos rodiklius, leidziancius
jvertinti kiekvienos rusies salyginj indélj i nelygybeg. Autoriy teigimu, jie rado svariy jrodymy, kad
senesnés IKT ir transporto technologijos (ir reciau Siuolaikinés IKT) didina nelygybe. Taigi, ankstesnj
akcentavima literatiiroje apie IKT poveikj didinant nelygybe autoriai paneigia, nes Siuolaikinis IKT
pritaikymas néra tikrai reikSmingiausias technologijy pritaikymo biidas didinant nelygybe.

Dauguma ankstesniy tyrimy patvirtino, kad svarbus globalizacijos ir technologijy vaidmuo, kuris sukelia
didéjancig nelygybe daugelyje iSsivysCiusiy Saliy (Deskoska ir Vickova, 2018; Jaumotte, Lall ir
Papageorgiou, 2013; Sequeira, Santos ir Ferreira-Lopes, 2017). Jvairts autoriai taip pat atkreipé démesj
1 glaudy prekybos ir technologijy rysj, pazymédami, kad kiekvienas i$ jy gali paskatinti kitg (Jaumotte ir
kt., 2013; Suphanachart, 2019).

Pirmosios darbo dalies apibendrinimas.

Yra gausu teorinés literatiros, paaiSkinancios nelygybés priezastis. TaCiau néra vieningos teorijos,
apimancios visus svarbius aspektus, kurie paaiSkina nelygybe. Atlikus mokslinés literatiiros analize,
iSanalizavus mokslinés literatliros empirinius tyrimus, galima teigti, kad i§siskiria autoriy nuomonés dél
technologinés pazangos poveikio pajamy nelygybei.

Atlikus moksliniy Saltiniy analize, iSskiriami Sie pagrindiniai pajamy nelygybés veiksniai -
globalizacijos, financializacijos, technologinés pazangos, darbo rinkos poky¢iy, gerovés valstybés.

Technologiné paZanga mokslin¢je literatiiroje apibiidinama kaip galimybé pakeisti rinkos aplinka
mazinant i$laidas, taip pat diegiant naujoves ir kuriant naujus produktus. Technologin¢ pazanga apima
inovacijas, moksliniy tyrimy plétra, informacines ir komunikacines technologijas, gamybos procesus.

Palyginti nedaug tirtas technologinés pazangos poveikis pajamy nelygybei, bet daugumoje atlikty tyrimy
daroma i8vada, kad technologiné pazanga didina pajamy nelygybe. Taip pat nustatyta, kad poveikis
priklauso nuo $alies pajamy dydzio, jos i$sivystymo lygio ir pajamy nelygybés lygio.

Tiek pajamy nelygybei, tiek technologinei pazangai jvertinti tyrimuose naudojami jvairts rodikliai.
Dazniausiai i8skiriamas pajamy nelygybés rodiklis yra GINI koeficientas, kuris labiausiai atspindi
nelygybe. Technologinés pazangos rodikliai iSskiriami yra S§ie: informaciniy ir komunikaciniy
technologijy (IKT) kapitalo dalis bendrame kapitale, bendras faktoriaus produktyvumas (TFP), pateikty
patenty skaicius, MTEP intensyvumo koeficientas.
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Mokslingje literatiiroje yra empiriniy tyrimy, kuriuose vertinamas technologinés pazangos poveikis
pajamy nelygybei. Kad ir koks bty pajamy nelygybés augimo ir jos santykio paaiskinimas naudojant
technologija, kiekybinés literatiros $iuo klausimu yra labai mazai (Santos, Sequeira ir Ferreira-Lopes,
2014).
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2 TECHNOLOGINES PAZANGOS POVEIKIO PAJAMU NELYGYBEI
VERTINIMO METODIKA

Siame skyriuje yra atskleidziama technologinés paZzangos poveikio pajamy nelygybei Europos Sajungos
Salyse vertinimo metodika. Pateikiamas technologinés pazangos poveikio pajamy nelygybei vertinimo
modelis, taip pat detalizuojamas tyrimo laikotarpis, imtis, Saliy grupavimas. Detalizuojami mokslinés
literatiiros teorin¢je analizéje aptarti technologinés pazangos poveikio pajamy nelygybei veiksniy
rodikliai, atskleidziami vertinimo metodai.

2.1 Technologinés paZangos poveikio pajamy nelygybei rodikliai, tyrimo imtis ir
laikotarpis

[Sanalizavus mokslings literattiros teorinius aspektus ir empirinius tyrimus, yra sudaromas technologinés
pazangos poveikio pajamy nelygybei vertinimo modelis. Mokslingje literatliroje autoriai dazniausiali
pasirenka skirtingus vertinimo rodiklius, kadangi analizuodavo tam tikras sritis arba poveikj pajamy
nelygybés tam tikram komponentui. Néra bendro sutarimo, kurie vertinimo rodikliai yra svarbiausi, nes
technologiné pazanga yra plati sfera, apimanti tick informacines technologijas, tiek inovacijas, taip pat
ir gamybos procesus. Technologing pazanga ir jos poveiki pajamy nelygybei yra pradéta tirti palyginus
neseniai (Zhang, Wan, Wang, Luo, 2017). Tad atlikus teorin¢ analize, tyrime yra naudojami keturi
technologinés pazangos vertinimo rodikliai, kuriuos naudojo autoriai savo tyrimuose - bendras faktoriy
produktyvumas (TFP), pateikty patenty skai¢ius, MTEP intensyvumo koeficientas ir informaciniy
technologijy ir komunikacijy (IKT) kapitalo dalis bendrame kapitale.

Pajamy nelygybés vertinimo rodiklj autoriai mokslingje literatiiroje iSskyré kaip vieng patikimiausiy —
GINI koeficientg (Trzcinska, 2020; Jantzen, Volpert, 2012; d’Hombres, Weber, Elia, 2012; Perera-Tallo,
2017; Dabla-Norris, Kochhar, 2015; Ultsch, Lotsch, 2017; Lyubenova, 2018; Kharlamova, Stavytskyy
ir Zarotiadis, 2018; Suphanachart, 2019). Sis koeficientas leidzia palyginti skirtingy 3aliy pajamy
nelygybe skirtingu laikotarpiu. Taip pat tyrime yra naudojamas ir GINI po transfery ir perskirstymo.

Siekiant iStirti technologinés pazangos poveikj pajamy nelygybei, jtraukiami ir kiti pagrindiniai pajamy
nelygybés veiksniy rodikliai. I8analizavus mokslinéje literatiiroje empirinius tyrimus, kaip matyti 2.1
lenteléje, pasirinkti ekonomikos augimas, globalizacija, zmogiskasis kapitalas.

Mokslingje literatiiroje didelis démesys skiriamas santykiui tarp ekonomikos augimo (BVP 1 gyventojui)
ir pajamy nelygybés (Suphanachart, 2019). Augimas matuojamas kaip pajamos vienam gyventojui.

Globalizacijos ir nelygybés sasajy tyrimuose daugiausia démesio yra skiriama globalizacijos
ekonominéms dimensijoms, ir daugumoje tyrimy kaip ekonominés globalizacijos rodikliai yra
naudojami prekybos atvirumas ir tiesioginés uzsienio investicijos (toliau — TUI) (Destek, 2016;
Suphanachart, 2019). Technologiné pazanga ir globalizacija yra placiai vertinami kaip du susije
veiksniai. Apie technologing pazanga galima galvoti kaip apie naujy idéjy ir metody, didinanciy
produktyvumg ir efektyvuma, kiirimg ir sklaida, o globalizacija - kaip ,,technologijos katalizatoriy*, Kuris
palengvina idéjy ir metody sklaida visame pasaulyje (Lee, Lee, Lien, 2020).

Zmogiskajj kapitalg atspindi Zmogaus socialinés raidos indeksas (angl. Human Development Index,
HDI) — tai yra bendras indeksas, kuriuo yra matuojama valstybiy gyventojy pragyvenimo lygis (BVP 1
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gyventojui), vidutiné gyvenimo trukme, mokymosi trukmé (skai¢iuojama metais, kuriuos prasimoke 25
mety sulaukes asmuo ir tikétina mokymosi trukme pradéjus eiti j mokykla). Kadangi Sis indeksas apima
kelis rodiklius, jis tiksliau nusako socialinj Zzmogaus pragyvenimo lygj valstybéje. Indeksas naudojamas
nustatyti, ar valstybé yra i$sivysciusi. Jis matuojamas nuo 0 iki 1. Kuo valstybés indeksas yra arciau 1,
tuo labiau ji i§sivysciusi.

Visi rodikliy Saltinis yra Eurostat, iSskyrus pateikty patenty skaiius — Sie duomenys naudojami i§
pateiktos Pasaulio intelektinés nuosavybés organizacijos (WIPO).

2.1 Lentelé
Rodikliai, naudojami tyrime
Veiksnys Rodiklis Matavimo Tyrimas Saltinis
vienetas
GINI koeficientas | % Suphanachart, 2019; Kharlamova, | Eurostat
Stavytskyy ir Zarotiadis, 2018;
Pajamy nelygybé Dabla-Norris  ir  kt., 2015;
Karagiannis, Raab, 2018
GINI koeficientas | % Mnif, 2016 Eurostat
po transfery ir
perskirstymo
Ekonomikos BVP 1 gyventojui | EUR Suphanachart, 2019; Dabla-Norris | Eurostat
augimas ir kt., 2015;
Pateikty patenty | vienetai Kharlamova, Stavytskyy ir | WIPO
skaiCius Zarotiadis, 2018; Mnif, 2016
Bendras faktoriy | % Suphanachart, 2019; Liu ir Xu, | Eurostat
produktyvumas 2017; Kharlamova, Stavytskyy ir
(TFP) Zarotiadis, 2018; Gehringerc,
2017; Verspagen ir Kaltenberg,
Technologiné 2015
pazanga MTEP % Suphanachart, 2019; Karagiannis, | Eurostat
intensyvumo Raab, 2018
koeficientas
Informaciniy % Dabla-Norris ir kt., 2015; Jaumotte | Eurostat
technologijy  ir ir kt., 2013; Suphanachart, 2019
komunikacijy
(IKT)  kapitalo
dalis  bendrame
kapitale
Prekybos % Suphanachart, 2019; Dabla-Norris | Eurostat
atvirumas ir kt., 2015
Globalizacija Tiesioginés EUR Suphanachart, 2019; Dabla-Norris | Eurostat
uzsienio ir kt., 2015
investicijos
Zmogikasis Zmogaus raidos % Dabla-Norris ir kt., 2015; Mnif, | Eurostat
kapitalas indeksas 2016

Pastaba: sudaryta darbo autorés.
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Siame tyrime yra analizuojamos 28 Europos Sajungos $alys. Itrauktos Europos Sajungos 3alys,
nepriklausomai nuo jy jstojimo datos, tai yra Lietuva, Latvija, Estija, Lenkija, Graikija, Portugalija,
Italija, Kipras, Slovakija, Kroatija, Belgija, Liuksemburgas, Danija, Svedija, Airija, Vokietija,
Pranciizija, Austrija, Vengrija, Cekija, Jungtin¢ Karalysté, Suomija, Rumunija, Bulgarija, Malta,
Nyderlandai, Ispanija, Slovénija.

Tyrimo laikotarpis 1995-2019 metai. 2017 03 29 Jungtiné Karalysté oficialiai pranesé, kad ketina isstoti
i§ Europos Sajungos, taciau iSstojo tik 2020 01 31, todel Jungtiné Karalyst¢ taip pat jtraukta j tyrimo imtj.
Sio laikotarpio pakanka jvertinti technologinés pazangos poveiki pajamy nelygybei.

2.3 Technologinés pazangos poveikio pajamy nelygybei vertinimo metodas

Mokslinéje literatiroje (Dabla-Norris, Kochhar, 2015; Ultsch, Lotsch, 2017; Lyubenova, 2018;
Kharlamova, Stavytskyy ir Zarotiadis, 2018; Suphanachart, 2019) atliktuose tyrimuose pastebima, kad
dazniausiai yra naudojami paneliniy duomeny tyrimo metodai. Tad siekiant atlikti tyrima, naudojant
GRETL programa taikoma regresiné paneliniy duomeny analizé. Priklausomi kintamieji yra pajamy
nelygybé, matuojama GINI koeficientu ir GINI koeficientu po transfery ir persirstymo. Siekiant i§vengti
paklaidy autokoreliacijos ir endogeniSkumo problemos — taikomas paneliniy duomeny modelis.
Pirmiausia modelis sudaromas naudojantis maziausiy kvadraty metodu (MKM). Kadangi daugumoje
makroekonominiy reiskiniy veiksniy poveikis tiriamam reisSkiniui pasireiskia tik po tam tikro laiko,
atlickant regresing analiz¢ tikslinga jtraukti véluojanc¢ius kintamuosius. Todél jtraukiamas ir vieneriais
metais véluojantis nepriklausomas kintamasis — BVP 1 gyventojui. Kintamieji, kurie yra matuojami
absoliutinémis reik§mémis, yra logaritmuojami. Logaritmavimas yra reikalingas siekiant analizuojamas
priklausomybes transformuoti j tiesines, nes tiriant reiSkinius priklausomybés dazniausiai néra tiesinés.
Sudarant regresijos lygtis laikomasi prielaidos, kad kiti veiksniai nekinta.

Sudaryto modelio lygtis:
GINI=f(Augimas, Patenty skaicius, TFP, MTEP,IKT,Prekybos atvirumas, TUI,HDI).
Siekiant i$tirti technologinés pazangos poveikj pajamy nelygybei Europos Sgjungos $alyse, yra sudaryta

regresiné lygtis, norint istirti poveikj kiekvienam priklausomam kintamajam:

ANn(GINLY) = a + T31995 + ... + 7242019 + plAn(Tech,i) + p24n(Prekybos atvirumasi) +
B3An(TUL Y+ pAAN(Zmogiskasis kapitalasiy) + f5An(Ekonomikos augimasiy) ui,

kurie reiskia:

- GINI,t — pajamy nelygybés matavimo koeficientas.

- o — konstanta;

- Tt — laiko Kintamieji,
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- Techijt — Technologinés pazangos kintamieji (pateikty patenty skaicius, bendras faktoriy
produktyvumas, MTEP intensyvumo koeficientas, informaciniy technologijy ir komunikacijy (IKT)
kapitalo dalis bendrame kapitale).

- Prekybos atvirumas — globalizacijos kintamasis;

- TUI — tiesioginés uzsienio investicijos;

- Zmogigkasis kapitalas — zmogiskojo kapitalo kintamasis (Zmogaus raidos indeksas);
- Ekonomikos augimas — ekonominio i$sivystymo kintamasis (BVP 1 gyventojui).

- ui,t — modelio paklaida.

Taip pat sudaromas antrasis modelis:

An(GINItp,t) = a + T31995 + ... + T242019 + plAn(Tech,it) + p24n(Prekybos atvirumasit) +
B3AN(TULY)+ p4din(Zmogiskasis kapitalasi,t) + £5n(Ekonomikos augimasi,t) ui,

kur reiskia:

-GINItp — pajamy nelygybés matavimo koeficientas po transfery ir perskirstymo.

Siekiant uztikrinti gauty modeliy patikimuma reikia patikrinti, ar modelis neturi heteroskedastiskumo,
autokoreliacijos, multikolinearumo problemy.

Duomenys turi biiti homoskedastiski. Reikalaujama, kad lickamosios paklaidos dispersija nepriklausyty
nuo regresoriy reikSmiy. Jeigu taip néra, tai sakome, kad iskilo heteroskedastiSkumo problema.
HeteroskesdastiSkumas tikrinimas White (LM) testu. Nuliné hipotezé teigia, kad paklaidy sklaida
homoskedatiska ir ja reikia atmesti, kai pi reikimé mazesné uz 0,05 (Cekavicius, 2015).

Regresoriai neturi stipriai koreliuoti. PrieSingu atveju iSkyla vadinamoji multikolinearumo problema.
Tada modelis tampa nestabiliu, t.y. keli papildomi stebéjimai gali radikaliai pakeisti vertinamy
koeficienty reikSmes. Multikolinearumo nustatymui skai¢iuojamas dispersijos mazéjimo daugiklis VIF.
Jeigu 4<VIFj<10 - galima jtarti, kad kintamasis yra multikolinearus (nuo vidutinio iki stipraus), jeigu
VIFj>=10 — kintamasis ,,per daug multikolinearus”. (Janilionis, 2016).

Verta atkreipti | Gretl programos pateikiamg kintamyjy reikSminguma — didziausig reikSminguma
atspindi trys zvaigzdutés, kurio patikimumo lygis vertinamas 99 proc. Dviejomis ZvaigZdutémis
reikSmingumas zymimas 95 proc. patikimumu. Maziausias patikimumo lygis pazymétas viena
zvaigzdute — 90 proc. Kuo didesnis kintamojo reik§mingumas, tuo sudarytas modelis yra tikslesnis ir
patikimesni rezultatai.

Apibendrinant, i$analizavus mokslingje literatliroje empirinius tyrimus, yra pasirenkami du priklausomi
kintamieji - GINI koeficientas bei GINI koeficientas po transfery ir perskirstymo Kkurie, anot autoriy,
labiausiai atspindi pajamy nelygybe. Nepriklausomi kintamieji pasirinkti — pateikty patenty skaicius,
bendras faktoriy produktyvumas, MTEP intensyvumo koeficientas, informaciniy ir komunikaciniy
technologijy kapitalo dalis bendrame kapitale (IKT). Tyrime bus atlikta 1995-2019 mety 28 Saliy
Europos Sajungos analizé. Naudojant Gretl programa bus atlikta regresin¢ paneliniy duomeny analizé,
kurioje bus pateikti technologinés paZzangos poveikio pajamy nelygybei rezultatai.
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3. TECHNOLOGINES PAZANGOS POVEIKIO PAJAMU NELYGYBEI
VERTINIMAS ES SALYSE 1995-2019 METU LAIKOTARPIU

Sioje darbo dalyje tikslas yra jvertinti technologinés pazangos poveiki pajamy nelygybei Europos
Sajungos Salyse 1995 — 2019 mety laikotarpiu. Prie$ vertinant poveik] ir pateikiant rezultatus, pirmiausia
analizuojama technologinés pazangos poveikio pajamy nelygybei rodikliy dinamika ES Salyse. Atlikus
iSsamig Europos Sgjungos Saliy dinaming analize, pateikti susistemintus ekonometrinio tyrimo rezultatus
ir juos iSanalizuoti.

3.1 Technologinés paZangos poveikio pajamy nelygybei dinaminé analizé ES Salyse

Pirmiausia analizuojama technologinés paZangos poveikio pajamy nelygybei ES Salyse dinamika,
technologinés pazangos poveikio pajamy nelygybei rodikliy kitimo tendencijos tiriamu laikotarpiu.
Siame darbe pajamy nelygybe atspindintys rodikliai pasirinkti yra GINI koeficientas ir GINI koeficientas
po transfery ir perskirstymo, siekiant tikslesniy vertinimo rezultaty.

Dél statistiniy duomeny trakumo GINI koeficiento duomenys pateikti 2003-2019 mety laikotarpiu,
pateikty patenty skaiciaus dinamikos duomenys pateikti iki 2018-yjy mety. Taip pat Informaciniy ir
komunikaciniy technologijy dinamikos duomenys yra pateikti tik 2008-2018 mety. Analizéje naudojami
EUROSTAT duomeny bazéje ir Pasaulio intelektinés nuosavybés organizacijos (WIPO) pateikti
statistiniai duomenys. Technologinés pazangos poveikio pajamy nelygybei yra sudaromi keturi modeliai,
siekiant jvertinti kiekvieno technologinés pazangos kintamojo poveiki.

Pirmiausia analizuojama GINI koeficiento dinaminé analizé. Analizé parodo koeficienty kitimo
tendencija Europos Sajungos Salyse.
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3.1 pav. GINI koeficientas (%) 2003-2019 m.

Pastaba: paveikslas sudarytas darbo autorés, remiantis Eurostat duomenimis.
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Kaip matyti 3.1 paveiksle, GINI koeficientas turi bendrg tendencijg mazéti, tai rodo nubrézta punktyriné
meélyna linija. 2003 metais GINI koeficientas sudaré¢ 35,8%, taciau §is rodiklis kiekvienais metais maz¢jo
ir 2007 metais pasieké 35,1% - sumazéjo 0,7 procentinio punkto lyginant 2003 — 2007 metus. Nuo 2008
mety pastebimas GINI koeficiento augimas — 2011 metais sudaré 35,8%. 2012 metais Sis rodiklis
nezymiai sumazg¢jo iki 35,5%. 2013 — 2014 metais GINI koeficientas padid¢jo atitinkamai iki 35,9% ir
36,2% bei pastebimas didziausias GINI koeficiento augimas tiriamu laikotarpiu. Nuo 2015 mety S$is
rodiklis pradéjo mazéti ir 2019 metais sumazejo iki 34,5%. 2019 metais Sis koeficientas buvo Zemiausias
tiriamu laikotarpiu. Lyginant 2003 — 2019 metus, GINI koeficientas sudaré atitinkamai 35,8% ir 34,5%,
t.y. sumaze¢jo 1,3 procentiniu punktu.
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3.2 pav. GINI koeficientas po transfery ir perskirstymo (%) 1995-2019 m.

Pastaba: paveikslas sudarytas darbo autorés, remiantis Eurostat duomenimis.

Kaip matyti, 3.2 paveiksle pateikta GINI koeficiento po transfery ir perskirstymo kitimo tendencija 1995-
2019 metais. Matyti, kad GINI koeficientas turi bendra tendencija didéti, tai parodo punktyriné nubrézta
mélyna linija, lyginant 1995-2019 metus. Didziausia pajamy nelygybé sieké 1995 metais - 30,46%,
maziausiai — 2002 metais, GINI koeficientas sieké¢ 27,82%. Nuo 1995 mety iki 2002 mety GINI
koeficientas nepastoviai svyruoja. 2001 — 2002 metais matyti mazéjimo tendecija, taciau nuo 2003 mety
GINI koeficientas augo iki 2014 mety. 2014 metais GINI koeficientas pasieké panasia ribg kaip ir 1995
metais — sieké 30,43%. Pasiekus auksta ribg tiriamu laikotarpiu, GINI koeficiento kitimo tendencija 2015
metais pradéjo mazeti, 2019 metais GINI koeficientas sieké 29,67%. Didziosios recesijos metu 2008-
2009 metais GINI koeficientas iSliko panaSus kaip ir 2005-2012 mety laikotarpiu.

32



50000
45000
40000
35000
30000
25000
20000
15000
10000
5000

0

§§§§§§§§§§§§§§§@000¢@@0@
3.3 pav. Patenty skaicius 1995-2018 m..

Pastaba: paveikslas sudarytas darbo autorés, remiantis Eurostat duomenimis.

Dél statistiniy duomeny trilkumo patenty skaiciaus dinaminé analizé pateikta 1995 — 2018 mety
laikotarpiu. 3.3 paveiksle matyti, kad patenty skai¢iaus kitimo tendencija yra mazéjanti. 1995 — 2002
metais pastebimas pateikty patenty skaiciaus didéjimas, nuo 2003 mety iki 2009 mety matomas
mazéjimas. Nuo 2010 mety iki 2018 mety pateikty patenty skaiciaus augimas pastebimas nedidelis nuo
23379 iki 34566 pateikty patenty per metus. Daugiausiai patenty pateikta 2000 metais - pateiké 46940
patentus, maziausiai pateiké 2009 metais — pateiké 23050 patenty. Lyginant 1995 metus su 2018 metais,
matyti, kad abiem laikotarpiais yra pateiktas panasus skai¢ius patenty atitinkamai 34233 ir 34566.

-3
3.4 pav. Bendras faktoriaus produktyvumas (TFP) (%), 1995-2018 m.

Pastaba: paveikslas sudarytas darbo autorés, remiantis Eurostat duomenimis.
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Produktyvumas yra sicjamas su efektyviu visy gamyboje naudojamy iStekliy panaudojimu. Pasak
autoriy, Sis rodiklis nurodo realiosios ekonomikos technologiniy pokyc¢iy jgyvendinimo lygj. Kaip matyti
i$ 3.4 paveikslo, bendras faktoriaus produktyvumas pasiskirst¢s nevienodai, nuolat kintantis, taciau turi
bendra tendencija mazéti. DidZiausias bendras faktoriaus produktyvumas buvo 2000 metais ir sudaré
2,29%, maziausias bendras faktoriaus produktyvumas buvo Didziosios recesijos metu — 2008 metais
bendras faktoriaus produktyvumas sudaré -1,42%, 0 2009 metais sudaré -2,31%. 1995 — 2000 metais
pastebimas bendrojo faktoriaus produktyvumo didéjimas, ta¢iau 2001 metais produktyvumas krenta iki
-0,08%. Nuo 2002 mety bendras faktoriaus produktyvumas kasmet svyruoja, ta¢iau bendroje
tendencijoje didéja. Nuo 2007 mety matomas kritimas. Didziosios recesijos metu 2008 — 2009 metais
bendras faktoriaus produktyvumas buvo neigiamas. 2010 metais pastebimas staigus augimas iki 2%.
2011 metais produktyvumas sumazg¢jo iki 0,58%, o 2013 metais iki 0,4%. 2014 metais pastebimas vél
augimas iki 1,6%. Nuo 2015 mety produktyvumas kasmet mazéja, 2019 metais bendras faktoriaus
produktyvumas sudaré -0,5%.
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3.5 pav. MTEP islaidos (%) 1995-2019 m.

Pastaba: paveikslas sudarytas darbo autorés, remiantis Eurostat duomenimis.

Kaip matome 3.5 paveiksle, pateiktos Moksliniy tyrimy ir eksperimentinés plétros (MTEP) islaidos 1995
— 2019 mety laikotarpiu. Bendra MTEP i$laidy kitimo tendencija matyti, kad yra did¢janti, t. y. valstybés
kasmet iSleidZia daugiau 1éSy skirdami moksliniams tyrimams. 1995 metais iSlaidos sudare 1,28%, o
2019 metai sudar¢ 2,17%, t. y. padidéjo 0,89 procentinio punkto. 1995 — 2002 metais matomas nezymus
svyravimas, taCiau vis tiek iSlieka did¢jantis. Staigus augimas matyti 2019 metais, lyginant su 2018
metais, MTEP i§laidos padidéjo atitinkamai nuo 1,83% iki 2,17%, t. y. padidéjo 0,34 procentinio punkto.
Maziausios pateiktos Moksliniy tyrimy ir eksperimentinés plétros (MTEP) iSlaidos 1995 — 2019 mety
laikotarpiu sudaré 1996 metais ir 1998 metais — sudarée 1,24%.
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3.6 pav. Informaciniy ir komunikaciniy technologijuy (IKT) kapitalo dalis bendrame kapitale (%)
2008-2018 m.

Pastaba: paveikslas sudarytas darbo autorés, remiantis Eurostat duomenimis.

D¢l statistiniy duomeny trilkumo, pateikiama 2008-2018 mety informaciniy ir komunikaciniy
technologijy kapitalo dalis bendrame kapitale dinaminé analizé Europos Sajungos Salyse. Kaip matyti
3.6 paveiksle, mélyna punktyriné linija rodo, kad IKT kapitalo dalis bendrame kapitale turi tendencija
didéti, bet nezymiai. 2008 metais IKT kapitalo dalis bendrame kapitale sieké 4,19%. Did¢jo iki 2010
mety bei sieké 4,39%. 2011 metais Sis rodiklis krito iki 4,10%. 2012 — 2013 metais taip pat matomas
kritimas, bei sudaré zemiausig IKT kapitalo dalj bendrame kapitale analizuojamu laikotarpiu — 3,95%.
Taciau 2014 metais pastebimas zymus Sokimas j virSy bei sudaré 4,16% kapitalo bendrame kapitale.
2015 — 2016 metais IKT kapitalo dalis bendrame kapitale kiekvienais metais pakilo nezymiai po 0,01%,
atitinkamai 4,17% ir 4,18%. 2017 metais pastebimas staigus augimas, kuris sieké 4,45%. 2018 metais
IKT kapitalo dalis bendrame kapitale sieke 4,54% ir tai yra didZiausia reikSmé analizuojamu laikotarpiu.

Apibendrinant, matyti, kad stebima didéjimo tendencija, tai reiskia, kad Europos Sajungos Salys skiria
vis daugiau démesio Informacinéms ir komunikacinéms technologijoms, kurios skatina technologing
pazanga.

Apibendrinant, matyti, kad GINI koeficientas 2003 — 2019 mety laikotarpiu turi tendencijg mazéti, o
GINI koeficientas po transfery ir perskirstymo 1995 — 2019 mety laikotarpiu turi tendencija didéti. Dél
statistiniy duomeny trikumo patenty skaic¢iaus dinaminé analizé pateikta 1995 — 2018 mety laikotarpiu.
Pastebima, kad patenty skai¢iaus kitimo tendencija yra mazéjanti, t.y. Europos Sajungos valstybés
kasmet pateikia vis maziau patenty paraisky. Bendras faktoriaus produktyvumas pasiskirstes nevienodai,
nuolat kintantis, taciau turi bendra tendencija mazéti, 2019 metais tapo neigiamu ir sudaré -0,5%. Bendra
MTEP islaidy kitimo tendencija matyti, kad yra didéjanti, t.y. valstybés kasmet iSleidziau daugiau lésy
skirdami moksliniams tyrimams. 1995 metais iSlaidos sudar¢ 1,28%, o 2019 metais sudaré 2,17%, t.y.
padidéjo 0,89 procentinio punkto. IKT kapitalo dalis bendrame kapitale turi tendencijg didéti, bet
nezymiai. 2018 metais IKT kapitalo dalis bendrame kapitale sieke 4,54% ir tai yra didZiausia reikSme
analizuojamu laikotarpiu.
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3.2 Technologinés paZangos poveikio pajamuy nelygybei Europos Sajungos Salyse
vertinimas

Siekiant nustatyti technologinés pazangos poveikio pajamy nelygybei vertinimg Europos Sgjungos Saliy
grupése 1995-2019 metais, atlickama regresiné paneliniy duomeny analizé, naudojant pajamy nelygybés
rodiklj — GINI koeficientg. Vertinant technologinés pazangos poveikj pajamy nelygybei, pasirinkti keturi

rodikliai — bendras faktoriaus produktyvumas, pateikty patenty skaicius,

MTEP intensyvumo

koeficientas ir informaciniy ir komunikaciniy technologijy kapitalo (IKT) dalis bendrame kapitale.

Pirmiausia, pateikiama 3.1 lenteléje technologinés pazangos poveikio pajamy nelygybei statistika. Joje
aprasomi statistiniy duomeny rodikliy minimalios ir maksimalios reikSmés, taip pat duomeny vidurkis

bei standartiniai nuokrypiai.

Kintamuyjy statistika Europos Sajungos Salyse

3.1 Lentelé

. . Minimali Maksimali . i Standartinis
Kintamasis oy v Vidurkis .
reik§mé reik§mé nuokrypis
GINI koeficientas
24,3 46,8 35,5 4,12
GINI po t fery i kirst
po transfery ir perskirstymo 20 40,80 30 387
Bendras faktoriaus produktyvumas 66 76 0,80 13.44
Patenty skaicius 1 21281 1375 4365
MTEP i koefici
intensyvumo koeficientas 0.35 387 154 141
Informaciniy ir komunikaciniy
technologijy kapitalo (IKT) dalis 1,95 8,89 4,17 ERGE
bendrame kapitale
Prekybos atvirumas 37,1 326,06 103,65 44,71
Tiesioginés uZsienio investicijos 306897 1222099 474702 995143
Zmogaus raidos indeksas 0,638 0,744 0,68 0,27

Pastaba: lentelé sudaryta darbo autorés

Kaip matyti 3.1 lentel¢je, didziausi atotriikiai tarp minimalios ir maksimalios reikSmés yra pateikty
patenty skaiciuje, kai maZziausiai pateikta 1 patentas per metus, o daugiausiai 21281 patenty per metus.
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Taip pat prekybos atvirumo reikSmiy skirtumai yra dideli — minimali reik§mé — 37,10%, o didZiausia —
326,06%.

Aptarus statistikg, atlickamas regresinés analizés paneliniy duomeny tyrimas. Atliekant skirtingus
modelius, jtraukiami skirtingus kintamuosius, taip ieSkant technologinés pazangos poveikio pajamy
nelygybei.

Sudaromi 4 modeliai, jtraukiant skirtingus technologinés pazangos kintamuosius. Pirmasis modelis,
pateiktas 3.2 lenteléje, sudarytas jtraukiant technologinés pazangos rodiklio MTEP intensyvumo
koeficienta.

3.2 Lentelé

Technologinés paZangos poveikio pajamy nelygybei vertinimas Europos Sajungos
salyse 1995-2019 m. (1 modelis)

GINI koeficientas GINI koeficientas po
transfery ir perskirstymo

Konstanta -0,034147* -0,00451
BVP 1 gyv. -0,01584** -0,02375***
MTEP islaidos -0,01165** -0,00468
Prekybos atvirumas -0,04020* -0,01596*
Tiesioginés uZsienio investicijos 0,00135 0,00038
Zmogaus raidos indeksas -0,00066* -0,00082
Koreguotas determinacijos 0,714 0,503
koeficientas

Pastaba: sudaryta darbo autorés

Pabréztina, kad zZvaigzdutés zymi kintamojo reik§mingumo lygj. * - 90% reiksmingumo lygmuo, ** -
95% reikSmingumo lygmuo, *** - 99% reikSmingumo lygmuo.

Siekiant nustatyti technologinés pazangos poveikj pajamy nelygybei, pirma reikia patikrinti, ar regresijos
modelis tenkina regresijos prielaidas, tai yra ar néra autokoreliacijos, multikolinearumo ir
heteroskesdastiSkumo. Kadangi buvo jtrauktas véluojantis kintamasis, autokoreliacijos grésme iSnyksta.
Atlikus heteroskedastiSkumo prielaidos White testa, matyti, kad néra endogeniSkumo problemos. Taip
pat néra ir multikolinearumo.

Kadangi sudarytas modelis tenkina visas prielaidas, galima analizuoti rezultatus. I§samis pirmojo
modelio gauti rezultatai pateikiami 1 piede.

Kaip matyti lenteléje, technologiné pazanga mazina pajamy nelygybe. Analizuojant GINI koeficiento
kintamajj, matyti, kad padidéjus MTEP intensyvumo koeficientui 1%, pajamy nelygybé sumazéja 0,01%.
Taip pat pasireiske ir globalizacijos poveikis pajamy nelygybei. Padidéjus prekybos atvirumui 1%,
pajamy nelygybé sumazéja 0,04%. Padidéjus BVP 1 gyventojui 1%, pajamy nelygybé sumazéja 0,01%.
Zmogaus raidos indeksui padidéjus 1%, pajamy nelygybé sumazéja 0,0006%. Taigi, tick technologiné
pazanga, tiek globalizacija mazina pajamy nelygybe. BVP 1 gyventojui ir MTEP intensyumo koeficiento
reik§mingumas siekia 95%, prekybos atvirumas 90%, Zzmogaus raidos indeksas - 90%.
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Analizuojant GINI koeficiento po transfery ir perskirstymo matyti, kad MTEP i§laidos maZzina pajamy
nelygybe, taCiau statistiskai néra reikSmingas. Labiausiai pasireiské BVP 1 gyventojui — padidéjus 1%,
pajamy nelygybe sumazeja 0,02%. Taip pat pasireiske ir prekybos atvirumas, padidéjus jam 1%, pajamy
nelygybé sumazéja 0,01%. Gauti koreguoti determinacijos koeficientai geriau paaiskina nepriklausomy
kintamyjy kitimg sudarant su GINI koeficientu — paaisSkina 71,4%.

Toliau sudaromas antrasis modelis, pateiktas 3.3 lenteléje, kuriame jtrauktas kitas technologinés
pazangos rodiklis — bendras faktoriaus produktyvumas (TFP).

3.3 Lentelé
Technologinés paZangos poveikio pajamy nelygybei vertinimas Europos Sajungos Salyse
1995-2018 m. (2 modelis)

GINI koeficientas GINI koeficientas po
transfery ir perskirstymo

Konstanta -2,282 -0,00515

BVP 1 gyv. -0,019** -0,000221**
Bendras faktoriaus produktyvumas (TFP) -0,111*** -0,00073
Prekybos atvirumas 0,0164* 0,02750*
Tiesioginés uZsienio investicijos 0,004* 0,08333
Zmogaus raidos indeksas -0,00062 -0,00007
Koreguotas determinacijos koeficientas 0,834 0,622

Pastaba: sudaryta darbo autorés.

Pabréztina, kad zvaigzdutés Zymi kintamojo reikSmingumo lygj. * - 90% reikSmingumo lygmuo, ** -
95% reikSmingumo lygmuo, *** - 99% reik§mingumo lygmuo.

Siekiant nustatyti technologinés pazangos poveikj pajamy nelygybei, pirma reikia patikrinti, ar regresijos
modelis tenkina regresijos prielaidas, tai yra ar néra autokoreliacijos, multikolinearumo ir
heteroskesdastiSkumo. Atlikus heteroskedastiSkumo prielaidos White testa, matyti, kad néra
endogeniSkumo problemos. Taip pat néra ir multikolinearumo.

Siekiant jvertinti technologinés pazangos poveikj pajamy nelygybei, buvo sudarytas antrasis modelis ir
atliktas antrasis tyrimas. Tiriamas laikotarpis— 1995-2018 metai. IS pateikty rezultaty matyti, kad
technologinés pazangos veiksnys — bendras faktoriaus produktyvumas (TFP) maZzina pajamy nelygybe.
Produktyvumui padidé¢jus 1%, pajamy nelygybé sumazéja 0,111%. Tai statistiSkai reikSmingas
kintamasis, sudaro 99% patikimuma. Taip pat reikSmingi rezultatai yra BVP 1 gyventojui, patikimumas
rodo 95%. Tai reiskia, kad padidéjus BVP 1 gyventojui 1%, pajamy nelygybé sumazéja 0,019%.
Globalizacija taip pat daro poveikj pajamy nelygybei. Globalizacijos rodikliai prekybos atvirumas ir
tiesioginés uZsienio investicijos pasizymi 90% patikimumu. Did¢jant prekybos atvirumui 1%, pajamy
nelygybé didéja 0,0164%. Taip pat didéjant tieioginés uZsienio investicijoms 1%, pajamy nelygybe
didéja 0,004%. Zmogaus raidos indeksas statistiskai néra reikmingas.

Vertinant kintamuosius su priklausomu GINI koeficientu po transfery ir perskirstymo matyti, kad
bendras faktoriaus produktyvumas néra statistiSkai reikSmingas. Pasireiske labiausiai BVP 1 gyventojui
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ir sudaro 95% reikSmingumo. Padidéjus BVP 1 gyventojui 1% pajamy nelygybé sumazéja 0,0002%.
Taip pat statistiSkai reikSmingas prekybos atvirumas, sudaro 90% reikSmingumo. Padidéjus prekybos
atvirumui 1%, pajamy nelygybé padidéja 0,02%. Gauti koreguoti determinacijos koeficientai geriau
paaiskina nepriklausomy kintamyjy kitimg sudarant su GINI koeficientu — paaiskina 83,4%.

Sudaromas treciasis modelis jtraukiant technologinés pazangos kintamajj patenty skaiciy, pateiktas 3.4
lenteléje.

3.4 Lentelé

Technologinés paZangos poveikio pajamy nelygybei vertinimas Europos Sajungos Salyse
1995-2018 m. (3 modelis)

GINI koeficientas GINI koeficientas po
transfery ir perskirstymo
Konstanta -1,121 -0,01311
BVP 1 gyv. 0,0011* -0,06300
Patenty skaicius 0,0011964 0,21546
Tiesioginés uZsienio investicijos 0,000933 0,02104*
Koreguotas determinacijos koeficientas 0,195 0,455

Pastaba: sudaryta darbo autorés.

Pabréztina, kad zvaigzdutés zymi kintamojo reik§Smingumo lygi. * - 90% reikSmingumo lygmuo, ** -
95% reikSmingumo lygmuo, *** - 99% reik§mingumo lygmuo.

Siekiant nustatyti technologinés pazangos poveik]j pajamy nelygybei, pirma reikia patikrinti, ar regresijos
modelis tenkina regresijos prielaidas, tai yra ar néra autokoreliacijos, multikolinearumo ir
heteroskesdastiSkumo. Kadangi buvo jtrauktas véluojantis kintamasis, autokoreliacijos grésme iSnyksta.
Atlikus heteroskedastiSkumo prielaidos White testa, matyti, kad néra endogeniSkumo problemos. Taip
pat néra ir multikolinearumo.

Sudarius trecigjj modelj, kuriame technologinés pazangos rodiklis yra patenty skaicius, matyti, kad
patenty skaiCius neturi tyrime reik§mingos jtakos. Vienintelis yra BVP 1 gyventojui reikSmingas
rodiklis, didéjant BVP 1 gyventojui 1%, pajamy nelygybé didéja 0,001%. Koreguotas determinacijos
koeficientas yra 19,5%.

Vertinant sudaryta modelj su priklausomu kintamuoju GINI koeficientu po transfery ir perskirstymo,
matyti, kad statistiSkai reikSmingas kintamasis yra tiesioginés uZsienio investicijos. Padidéjus
tiesioginéms uzsienio investicijoms 1%, pajamy nelygybe padidéja 0,02%. Reik§mingumas sudaro 90%.
Pateikty patenty skai€ius taip pat néra statistiSkai reikSmingas.

Apibendrinant, pateikty patenty skaiCius néra statistiSkai reikSmingas kintamasis, todél neturi jokio
poveikio pajamy nelygybei.

Toliau sudaromas ketvirtasis modelis, jtraukiant technologinés pazangos kintamajj — informaciniy ir
komunikaciniy technologijy kapitalo dalj bendrame kapitale, pateiktas 3.5 lenteléje.
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3.5 Lentelé

Technologinés paZangos poveikio pajamy nelygybei vertinimas Europos Sajungos Salyse
1995-2018 m. (4 modelis)

GINI koeficientas GINI koeficientas po
transfery ir perskirstymo

Konstanta -3,476 0,0392
BVP 1 gyventojui -0,00013 -0,00448**
Informaciniy ir komunikacijy kapitalo -0,00112** -0,00013*
dalis bendrame kapitale
Tiesioginés uZsienio investicijos -0,00193*** 0,00027
Prekybos atvirumas 0,0084*** -0,00011
Zmogaus raidos indeksas 0,004471*** 0,00333*
Koreguotas determinacijos koeficientas 0,816 0,797

Pastaba: sudaryta darbo autorés.

Pabréztina, kad zZvaigzdutés Zymi kintamojo reikSmingumo lygj. * - 90% reikSmingumo lygmuo, ** -
95% reikSmingumo lygmuo, *** - 99% reikSmingumo lygmuo.

Siekiant nustatyti technologinés pazangos poveikj pajamy nelygybei, pirma reikia patikrinti, ar regresijos
modelis tenkina regresijos prielaidas, tai yra ar néra autokoreliacijos, multikolinearumo ir
heteroskesdastiSkumo. Kadangi buvo jtrauktas véluojantis kintamasis, autokoreliacijos grésme iSnyksta.
Atlikus heteroskedastiskumo prielaidos White testa, matyti, kad néra endogeniskumo problemos. Taip
pat néra ir multikolinearumo.

Vertinant sudaryta modelj, kuriame priklausomas kintamasis GINI koeficientas, matyti, kad
informaciniy ir komunikaciniy technologijy kapitalo bendrame kapitale yra statistiskai reikSmingas, jo
reik§mingumas sudaro 95%. Tai reiskia, kad technologiné paZanga mazina pajamy nelygybe. Taip pat
mazina ir tiesioginés uzsienio investicijas — 0,001%. Prekybos atvirumui padidéjus 1%, pajamy nelygybé
padidéja 0,008%. Zmogaus raidos indeksui padidéjus 1%, pajamy nelygybé taip pat padidéja 0,004%.
Beje, tiesioginés uzsienio investicijos, prekybos atvirumas ir Zmogaus raidos indeksas sudaro 99%
reik§mingumg. Koreguotas determinacijos koeficientas paaiskina 81,6% kintamuyjy reikSmes.

Analizuojant sudaryta modelj, kuriame priklausomas kintamasis GINI koeficientas po transfery ir
perskirstymo, matyti, kad informaciniy ir komunikaciniy technologijy kapitalo bendrame kapitale yra
statistiSkai reikSmingas 90%. Padidéjus 1%, pajamy nelygybé sumazéja 0,0001%. Technologiné pazanga
mazina pajamy nelygybe. Taip pat mazina ir BVP 1 gyventojui — 0,004%. ReikSmingumas sudaro 95%.
Modelyje pasireiské ir zmogaus raidos indeksas — padidéjus jam 1%, pajamy nelygybé padidéja 0,003%.
Koreguotas determinacijos koeficientas paaiskina 79,7% kintamuyjy reikSmes.

Atsizvelgus ] sudaryty modeliy gautus rezultatus, matyti, kad Bendras faktoriy produktyvumas (TFP),
MTEP intensyvumo koeficientas ir informaciniy technologijy ir komunikacijy (IKT) kapitalo dalis
bendrame kapitale mazina pajamy nelygybe ir yra statistiSskai reikSmingi. Pateikty patenty skai¢ius néra
statistiSkai reikSmingas. Todél dél Sios priezasties yra patvirtinama pirmoji hipotezé: Technologiné
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pazanga mazina pajamy nelygybe Europos Sqjungos Salyse. Antroji hipotezé: Technologiné pazanga
daro didZiausiqg poveikj pajamy nelygybei Europos Sgjungos Salyse yra atmetama, kadangi, pajamy
nelygybe veikia ir kiti veiksniai — tiesiogin€s uzsienio investicijos, prekybos atvirumas, BVP 1
gyventojui ir Zzmogaus raidos indeksas.

Trecios darbo dalies apibendrinimas. Norint jvertinti technologinés pazangos poveikj pajamy
nelygybei Europos Sajungos Salyse 1995-2019 mety laikotarpiu, atlikta dinaminé analizé ir regresiné
paneliniy duomeny analizé. Taip pat nustatytas poveikis technologinés pazangos pajamy nelygybei.

ISanalizavus technologinés pazangos poveikio pajamy nelygybei rodikliy Europos Salyse dinaming
analiz¢ 1995-2019 mety laikotarpiu, galima daryti i§vadg, kad kitimas yra skirtingas. GINI koeficientas
turi bendra tendencija mazéti, o GINI koeficientas po transfery ir perskirstymo turi bendrg tendencija
dideéti.

Atlikus tyrima, galima daryti iSvada, kad technologiné pazanga mazina pajamy nelygybe Europos
Sajungoje. Pirmosios regresinés analizés rezultatai parodé, kad pajamy nelygybe mazina MTEP
intensyvumo koeficientas. Antrosios regresinés analizés rezultatai parodé, kad pajamy nelygybe mazina
bendras faktoriy produktyvumas. Treciosios regresinés analizés rezultatai parode, kad pateikty patenty
skaiCius yra statistiSkai nereikSmingas, pajamy nelygybei neturi poveikio. Ketvirtosios regresinés
analizés rezultatai parodé, kad ir informaciniy technologijy ir komunikacijy (IKT) kapitalo dalis
bendrame kapitale mazina pajamy nelygybe ir yra statistiSkai reikSmingas.
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ISVADOS

Mokslingje literatiroje technologiné pazanga suprantama kaip naujy technologijy kiirimas ir taikymas
paciose jvairiausiose sferose. Technologiné pazanga yra naujy strategijy ir praktiky jvedimas siekiant
padidinti produkto ar proceso efektyvuma. Tai yra tada, kai organizacijos sugalvoja ar tobulina produktg
ar procesa, kad gauty geresnj atlygj uz ta pati darbo kiekj. Be to, tai laikoma svarbiu raktu, kad jmonés
iSgyventy per visus pokycius, su kuriais susiduria rinkos.

Mokslingje literatiiroje autoriai technologing pazangg vertina jvairiais skirtingais rodikliais, taciau paciy
rodikliy néra daug. Autoriy dazniausiai i$skiriami rodikliai, kuriais vertina technologing pazangg yra Sie
- informaciniy ir komunikaciniy technologijy (IKT) kapitalo dalis bendrame kapitale, bendras faktoriaus
produktyvumas (TFP), pateikty patenty skaicius ir MTEP intensyvumo koeficientas.

Atlikus empiriniy tyrimy analizg, galima teigti, kad néra daug atlikta tyrimy, analizuojant technologinés
pazangos poveikj pajamy nelygybei, o gauti rezultatai i$siskiria skirtingomis i§vadomis — vieni teigia,
kad turi teigiamg poveikj, kiti autoriai tai paneigia.

[Sanalizavus mokslings literattiros teoring analize, sudaryta vertinimo metodika ir modelis. Pasirinktos
28 Europos Sgjungos Salys. Tyrimo laikotarpis — 1995-2019 metai. ISskiriami keturi pagrindiniai
rodikliai - Informaciniy ir komunikaciniy technologijy (IKT) kapitalo dalis bendrame kapitale, bendras
faktoriy produktyvumo lygis, pateikty patenty skaiCius ir MTEP intensyvumo koeficientas. Pajamy
nelygybés rodikliai pasirinkti GINI koeficientas ir GINI koeficientas po transfery ir perskirstymo.

Siekiant jvertinti kiekvieng technologinés pazangos rodiklj, buvo sudaryti keturi modeliai su GINI
koeficiento kintamuoju ir keturi modeliai su GINI po transfery ir perskirstymo. Atlikus paneliniy
duomeny regresines analizes, galima teigti, kad technologiné pazanga mazina pajamy nelygybe Europos
Sajungoje. Pirmosios regresinés analizés rezultatai parode, kad pajamy nelygybe mazina MTEP
intensyvumo koeficientas. Antrosios regresinés analizés rezultatai parodé, kad pajamy nelygybe mazina
bendras faktoriy produktyvumas. Treciosios regresinés analizés rezultatai parodé, kad pateikty patenty
skaiCius statistiSkai nereikSmingas. Ketvirtosios analizés metodai parodé, kad informaciniy ir
komunikaciniy technologijy (IKT) kapitalo dalis bendrame kapitale maZina pajamy nelygybe¢. Taigi
patvirtinama pirmoji hipoteze, kad technologiné pazanga maZina pajamy nelygybe. Antroji hipotezé néra
patvirtinama, nes pajamy nelygybe lemia ir kiti veiksniai — prekybos atvirumas, tiesioginés uZsienio
investicijos, BVP 1 gyventojui, zmogiskasis kapitalas.
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1 priedas

Technologinés pazangos poveikio pajamy nelygybei vertinimo 1 modelis

GINI koeficientas GINI koeficientas po
transfery ir
perskirstymo

Konstanta -3,476 0,0392
BVP 1 gyventojui -0,00013 -0,00448**
Informaciniy ir komunikacijy kapitalo | -0,00112** -0,00013*
dalis bendrame kapitale

Tiesioginés uZsienio investicijos -0,00193*** 0,00027
Prekybos atvirumas 0,0084*** -0,00011
Zmogaus raidos indeksas 0,004471*** 0,00333*
T14 0,0048257* -0,001471*
T15 0,01681* -0,00871
T16 0,021504* -0,00044
T17 0,01743* 0,048606*
T18 -0,01925** -0,000352**
T19 -0,014928*** 0,006158*
T20 -0,006173* 0,00939*
T21 -0,001471* 0,00578
T22 -0,00117 0,00010
T23 0,00104* -0,0004*
Koreguotas determinacijos koeficientas | 0,816 0,797
p-reik§mé 0,625 0,829
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2 priedas

Technologinés pazangos poveikio pajamy nelygybei vertinimo 2 modelis

GINI koeficientas GINI koeficientas po
transfery ir perskirstymo

Konstanta -2,282 -0,00515
BVP 1 gyv. -0,019** -0,000221**
Bendras faktoriaus produktyvumas (TFP) -0,111%** -0,00073
Prekybos atvirumas 0,0164* 0,02750*
Tiesioginés uZsienio investicijos 0,004* 0,08333
Zmogaus raidos indeksas -0,00062 -0,00007
T5 -0,0031334* -0,01818**
T8 -0,003687 -0,00011***
T9 -0,021128 -0,04097
T10 -0,00017* 0,00001
T11 -0,01996* 0,00121*
T19 -0,037792* -0,00016
T20 -0,01016* -0,00534
T21 0,01302 -0,00001
T22 0,00673 -0,00702*
p-reikSmé 0,766 0,694
Koreguotas determinacijos koeficientas 0,834 0,622
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3 priedas

Technologinés pazangos poveikio pajamy nelygybei vertinimo 3 modelis

GINI koeficientas GINI koeficientas po
transfery ir perskirstymo

Konstanta -1,121 -0,01311
BVP 1 gyv. 0,0011* -0,06300
Patenty skaicius 0,0011964 0,21546
Tiesioginés uZsienio investicijos 0,000933 0,02104*
T17 0,00397 -0,00191*
T18 0,001188* -0,000117**
T19 0,013178 0,02328*
T20 0,003407* 0,00076
T21 0,001160** 0,000363
T22 -0,013664* -0,00718***
T23 -0,000155* -0,001397
T24 -0,006975 -0,004104*
p-reik§mé 0,538 0,966
Koreguotas determinacijos koeficientas 0,195 0,455
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4 priedas

Technologinés pazangos poveikio pajamy nelygybei vertinimo 4 modelis

GINI koeficientas

GINI koeficientas po
transfery ir perskirstymo

Konstanta -3,476 0,0392
BVP 1 gyventojui -0,00013 -0,00448**
Informaciniy ir komunikacijy kapitalo -0,00112** -0,00013*
dalis bendrame kapitale

Tiesioginés uZsienio investicijos -0,00193*** 0,00027
Prekybos atvirumas 0,0084*** -0,00011
Zmogaus raidos indeksas 0,004471*** 0,00333*
T13 -0,009605* -0,03269**
T14 -0,01484 0,004676*
T15 -0,020082 -0,00789
T16 -0,019836* -0,004803*
T17 -0,0214008 -0,01305
T18 -0,001809** -0,02166
T19 -0,00622 -0,00400
T20 -0,033855** -0,00336
T21 0,0001317 -0,001622
T22 0,00001 -0,002352
T23 0,0004986* 0,005219
T24 -0,013054* 0,00013
p-reikSmé 0,443 0,924
Koreguotas determinacijos koeficientas 0,816 0,797
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