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IVADAS

Temos aktualumas. Pietry¢iy Azijos — Ramiojo vandenyno regionas dazniausiai yra
siejamas su didziausia grésme, kur gali kilti didelio masto karinis konfliktas. Pagrindiné grésmé
kyla dél augancios Kinijos Liaudies Respublikos (toliau — Kinijos) ekonominés bei lygiagreciai
karinés galios, Japonijos remilitarizacijos procesy®. Taciau ir kity valstybiy pozicijos taip pat
kelia grésme regiono saugumui: S. Koréjos ir P. Koréjos konfliktas, Vietnamo ir Kinijos
teritoriniai ginciai ir t.t. Pagrindiné gin¢y esmé $iame regione yra juriniai teritoriniai konfliktai,
kuriy nuo Antrojo pasaulinio karo pabaigos Azijos —Ramiojo vandenyno regione kilo 612. Sio
regiono tarpvalstybiniai teritoriniai konfliktai i$siskiria tuo, kad didzioji dauguma jy yra jiirinio,
o ne kontinentinio pobiidZzio.

Auganti Kinijos galia skatina Japonijos valdantjjj elita pakeisti savo uzsienio politika,
kuria jie vadovavosi XX a. Il p., t.y. démesj koncentruoti j ekonominj vystymasi, pasitikint ir
remiantis JAV suteiktomis saugumo garantijomis. Taip pat Sios Salies ekonominé stagnacija
pastaraisiais metais sudaré saglygas Japonijai imtis aktyvesnés ir stipresnés nacionalistinés
uzsienio politikos®. Japonijos pagrindinés uZsienio politikos problemos yra susijusios su jos
teritoriniais konfliktais. Japonija teritorinius gincus turi ne su viena valstybe, jie t¢siasi ne vieng
deSimtmet;] todel yra itin sudétingi ir kompleksiski bei sudétingai sprendziami. Tai nulemia keli

veiksniai:

1) Japonijos teritoriniai konfliktai su kitomis regiono valstybémis yra Sios Salies XIX a.
pab. — XX a. pr. imperinés ekspansijos palikimas, kurio, skirtingai negu Vokietija po
Antrojo pasaulinio karo, nesugebéjo atsisakyti.

2) Augantis nacionalizmas Japonijoje ir kity Pietry¢iy Azijos — Ramiojo vandenyno
regiono valstybiy visuomenése bei politiky gretose prisideda prie teritoriniy konflikty
eskalacijos ir jtampos didéjimo.

3) Kompleksiska Pietry¢iy Azijos valstybiy istorija XIX — XX a. Istorinio susitikaiymo
tarp Sio regiono valstybiy stoka.

4) Kinijos galios augimas ir siekis susigrazinti XIX — XX a. prarastas teritorijas regiono

valstybiy sgsnesugebého.

1 Hughes W., Christopher, Japan‘s Remilitarisation, 2010, p. 22.

2 http://en.wikipedia.org/wiki/List of territorial disputes. [ZiGréta 2018 - 10 - 06}

3 Logan, Justin, What would Japanese remilitarisation mean for Asian Power Dynamic?, 2012, p. 7.
R4



http://en.wikipedia.org/wiki/List_of_territorial_disputes

5) Juriniy teritoriniy specifiSkumas lyginant su kontinentinémis teritorijomis: ekonominé

nauda, saugumas ir strateginis pranaSumas.

Kaip jau minéta, Si problema yra regioninio pobiidzio, todé¢l kity Zzaidéjy jtaka néra
lemiama. Vis dél to, JAV vaidmuo ¢ia taip pat svarbus, ypac kalbant apie Kinijos — Japonijos
ginca dél Senkaky saly. Reikia pazyméti, kad JAV pati savavaliskai negali iSspresti Siy gincy,
0 zvelgiant objektyviai ir sverty tg padaryti neturi. JAV pagrindinis siekis yra slopinti gincy
eskalacijas, kad jos neperzengty riby ir nevirsty tikrais kariniais konfliktais tarp Sio regiono
valstybiy®.

Saltojo karo laikotarpiu Japonija kartais buvo apibiidinama kaip taikos $alis, kartais
pasirodydavo jos palyginimai su pokarine ir nacizmo atsisakiusia Vokietija. PrieSingai nei tuo
metu vykstantys Zemyno sieny konfliktai, tokie kaip Kinijos ir soviety konkurencija. Taciau kai
juriné siena buvo ,,atrasta® ir apibrézta aStuntojame deSimtmetyje, valstybiy, siekian¢iy saugios
jury zonos, procesas paspartéjo ir konkurencijos jiirose dél ten esanciy saly tapo tokios pat
intensyvios kaip ir kontinentiniy teritorijy varzybos.

Japonijos teritoriniai gin¢ia apima tris saly grupes: Siaurines Teritorijas (kitaip vadinas
Kurily salas, teritorinis gincas su Rusijos Federacija); Senkaku salas (kinai jas vadinas Diaoyu,
konfliktas su Kinija; ] salas pretenzijas taip pat reiSkia Taivanas); taip pat jlrinis teritorinis
gin¢as dél Takesimos saly (salos kitaip vadinamo Dokdo, ginéas su Piety Koréja)®. Svarbu tai,
kad paciai Japonijai priklauso tik Senkaky salos, taciau biitent dél jy itampa ir yra didziausia
visame regione.

Senkaku saly ginco genezg¢ galime laikyti 1895 m. Po Meji restauracijos, Japonijos
imperija uzéme §ias salas remdamasi teisiniu principu terra nullius®. 1951 m. San Francisko
taikos susitarime buvo pazymeéta, kad Senkaku salos iSlieka integrali Japonijos valstybés dalis.
1972 m., pasibaigus JAV okupacijos laikotarpiui Okinavos teritorijoje (i kurig pateko ir
Senkaku salos), Japonija de jure atgavo $iy saly kontrole. Kinijos tikslas buvo islaikyti $iy saly
gincg tarptautinéje sistemoje. Visgi, 2012 m. Japonija de facto émé kontroliuoti Sias teritorijas,
kadangi jas perpirko i§ privaciy savininky. Tai sukelé vieng didziausiy konfrontacijy tarp
Kinijos ir Japonijos nuo Antrojo pasaulinio karo pabaigos.

Antrgja Japonijos juriniy teritorijy ginfy grupg¢ sudaro TakeSimos salos. 1905 m.

Japonijos vyriausybé nusprendé inkorporuoti Sias salos j Japonijos imperijg. Visgi, 1954 m.

4 Manicom, James, IR Theory and Asia‘s Maritime Territorial Disputes, 2006, Newcastle.
5> http://www.wsj.com/articles/SB10001424052702303532704579480660779784426 [Ziﬂréta 2019 - 01 - 03}
6 http://www.economist.com/blogs/economist-explains/2013/12/economist-explains-1 [ZiGréta 2018 - 11 - 13}
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Piety Kor¢ja pasiunte j Sias salas pakrantés apsaugg ir nuo to laiko kontroliuoja Sias teritorijas.
Japonija tris kartus kreipési j P. Koréjos vyriausybé su sitilymy gin¢g perduoti Tarptautiniam
Teisingumo Teismui, ta¢iau visus kartus P. Kor¢ja atmeté Siuos pasitilymo, tvirtindama, jog
saly priklausomybé jai yra nekvestionuojama.

1875 m. pasirasyti Sant Peterburgo sutartis tarp Japonijos Imperijos ir Carinés Rusijos
numate¢, kad Japonija mainais j Kurily salas atiduoda Sachalino teritorijas. 1945 m. rugpjicio 8
d. tuometiné Soviety Sajunga pradéjo karinius veiksmus pries Japonija ir okupavo jos Siaurines
teritorijas — Kurily salas. 1951 m. San Francisko sutartyje buvo numatyta, jog Siaurinés
Japonijos teritorijos yra Sios Salies integrali dalis, tac¢iau pasirasant sutartj nedalyvavo Soviety
Sajunga, todél de facto teritorijos liko SSRS sudétyje. 1956 m. SSRS pasiilé dalj teritorijy
grazinti Japonijai, taciau pastaroji tokj pasitilymg atmeté pareikalavo visy okupuoty teritorijy
grazinimo. 2010 m. S$ias teritorijas aplanké tuometinis Rusijos prezidentas Dimitrijus
Medvedevas, kuris buvo pirmasis tokio auksto rango pareigiinas apsilankgs okupuotose
teritorijose. Tokj gesta galima biity vertinti kaip Rusijos sieki ir de jure inkorporuoti Sias
teritorijas ] Rusijos Federacija.

Taip pat svarbu pabrézti, kad kadangi kiekvienas teritorinis ginéas vyksta su skirtingas
galias ir jrankius turin¢iomis valstybémis, tiek ir esant visai skirtingam kontekstui, todél
Japonija siekdama i$spresti savo Salies juriniy teritoriniy ginéy problemas negali taikyti

standartizuotos ar vienos strategijos.

Darbo problema. Tarptautiniy santykiy teorijose sitiloma jiiriniai teritoriniai konfliktai
ir ginCai tyrinéti realizmo, liberalizmo arba struktiiralizmo paradigmose. Svarbu tai, kad
Japonijg reikia traktuoti kaip racionalius veiksmus priimancig valstybe (0 tiksliau — Japonijos
politinj elitg), naudojancia tam tikrus galios mechanizmus priklausomai nuo konteksto. Todél
liberalizmas ar strukttralizmas Siame darbe nesiremiama. Bene daZniausias realizmo atstovy
siilymas Siame kontekste yra remtis JAV galios buvimu regione. Visgi, vien to paaiSkinti
Japonijos skirtingas strategijas siekiant spresti savo jurinius teritorinius konfliktus nepakanka,
todél reikéty kompleksiskai jvertinti Japonijos taikomas strategijas siekiant uZtikrinti teritorinj

integraluma.

Darbo tikslas. Pagrindinis Sio darbo tikslas skambéty taip — remiantis jiriniy teritoriniy
konflikty teorija, iSsiaiskinti, kokie esminiai faktoriai nulemia skirtingas Japonijos strategijas
siekiant iSspesti jurinius teritorinius gincus su Kinija, Rusija ir Piety Koréja.

Siekiant jgyvendinti §j tikslg yra keliami $ie uZzdaviniai:
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1. Atlikti jUriniy teritoriniy konflikty ir gin¢y analiz¢ akademingje literatiiroje.

2. Atskleisti Japonijos strategijas siekiant iSspresti teritorinius gincus ir iSrySkinti
skirtumus tarp jy.

3. Issiaiskinti, kurie faktoriai Japonijos valstybei yra svarbiausi pasirenkant skirtinga
strategija.

4. I88siaiskinti, kiek istoriniai aspektai yra svarbss sprendziant ar eskaluojant jarinius

teritorinius gincus.

Darbo objektas. Sio darbo objektas yra istorinis ir dabartinis Japonijos jiriniy teritorijy
gin¢y kontekstas, Japonijos, Kinijos, P. Kor¢jos ir Rusijos Federacijos veiksmai bei tarpusavio

santykiai.

Metodologija. Sio tyrimo metodologija parinkta atsizvelgiant j keliama tiksla ir
uzdavinius. Daugiausia darbe buvo remtasi analitiniu apraSomuoju metodu, jliriniy teritoriniy

konflikty bei bendrais teritoriniy konflikty ginéy metodais.

Literatira naudojama tyrime. Siame tyrime panaudota literatiira galima bty
suskirstyti 1 du blokus.
1) Teritoriniy konflikty, jiiriniy teritoriniy konflikty teorija, tyrimo metodus ir taikyma
analizuojancig literattira.
2) Moksliniai straipsniai analizuojantys Pietry¢iy Azijos — Ramiojo vandenyno regiono
teritorinius  konfliktus, straipsniai nagrinéjantys Japonijos jurinius teritorinius

konfliktus su Kinija, P. Koréja ir Rusija bei JAV jtaka Siame kontekste.

Noréc€iau atkreipti démesj 1 kelias svarbiausias mokslines pozicijas, kur daugiausiai,
nagrinéjami teorings juriniy teritoriniy konflikty klausimai.

Vienas 1§ svarbiausiy ir reikSmingiausiy tyrinétojy, kuris pabandé iSgryninti ir apjungti
visy pagrindiniy tarptautiniy santykiy moksly disciplinas buvo James Manicom’. Autoriaus
bene ryskiausias nuopelnas tyrinéjant teritorinius jurinius konfliktus buvo tas, kad jis siekia
surasti ,,tre¢igj] tyrimo kelig“ ir pasitlo savita metoda kaip galimg bty tirti tokio pobiidzio

konfliktus.

7 Manicom, James, IR Theory and Asia‘s Maritime Territorial Disputes, 2006, Newcastle, p. 4.
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Teritorinis gincas dél teritoriniy riby yra nesutarimas tarp dviejy ar daugiau teritoriniy
subjekty, kurio esmé yra galutinis disponavimas ginCytinos teritorijos zemés valdymu.

Malcomas Andersonas tyrinédamas teritorijos ir valstybés santykj moderniaisiais laikais
(nors didziausig démes] ir skyré kontinentiniams teritoriniams konfliktams) atskleidé¢, jog
kiekvienas tyrimas savo specifika. Anot autoriaus, tokiuose konfliktuose ypac¢ didelj vaidmenj
atlieka istoriné atmintis®,

Kitas tyrinétojas H. Ben — Yehuda savo tyrime atskleidé, jog nagrinéjant jurinius
teritorinius konfliktus svarbu atkreipti démes;j j kelis aspektus formuojant teorinj modelj: j
rézimo tipa bei visuomenés liikes¢ius®. Tokiu biidu galima biity suprasti kodél vienu ar kitu
atveju Japonijos valdantysis elitas renkasi skirtingas ginco sprendimo strategijas.

Japony tyrinétojas Akihiro Iwashitasa savo tyrimuose nagrinéja teritorinius gincus, tarp
Japonijos ir trijy jos kaimyny: Rusijos, Piety Koréjos ir Kinijos. Autorius savo tyrimuose derina
empirinius duomenis su teoriniais lyginamosiomis studijomis, siekdamas iSsiaiSkinti $altojo
karo ir po $altojo karo susidarius pasienio problemas, susijusias su Japonija, ypa¢ Siauriniy
teritorijy / Piety Kurily ginca su Rusija; Takeshima / Dokdo su Piety Kor¢ja; ir Senkaku /
Diaoyu su Kinija. Remiantis deryby su Soviety Sajunga ir Rusija istorija po antrojo pasaulinio
karo, studijoje pateikiami daugybé praktiniy pasitlymy, kaip iSspresti Siuos tris gincus,
turinius jtakos Ryty Azijai, bet ir teorin] modelj, kuriuo siekiama iSspresti kitus teritorinius
klausimus visame pasaulyjet®.

Atskiro paminéjimo reikia Paul Senese ir John Vasquez tyrimams*. Anot autoriy, ne visi
teritoriniai gin€ai pasibaigia besigin€yjanciy valstybiy kariniu konfliktu. Savo tyrimuos autoriai
pasitelkia teorinis ir empirinis teritoriniy gincy pavyzdzius siekdami vystyti teritoriniy gincy
,.kelig®, laipsniSkuma link galimo karinio konflikto ar jo vengimo. Tai ypa¢ aktualu tyrin¢jant
Japonijos atvejj, nes jos gincai nevirto kariniais konfliktais. J. Vasquez siekia atskleisti, kad pati
galios politikos praktika, kuria daznai remiasi realizmo atstovai, ne uzkerta kelig karui, bet i§
tikryjy padidinti jo atsiradimo tikimybe!?,

Atskiro paminéjimo reikalauja ir istoriografija bei tyrimai, kurie analizuoja Japonijos
teritorinius ginéus su kaimyninémis valstybémis. Rusijos istorikai ginde dél Siauriniy

teritorijy/Kurily saly nuolat pabrézia, kad iki XIX a. antros pusés — XX a. pr. Sios teritorijos

8 Anderson, M., Frontiers: Territory and State Formation in the Modern World, 1996, Cambridge.

% Ben-Yehuda, H. Territoriality and War in International Crises: Theory andFindings, 2007.

10 Akihiro lwashita, Japan’s Border Issues: Pitfalls and Prospects. New York and London: Routledge/Taylor
Francis, 2016.

11 Senese, Paul D.; Vasquez, John A. The Steps To War: An Empirical Study. Princeton, 2008, NJ: Princeton
University.

2 yvasquez, John A. The Power of Power Politics: A Critique. New Brunswick, 1983, NJ: Rutgers University.
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priklausé tuometiniai Carinei Rusijos imperijai. Antrojo pasaulinio karo pabaigoje Soviety
Sajunga tik ,,iStaisé istoring neteisybe susigrazindama $ias prastas teritorijas!®. Taip pat, yra
remiamasi Stalino ir Ruzvelto susitarimu. Anot rusy istoriky, Ruzveltas Jaltos konferencijoje
sutiko perduoti ,,visas“ (angl. all) salas Soviety Sajungai'®. Visgi, japony ir amerikie¢iy
mokslinkai teigia, kad Jaltos susitarime nickada nebuvo pavartotas zodis ,,visas® ir tik 1945 m.
rugpjuti Trumanas sutiko suteikti SSRS okupacijos teises ,,visoms* Kurily saloms, jskaitant
pieciausias salas, kurios tradiciSkai laikomos Hokaido dalimi. JAV vasltybés departamentas
i1SaiSkino Jaltos susitarimg, kuris numaté, kad soviety okupacija pieciausiose Kurily salose
turéjo buti laikina kariné priemoné, kol bus sudaryta taikos sutartis tarp soviety ir japony taikos
sutartis'®. Japony istoriografijoje daznai yra pabréziama, jog Soviety Sajunga Hokaidui
priklausiusias teritorijas okupavo jau po to, kai Japonija paskelbé apie pasitraukimg i§ antrojo
pasaulinio karo ir kapitulaicija prie$ sajungininkus®®.

Darbe stengtasi panaudoti pacius naujausius mokslinius darbus, analizuojancius dabarting

situacija PietryCiy Azijoje.

13 http://www.morvesti.ru/analitika/1692/81075/ [Zitréta 2020-02-19]

14 http://www.ssri-j.com/SSRC/takai/takai-18-20170522.pdf, p. 6. [ZiGréta 2019-06-27]

15 Bruce A. Elleman, Michael R. Nichols and Matthew J. Ouimet, A Historical Reevaluation of America's Role in
the Kuril Islands Dispute, Pacific Affairs, Nr. 71, Nr. 4 (Winter, 1998-1999), p. 494-495.

16 Ten pat, p. 496.
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1. Teritoriniy konflikty problematika

1.1 Teritoriniy konflikty samprata

Teritoriniai konfliktai iSlieka itin svarbi kariniy konflikty tarp dviejy ar keliy valstybiy
priezastis tiek Zvelgiant i§ istorinés perspektyvos, tiek ir $iy laiky realijy. Skai¢iuojant nuo
antrojo pasaulinio karo pabaigos iki dabartiniy dieny, pasaulyje valstybés tarpusavyje dalyvavo
apie 170 kariniy konflikty, kuriy priezastis buvo gin¢ytinos teritorijos'’. Valstybiy varzymasis
dél teritorijy yra nulemtas keliy faktoriy, taciau tarptautiniy santykiy literattiroje yra iSskiriamos
kelios pagrindinés: istorinés (daznai i $ig sgvoka jeina ir psichologiné teritorijos reikSme ir verté
valstybei bei jos pilieCiams), ekonominés ir strateginés (j §j faktoriy galime jtraukti ir galios
pasidalinimag) reik§més turincios teritorijos. Didelj vaidmenj konflikte atlieka vidinés valstybés
salygos, tokios kaip valdymo forma ir nacionalizmas, kurj neretai inspiruoja ir skatina
valdantysis elitas. Toks reidkinys yra vadinamas ,,pragmatiniu nacionalizmu*‘®, Tokiu biidu
nacionalizmag ir/ar patriotizmg valdantysis elitas gali panaudoti kaip savo pasirinktos strategijos
legitimizavimui. Taip pat teritoriniai gincai neretai Salia saves dar turi reputacinj kriivi.
Prikalsuomai nuo konteksto, tai kartais yra netgi svarbesnis veiksnys negu anks¢iau minétieji.
Anot tyrinétojo F. B. Walter, valstyb¢ atsisako deryby strategijos, jeigu mano, kad tai
neigaiamai jtakos jos jvaizd;'®. Kaip pavyzdj galime paminéti Folklando saly konflikta. Galime
daryti prielaidg, kad viena i§ D. Britanijos atsakamyjy kariniy veiksmy priezas$¢iy buvo
didziosios valstybés statuso pazeminimas.

Bene svarbiausia priezastis, kuri nulemia ar valstybés konfliktuos yra jy geografinis
iSsidéstymas. Jeigu valstybiy sienos ribojasi ar yra netoli viena kitos, tuomet teritoriniy
konflikty tikimybé padidéja?®. Anot Mearsheimer, kuo konflikto Zaidéjai yra labiau nutole
vienas nuo kito, tuo turi maziau galimybe¢ pakreipti kilusig konflikto kreive sau naudinga
kryptimi?L,

Svarbu kaip valstybés siekia iSspresti ginCus: tai gali sukelti arba uZzkirsti kelig biiti
jtrauktoms j rimtus politinius, ekonominius ar karinius konfliktus. Jos taip pat renkasi ar Siuos

nesutarimus biitina/neivengiama eskaluoti, kuri gali privesti prie karinio konflikto?? ar

7 Huth K., Paul, Stanting your ground: Territorial Disputes and International Conflict, p. 4.

18 Emmers, Ralf, Geopolitics and Maritime Territorial Disputes in East Asia, p. 1.

19 Walter B. F. "Explaining the Intractability of Territorial Conflict.", 2003, International Studies Review 5, p 138.
20 Hensel, Paul R. “Territory: Theory and Evidence on Geography and Conflict.” In What Do We Know about
War? Edited by John A. Vasquez, Lanham, MD: Rowman and Littlefield, 2000., p. 39.

21 Mearsheimer, John J. 2001. The Tragedy of Great Power Politics.New York: W.W. Norton.

22 Ten pat, p. 38.

R10



atsitraukti ir susitaikyti su egzistuojanciu status quo. Teritoriniai konflikty tyrinéjimai leidzia
manyti, kad teritorines problemas valstybés yra kur kas dazniau linkusios spresti, jtraukiant
karines pajégas, negu kitus tarpvalstybinius gincus. Kaip teigia teritoriniy konflikty tyrinétojas
P. Hense, kad teritorijy verté krizinése situacijose dar tik padidéja, o tuo paciu iSauga ir
iSsipleCia valstybés pastangos bei strategijos kaip krizing situacija iSspresti, tuo paciu
sustiprinant savo galig?®, 0 oponuojancia vasltybe ar jy bloka susilpninti. Teritoriniai gingai
pasizymi ir kita, kietiems ginCams ar konfliktams nebiidinga savybe: jie yra itin sunkiai
1Ssprendziami. Nepaisant to, kad teritorinis konfliktas yra iSsprendziamas, iSlieka didelé rizika,
kad viena i§ $aliy ateityje sustiprinusi savo karinius, ekonominius ir/ar politinius pajégumus bei
pakeitusi savo strategija, vél bandys eskaluoti konflikta?*, tokiu biidu susigrazinti ar jgyti ginco
objekta — teritorija.

Teritorijos verté ir reikSmé bei dél jos tarpusavyje besivarzancios valstybiy sukaupta
galia, tarptautinis statusas nulemia, kokios strategijos yra pasirinkamas siekiant i§spresti ginca.
Karinés jégos panaudojimas yra tik vienas i§ pasirinktos strategijos techniniy elementy?. Taip
pat gali skirtis ir jégos panaudojimo laipsnis, priklausantis nuo susidariusiy veiksniy ir
aplinkybiy.

Nors dél nepakankamos civilizacijos pazangos teritoriniai konfliktai dazniausiai iki
valstybiniame laikotarpyje buvo kontinentinio pobiidZio. Dalis tyrinétojy jiriniy konflikty
koloneliazmo laikotarpj, kuomet Europos valstybés uzéme uzjiirio teritorijas. Japonija, kuri iki
XIX a. buvo uzdara valstybé, minétame amZiuje atvéré savo sienas Vakary prekybos
kompanijoms, uzmezgé diplomatijos rySius ir pasinaudodama Vakary $aliy technologijomis
émesi sparciai modernizuoti savo Salj. Po to, kai JAV karinis laivynas subombardavimo
Japonijos jury uostus, imperatorius ir Sios Salies valdantysis sluoksnis suprato, koks milziniskas
karinis bei ekonominis atotriikis yra susidares tarp jy valstybés ir Vakary pasaulio valstybiy.
Vienas 1§ svarbiausiy japony kriterijy tapo stipri ir Vakary pasaulio kariuomeniy pavyzdziu
apginkluotos bei modernizuotos Japonijos karinés struktiiros. Sis atsigrezimas ir Vakary
pasaulio technologijy perémimas padéjo pamatus Japonijos kaip ekspansinés imperijos

kiirimosi pradziai.

3 Hense, R. Paul, Territory: Theory and Evidence on Geography and Conflict,
http://www.paulhensel.org/Research/terr2000.pdf [ZiGréta 2018 — 10 — 12]

24 Bowman Isaih, The strategy of territorial conflict, Foreign Affairs, 24, 2 January, p. 180-181.
2 http://www.paulhensel.org/Research/terr2000.pdf [ZiGréta 2018 — 10 — 12]
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Pakankamai sustipréjusi Japonija émesi ekspansinés uzsienio politikos, o tam palankios
buvo ne tik vidinés, bet ir XIX — XX a. nulémusios iSorinés sglygos.

XIX — XX a. Kinija, kuri savo galybe buvo pasiekusi XIII-XIV a., neteko turéto savo
pranasumo, istoriSkai nusistovéjusios centristinés traukos bei hegememonijos, buvo
susiskaldZiusiu ir nepajégi atremti uZsienio valstybiy teritoriniy pretenzijy. Reikia pazyméti,
kad galios balansas aptariamuoju laikotarpiu pasisuko j Japonijos pus¢. Pasinaudodama
susiklosCiusia situacija, kuomet didziausia iki tol Azijos galybé Kinija buvo susiskaldziusi,
Japonija uzémé Senkaku salas. Nesitukusi jokio pasiprieSinimo Japonija sieké pagristi savo
okupacinius veiksmus teisiSkai teigdama, kad Senkaku saloms reikia taikyti terra nullus
principa®®. Anot jo, Japonija uzémé minétas salas dél to, kad jos niekam nepriklausé, todél
jokios zalos ar neteisingy veiksmy japonai neatliko. Tolesné¢ Japonijos eksapansija Azijos
zemyne po Pirmojo ir Antrojo Pasaulinio karo metais yra gerai Zinomi ir i$tyrinéti, pasizymeje
itin dideliu ziaurumu.

Siaurines teritorijas Japonija jgijo po karinio konflikto 1904-1905 m. su Rusijos
imperija?’. Galima pastebéti, kad cary valdoma Rusija taip pat isgyveno, tiek Karinio, tiek ir
ekonominio bei socialinio nuosmukio laikotarpj, o Carinés Rusijos jiiry laivyno pralaiméjimas
Japonijos atzvilgiu sukélé didele nuostaba ne tik pacioje Rusijoje, bet ir kitose Europos
valstybése. Pasirasiusi Londono taikos sutartj, Japonija teisiskai jgijo Siaurines teritorijas,
kurias iSlaiké iki Antrojo Pasaulinio karo pabaigos, kuomet jas okupavo (anot rusy istoriky

susigrazino) tuometiné Soviety Sajunga.

1.2 Jiriniy teritoriniy konflikty problematika

Vienas i$ jiiriniy teritoriniy konflikty tyrinétojy Manicon James teigia, kad taikydami tik
vieng i$ tarptautiniy santykiy paradigmy — (neo)realizma, neoliberalizmg ar konstruktyvizma
negalime iki galo suprasti teritoriniy jiriniy konflikty genezés ir juos paaiskinti?®®. Dél itin
didelio kompleksiskumo, anot M. James reikéty taikyti jo pasiiilytg eklektiskajj jiiriniy teritorijy

konflikty tyrimy modelj, kuris turi SeSias sudedamasias dalis:

26 Shigeyoshi, Ozaki. The Senkaku Islands and Japan’s Territorial Rights (Part 1), 2013. OPRF Center for Island
Studies, p. 3.

27 Akihiro Iwashita, Japan’s Border Issues: Pitfalls and Prospects. New York and London: Routledge/Taylor
Francis, 2016, p. 89.

28 Manicom, James, IR Theory and Asia‘s Maritime Territorial Disputes, 2006, Newcastle, p. 2-3.
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1) Teritorinis artimumas yra bene svarbiausias kriterijus, nes tai sukuria salygas
teritoriniams konfliktams jsipliekst tarp valstybiy. Kaimyninés valstybés yra linkusios kur kas
dazniau konfliktuoti dél teritorijy negu bendros sienos neturincios, toli viena nuo kitos esancios
valstybés.

2) Pasienio teritorijos gamtinés savybeés (lygumos, kalnai, vandenys) taip pat yra itin
reikSmingas faktorius lemiantis valstybiy ginco ar konflikto laipsnj ir tolesn¢ eskalacija.
Gamtinés salygos nulemia valstybiy pasiryzimg konfliktuoti su kitomis kaimyninémis
valstybémis d¢l jai svarbios teritorijos.

3) Valstybés karinis potencialas yra svarbus veiksnys veikiantis valstybés galimybes
juriniy teritoriniy konflikty laikotarpiu. Karinés valstybés galimybés taip pat veikia jos
pasiryzima gincg iSspresti panaudojus kariuomeng, pries tai jvertinus priesisSkos valstybés karinj
potencialg ir galimas pasekmes.

4) Gincytiny teritorijy ekonominé reikSmé gali nulemti valstybés pasiryzimg imtis
kariniy veiksmy prie§ kaimynin¢ valstybe. Jeigu ekonominé nauda yra maza, tai karinio
konflikto tikimybé yra mazai tikétina ir atvirk$¢iai, kuomet gincitina teritorija yra turtinga
gamtiniais iStekliais arba vertinga kaip prekybinis/tranzitinis kelias. Taip pat, anot M. James,
valstybiy istoriniai (pozityviis ar negatyviis) santykiai yra katalizatorius ar kariné jéga bus
naudojama teritoriniams gincams iSspresti.

Sioje vietoje galima prisiminti, kad 1972 m. jvyko auksto lygio politiky susitikimas tarp
Kinijos ir Japonijos atsotvy. Tai buvo bandymas derybomis sunormalizuoti abiejy valstybiy
diplomatinius santykius. Japonijai atstovavo Sios Salies tuometinis ministras pirmininkas
Kakuei Tanaka, o Kinijai — premjeras Zhou Enlai. Japonijos vyriausybés atstovui pasiteiravus,
kokig nuomong ir pozitrj dél Senkaku saly turi Kinijos vyriausybé, Zhou Enlai atsake, kad tai
neverta démesio tema tokiam susitikimui: ,,Jeigu ten néra naftos, tuomet dél Siy saly, jokiy
problemy nekils“?°.

5) Valstybés pasiryZimg nulemia ir vidaus politikos indikatoriai, kurie gali paskatinti
inicijuoti ar eskaluoti kylant] gin¢g. Santykinj rys§j tarp ginCytinos teritorijos ir vidaus politikos
autorius apibrézia vie$aja nuomone bei tautos istorinius saitus su gin€ytina jlrine ar Zemynine

teritorija.

2 |keda, Takashi. Getting Senkaku History Right. The Diplomat. Retrieved 15 January 2014 [ZiGréta 2020 02 -17]
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6) Konfliktuojan¢ios Salies rézimo tipas yra itin svarbus, t.y. ar tarpusavyje
besigincijancios/konfliktuojancios Salys yra demokratijos, ar autoritarinés, besivystancios,

totalitarinés ar demokratija versus autoritariné ir t.t.%

Reikia pazyméti, kad anot autoriaus Manicom James iSskirti Sesi auks¢iau iSvardyti
kriterijai pagal svarbg yra hierarchinio pobtidzio. Anot autoriaus, viena esminiy salygy kilti
teritoriniams konfliktams dazniausiai yra teritorinis valstybiy artumas, o maziausiai jtakojanti
salyga yra rézimo tipas.®! Savo magistriniame darbe analizuoju Japonijos valstybés atvejj, o
Sios Salies rézimo tipas Siuo metu yra demokratija. Visgi, visy gincitiny teritorijy istoriné
konfliktiné kilmé yra susijusi su Japonijos imperializmo laikotarpiu, kuomet Salis vykdé karing
ekspancija kaimyniniy valstybiy teritorijy sgskaita. Kaip jau yra paminéta, Japonija dél
teritorijy konfliktuoja su trimis valstybémis. Vienos i§ jy, Piety Kor¢jos, rézimas yra
demokratija, taip pat kaip ir Japonijos. Kinijos rézima reikéty apibtdinti kaip autokratinj. Rusija
Siuo metu gravituoja tarp autoritarinio ir demokratinio rézimo, nors pats Rusijos valdantysis
elitas daznai savo valstybés valdymo forma apibtidina kaip suverenig demokratija. Visgi, Rusija
turi daugiau nedemokratinio réZzimo pozymiy, negu demokratiniy.

Pasiiilytas M. James modelis ne iki galo gali paaiskinti ir padéti atskleisti §io tyrimo
pagrindinius tikslus. Galime daryti prielaida, kad visos tyrime analizuojamos valstybés veikia
ir savo strategijas jvertina bei taiko veikiamos racionaliy skaiCiavimy bei jvertinusios
susiklosciusias aplinkybes. Kiekviena valstybé elgiasi ir siekia savo tiksly tiek, kiek iSorinés
salygos ta leidzia. Vidiniai veiksniai neretai gali Zenkliai jtakoti valstybiy elgsena, taiau jie
remiantis realizmu (ir neorealizmu) — néra lemiantys veiksniai. Rézimy tipai Japonijos
teritoriniy konflikty atveju néra aiSkiai veikiantis veiksnys. P. Kor¢ja ir Japonija yra
demokratinés Salys, taciau jy gincas dél teritorijy yra neiSsprendziamas nuo antrojo pasaulinio
karo pabaigos. XXI a. pabaigoje, kostruktyvizmo atstovai bandé pagrijsti, kad visos minétos
valstybés dar tik ,,bresta®, o pasiekusios branda savo teritorinius gin¢us i§spres®2. Visgi, praéjus
beveik dviems deSimtmeciams, teritoriniai ginCai nebuvo i$spresti, bet prieSingai — ginéy
kompleksija padidéjo.

Teritoriniai gincai tradiciskai laikomi dazniausiais karo Saltiniais. Dauguma Sios

problematikos tyrinétojy pritaria Siai i§vadai, taciau, anot Toumas Forsberg, tyrimai, daugiausia

30 Manicom, James, IR Theory and Asia‘s Maritime Territorial Disputes, 2006, Newcastle, p. 10.

31 Manicom, James, IR Theory and Asia‘s Maritime Territorial Disputes, 2006, Newcastle, p. 10-11.

32 Blanchard, J. F. 2003. Maritime Issues in Asia: The Problem of Adolescence. In Asian Security Order:
Instrumental and Normative Features, p. 424.
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démesio skiriantys klausimams, kodél kyla teritoriniai gincai, buvo reti ir dazniausiai rémési
galios prielaidomis. Paprastai teritoriniy gin¢y atsiradimas buvo paaiSkinamas racionaliais
strateginiais ir ekonominiais interesais bei besikeicianciais galios santykiais. T. Forsberg teigia,
kad Sie aiSkinimo biidai yra labai klaidinantys, nes daugelj Siy dieny teritoriniy ginCy galima
geriau paaiskinti i§ normatyvinés perspektyvos. Emocinis, j kurj papuola ir valstybés reputacija,
klausimas, teritorijai suteikia daugybe emociniy ir norminiy elementy, kurie Siandien
grei¢iausiai virys ,,racionalia“ ekonoming ar strategine verte®.

Reikia pazyméti, kad daznai yra ignoruojamos ar nepakankamai jvertinamos isotrinés
problemos, gin€ityny teritoriy rysiai su konfliktuojanc¢iomis pusémis. Daznu atveju, tyrimuose
istoriné teritoriniy gincy genez¢ pasitarnauja kaip jvadas j patj ginc¢a, jo problematika, bet ne |
giluminiais tyrimus kokj vaidmenj istoriné atmintis atlieka siandien eksaluojant ar sprendziant
konfliktus. Japonijos teritoriniy gin¢y atveju, visos valstybés (Japonija, Kinija, P, Koréja ir
Rusija) uzsiémé ,,istoring* pozicija, kad teritorinés pretenzijos kaimyninéms valstybéms beveik
visada buvo pateisinamos kaip bandymai susigrazinti ,,neteisétai paimtg zeme.

Taip pat M. James pasitilyta model; galétume papildyti dar vienu kriterijumi, kuris padéty
iSsamiau iStirti Japonijos strategijas juriniy teritoriniy konflikty atzvilgiu. Aljansy svarba
teritoriniy ginéy ar konflikty kontekste yra neaktualizuojamas. Jeigu valstybé teritoriniy
konflikty ar gincy kontekste jgyja sajungininky ir sudaro aljansg prie§ savo kaimyning valstybe,
tai jos pacios galimybés padidéja, o galios balansas krypsta j sagjungininky pusg. Tai itin svarbu,
kuomet aljansa sukuria ar prie jos prisijungia silpnesnioji teritorinio konflikto pusé.

Taigi, siekdama atsverti augancia Kinijos ekonoming, politing bei karing galig Japonija
siekia naudodamasi skirtingomis strategijomis ir metodais padidinti savo galig ir pozicija
tarptautinéje sistemoje. Tokiu atveju Kinija netapty nekvestionuojama hegemone pietryCiy

Azijoje®* ir Japonija teritoriniame dispute dél Senkaku saly i§laikyty status quo.

3 Forsberg, Tuomas. Explaining Territorial Disputes: From Power Politics to Normative Reasons, Journal of
Peace Research, Vol. 33, No. 4. 1996, p. 434.

34 Horowitz S., The Balance of Power: Formal Perfection and Practical Flaws. Journal of Peace Research, 2001,
707 psl., rasta http://jpr.sagepub.com/cgi/reprint/38/6/705; [ZiGréta 2019 03 22]
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1.3 Jiriniy teritorijy apibréZimas tarptautinéje sistemoje

Japonijos teritorija sudaro 380,000 km 2, pagal Siuos skaicius $i $alis yra tik 62 valstybé
pasaulyje pagal dydj. Visgi, jeigu skai¢iuosime Japonijos jurinés teritorijos plota, skaiciai
zenkliai pasikeicia: jskaitant ir ISskirting ekonomine zona (angl. Exclusive Economic Zone —
EEZ), Japonijos teritorija padidéja iki 4,470,000 km 2%, Remiantis tokias skaiciais, Japonija
yra 6 valstybé pasaulyje, jeigu skai¢iuotume pagal jiirines teritorijas. Anot tyrinétojy, paciai
Japonijos visuomenei, kuri pastaraisiais metais jaucia iSaugusj nesaugumo jausma, kurj vystosi
dél nenuspéjamos ekonomings situacijos, socialinio nerimo ir abejoniy dél savo valstybés
tarptautinés padéties, $is pasaulio reitingas, kuomet Salis yra jvardinama kaip Sesta pagal dydj
juriné vasltybé pasaulyje, yra nacionalinj pasididziavima keliantis faktas, kurj neretai bando
iSnaudoti politinis elitas. Tiek paciy politiky pasisakymuose, tiek ir ziniasklaidoje nuolat
atsispindi id¢ja, kad reikia Japonija turi vertinti ir iSnaudoti savo Salies jiry teikiamomis
galimybémis®,

Jungtiniy Tauty jury teisés konvencija (angl. United Nations Convention on the Law of
the Sea; sutrumpintai UNCLOS) - tarptautinéjury teis¢ kodifikuojant konvencija,
priimta 1982 m. gruodzio 10 d. Japonijoje, kaip ir dalyje kity Saliy, i konvencija jsigaliojo nuo
1996 m.%’ Pagal ja, teritoriniai valstybés vandenys tesiasi 12 (apie 22 km) jiirmyliy nuo kranto,
0 i8skirtiné ekonominé zona — 200 jurmyliy (apie 370 km.). Isskirtinéje ekonomingje zonoje
Salis gali eksploatuoti gamtinius iSteklius, vykdyti tyrimus, jvesti aplinkos apsaugos
reikalavimus, taciau negali riboti kity Saliy laivininkystés: tai apima ir komerciniy, tiek ir
kariniy laivy ribojima®®. UNCLOS kovencijai jsigaliojus, valstybiy kontroléje atsidiiré apie
trecdalis visy pasaulio jiry ir vandenyny.

Visgi, UNCLOS konvencijos jsigaliojimas Japonijos jiriniy gincy su kaimyninémis
teritorijomis neiSsprend¢. Kadangi Japonijos salynas jiirinés teritorijos ribojasi su
kaimyninémis Salimis, jos persidengia, valdantysis elitas prival¢jo sudaryti dvisales sutartis su
Kinija, P. Koréja ir Rusija, siekiant divejy pagrindiniy tiksly. Visy pirma, buvo siekiama aiSkiai

nubrézti tarpusavio jlirines sienas. Visy antra, siekiant uZztikrinti aiskias zvejybos teises. Su

35 Akihiro Iwashita, Japan’s Border Issues: Pitfalls and Prospects. New York and London: Routledge/Taylor
Francis, 2016, p. 42.

36 Ten pat, p. 43.

37 https://www.un.org/Depts/los/reference files/chronological lists of ratifications.htm [ZiGréta 2020 03 12]
38 John Allphin Moore, Jerry Pubantz. Encyclopedia of the United Nations. Infobase Publishing, 2008, p. 434
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Rusija sutartis pasiraSyta buvo dar 1984 m., o su Kinija ir P. Koré¢ja — XX a. paskutiniojo

desimtmec¢io pabaigoje™.

39 Koji Furukawa, “Bordering Japan: Towards a Comprehensive Perspective,” Journal of Borderlands Studies,
Vol. 26 (3), 2011.
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2. Japonijos teritoriniai konfliktai ir strategijos su Kinija

2.1 Senkakuy archipelago ginco istoriné genezé.

Senkaky salyna, kuris yra Pietry¢iy Kinijos jiiroje, sudaro penkios negyvenamos salos ir
trys skurdzios, nederlingos ir sunkiai gyvenamosioms salygoms pritaikytos uoly grupés.
Senkaky archipelagas istoriskai priklaus¢ Kinijos imperijai®®. Formaliai Senkaky salyna
Japonija administruoti pradéjo dar 1879 m. Visgi, reikia pazymeéti, kad tik po pirmojo Sino —
Japonijos karo, kuris prasidéjo 1895 m. sausj, faktiskai teritorija tampa pavaldi Japonijos
imperatoriui, o salynas buvo inkorporuotas j Okinavos prefektiira.

Kaip jau ir minéta, po Meji restauracijos, Japonijos imperija uzéme Sias salas remdamasi
teisiniu principu terra nullius*. Japonija tvirtino (ta daro ir iki $ios dienos), kad néra jokiy
jrodymy, kad minétos salos priklausyty Qing (XIX a. Kinijg valdziusi dinastija) imperijai ar
kuriai nors kitai valstybei. 1895 m. balandj buvo pasirasyta Shimonoseki taikos sutartis tarp
Kinijos ir Japonijos imperijy, kurios gana neaiSkiai nubrézé Senkaky saly statusg ir
priklausomybe. 1951 m. San Francisko taikos susitarime buvo pazyméta, kad Senkaku salos
iSlieka integrali Japonijos valstybés dalis. Taip pat, 1972 m., pasibaigus JAV okupacijos
laikotarpiui Okinavos teritorijoje (j kurig pateko ir Senkaku salos), Japonija de jure atgavo $iy
saly kontrole.

Kinijjos tikslas buvo islaikyti Siy saly gincg tarptautingje sistemoje, kad susikloscCius
palankiai situacijai kinai galéty susigrazinti aptariamag salyna, Visgi, 2012 m. Japonija de facto
éme kontroliuoti Sias teritorijas, kadangi jas perpirko i8 privaciy savininky.

Japonija savo teises ] Senkaky salas grindZia ne tik tarptautine teise, taciau ir pasitelkdama
istorinius duomenis. 1920 m. Japonijai priklausancios ISigaki salos jureiviai iSgelbéjo Kinijos
zvejybos laiva su kiny zvejais. Svarbu tai, kad minéti kiny Zvejai buvo iSgelbéti netoli Senkaky
saly. Tuometinis Kinijos Respublikos konsulas Nagasakyje nusiunté padékos laisSka Japonijos
imperatoriui, kuriame padékojo uz ,.kiny iSgelbéjimg Senkaky saly teritorijoje, Jajamos rajone,
Japonijos imperijos Okinavos prefektiiroje“*?. Toks gestas tarsi patvirtina, kad Kinijos Qing

imperija pripazino ir nekvestionavo, kad Senkaky salos priklauso Japonijos imperijai. Japonijos

40 Seokwoo Lee, Territorial Disputes Among Japan, China and Taiwan Concerning the Senkaku Islands, 2002,
University of Durham, p. 12.

4 http://www.wsj.com/articles/SB10001424052702303532704579480660779784426 [Zitréta 2019 - 01 - 03}
42 Shimabukuro Ayano, Gaimusho kiroku bunsho ni miru kanshajo no ikisatsu, (Background to the Letters
of Thanks Based on Ministry of Foreign Affairs Records), Ishigakishi Yaeyama hakubutsukan kiyo
(Bulletin of the Yaeyama Museum, Ishigaki City) 22 (2013), internetiné prieiga:
https://www.spf.org/islandstudies/info library/senkaku-islands-01-history--01 history025.html [ziGréta
2020 04 02].
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istoriografijoje Sis faktas yra itin daznai minimas, siekiant pagristi istorines japony teises ]
Senkaky salas. Tuo tarpe Kinijos istoriografijoje Sis 1920 m. uzfiksuotas jvykis yra
ignoruojamas.

Kinijos istorikai ir politikos atstovai, daznai teigia, kad Japonijos ir JAV mokslininkai
iSkraipo istorinius faktus, kurie tarsi paliudyty, kad Kinijos valstybé ir valdZioje esantis elitas
nekvestionavo $iuo metu gincytiny Senkaky saly priklausomybés klausimy. Visgi, 1958 m.
Kinijos valstybés, o 1965 m. Taivano valdZios sudarytuose geografiniuose atlasuose yra
pavaizduota, jog Senkaky salos (zemélapyje jos taip ir yra vadinamos) yra Japonijos valstybés
sudétyje*®. Geografiniai zemélapiai visais laikais parodydavo valstybés poziiirj ir pozicijas dél
gingitiny teritorijy, net jei jos ir priklausydavo svetimai valstybei. Zemélapius kurianti valstybé
juos adresuoja dviem grupémis: vidaus auditorijai ir uzsienio, tame tarpe ir teritorijg uZémusiai
Saliai, valstybéms. Tokiu biidu yra siekiama formuoti nuomong, kad teritorijos netekusi
valstybé neatsisako savo istoriniy teisiy net j tas teritorijas, kurias yra praradusi, palaiko tautos
istoring atmintj bei primena tarptautinei bendruomenei, jog teritorinis teisingumas ir tarptauting
teisé vis dar néra jgyvendinta. Tokia pozicija tarsi iSreiskia valstybés planus, kad ginéitinos
teritorijos ateityje turés biiti perzitirimos. Todél matyti toki Zemélapj iSleista Kinijoje XX a. 8
desimtmetyje yra $velniai tariant keista. Tal bty galima paaiskinti, kad tuo metu valdantysis
Kinijos elitas pritaiké ,,istorijos uZmarSuma” nenorédamas leistis ] didesnius konfliktus ne tiek
su pacia Japonija, o kiek su jos pagrindine sgjungininke JAV. Tuo metu Kinija konfliktavo deél
teritorijy su tuometine Soviety Sajunga, Indija. Taip pat artéjo laikinai i§ Kinijos iSnuomoty
teritorijy — Honkongo ir Makao perémimas. Konfliktas su Japonija, kuris jtraukty ir JAV buvo
itin nepageidaujamas.

Tiek JAV, tiek ir Japionijos valstybés negal¢jo nevertinti Kinijos kaip galimos grésmés
Senkaku gince. Kinijos valstybé nuo 1949 m. dalyvavo dvideSimt trijuose teritoriniuose
konfliktuose (skai¢iuojant bendrai — sausumos ir jirines teritorijas), nors karin¢ jéga panaudojo
tik Sesiuose**. Kinijos ekonominé plétra suteiké galimybé sparéiai stiprinti ir vystyti savo karine
pramong, kuri leido Kinijai vél tapti viena galingiausiy pasaulio kariniy galybiy. Kaip to
pasekme padaugejo kariniy konflikty su savo kaimyninémis valstybés dél teritorijy.

Kitas svarbus aspektas buvo, kad tuo metu Kinijos karinis jiry laivynas buvo visapusiskai

nepajégus mesti karinj 1$Stik] galingiausiai to meto jurinei valstybei — JAV. Be stipraus jiiry

43 Junwu, Pan, Toward a newFramework for peaceful Settlement of China’s territorial and boundary disputes,
2009, Boston, p. 146.
44 Fravel, Taylor M., Power Shifts and Escalation: Explaining China's Use of Force in Territorial Disputes,

International Security, Vol. 32, No. 3 (Winter, 2007/2008), p. 44.
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laivyno tikétis sekmés konflikte dél Senkaku saly buvo neimanoma. Taip pat tuometinés
technologinés galimybes dar neleido gana tiksliai iStyrinéti kokius naudinguosius isteklius gali
slépti Senkaky archipelagas, kas $iais laikais yra vienas i svarbiausiy teritoriniy, tiek jiiriniy ar
sausumos, konflikty priezas¢iy®.

Kinijos nenoras vienu metu konfliktuoti su keliomis galingiausiomis pasaulio
valstybémis ir karinis ,,uzimtumas‘ pasienio teritorijose, kurios ribojosi su Indija ir Soviety
Sgjunga lémeé ir tai, kad tuo metu j Daou salas zitiréta kaip nereikSmingas ir eskalacijos, kuri
gali privesti prie karinio konflikto ne tik su Japonija, bet ir jos sgjungininke JAV, nevertas
jurines teritorijas.

Senkaku saly archipelagas pasibaigus Antrajam pasauliniam karui priklaus¢ ir buvo
administruojamas JAV. Tik 1972 m. geguzés 15 d. amerikieCiai pilnai perleido $iy saly
administravimg japony sgjungininkams. Senkaku vél tapo viena i§ Japonijos prefektiros dalis.
JAV politiné administracija nuolat ir pastoviai pabrézdavo, kad Sios salos priklauso Japonijai
pagal JAV — Japonijos taikos sutartj*®. Tokiu biidu amerikie¢iai kartu su japony valdanéiuoju
elitu sieké jgyvendinti, kad Sio salyno priklausomybé Japonijos valstybei biity paremtos ne tik
istoriniu palikimu, bet ir tarptautine teise.

Reikia pazyméti, kad Taivano pozicija dél Senkaku saly buvo panasi kaip ir Kinijos.
Didzioji kaimyné sitilé Taivanui kartu paspausti Japonijos vyriausybe de¢l gincitiny saly, bet
sulauké neigiamo atsako. Visgi, Taivanas su Japonija ilgg laikg nerado sprendimo dél minimy
saly. Po virtinés nesusipratimy, kurie pareikalavo ir keliy taivanieCiy zvejy gyvybiy (kas
1$Sauke anti-japoniskas nuotaikas Tavaine), 2008 m. tarp Tokijo ir Taip¢jaus buvo pasiraSytas
taikos susitarimas, kuris i§ esmés numaté Zvejybos teises Siame regione*’. Sis susitarimas
faktiSkai yra laikomas Taivano pripazinimas, kad Senkaky salos yra Japonijos valstybés dalimi.
Kinija, kuri ta patj Taivang laiko savo integralia teritorijos dalimi, grieztai pasmerké ir atmeté

Taipéjaus ir Tokijo pasiraSyta Zvejybinj susitarima.

45 Skirtingi $altiniai pateikia skirtingas interpretacijas: anot vieny, aptariamuoju laikotarpiu buvo manoma, kad
aplink Senkaku salas yra nemezai naudingyjy resursy. Kiti mané, kad tai yra nejrodyta ir Kinijos politikai tuo
naudojosi.

46 Junwu, Pan, Toward a newFramework for peaceful Settlement of China’s territorial and boundary disputes,
2009, Boston, p. 141-142.

47 Hui-Yi Katherine Tseng, The Taiwan Dilemma in the Diaoyu/Diaoyutai/Senkaku Islands Sovereignty Dispute,

American Journal of Chinese Studies, Vol. 21, SPECIAL ISSUE (JUNE 2014), p. 126.
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2.2 Japonijos strategijos sprendZiant Senkaku gincg su Kinija

Kaip jau ir minéta, Kinija turi nesutarimy ne tik su Japonijos valstybe dél Senkaku saly,
taicau ir su kitomis valstybés, pvz Vietnamu. Kinijos gincai su kaimyninémis Salimis priezastis
galime laikyti dél jiiry teritoriniy riby nustatymo, kas yra labai svarbu siekiant iSlaikyti
naudingyjy iStekliy kontrole savo rankose, kurie yra povandeningje dalis, o ypa¢ naftos.
Galiausiai, Kinija jzvelgia karines grésmes jos pakrantéms, bei kaip prekybos Salis Kinija yra
priklausoma nuo juros komunikacijos tinkly, kurie galéty biti suzlugdyti karinio konflikto
metu. Tokiu biidu kariné strategija pabrézia augantj svarbumg apsaugoti kontinentinj Selfg ir
jiiry isskirtines ekonomines zonas“®.

Laikotarpj nuo XX a. 8 deSimtmecio pradzios iki 10 deSimtmecio pradzios galime laikyti
taikos diplomatijos laikotarpiu. Pekinas periodiskai reik§davo protesto notas JAV valstybés
institucijoms (daznu atveju vasltybés sekretoriui) ir Japonijos vyriausybei dél Senkakay saly
priklausomumo Japonijai. Visgi, 16zj galime jzvelgti 1992 m. balandj, kuomet Kinija priémé
Kinijos Liaudies Respublikos teritorinés jiuros ir gretimy zony jstatymq, pagal kurj ji 1 savo
teritorijg jtrauké Senkaku salas. Japonijos vyriausybeé nedelsdama paskelbé griezta protesta dél
Sio akto®.

Siekdama inkorpuruoti ir i$saugoti Senaku salas, Japonijos vyriausybé émési trilypés
strategijos:

1) saly nacionalizacijos (] tai patenka saly nupirkimas i§ priva¢iy asmeny);

2) Japonijos vyriausybés siekio §j gin¢a pasalinti i§ tarptautinés darbotvarkés;

3) Kkariné ir politiné JAV, kaip sgjungininkés parama.

Saly jsigijimas ir nacionalizavimas sukelé pasiprieSinimg ne tik i§ Kinijos valstybés
atstovy, taciau ir paciy japnoy tyrinétojy abejoniy ar buvo priimta teisinga Strategija. A.
Iwashita teigia, kad uzuot Japonijos vyriausybei kalbant apie teritorinius konfliktus ir skatinant
dirbtinj nacionalizma, reikéty spresti jiiriniy erdviy problematika®. Manytina, kad toks
Japonijos vyriausybés sprendimas duoda konkrety rezultata trumpuoju laiku, tadiau tai

nepasalina vadinamyjy ,,istorinés atminties spasty‘. Tai reiskia, kad Senakaky saly gincas yra

48 Manyin E., Mark, The Senkakus (Diaoyu/Diaoyutai) Dispute: U.S. Treaty Obligations, 2016. Internetiné
nuoroda: https://fas.org/sgp/crs/row/R42761.pdf. [ZiGréta 2019 04 26].

49 Hyun-Soo Kim, The 1992 Chinese Territorial Sea Law in the Light of the UN Convention// The International
and Comparative Law Quarterly, Vol. 43, No. 4 (Oct., 1994), p. 894

50 Akihiro Iwashita, Japan’s Border Issues: Pitfalls and Prospects. New York and London: Routledge/Taylor
Francis, 2016, p. 48.
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neissprestas. Jeigu bandysime analizuoti $ig kryptj atskirai, tai tuomet surpasime, jog Japonijos
pasirinkta vienaSaliska strategija sukuria didesne konflikto galimybe ilguoju laikotarpiu. Visgi,
kaip M. T. Fravel iSryskino, Kinija spresdama savo teritorinius konfliktus taiko dviejy zingsniy
programa: 1) atidéjimo politika, ir; 2) eskalacijos politika®’. Manytina, kad Japonijos
vyriausybés veiksmai buvo gerai apskaiciuoti, manant, kad neprémus Senkaky saly, jos véliau
atiteks Kinijai. Todél buvo pasirinkta rizinkinga, bet pamatuota strategija inkorpruoti gin¢ytinas
teritorijas de jure, nepasaint galimos ribotos Kinijos eskalacijos.

Isigydama Senkaku salos, Japonija sieké §j teritorinj gincg 1§ tarptautinés bendruomenés
radaro. Kinija, savo ruoztu, bando sugrazinti §j teritorinj gin¢a j tarptautinj lygmenj. Kinija
siekia pademonstruoti, kad de facto Senkaky saly administravimas ir realus suverinitetas
Japonijai yra kvestionuojamas. Siekdama mazinti eskalacijg ir galima konflikta, Japonija siekia
Senkaku klausima perkelti | dvisalj lygmenj. 2014 m. lapkritj Japonijos ir Kinijos vyriausybés
sutaré dél keturiy punkty programos, kurioje raginama plétoti ,,abipusés naudos strateginius
santykius® ir sukurti abiejy Saliy kriziy valdymo mechanizma. Po to seké pirmasis auks¢iausiy
Japonijos ir Kinijos lyderiy susitikimas per daugiau nei dvejus metus®?. Visgi, Kinijos
iniciatyva tokie susitikimai neturéjo testinumo. PrieSingai nei Japonijos ir Kinijos atveju, 2013
m. pavasarj Japonija ir Taivanas susitaré kartu pasidalyti ir administruoti zvejybos isteklius
sutampanciose jiirinése teritorijse aplink Senkaku salas. Susitarimas, kuris buvo svarstomas 17
mety, tadiau jis neprieStaravo nei vienos valstybés suverinitetui®>. Tokiu biidu Japonija
iSsprend¢ ilga ginca dél Zvejybos ir naudojimosi jury keliais aplink Senkaku salas. Galima
manyti, kad tokia pacia strategija ateityje Japonija galés pabandyti pritaikyti ir derybose su
Kinija.

Siekdama grazinti Siam klausimui tarptautiniSkumo Zyma, Pekinas siekia  politinias
diskusijas jtraukti JAV. Padidéjes konflikto Ryty Kinijos jliroje pavojus, nusiysdamas
precedento neturintj skai¢iy laivy ir orlaiviy j vandenis ir oro erdve aplink Senkaku / Diaoyu
salas, Pekinas paragino Vasingtong suvarZyti Japonijg ir priversti Tokija padaryti nuolaidy.

Japonijos pakranc¢iy apsaugos specialioji grupé, susidedanti i$ 12 patruliniy laivy, ginti
Senkaku salas, intensyviai patruliuojanti aplink saly esancius vandenis. Remiantis Japonijos

pakranciy apsaugos tarnybos paskelbtais duomenimis, per pastaruosius keleta mety gretimose

51 Strong Borders, Secure Nation: Cooperation and Conflict in China's Territorial Disputes. University of
Princeton, 2008.

52 https://www.japantimes.co.jp/opinion/2017/09/11/editorials/five-years-nationalization-senkaku-
islands/#.XsrdGmgzZPY [ZiGréta 2020 01 22]

53 Manyin E., Mark, The Senkakus (Diaoyu/Diaoyutai) Dispute: U.S. Treaty Obligations, 2016. Internetiné
nuoroda: https://fas.org/sgp/crs/row/R42761.pdf. [Zitréta 2019 04 26].
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zonose aplink Senkaku salas beveik kasdien plauké trys ar keturi Kinijos pakranciy apsaugos
laivai, jei tai leis oro salygos. Jie taip pat kiekvieng ménesj jvykdo mazdaug apie tris
jsibrovimus j Japonijos teritorinius vandenis. 2016 m. rugpjit] Senkaku supanciuose vandenyse
su Simtais Kinijos zvejybos laivy pasirodé daugiau nei 20 Kinijos pakranciy apsaugos laivy,
kontroliuodami Zvejyba gretimoje zonoje®*. Tokiu biidu Kinija sieké eskaluoti teritorinj gin¢a
ir didinti spaudimg Japonijai.

Suprasdama Kinijos karine¢ galig ir kad ji gerokai virSija Japonijos karinius pajégumus,
pastaroji turéjo uzsitikrinti JAV paramg, norint, kad pasirinkta Senkaku inkorporacijos
strategija nevirstu kariniu konfliktu, kuris be JAV pagalbos, tikétina, reikSty minéty saly
netekimg. JAV po to, kai 1972 moficialiai sugrazino Japonijai Okinavos prefektiiros
administracing valdyma, ne kartg pareiské, jog ir toliau laikosi pozicijos, kad Senkaku salos
priklauso Japonijai. Taip pat Japonijos ir JAV saugumo sutarties klausimai yra nekintantys. B.
Obamos vadovavimo laikotarpiu, valstybés sekretorius, gynybos sekretorius ir pats prezidentas
pakartotinai paskelbé §ig JAV pozicija. Zengdami toliau, prezidentas B. Obama pareiske, kad
JAV priesinsis visiems veiksmams, kurie kelig grésme Japonijos suverinitetui: ,,Mes visi
jsipareigojame laikytis pagrindiniy principy laivybos, laisvés ir pagarbos tarptautinei teisés
atzvilgiu. Ir dar kartg priminsiu, jog miisy sutarties jsipareigojimas uztikrinti Japonijos sauguma
yra absoliutus ir nekintantis, o 5 straipsnis apima visas teritorijas Japonijos teritorijas, jskaitant
Senkaku salas**®. Tokiu biidu buvo siun¢iama aiski zinuté, jog Japonijos ir JAV alijansas gina
Japonijos suverinitetg ir pasirinktg strategija Senkaku saly klausimu.

JAV retoring parama Japonijai augant eskalacijai dél Senakaku saly lydéjo ir kokretiis
veiksmai saugumo ir gynybos srityse: sustipréjos dvisalis bendradarbiavimas saugumo srityje,
siekiant sustiprinti Japonijos jury laivyb ir saly gynyba. Nuo 2012 m. isaugo JAV modernios
oro gynybos ir karinio jiiry laivyno jrangos pardavimy kiekiai Japonijos valstybei, o abi Salys
2015 m. perziaréjo pagrindines dvisales gynybos gaires, kurios sudaro aljanso
bendradarbiavimo pagrindg ir turéty padeéti geriau veikti iSkilus konfliktui tarp Japonijos ir

Kinijos dél Senakaku®®.

5 Manyin E., Mark, The Senkakus (Diaoyu/Diaoyutai) Dispute: U.S. Treaty Obligations, 2016. Internetiné
nuoroda: https://fas.org/sgp/crs/row/R42761.pdf. [ZiGréta 2019 04 26].

5 Ten pat.

%6 Ten pat.
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3. Japonijos teritoriniai konfliktai ir strategijos su Rusija

3.1 Siauriniy teritorijuy gin¢o istoriné genezeé.

Kurilai — tai vulkaniniy saly virtiné tarp Kam¢iatkos ir japony Hokaidu salos, skirianti
Ochotsko jiirg nuo Ramiojo vandenyno®’. ,llgis — apie 1200 km. Gin&ytinoje Kunasyro
(Kunashiri) saloje gyvena apie 4000 zmoniy, Sikotane (Shikotan) — apie 3000, lturupe
(Etorofu) — apie 8000, o Habomai iSvis néra civiliy gyventojy, ten jsikdre tik rusy
pasienieciai“®®, Jtampa ir kova dél $iy jiriniy teritoriniy vienety — Kurily salyno ir Sachalino
salos siekia pastaruosius kelis Simtus mety. Japonija §j salyng dar vadina gincu dél Siauriniy
teritorijy. Japonai susidoméjo Siomis salomis jau XVIII a. — XIX a., kas nulémé Japonijos
gyventojy emigracija 1§ jos Siaurinés dalies j Sias salas. Iki II - ojo pasaulinio karo japony
populiacija i3augo iki 17000 gyventojy®®. Dél §iy teritorijy valstybés nesutaria dél skirtingy
priezasciy: Japonijai salos svarbesnés ne geopolitine, bet kaip tautos identiteto dalis, tuo tarpu
Rusijos geopolitiniai interesai SiauréOs ryty Azijoje yra svarbis kaip didziosios pasaulio
politikos Zaidéjos®.

Augant teritoriniams ekspansiniams §iy dviejy Saliy siekiams pradZioje buvo bandyta
susitarti taikiai. Pirma karta jurineé Simodo (Treaty of Shimoda) sutartis tarp dviejy
nedemokratiniy valstybiy: Japonijos ir Rusijos buvo pasirasyta 1855 m. kuri nulémé, kad 4
Kurily salos tapo Japonijos dalimi, o piety Sachalinas priklausé¢ abiem Salims. Tolesné deryby
eiga léme, kad po 20 —ies mety pasiraSyta Sankt Peterburgo sutartis, pagal kurig Japonija
atsisaké piety Sachalino Rusijos naudai, taciau kaip kompensacija gavo visa Kurily salyna.
Status quo dél Kurily salyno nepasikeiteé iki II — ojo pasaulinio karo pabaigos. Kariné trintis
tarp Siy dviejy militariniy valstybiy augo, kol pasieké apogéjy XX a. pradzioje. 1905 m.
pasibaiges karas tarp Japonijos — Rusijos buvo pastarosios pralaimétas ir Sachalinas tapo
laiméjusios $alies — Japonijos, teritorine dalimi®®. Po | — ojo pasaulinio karo Japonija buvo
uzémusi Siauring Sachalino dalj, Vladivostoka ir kai kurias kitas komunistinés Rusijos dalis.

Taciau iki 1925 m. jos visos grazintos SSRS. Prasidéjus II — ajam pasauliniui karui Japonija

57 http://www.mofa.go.jp/territory/index.html [ZiGréta 2019 11 10].

58 http://www.geopolitika.lt/?artc=911 [ZiGréta 2019 11 10].

59 http://www.bbc.co.uk/news/world-asia-pacific-11664434 [ZiGréta 2019 11 17].

80 http://www.scmp.com/week-asia/geopolitics/article/2054810/can-russia-and-japan-resolve-kurils-
territorial-dispute [ZiGiréta 2019 12 17[

61 https://www.academia.edu/23500963/SOUTHERN KURILES NORTHERN TERRITORIES A STUMBLING-
BLOCK IN RUSSIA-JAPAN RELATIONSHIP [ZiGréta 2019 10 27]
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bandé nusipirkti Siauring Sachalino dalj dél anglies ir naftos istekliy, taciau SSRS nesusidoméjo

Siuo pasitlymu.

Nors 1941 m . buvo pasiraSyta Japonijos — Rusijos Nepuolimo sutartis, taciau ji, kaip ir
daugeliu kity atvejy, jau netrukus, pasitaikius pirmai ekspansinei galimybei, buvo sulauzyta.
Kaip zinome, II — ajame pasauliniame kare sutriuskinus Japonijg situacija visiskai pakito.
Spaudziama JAV, 1945 m. rugpjicio 8 d. SSRS paskelbé karg Japonijai. SSRS, kaip ir daugeliu
atveju, pasinaudojusi palankia situacija siekdama atgauti ankstesniuose karuose prarastas
teritorijas jéga uzémé visg Kurily salyng ir Sachalino salg, kurie atiteko jos geopolitiniai ir
teritorinei jtakai. Japonija, nors ir kapituliavusi, nenoréjo pripazinti Kurily saly okupacijos,
taciau buvo priversta nusileisti agresoriui ir geopolitiniai realybei. Japonija, po dviejy atominiy
bomby numetimo ant HiroSimos ir Nagasakio, neturédama kitos iSeities, pasirasé be salygiska
kapituliacijg ir atiteko JAV jtakos sferai.

Kaip ir minéta, Rusijos ir Japonijos taikos derybos buvo ,jiSaldytos nuo Antrojo
pasaulinio karo pabaigos. Soviety karinés pajégos Antrojo pasaulinio karo pabaigoje uzgrobe
keturias salas prie Hokaido kranty, kurias Japonija teigia kaip savo Siaurines teritorijas. Jas
sudaro Etorofu sala, Kunashiri sala, Shikotan sala ir Habomai sala, kurias $iandien kontroliuoja
Rusija. Daugiau negu 70 mety trukes gincas galéjo biti iSsprestas po Japonijos kapituliacijos,
taciau del aukSc¢iau minéty aplinkybiy to padaryti nepavyko.

1949 m. 1§ saly buvo deportuoti visi japony kilmés gyventojai. Japonija nereiské jokiy
protesty dél Sachalino, tafiau nejstengé susitaikyti su Kurily salyno praradimo ir kélé Sig
problemg visais jmanomais diplomatiniais kanalais. 1951 m. pasiraSyta San Francisko Taikos
sutartis tarp Japonijos ir Sajungininky Saliy, kurioje Japonija deklaravo savo teises j Sias salas.
Tagiau SSRS teritoriniai siekiai, Saltasis karas ir Kariniai veiksmai Koréjos pusiasaslyje
nuléme, kad Rusija niekada nepasira$é nei Sios, nei jokios kitos panaSios sutarties. Nors dar
biita méginimy: Rusija tuo metu siiilé Japonijai atiduoti dvi salas, esancias ar¢iausia Japonijos:
Sikotanai ir Habomai salas, ta¢iau $is pasiiilymas japony buvo atmestas kaip neatspindintis
politinés realybés, nes §ios salos reprezentavo tik 7% prarastos teritorijos®2. 1956 m. pasirasyta
dvisalé Japonijos — Rusijos sutartis atgaivino diplomatinius santykius, i§sprestos konsulinés
problemos, tokie svarbiis klausimai kaip belaisviy ir reparacijy. Taciau, nors sutartis ir buvo
ratifikuota abiejy Saliy parlamentuose, taiau teritorinés pretenzijos del Kurily saly taip ir
nebuvo iSsprestos kaip tikétasi, o tai neleido Sioms dviem Salims uzmegzti taikaus kaimynisko

dialogo.

62 http://www.mofa.go.jp/erp/rss/northern/pagelwe 000017.html [ZiGréta 2020 04 14].
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Nors vélesniais deSimtmeciais dar biita bandymy susitarti, taciau taikos sutartis taip ir
nebuvo pasiraSyta. Subyréjus SSRS, Japonija tikéjosi, kad pasikeitus rezimams pavyks iSspresti
§j opy klausimg. Daug viléiy déta j naujajj prezidentg B. Jelcing. Optimizma kélé ir 1993 metais
pasiraSyta Tokijo deklaracija, kuria siekta jvesti Kurily saly gin¢y sprendimo reguliavimo
procediirg. 1997 m. optimizmo netriko ir buvo tikimasi S$ig Siauriniy teritorijy problema
iSspresti Japonijos naudai iki naujojo tiikstantmecio pradzios. Pasirasytas Kavanos (Kawana)
susitarimas ved¢ link to. Jame buvo iSdéstyti konkretiis punktai, kurie turéjo vesti link
problemos iSsprendimo.

Taciau pasikeitus prezidentams Rusijos federacijoje ir atéjus V. Putinui j valdzia,
pasikeité politinis klimatas®®. Net ir tarpininkaujat JAV, visi bandymai buvo nesékmingi, nes
Rusijos prezidentas teigé, kad Kurily saly klausimas yra fait accompli ir nekei¢iamas remiantis
tarptautine teise. Nors buvo pasitilymy pasidalinti salas pusiau, taciau §is pasitlymas netenkina
nei vienos i$ nesutarian¢iy pusiy. Rusija uzima tvirtg ir neginc¢ijamg pozicija: tik galutinai
Japonijai pripazinus visas Rusija teises ] ginCytinas teritorijas bty galima pradéti nauja deryby

etapa dél saly likimo®*.

63 https://www.academia.edu/23500963/SOUTHERN KURILES NORTHERN TERRITORIES A STUMBLING-
BLOCK IN RUSSIA-JAPAN RELATIONSHIP [ZiGréta 2020 04 12]
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3.2 Japonijos strategijos sprendZiant teritorinius gincus su Rusija

Labai svarbu iSsiaiSkinti ir identifikuoti kokios strategijos émési Japonijos
politinis ir diplomatinis aparatas, sickdamas i§spresti Siauriniy Teritorijy gin¢a su Rusija. Sioje
situacijoje tvirtesnes pozicijas nuo antrojo pasaulinio karo pabaigos turéjo Rusija, kadangi jai
ir priklauso ginc¢ijamos teritorijos. Tai lemia, kad Japonija Siame gince turi ribotas sprendimo
galimybes ir strategijas. Nors XX a. 8 deSimtmetyje, Japonijos valstybés ministry kabinetui
vadovaujant premjerui Junichiro Koizumi, buvo svarstoma idéja $j ginca pervesti j Tarptautinj
Teisingumo Teisma, kaip tai véliau tai buvo daroma dél teritoriniy gincy su P. Koréja. Visgi,
tai nebuvo jgyvendinta. To prieZastis galime laikyti, kad japony vyriausybés jvertinusios SSRS,
o véliau ir Rusijos rézimo tipa, kad jis néra demokratinis, kreipimasis j Tarptautinj Teisingumo
Teismg jokios apciuopiamos naudos negaléjo duoti, nes Rusija nei su paciu svarstymu, nei juo
labiau su sprendimu niekada nesutikty.

Kita strategija, bandyti spresti konflikta i§ kariné galios ir demostratyvios jégos
pozicijy, buvo sunkiai jgyvendinama. Saltojo karo laikais SSRS buvo viena i§ dviejy pasaulio
kariniy supervalstybiy, todél karinés jégos demonstravimos jos atzvilgiu galéjo iSprovokuoti
didelj karinj konflikta, kurio Japonija laiméti neturéjo galimybiy. Remtis kariniu alijansu su
JAV Sioje situacijoje japonijos politikai irgi negaléjo, nes JAV tikrai nebuvo pasiryZusios
eskaluoti konforntacijos su SSRS dél Japonijos Siauriniy Teritorijy. JAV ir Japonijos saugumo
sutarties 5 straipsnis numaté, kad JAV remia Japonijos teritorinj suverinitetg ir yra, prireikus,
pasiryzusios ginti Japonijg nuo agresoriaus. Visgi, reikia pazyméti, kad Si salyga negaliojo
dviem ginéytinoms teritorijoms: Siaurinéms teritorijoms ir TakeSimos salas®. Todél gingo
eskalacija ir karinis sprendimas, tikintis alijanso su JAV paramoje konfliktuojant su SSRS,
buvo nerealistinis ir nejgyvendinamas.

Istorija leidZia suprasti, kad Rusija sprendzia teritorinius konfliktus tik dviSaliy
deryby pagrindu. Tokiu btidu teritoriniai gin€ai buvo iSspresti su Norvegija ir Kinija. Todél
recionaliausia strategija $ioje situacijoje buvo siekis teritorinj gin¢a spresti dvisaliy susitikmu
ir susitarimy metodu.

Soviety Sajungos Zlugimas sukélé Zenklias geopolitines permainas pasaulyje.
1991 m. jvykiai, kuomet oficialiai buvo panaikinta SSRS suteiké okupuotoms ir
inkorporuotoms valstybéms atsiskirti. Rusijos situacija, kuri buvo Soviety Sgjungos valstybés

teisiy perémeja, padétis buvo sudétinga. Rusijos ekonomika patyré Soko, hyperinfiliacijg ir kitas

85 Akihiro Iwashita, Japan’s Border Issues: Pitfalls and Prospects. New York and London: Routledge/Taylor
Francis, 2016, p. 41.
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problemas, vidaus politiné situacija buvo nepastovi. Maskvos elgseng su Salimis, kurios
nepriklausé buvusiam sovietiniam blokui, galime apibudinti kaip sumisusia ir atsiribojusia.
Tuo metu Japonijos politinis elitas mané, kad SSRS subyréjimas ir Rusijos silpnumas suteikia
puikig galimybe Japonijai padaryti proverzj Siauriniy teritorijy klausimu bei jj iSspresti sau
palankia kryptimi.

Kaip ir minéta, po SSRS subyré¢jimo Rusija pateko i tam tikra neuztikrintumg ir
galios vakumg. Tai geriausiai atspindi tai, jog tuometinis Rusijos Federacijos prezidentas
Borisas Jelcinas sutiko aptarti visy keturiy saly dispozicijg ir suteiké regimybe, kad Japonija
gali atgauti visas salas deryby biidu. 1993 m. spalio ménesj B. Jelcinas ir tuometinis Japonijos
ministras pirmininkas Morihiro Hosokawa pasirasé Tokijo deklaracija, kuria buvo pripazinta
Soviety Sajungos ir Japonijos dar 1956 m. pasirasyta deklaracija®®, pagal kurig buvo susitarta
grazinti dvi salas j Japonija. Abi pusés pazadéjo ir toliau derétis dél ginéytiny teritorijy gincas
pagal minétg iSankstinj 1956 m. susitarimg. Tai reiske, kad dvi salos i§ keturiy, Habomai ir
Shikotan, gali buti grgzintos Japonijai. Taciau galiausiai Japonija neiSnaudojo Rusijos
susilpnéjim, daugiausia dél pacios Japonijos politinio nestabilumo ir nenuoseklumo.

Reikia pazyméti, kad Sioje situacijoje galime eiti J. Manicom pasitlytu keliu.
Anot jo, valstybés pasiryzima nulemia ir vidaus politikos indikatoriai, kurie gali paskatinti
inicijuoti ar eskaluoti kylantj gincg ar laikytis strategijos kuri padéty jgyti pranasumg ginco dél
teritorijy metu®’. Kaip jau minéta, Japonijos valdzia pasirinko pacia racionaliausig strategija
derantis su SSRS, o po to ir Rusija dél ginytiny teritorijy — dviaSales derybas. Laikotarpis
japonams, kaip jau minéta, taip pat buvo parankus, ka tik subyrjus SSRS, Rusija buvo praradusi
supervalstybés statusg, galig ir pasitikéjima. Visgi, net ir pritaikius bei ilga laikg besilaikant
tesingos strategijos, japony vyriausybéms tikslo pasiekti nepavyko. Rusijos silpnumo
laikotarpio pabaiga galima laikyti 2000 m., kuomet jis buvo inauguruotas kaip Rusijos
Federacijos prezidentas. Japonijos nesekmés prieZastis slypi jos vidinése problemose. Nuo
1954 m. Japonijos ministru pirmininku ilgiau negu 5 metus iSbuvo tik trys politikai, skai¢iuojant
ir dabartin] ministrg pirmininkg Shinzo Abe, kurio vadovavimo laikotarpis vyriausyb¢je yra
ilgiausias per visa Japonijos istorija. Sugebé¢jimas ilgai likti valdZioje yra svarbi salyga norint
uztikrinti, kad teritoriniy gincy sprendimo strategija biity sekminga. Dél ekonominés krizes,
kuri stipriai paveike Japonijos visuomeng ir politikos lauka, taip pat dél daznai beiskeicianciy

vyriausybiy, nepavyko iSnaudoti Rusijos nusilpimo ir galios praradimo laikotarpio. Vidinés

86 Akihiro Iwashita, Japan’s Border Issues: Pitfalls and Prospects. New York and London: Routledge/Taylor
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priezastys nulémé, jog Japonija nesugebéjo pasinaudoti iSoriniy prieza$¢iy sudarytomis
palankiomis salygomis ir neatgavo Siauriniy Teritorijy. Tuo laikotarpiu Japonijos vyriausybés
keitési itin daznai, todél nepavyko iSlaikyti tgstinés valstybés politikos ir susigrazinti minétas
teritorijas.

Kaip ir minéta, Rusijos silpnumo laikotarpio pabaiga galima laikyti 2000 m., su
Vladimiro Putino iskilimu j auk$c¢iausig Rusijo politinj posta, kuomet jis buvo inauguruotas
kaip Rusijos Federacijos prezidentas. XXI a. pirmojo deSimtmecio pirma pusé sutampa ir su
stabiliu Japonijos politiniu lauku, kuomet tuometinis ministras pirmininkas Junichiro Koizumi
atéjo j valdzia 2001 m. ir Siame poste iSbuvo iki 2006 m.

V. Putino valdymo laikotarpiu derybos teritoriniu klausimu su Japonijos
vyriausybe pasirodé itin sunkios. Tokijo deklaracijos testinumo galima laikyti Irkutsko
pareiSkima, kurj pasira$é¢ prezidentas Vladimiras Putinas ir Japonijos ministras pirmininkas
2001 m. kovo ménesj. Siuo pareiskimu buvo nuspresta testi derybas remiantis 1993 m. Tokijo
deklaracijos pagrindu®®. Reikia paminéti, kad teritorianiai ginéiai tarp Japonijos ir Rusijos
nebuvo vienintéliai siekiai 1§ japony pusése¢. Galime i8skirti tris pagrindinius Japonijos siekius:
1) Tokijas sieké sustiprinti Japonijos ir Rusijos santykius, kad Japonija turéty dar vieng stipry
partnerj Azijos ir Ramiojo vandenyno regione. 2) Japonija bandé plétoti Japonijos ir Rusijos
santykius tokiose srityse kaip politika, ekonomika, saugumas ir gynyba, kultiira, sportas ir
tarptautiné visuomené. 3) Japonija bandé sudaryti taikos sutartj su Rusija, kad biity iSsprestas
Siaurés teritorijy klausimas®.

Siauriniy teritorijy suveriniteto klausimas pakartotinai buvo iskeltas 2004 m.
lapkric¢io 14 d., kuomet Rusijos prezidentas V. Putinas ir Rusijos uZsienio reikaly ministras
Sergejus Lavrovas lankési Japonijoje. Tuomet S. Lavrovas pareiské, kad Rusija, kaip Soviety
Sajungos teisiy peréméja, pripazino 1956 m. deklaracija ir buvo pasirengusi tuo pagrindu
derétis su Japonija’®, bet sglyga buvo, kad Japonija pirmiausia turi pripazinti Rusijos
Federacijos teritorinj suveriniteta, jskaitant ir Kurily salas.

Kaip jau minéta, 1956 m. SSRS sitilé¢ dvi salas grazinti., situacija, jeigu mes ja

lyginsime su XX a. viduriu ar pabaiga Zenkliai pasikeité. Siaurés teritorijos tapo strategiskai
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svarbesnés dél Arkties regiono. Pastaraisiais metais paspartéjo Arkties ledo tirpimas, atvérgs
Siaurés jaros kelia, kuris jungia Arkties regiona’* su Azija per Hokaida. Nors Siaurés jiiros
marSrutas néra dar komerciskai perspektyvis, juo domisi daugelis Saliy. Rusija yra pagrindiné
$io marSruto vystytoja. Siaurinés teritorijos yra marsruto pabaigoje, todél Rusija turi paskaty
i§laikyti salas. Tokiu atveju, dar prie§ 15 mety atrodé, kad Siaurinés Teritorijos neturi didelés
strategines reikSmes, keiciantis klimatui jgauna ne tik karing — strateging, bet ir ekonoming —
strategine reikSme.

Rusijos prezidentas Vladimiras Putinas pateiké savo argumenta, teigdamas,
kad deklaracijoje néra jokiy Japonijos vadinamy Siauriniy teritorijy suvereniteto
pozymiy. Be to, jis laikési tvirtos pozicijos nepalikti suvereniteto Siauringje teritorijoje,
net jei abi salos biity perduotos Japonijai’2 Japonijos vyriausybé susidiiré su stipria
Maskvos pozicija, kuomet pastaroji laikési nuomonés, kad rusy pretenzijos j keturias
salas yra teisétos, nes tai yra antrojo pasaulinio karo iSdava. Tokiu biidu Maskva sieké
Tokijui primesti savo Zzaidimo salygas derantis dél bent jau dalies Siauriniy teritorijy
perdavimo Japonijai.

Reikia pazyméti, kad 2018 m. lapkritj V. Putinas ir ministras pirmininkas
Shinzo Abe susitikimo metu vél aptaré klausimus dél Siauriniy teritorijy ir jy sprendimo.
Tuomet V. Putinas teige, kad 1956 m. Japonijos ir Soviety Sgjungos pasiraSytoje
bendroje deklaracijoje néra minimas joks teisinis pagrindas grazinti Habomai ir
Shikotan salas. Tokia Rusijos prezident pozicija leidzia daryti prielaidg, kad Maskva
nelinkusi grazinti Japonijai, ne tik visy gin¢ityny teritorijy, bet net ir dviejy mazy saly,
del kuriy 1lgag laikag ir vyko derybos tarp abiejy Saliy prezidenty ir uzsienio reikaly
ministry. Maskva visy pirmiausia nori, kad Tokijas pripaZinty Rusijos teritorinj
vientisuma ir uzikrinty, jog Siaurinése teritorijose neatsirasty JAV kariniy baziy.

Pagal Japonijos plana, jei dvi salos Habomai ir Shikotan salos bus atiduotos
Japonijai, gali buti rengiamos derybos d¢l sprendimo d¢l Iturup ir Kunashir saly. 2019
m. vasarj ministras pirmininkas Abe aiSkiai teigé, kad Japonija nepritaria ir niekada
nesutiks pasitraukti nuo deryby stalo su Rusija dél Siauriniy teritorijy. Anot S. Abe,
salos yra neatsiejama Japonijos tautos teritorijos dalis. Labai svarbu yra suprasti, kad

tokie Japonijos ministro pirmininko teiginiai néra tik tusti zodziai. Kaip ir minéta,
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valstybiy norg jsitraukti i teritoriniy gincy sprendimg lemig ir tokiy teritorijy istoriniai
ry$iai, visuomenés istoriniai atsiminimai. Kadangi, Siaurinés teritorijos buvo prastos
1945 m., todé¢l, galima manyti, kad naujoji/jaunoji Japonijos visuomenés Kkarta
nebeatsimena, o kartais ir nebesupranta Siy teritorijy reikSmés jy valstybei. Siekiant
stiprinti naujosios kartos visuomenés rysj su prarastomis Siaurinémis teritorijomis, 2018
m. Japonijos vyriausybé jsteigé Nacionalinj teritorijos ir suvereniteto muziejy Tokijuje.
Tokiu badu yra siekiama sufokusuoti visuomenés démesj j Japonijos teritoriniy teisiy
problemas, susijusias su Siauriniy teritorijy saly ginu, 0 taip pat su teritorinés
pretenzijos j Takeshima ir Senkaku salas’. Todél Abe minéjo, kad siekia pasiraSyti
taikos sutartj tik po to, kai bus iSspresti Siauriniy teritorijy klausimai. Visgi, nors
atrodyty, kad Japonijos pasirinkta strategija d¢l dvisaliy deryby neduoda greity vaisiy,
taCiau jos yra laikomasi ir toliau.Viena pagrindiniy Rusijos baimiy, kad perleidus
Japonijai gincitynas teritorijas, jose gali atsidurti JAV karinés ginkluotosios pajégos,
verCia labai atsargiai zitréti j teritorijy perdavimo klausimg. Japonijos vyriausybés
susirlipinimg ir nepasitenkinimg sukélé Rusijos kariniy Iéktuvy dislokavimas
gin¢ijamose salose. 2018 m. kova Rusijos oro pajégos pirma karta dislokavo du
naikintuvus ,,Su-35S“ | aerodroma Iturup mieste - didziausioje ir Siauriausioje saloje
piety Kuriluose. Prie§ léktuvo atvykimg Rusijos ministras pirmininkas Dmitrijus
Medvedevas pasirasé dekreta, leidziantj 2018 m. vasarj mén. Dislokuoti karinius
orlaivius j civilinj oro uostg. Japonijos uzsienio reikaly ministerija (URM) ta pati ménesj
pateiké oficialy protestg dél Sio klausimo ™.

Rusijos gyventojy apklausos atskleidzia, jog net ir dviejy saly grazinimas
Rusijoje gali sukelti kritikos bang. Be to, dauguma rusy neisskiria saly, nurodyty 1956
m. deklaracijoje, ir dviejy didesniy saly, kurias teigia Japonija. Kai 2019 m. sausj
Rusijos uZsienio reikaly ministras Sergejus Lavrovas ir Japonijos uzsienio reikaly
ministras Taro Kono susitiko Maskvoje, Lavrovas savo kolegai i§ Japonijos pakartojo,
kad ,saly suverenitetas néra ginéijamas, tai yra Rusijos teritorija“. Siuo metu
vykstanciose derybose Rusija turi vir§iing, nes ji kontroliuoja salas ir nemato jokios

pagristos priezasties Kremliui skatinti taikos susitarimg. Rusijai taikos sutarties
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sudarymas su Tokiju reiksty, kad jos grazina abi salas kaip dosny gestg, turbiit su tam
tikrais jsipareigojimais, kaip rusy kariniy baziy dislokavimas $iaurinése teritorijose, kurj
Japonijai gali buti sunku suvirskinti.

Jei pazvelgtume i§ Japonijos perspektyvos, taikos sutartis galéty padéti
iSspresti gin¢g dél Siauriniy teritorijy bei iSsprgsti su Antrojo pasaulinio karo
nesutarimus su Rusija. Abi tautos taip pat galéty glaudziai bendradarbiauti i§laikydamos
geopoliting pusiausvyrg Pietry¢iy Azijoje, o ypa¢ siekiant atsverti Kinijos galig. Taikos
sutarties sudarymas taip pat galéty padéti priartinti Rusijg prie Ryty. Dél krintanciy
naftos kainy ir sankcijy Rusijos ekonomika susidiiré su stagnacija. Nuo Siol glaudesni
rySiai su Tokiju gali padéti pagerinti prekybos ir ekonominius rySius ir su kitomis
Salimis.

Atrodo, kad Rusija taip pat nerimauja de¢l Kinijos karinés struktiiros ir jos
didéjancios jtakos visame pasaulyje. Japonija siekia, kad Rusija su jy vasltybe
bendradarbiauty saugumo srityje. Be to, jei Abe ketina atsisakyti seniai prarasto
Japonijos tikslo - sugrazinti keturias salas, kad galéty uzmegzti nuoSirdzius santykius su
Rusija, Putinas gali sugebeti iSspresti gincg. Taciau Abe iSreiske, kad iSspresti konflikta
yra sunku, bet bitina. Jei teritorinis sprendimas bus atidétas, yra tikimybé, kad Japonija
atsidurs nepalankioje padétyje, nes salos yra Rusijos kontroliuojamos nuo 70 mety, o
daugelis rusy ten net apsigyveno. Japonijos strategija siekiant iSspresti teritorinj ginca
su Rusija pasirodé optimaliausia, deja, neefektyvi. Norit efektyviai uzbaigti derybas,
Japonijai, ko gero, reikés atlikti tam tikras nuolaidas teritoriniu arba bendradarbiavimo

atzvilgiu.

4. Japonijos teritoriniai konfliktai ir strategijos su P. Koré¢ja

4.1 TakeSimos teritorijos ginco istoriné genezé.
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Liancourt arba TakeSimos nedideliy saly, kartais istoriniuose Saltiniuose jvardijamy kaip
kalvy, gin¢as yra jlirinis teritorinis nesutarimas tarp Japonijos ir Piety Kor¢jos. Si mazy saly
grupé yra iSsidésciusi Japonijos juroje ir turi du skirtingus pavadinimus. Japony kalba jos yra
jvardijamos Takes§imos salomis, tuo tarpu koréjieciy kalba jos vadinamos Dokdo’. Japonijos
ir Piety Koréjos pozicijos Liancourt saly grupés atzvilgiu yra nekintancios ir teigiancios, jog
remiantis istoriniais Saltiniais ir duomenimis turi biiti priimtas sprendimas, kam S$ios salos
teisétai priklauso. Taciau priklausomybés klausimas, atsizvelgiant j istorinius momentus néra
galutinai ir tikslingai atsakytas ir jteisintas.

Nesutarimai yra sudétingai iSsprendziami dél prieStaringy interpretacijy apie istoring
suvereniteto bukle TakeSimos saly atzvilgiu. Piety Kor¢jos teiginys, jog Sios salos priklauso jai
remiasi nuorodomis ] Kor¢jos salg, vadinamg Usan-do jvairiuose istoriniuose jraSuose,
zemélapiuose ir enciklopedijose. Pasak Piety Koréjos tyrinétojy, visi Sie istoriniai Saltiniai yra
svarbus jrodymas teigiant, jog Sios salos yra istorin¢ Piety Koréjos teritorijos dalis. Taciau
Siems teiginiams nepritaria Japonijos mokslininkai ir tyrinétojai, kurie teigia, jog istoriniai
Saltiniai, susij¢ su Koréjos sala Usan-do yra ganétinai komplikuoti, keliantys nemazai klausimy
ir neaiSkumo, kadangi istoriniai Saltiniai, kuriais remiasi Piety Koréjos bei jos salos Usan-do
tyrinétojai skirtingais istoriniais momentais laikais veda ir j kitas salas, tokias kaip Jukdo, jos
kaimynine sala Ulleungdo arba neegzistuojancia sala tarp Ulleungdo ir Koréjos’®. Sie Japonijos
mokslininky teiginiai, jog negalima remtis istoriniais Saltiniais, kurie nepateikia atsakymo j
keliamg klausima, o tik jveda daugiau neaiSkumo, negali biiti naudojami priimant sprendima
teritoriniy klausimy atzvilgiu.”’

Abiejy Saliy tyréjai nesutaria, kas 1§ pradziy tur¢jo administracing saly kontrole dél
ankstyvuosiuose istoriniuose jraSuose, zemélapiuose ir dokumentuose randamy dviprasmybiy,
neaiskiy, daznai kintanciy saly pavadinimy ir kity teritoriniy kintamyjy.

Piety Koré¢ja remdamasi gausiais istoriniais S$altiniais teigia ir pabrézia, jog netgi
atsizvelgiant | dviprasmybes istoriniuose Saltiniuose, tenka atkreipti démesj, jog tie patys
istoriniai dokumentai ir jy tyrimai atskleidzia, kad Japonija oficialiai pripaZino, jog Dokdo salos

yra Kor¢jos teritorijoje dar 1696 metais, kuomet Japonijos ir Kor¢jos Zvejai pradéjo veikti Sioje

75 McCurry, Justin (August 18, 2010). "Rocky relations between Japan and South Korea over disputed islands".
The Guardian. London.

78 https://web.archive.org/web/20080913071653/http://www.mofa.go.jp/region/asia-
paci/takeshima/pamphlet e.pdf [Ziliréta 2020 04 27]

7 https://web.archive.org/web/20080913071653/http://www.mofa.go.jp/region/asia-
paci/takeshima/pamphlet e.pdf [ZiGtéta 2019 12 17].
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teritorijoje. 1900 metais Dokdo buvo oficialiai jregistruota Uldo apskrities jurisdikcijoje.
Taciau 1905 metais Sios salos kartu su Kor¢jos pusiasaliu buvo uzimtos ir aneksuotos Japonijos.

Istorinis gincy aspektas kyla 1§ klausimo, kam nuo pat pradziy priklausé salos. Japonija
teigia, kad ji nustaté kontrole 1905 metais, remdamasi terra nullius principu ir apklausomis bei
tyrimais, atliktais nuo 1895 mety’®. Remiantis $ia japony interpretacija ir pozicija, Takesimos
salos yra japony teritorija, nes anks¢iau tai nebuvo uzimtos bei oficialiai pripazintos nors vienos
valstybés. Taciau Piety Koréja tvirtina, kad minimos salos jai priklauso nuo 512 mety, kuomet
jos buvo valdomos ir priklausé¢ Silla dinastijai. Kor¢jieciai supranta Japonijos nuomong ir
pozicija, bet jie pabrézia, kad Japonijos zingsnis, kuomet TakeSimos salos tapo Shimane
prefektiiros dalimi buvo Japonijos ekspansijos i Koréja plano dalis, kuri prasidéjo nuo Rusijos
ir Japonijos karo (1904-1905 metais) iki oficialios aneksijos 1910 metais. Koréjieciai Sias salas
jvardija, kaip pirmaja Japonijos invazijos auka’®.

Dokdo buvo vél sugrazintos ir priskirtos Piety Kor¢jos teritorijai po Antrojo pasaulinio karo.
Liancourt saly grupé nuo 1954 mety. buvo administruojama ir priziirima Piety Kor¢jos
pakrantés apsaugos®®. Toks nutarimas buvo priimtas oficialioje diplomatinéje Jungtiniy
Amerikos Valstijy korespondencijoje, kitaip jvardijamoje Rusk-Yang korespondencija. 1954
metais Japonija pasitlé kreiptis j Tarptautinj Teisingumo Teisma dél sprendimo Liancourt saly
grupé atzvilgiu, taciau Piety Koréja §; pasiiilymg atmete, teigdama, jog $i saly grupé yra
neabejotinai Piety Koréjos teritorijos dalis ir todél Sis klausimas neturéty biiti sprendZiamas
diplomatinémis derybomis arba teisminiu procesu tarp Piety Koréjos ir Japonijos®!. Piety
Kor¢jos vyriausybés tinklalapyje, skirtame Liancourt saly grupés klausimui teigiama: "Dokdo
yra neatskiriama Koréjos teritorijos dalis istoriSkai, geografiSkai ir remiantis tarptautine
teise"®2.

Kaip atsaka j §j pareiSkima Japonijos uzsienio reikaly ministerija teigia, kad XVII amziuje
viduryje Japonija jtvirtino suverenumg salose, o jiireiviai ja naudojo ir naudoja kaip navigacinj
uosta, laivy prijungimo punkta ir turtingg Zvejybos plota®®. Ir 1905 metais jtvirtinant

septynioliktojo amziaus suverenuma, Sios salos buvo jtrauktos j Japonijos sudétj, priskiriant jas

78 M. Erika Pollmann. The Politicization of the Liancourt Rocks Dispute: Its Effect on the Japan-South Korea
Relationship. Vol. 15-No. 10. October 2015. P. 1.

72 “Editorial: The Takeshima Issue,” Asahi Shimbun, March 12, 2005,
http://www.asahi.com/english/opinion/TKY200503120135.html [ZiGréta 2020 04 27]

80 "Ljancourt Rocks / Takeshima / Dokdo / Tokto". GlobalSecurity.org. [ZiGréta 2020 04 13]

81 Questions and Answers on Dokdo, Q14 in the official Dokdo Site by Ministry of Foreign Affairs of Republic of
Korea. http://dokdo.mofa.go.kr/eng/dokdo/faq.jsp [ZiGréta 2020 04 02]

82 http://dokdo.mofa.go.kr/eng/ [ZiGréta 2019 12 11]

83 http://www.mofa.go.jp/region/asia-paci/takeshima/index.html [ZiGréta 2019 12 07]
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Shimane prefektiirai. Tad Piety Koréja jvykdé neteisétus veiksmus, kuomet 1952 metais
paskelbé Liancourt saly grupe savo teritorija*. Neteiséti Piety Koréjos veiksmai yra grindziami
ir tuo, jog Sios salos nebuvo jtrauktos j teritorijy sgrasa, kurios turéjo biti grazintos ar perduotos
pagal San Francisko taikos sutartj, kuri buvo pasirasyta 1951 metais. Japonija San Francisko
Taikos sutartimi tur¢jo pripazinti Koréjos nepriklausomybe, atsisakyti visy teisiy ir reikalavimy
Koréjai, jskaitant salas Quelpart, Port Hamilton ir Dagelet.®® Tad Japonijos valdZia primygtinai
pabrézia: ,,TakeSimos saly okupacija, kurig jvykdé Piety Koréja yra neteiséta okupacija,
nesusijusi su tarptautine teise*®.

Rengdama San Fransisko taikos sutartj (pasirasyta 1951 m. Rugséjo 8 d., Isigaliosianti nuo
1952 m. Balandzio 28 d.), I kurig jtrauktas galutinis Japonijos teritorijos dislokavimas po
Antrojo pasaulinio karo, Kor¢jos Respublika paprasé JAV pridéti Takeshima j teritorijas, kuriy
atsisakys Japonija. Taciau Jungtinés Valstijos vienareik§miSkai atmeté §; praSyma,
pazymédamos, kad Takeshima ,,<...> nickada nebuvo traktuojama kaip Kor¢jos dalis*, o buvo
Japonijos teritorija. Tai jrodo diplomatiniai dokumentai, kuriuos paviesino JAV vyriausybé.
Siame kontekste San Fransisko taikos sutartyje ,Koréja, jskaitant Quelparto salas, Port
Hamiltong ir Dageletag” nurodomos kaip teritorijos, kuriy Japonija privalo atsisakyti,
nejtraukiant Takeshimos. Taigi sutartyje, kuri nustaté tarptauting tvarka po Antrojo pasaulinio
karo, patvirtinama, kad Takeshima yra Japonijos teritorija. Be to, jsigaliojus sutarciai, JAV
pranes$¢ Japonijai, kad ji galés bauditi Takeshimg kaip sprogdinimo diapazona. Remdamasi
susitarimu su JAV, Japonija paskelbé Takeshima bombardavimo diapazonu ir paskelbé apie tai
visuomenei. Pagal tarptauting tvarka po Antrojo pasaulinio karo Takeshima buvo
vienareik§miSkai pripazinta Japonijos teritorija.

Sis konfliktas ir visi nesutarimai jo atzvilgiu yra grindziamos ne tik istorinémis Ziniomis, bet
ir politiniy veikéjy nuomoneémis ir visuomenés pozitiriu. Tad Siems nesutarimams, atsizvelgiant
] politinius sprendimus ar susidariusias situacijas, taip pat yra skiriama daugiau ar maziau
démesio.

Reikia pabrézti, jog §j saly grupé yra patogioje ir naudingoje zvejybos zonoje. Taip pat yra
manoma, kad $ioje teritorijoje galimi dujy telkiniai. Atsizvelgiant | tai, galima teigti, jog
kylantys nesutarimai yra ne tik teritoriniai, kurie grindZiami istoriniais aspektais, bet ir norima

iSspresti §iuos nesutarimy siekiant ekonominés jtakos esamoje teritorijoje.?’

8 http://www.mofa.go.jp/region/asia-paci/takeshima/index.htm| [ZiGréta 2019 12 21]

8 M. Erika Pollmann. The Politicization of the Liancourt Rocks Dispute: Its Effect on the Japan-South Korea
Relationship. Vol. 15-No. 10. October 2015. P. 1.

8 http://www.mofa.go.jp/region/asia-paci/takeshima/index.html [iGiréta 2019 11 02]

87 http://www.bbc.co.uk/news/world-asia-19207086 [Zitréta 2019 06 12]
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Tuo tarpu Japonija $ig situacijg jzvelgia kaip Siomis dienomis vykstan¢ig okupacija. Tad
Jvairiais protestais ir sprendimais yra siekiama atkreipti ne tik savos, bet ir tarptautinés
visuomeneés démes;j ] Sig problema. 2005 metais Japonijos Shimane prefektiira paskelb¢, jog
bus minima TakeSimos saly dieng, tai buvo zingsnis, paskatings stiprius protestus Piety
Kor¢joje. Ivairiomis formomis Japonijos valdzia siekia kelti §ig problema, taciau Piety Koréja
tai traktuoja, kaip siekj sukelti dar gilesnius tarpusavio nesutarimus.

D¢l didelio priesiSkumo tarp Japonijos ir Piety Koréjos abiem Salims nejmanoma planuoti
bendros veiklos Kor¢jos pusiasalyje ar kitose artimose teritorijose. NeiSsprendziamas jurinis
teritorinis konfliktas, remiantis istoriniais aspektais, neleidzia plétoti tolimesniy santykiy ir
kelia grésme ne tik Siy dviejy Saliy bendradarbiavimui ir bendravimui, bet ir tarptautiniams

santykiams.

4.2 Japonijos strategijos sprendziant teritorinj gin¢g su P. Koréja

Kaip ir Siauriniy teritorijy atveju, JAV ir Japonijos saugumo sutarties 5 straipsnis
numaté, kad JAV remia Japonijos teritorinj suverinitetg ir yra, prireikus, pasiryzusios ginti
Japonijg nuo agresoriaus, taciau tai negaliojo TakeSimos saloms. Tokiu atveju Japonijos
valdantysis elitas negal¢jo remtis alijanso su JAV teikiamomis galimybémis, o taip pat svarstyti
salas susigrazinti 1§ jégos perspektyvos.

Dvisaliy deryby galimybeés pasirodé be didesnés perspektyvos. Tai nuléme keli
faktoriai: 1) istoriné patirtis, kuomet P. Kor¢joje dar gyvi prisiminimai dél Japonijos itin
Ziaurios politikos antrojo pasaulinio karo metais.; 2) augantis populizmas P. Koréjos
vyriausybegje, todel bet kokios derybos ir teritorinés nuolaidos Japonijai P. Koréjos visuomenéje
biity sutiktos itin priesiskai

Taigi, jvertinus visus faktorius, pagrindiné Japonijos strategija yra grazinti §j
klausimg j tarptautinés bendruomenés akiratj. Tiesg sakant, Japonijos vyriausybé jau tris kartus
papras¢ Seulo kartu kreiptis j Tarptautinj Teisingumo teisma®® siekiant, jog tarptautinés
insitutcijos imtusi teritorinio ginc¢o sprendimo. Piety Koréja kaskart atsisake, nes, jos manymu,
néra jokio ginco dél saly suvereniteto, jos istoriskai ir vadovaujantis tarptautinee teise priklauso

P. Koréjai. 2012 m. tg pat] pakartojo Piety Koréjos uzsienio reikaly ministerijos atstovai:

8 Sjekdama taikiai i$spresti gin¢a, 1954 m. Rugséjo men. Japonija pasiilé P. Koréja, kad is gin¢as dél Takeshimos
suvereniteto turéty bati perduotas Tarptautiniam teisingumo teismui. Taciau ty paciy mety spalj Koréjos
vyriausybé atmeteé pasililymg. Be to, 1962 m. kova. UZzsienio reikaly ministry deryby proga tuometinis Japonijos
uzsienio reikaly ministras Zentaro Kosaka pateiké pasitilyma Choi Duk. Tuometinis P. Koréjos uZsienio reikaly
ministras Shinas perdavé Zinute P. Koréjos vyriausybei, kuri Sio pasitlymo vél nepriémeé.
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,»Istoriskai, geografiskai ir pagal tarptauting teis¢ Dokdo salos yra aiskiai Koréjos teritorijos
dalis ir néra jokiy teritoriniy gincy. Japonijos vyriausybés pasiiilymas nagrinéti Dokdo klausima
Tarptautiniame teisingumo teisme néra vertas démesio®. Analogiska situacija galime stebéti
Japonijos gin¢e su Kinija dél Senkaku saly, kuomet Japonijos vyriausybé atsisako kreiptis |
Tarptautines institucijas ir teigia, kad jokio ginco néra, salo yra suverenios Japonijos dalys.

Seulo atsisakymas pripazinti ginca dél saly suvereniteto ir ginca perduoti |
tarptautines institucijas, suteikia Japonijai platforma per kurig ji siun¢ia zinut¢ tarptautiniams
partneriams ir institucijoms, kad bylg turi teisinj pagrinda. P. Koréjos baimé, jog tarptautiniy
institucijy sprendimas gali biti neparankus, skatina dar aktyviau jtvirtinti savo suverenitetg ir
saly administravimg. Tai bene geriausiai iliustruoja, jog P. Koré¢ja remia planus pastatyti oro
uosta netoliese esancioje Ulleung-do saloje, palengvinant reguliarias keliones j gin¢ijamas
salas. Visgi, mazai tikétina, kad Japonija vienaSaliSkai nuspresty kreiptis | tarptautines
institucijas. To priezastys yra racionalios: toks scenarijus yra itn mazai sékmingas, bet visy
svarbiausia, tai gali sukurti precedentg ir tuo pasinaudojusi Kinija gali kreiptis ] tarptautines
instuticijas dél Senkaku saly, siekiant §j klausimg grazinti j tarptauting darbotvarke.

Sutikimas dél bendro kreipimosi  tarptautinj Teisingumo teisma leisty abiem
Salims pateikti savo tariamai ,,svarbius® istorinius suvereniteto jrodymus. Tokijas akivaizdziai
palankiai vertinty tokj scenarijy, taciau, kaip ir minéta, tuomet Japonijos vyriausybe galéty
patirti Kinijos ir visos tarptautinés bendruomenés spaudimg gin¢a dél Senkaky saly taip pat
perkelti ] Tarptautinj Teisingumo teisma.
Aisku, bendras pateikimas Tarptautiniam Teisingumo Teismui neiSspres Japonijos ir Kor¢jos
santykiy giliai jsiSaknijusiy klausimy, kuri§ pagrindiné aSis yra abiejy Saliy istoriné patirtis. Bet
Sis gestas parodyty abiejy Saliy atsidavimg tarptautinei teisei ir taisyklémis pagrista gincy
sprendima. Tai smarkiai prieStarauty Kinijos salamio pjaustymo taktikai rytingje ir Piety
Kinijos jiirose ir padéty sustiprinti daznai skelbiamas normas, kad abi pusés palaiko tarptautinés
teisés laikymasi. Be to, bendras Teisingumo Teismo pateiktas sprendimas uzkirsty kelig bet
kokiai tolesnei eskalacijai $iuo klausimu. Jei, visgi, Tokijas nuspresty jgyvendinti savo
ankstesne strategija vienasaliskai perduoti byla Tarptautiniam Teisingumo teismui, toks gincas,
tikétina, biity perkeltas j JT Saugumo taryba, kad ji pateikty biisimas rekomendacijas. Tai

situacija, kurios né viena Salis nenori, o ypa€ JAV, nes Kinijai gin€o eskalacija Siame regione

89 2012 m. rugpjatj Japonija pateiké dar vieng Zodinj pranesima, kuriame pasitlé perduoti gin¢a del Takeshimos
suvereniteto tarptautinéms institucijoms, po to, kai tuometinis Koréjos Respublikos prezidentas Lee Myung-
bakas tapo pirmuoju Koréjos prezidentu aplankiusiu Takeshima. Taciau tg patj ménesj P. Koréjos vyriausybé
atmeté Japonijos pasiilyma.

R37



bity itn naudinga. Manytina, kad Japonija ir toliau sieks, kad abi Salys kreiptysi j Tarptautinj
Teisingumo Teisma, nepasaint to, kad tai Japonijai gali sukelti tam tikry komplikacijy su Kinija
dél Senkaku saly, taciau ilgainiui tai gali biiti vienintelis jmanomas biidas iSspresti ginca.
Panasiai kaip ir Siauriniy teritorijy atveju, 2018 m. Japonijos vyriausybé
isteigusi Nacionalinj teritorijos ir suvereniteto muziejy Tokijuje siekia sufokusuoti
visuomenés démesj | Japonijos teritoriniy istorines ir teisiy problemas, susijusias su
Taksehima ginc¢u®. Japonijos vyriausybé tikslingai siekia savo visuomenéje kurti
naratyvg apie laikinai prarastas teritorijas, kurias atéjus tinkamam laikui japonai atgaus.
D¢l limituotos sprendimo laisvés, tokia strategija skatina japony patriotiSkumg ir

nacionalizma, kuri valdzia siekia panaudoti aktualizuodama §j konfliktg.

ISvados

% Japan displays documents to defend claims to disputed isles". The Washington Post. Associated Press.
2018-01-25. Archived from the original on 2018-01-26. [zilréta 2019 07 16].
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Geografinis valstybiy iSsidéstymas lemia valstybiy prieSpriesa ir gincus dél teritorijy.
Konflikto zaidéjy strategijy sékme lemia geografiniai atstumai, tiek nuo viena kitos, tiek
ir nuo gincytinos teritoroijos. Ne visi teritoriniai nesutarimai pasieikia karinj lygmen;.
Japonijos pasirinktos strategijos lemia, kad wvalstybé siekia sékmingai uzbaigti
teritorinius gincus, vengdama teisioginio konfliko su bet kuria Zaidéja.

Japonijos politikai dél ginCytiny teritorijy (Senkaku, Takeshima ir Siaurinés
Teritorijos) naudoja skirtingas strategijas. Tai lemia racionliis valstybés vadovy
veiksmai, kuriuos jtakoja: susidariusi iSorés situacija arba kontkestas; racionaliai
apskaiCiuotos valstybés galimybés iSspresti gincg sékmingai ar prisiimti tikéting rizika,
istorin¢ ir reputaciné patirtis. Gincus su Rusija ir P. Kor¢ja apriboja salyginis JAV
neutralitetas, kuris buvo jtvirtintas Japonijos — JAV saugumo sutartyje, kuri sudaryto po
antrojo pasasulinio karo. Derybing pozicija nuleamia realistiné situacija: kieno karinés
pajégos kontroliuoja teritorijas, tos valstybés turi daugiau galimybiy teritorinj ginca
uzbaigti sekmingai.

Jariniuose teritoriniuose ginduose su Rusija dél Siauriniy teritorijy Japonija remiasi
dvisaliy deryby strategija. Karinés jégos panaudojimo strategija Sioje situacija yra
atmestina, nes efektyvaus rezultaty neduoty, o karinio konflikto rizika ir tikétinas
pralaiméjimas su viena galingiausiy pasaulio valstybiy nelogiSkas. Rusijos valdymo
tradicijos réZimo tipas lemia tai, kad tarptautiniy institucijy pagalba sprendZiant §j ginca
yra sunkiai tikétina. DviSalés derybos, kuriy metu Rusija tikisi jgyti strategings,
ekonomings ir politinés naudos PietryCiy Azijoje yra efektyviausia Japonijos pasirinkta
strategija, kuri gali duoti teigiamy rezultaty.

Juriniuose teritoriniuose gincuose su Kinija dél Senkaku, Japonija remiasi alijanso su
JAV strategija. Kinijos rézimo tipo ir teritoriniy konflikty sprendimy praktika rodo, kad
dviasalése derybose Kinija yra nelinkusi nusileisti, nepasikliauna tarptautiniy institucijy
sprendimais, o yra linkusi teritorinius gincus iSpresti dviSalése derybose arba
panaudojant karing jéga. Japonija pati viena atremti Kinijos karinj, politinj ir eknominj
spaudimg sunkiai gali, todél remiasi JAV, tokiu biidy i§lygindama galios pusiausvyrg ir
18saugoti Senkaku salos savo dispozicijoje.

Juriniuose teritoriniuose gincuose su P. Kor¢ja del Takeshima, Japonija remiasi
tarptauininy institucijy sprendimy pagalba. Dvisaliy deryby pradéti nepavyksta dél P.
Koré¢jos tvirtinimo, jog teritorija prikaluso jos valstybei. Istoriné abiejy valstybiy patirtis
neleidzia tikétis, jog dvisalés derybos duoty sékmingy vaisiy, nes vienos i$ valstybiy
nuolaidos savo visuomenése biity sutiktos kaip pralaiméjimas ir pazeminimas. Japonijos
strategija remiasi siekiu S§ig problemag iSlaikyti tarptautinés bendruomenés
darbotvarkéje.
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6. Strateginé teritorijos reik§mé lemia, kad teritorinius gincus i$presti Japonijai darosi vis
sunkiau. Tirpstantys Arkties ledynai atveria Rusijai galimybes atidaryti Arkties laivybos
kelig, todél Siaurinés teritorijos jgyja didesne strateging — ekonoming reikime. Kity
teritorijy svarbg labiausiai Zymi gamtiniai resursai, tokie kaip nafta, dujos, zZvejyba.

7. Istoriné atmintis ir augantis nacionalizmas yra pagrindiniai veiksniai sukuriantys tokig
kopleksiska teritoriniy ginéy aplinka Pietry¢iy Azijoje. Siuo metu nevykstant karinéms
gincy eskalacijoms, didelis démesys resursai j skiriami istorinés atminties vystimui ir
mikstajai galiai plétoti. Ypac tai pasakytina apie Japonijos gincus su P. Kor¢ja ir Kinija.
Galutiniai sprendimai yra tarsi uzkonservuojami, taciau, nuolat palaikomi istorijos
naratyvai leidzia kiekvienos valstybés elitams iSlaikyti visuomenés démesj gincijamy
teritorijy atzvilgiu.
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The South East Asia-Pacific region is often associated with the greatest threat, where large-
scale military conflict could arise. The main threat arises from the growing economic power of
the People's Republic of China (hereinafter referred to as China) and, in parallel, the processes
of remilitarization of Japan. However, the positions of other states also pose a threat to the
security of the region: S. The Korea-South Korea conflict, the territorial disputes between
Vietnam and China, and so on. At the heart of the disputes in the region are maritime territorial
conflicts, which have arisen in the Asia-Pacific region since the end of the Second World War.
The cross-border territorial conflicts in the region are characterized by the fact that the vast
majority of them are of a maritime rather than a continental nature.China’s growing power is
pushing Japan’s ruling elite to change the foreign policy they followed in the twentieth century.
Focus on economic development, with confidence and on the basis of security guarantees
provided by the United States. The country’'s economic stagnation in recent years has also
allowed Japan to pursue a more active and stronger nationalist foreign policy. Japan’s main
foreign policy issues are related to its territorial conflicts. Japan has territorial disputes with
more than one country, they have been going on for more than a decade and are therefore
extremely complex and complex and difficult to resolve. This is due to several factors: 1)
Japan's territorial conflicts with other countries in the region date back to the 19th century.. —
20th century‘s legacy of imperial expansion which, unlike Germany after World War 11, failed
to abandon. 2) Growing nationalism in Japan and other societies and politicians in Southeast
Asia and the Pacific contributes to the escalation and escalation of territorial conflicts. 3)
Complex history of Southeast Asian countries in the 19th - 20th centuries. Lack of historical
meeting between the countries of the region. 4) The growth of Chinese power and the pursuit
of recovery in the 19th - 20th centuries. lost territories have failed. 5) Maritime territorial
specificity compared to continental areas: economic benefits, security and strategic advantage.
As already mentioned, this problem is regional in nature, so the influence of other players is not
decisive. Nevertheless, the role of the United States is also important here, especially with
regard to the Sino-Japanese dispute over the Senkak Islands. It should be noted that the United
States itself cannot resolve these disputes arbitrarily, and, objectively speaking, does not have
the leverage to do so. The main goal of the US is to curb the escalation of disputes so that they
do not cross borders and turn into real military conflicts between the countries of the
region.During the Cold War, Japan was sometimes described as a country of peace, sometimes
with comparisons to post-war and Nazi-abandoned Germany. In contrast to the continental
border conflicts that took place at the time, such as competition between China and the Soviets.

However, when the maritime border was "discovered"” and defined in the 1970s, the process of
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countries seeking a safe sea area accelerated and competition at sea for the islands there became
as intense as continental competition.Japan's territorial dispute includes three groups of islands:
the Northern Territories (otherwise known as the Kuril Islands, a territorial dispute with the
Russian Federation); The Senkaku Islands (the Chinese call them Diaoyu, the conflict with
China; claims to the islands also mean Taiwan); as well as a maritime territorial dispute over
the Takeshima Islands (an island otherwise known as Dokdo, a dispute with South Korea).
What is important is that Japan itself owns only the Senkak Islands, but it is because of them
that the tension is greatest in the whole region.The genesis of the Senkaku Islands dispute can
be traced back to 1895. After the restoration of the Meji, the Japanese Empire occupied these
islands on the legal principle of terra null. 1951 The San Francisco Peace Agreement noted that
the Senkaku Islands remain an integral part of the Japanese state. In 1972, after the end of the
US occupation of Okinawa (which included the Senkaku Islands), Japan de jure regained
control of those islands. China’s goal was to keep the dispute between these islands in the
international system. Still, in 2012. Japan de facto took control of these areas as it bought them
from private owners. This has led to one of the biggest confrontations between China and Japan
since the end of World War 11.The second group of disputes over Japan’s maritime territories

consists of the Takeshima Islands.
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