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Ivadas
Jau klasikingje politingje mintyje susiformavo aiskus principas, kad politinés santvarkos

apmastymas susijes su politinés bendruomenés nariy supratimu.® Priklausomai nuo to, kaip buvo
suprantama zmogiskoji bitis, filosofiné mintis bandé pagrjsti tinkamos politinés tvarkos paieskas.
Tokiu budu zmogaus prigimties klausimas buvo klasikinés politinés minties asis. Su moderniosios
politinés minties atsiradimu — Zmogaus biities apmastymas iSkélé naujus klausimus apie politing
tvarkg ir vieSojo gyvenimo supratimg. J. J. Rousseau, R. Descartes, D. Hume, J. Rawls filosofinj
politikos apmastyma siejo su zmogaus supratimu. Politinés teorijos — maziau atliepianc¢ios individo
lygmenj — bet politikg konceptualizuojancios struktiiriniu lygmeniu, pavyzdziui, K. MarX, A. Kojeve,
C. Schmitt, taip pat negali ignoruoti tam tikry prielaidy apie Zmogaus biit] ir prigimtj. Taigi rySys tarp
asmens supratimo ir politinés tikrovés apmastymo yra vienas fundamentaliausiy Siuolaikinés politinés
minties klausimy.

Siuolaikinés liberaliosios demokratijos salygomis — politinés bendruomenés narys
nekvestionuodamas mané gyvenantis geroje politinéje santvarkoje, galinCioje i$pildyti butiniausius
jo poreikius ir interesus.? Vienas $iuolaikiniy filosofy, apmastantis praktinius politikos klausimus, P.
Singer teigia, jog politiné tikrové gali uztikrinti gerg Zmogaus gyvenima, nes politika tarnaujanti
asmens turimy troskimy suderinimui ir jy iSpildymui praktinés tikrovés salygomis.® P. Singer,
politinio gyvenimo centre matantis zmogaus asmenj, teigia, kad Zmogaus vertingumo supratimas
neatsiejamas nuo jo gyvenimo kokybés gerinimo, o politikoje, Kuri turinti uztikrinti nuolatinj
gerbuvio didinima, turi btti vadovaujamasi preferencijy utilitarizmo logika.*

Sis australy kilmés filosofas, atliepdamas §iuolaikinius politinius klausimus ir
darbotvarke, remiasi liberaligjg politing mintj atstovaujanciy J.S. Mill, J. Bentham prielaidomis apie
zmogiskaja but] papildydamas jas moksliniu aiSkinimu apie Zmogy. Evoliuciné antropologiné
nuostata, teigianti laipsniska zmogaus tapima asmeniu, skatina apmastyti P. Singer pristatoma
natiiralisting asmens sampratg bei i§ jos kylantj, moksliskai grindZiama, etinj supratimg ir su tuo
susijusig politinés tikrovés vizijg. Teigdamas, jog mokslinis aiSkinimas yra vienintelis patikimas
tikrovés pazinimo biidas, P. Singer pazymi, kad moksliskai verifikuojami teiginiai, moksliniai
jvertinimai, sociobiologijos mokslo produkuojamas patikimas ir objektyvus Zzmogaus pazinimas kuria
pagrindziamg ir tikrg Zinojima.> Visg tikrove ir pat] Zmogy objektyvizuojant kaip mokslo objekta —
politingje tikroveéje postuluojamas mokslinio aiSkinimo pakankamumas. Svarbu pazyméti, kad

laikantis metafizinio aiSkinimo atmetimo, teigiamo P. Singer darbuose, politinis mgstymas apie

! Aristotelis, Politika. Vilnius: Margi rastai, 2009.
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4 Peter Singer, Practical Ethics. Cambridge: Cambridge University Press, 1993, 1-16.

5 Peter Singer, ,,Ethics and Sociobiology*.Philosophy and Public Affairs, 11, 1982, 40-64. <
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zmones ima ignoruoti vidinj Zmogaus asmens tikrumg, Zmogaus vidujing tikrove, asmens
subjektyvuma, savistaba.

Nors Siuolaikiné filosofiné mintis teigia tarsi atradusi Zzmogaus asmenj, akcentuodama
7mogaus samoningumo supratima — biidingg P. Singer, S. Harris®, J. Fletcher’ minéiai, anot
personalistinés filosofinés tradicijos — atstovaujamos J. Maritain®, J. V. Schall®, K. Woijtyla'’, R.
Spaemann — teigiama, kad sagmoningumas negali biiti tapatinamas su asmens tapatybe ir vidine
asmens tikrove. Anot vokieciy kilmés filosofo R. Spaemann, kiekvienas Zzmogus turi iSorinj ir vidinj
,,a8", tuo paciu kiekvienas asmuo yra ir objektas, ir subjektas tuo paciu metu.**

Remiantis Siomis mintimis, galima teigti, kad politikoje vis labiau jsigalint vieninteliu
pagrindziamu laikomam moksliniam intersubjektyviam mastymui, teigiamam P. Singer, nepajégiama
uz¢iuopti vidiné asmens tikrové, kuri néra objektyvizuojama iSoréje kitiems asmenims, bet visada
liecka vidinio asmens patyrimo dalimi. Tuo paciu tai lemia vidinio subjekto tapatumo ignoravima,
neigimg, nesupratimg. Tuo pazymima politingje tikrovéje patiriama asmens bities jtampa bei
formuluojama $io darbo problema — intersubjektyvios moksliskai aiSkinamos tikrovés abejingumas
vidinei asmens savivokai, vidiniam subjektui. Kitaip tariant, galima buty svarstyti, kad politinés
bendruomenés nariy patiriamas nepasitenkinimas ir nusivylimas politinés tikrovés sprendimais kyla
dél to, kad jie nemasto apie save taip, kaip apie juos masto vieSuosius klausimus sprendziantys
politikai. Bidami asmenys, politinei bendruomenei priklausantieji, suvokia savo vidinio ,,a$* svarba,
kuris intersubjektyviai tikrovei lieka nepazinus.

Kitaip nei P. Singer pateikiama prielaida, jog tinkamai pertvarkytas politinis gyvenimas
gali realizuoti Zmogaus oruma, suprantant jj kaip forma, kurioje reiSkiasi Zmogaus troskimy ir siekiy
jgyvendinimas, remiantis R. Spaemann mintimi, Zmogaus asmenj suprantant metafizine prasme, o jo
bitj grindziant ontologiniu aiskinimu, politiné tikrové nepajégi patenkinti zmogaus asmens interesy
ir 1Spildyti jo turimy likesciy. Vokieciy filosofo mastyme, net ir teigiant, kad politikos tikslas yra
Zmogaus asmuo, pripazjstama, kad politinis gyvenimas negali garantuoti Zzmogaus bities pilnatveés ir
i$pildyto gyvenimo.*

Siuo pozitiriu, darbe svarbi tampa asmens orumo sgvoka, paZyminti savyje gliadin¢ia
fundamentalia skirtj tarp to, kaip politinéje tikrovéje (grindziamoje moksliniu, intersubjektyviu

mastymu) suvokiamas zmogus, ir to, kaip zmogus suvokia pats save. Orumo koncepcija yra viena

6 Sam Harris, The Moral Landscape: How Science Can Determine Human Values. New York [N.Y.]: Free Press, 2010.
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10 Karol Wojtyla, Asmuo ir veiksmas. Vilnius: Aidai, 1997, 219-223.

11 Robert Spaemann, ,,In Defense of Anthropomorphism*. Kn: D.C. Schindler, J. Schindler (Sud.), A Robert Spaemann Reader.
Philosophical Essays on Nature, God and The Human Person., Oxford University Press, 2015.

12 Robert Spaemann, ,,Remarks on the Ontology of ,,Right* and ,,Left “. Graduate Faculty Philosophy Journal, 10, 1984, 89-97. <
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svarbiausiy naudojamy S$iame darbe. Ji abiejy darbe analizuojamy autoriy filosofiniame mastyme
tampa jungiamuoju elementu, tiltu, siejanc¢iu asmens ir politikos sritis.

Lietuvos Respublikos Konstitucijoje®®, kity Saliy svarbiausiuose dokumentuose bei
Jungtiniy Tauty Visuotingje Zzmogaus teisiy deklaracijoje™ suformuluotas zmogaus asmens orumo
principas kiekviename zmoguje nurodo esant kazka vidujai atpazjstamo — pagarbg sau, buties
kilnumo ir prasmés supratima, savo vertingumo atpazinimg — kas suteikia pagrindg iSskirtiniam jo
moraliniam statusui, kurj valstybé jsipareigojo ginti ir saugoti. Pripazjstama, kad asmens orumo
postulavimas tiek teisiniame, tiek politiniame mastyme — sukuria problemas, kuomet jis tampa
pripildomas efemeriS§ko ir lengvai kintan¢io turinio bei galimas pagrjsti jvairiomis mastymo
tradicijomis.’® Tokiu biidu Siame darbe pristatoma skirtingy asmens orumo sampraty lyginamoji
analizé sukuria skirtingas Zmogaus asmens santykio su politine tikrove apmastymo galimybes.

Siame darbe susitelkiama j dviejy mastymo tradicijy — natiralistinés P. Singer ir
personalistings, pristatomos R. Spaemann, analiz¢. Nepaisant skirtingy antropologiniy ir metafiziniy
prielaidy, kuriomis remiasi, abu autoriai galimi lyginti ir analizuoti dél to, jog abu sutaria, kad
Zmogaus asmuo yra politikos tikslas, ] asmenj — jo gériui ir gerovei — turi biiti nukreipti politiniai
svarstymai bei sprendimai. Zmogaus asmenj matydami kaip pagrindinj politikos tiksla, abu autoriai
tarsi preziumuoja zmogaus kilnuma ir jo vertingumo supratima.

Siuo pagrindu formuluojamas pagrindinis magistro darbo klausimas — apmastyti, kiek
skirtingos asmens koncepcijos, pristatomos abiejy autoriy, pajégia iSspresti jtampas susijusias su
asmens orumo supratimu politingje tikrovéje, teigiant vidinio asmens tikrumo svarbg. Atsizvelgiant |
darbo klausimg bei pristatytag problemg, pazymimas §io darbo tikslas — nustatyti, kaip skirtingos
asmens sampratos veikia politikos supratima, o konkre¢iai — asmens orumo koncepcija. Darbo tikslui
pasiekti keliami Sie uzZdaviniai:

) analizuoti P. Singer asmens koncepcijg, grindZziamg evoliucine antropologine
nuostata; paZymeéti naturalistinio asmens supratimo bruozus — sgmoninguma, teigiamg interesy
unikalumg, savivoka iSskiriant kaip asmenj steigiancig charakteristika; paaiskinti, autoriaus
pristatomg zmogaus pakei¢iamumo sampratg; iSnagrinéti asmens tapatybés supratimg P. Singer

mintyje bei i§ to sekancig ribota saves pozicionavimo ir savi-determinacijos galimybe; paaisSkinti

13 Lietuvos Respublikos Seimo Kanceliarija, Lietuvos Respublikos Konstitucija, 1992.
<http://www3.Irs.It/home/Konstitucija/Konstitucija.htm> [Zifiréta 2019-10-21].

14 Christiaan W.J.M. Alting von Geusau,, Human Dignity and the Law in Post-War Europe: Roots and Reality of an Ambiguous
Concept. Nijmegen: Wolf Legal Publishers, 2013.

15 United Nations, Universal Declaration of Human Rights. <http://www.un.org/en/universal-declaration-human-rights/index.html>
[Zitiréta 2017-10-19] Deklaracijos tekstas lietuviy k. <https:/e-seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/TAD/TAIS.278385> [Ziiiréta 2019-10-
11].

16 Christopher McCrudden, ,,Human Dignity and Judicial Interpretation of Human Rights*. The European Journal of International
Law, 19, 2008, 655-724. <http://www.ejil.org/pdfs/19/4/1658.pdf> [Zitréta 2019-11-11]

Catherine Dupre, ,,Dignity, Democracy, Civilisation®. Liverpool Law Review, 33, 2012, 263-280.
<https:/link.springer.com/article/10.1007/s10991-012-9123-7> [Ziiréta 2019-11-11]
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orumg sampratg, grindziamg nattiralistiniu Zmogaus prigimties aiSkinimu, apibréziant oruma kaip
zmogaus patirciy kokybés generuojamg asmens savybe. Teigiant, kad mokslinis pazinimas gali
tobulinti etinj supratimg, darbe siekiama pristatyti mokslinj moralinio patyrimo aiskinima; pazymeéti,
mokslinio progreso suponuojama potencialg keisti moraling tvarkg bei politinés tikrovés nuostatas.
Atlikti, mokslinio zinojimo perkuriamos ir tobulintinos, etinés sampratos analize, kuri yra susijusi su
pagrindiniu politikos uzdaviniu — asmeny turimy siekiy jgyvendinimu ir asmens gerovés bei
kokybisko gyvenimo uztikrinimu.

i) nagrinéti R. Spaemann ontologine asmens sampratg bei i$ jos kylancig metafizinio
zmogaus asmens supratimo reik§me. Paaiskinti subjekto objektyvizavimo galimybe, pagrindziancia
vidinio asmens tikrumo idéja. Pristatyti asmens orumo samprata, kylancig i§ metafizinio Zmogaus
buties fakto. Moralinj patyrima suprantant kaip svarbiausig asmens saves patyrimo ir vidinés tikroveés
dalj, paaiSkinti sgzinés, veikiancios subjekto savi-objektyvizavimo metu, prasme ir $ios sampratos
reikSme subjekto asmeninés tikroveés postulavime.

i) iStirti darbe nagrinéjamy autoriy pristatomy zmogaus asmeny Sampraty rysj su politika.
Apmastyti abiejy autoriy pateikiamas prielaidas kurti politing bendruomeng, suprantant ja kaip tam
tikra biiting Zzmogaus egzistencijos ir savo asmenybiskumo realizacijos elementg. Paaiskinti P. Singer
ir R. Spaemann skirtingai suvokiamas politikos galimybes jgyventi konstitucing pareigg ginti asmens
orumg. Pristatyti R. Spaemann hipotetinés visuomenés id¢ja, kuri siejama su funkciniu Zmogaus
asmens supratimu; pazyméti hipotetinés visuomeneés sglygas atitinkancius bruozus bei pristatyti jos
negatyvyjj poveikj asmens bities kilnumui ir vidiniam moraliniam tikrumui teigti.

Atsizvelgiant | darbe keliamus uZdavinius, déstymo dalis struktiiruojama dalijant jg }
tris dalis. Pirmoje dalyje pristatoma P. Singer min¢iy analiz¢, sietina su autoriaus asmens supratimu
ir etikos apmastymu. Asmens orumo teigimas ir jo jgyvendinimas laikomas politiniu uzdaviniu,
kuriame P. Singer pazymi mokslinio ai§kinimo indélj ir vertg. Tokiu biidu, pirmoji dalis skirta asmens
bei moralés ir mokslo sri¢iy supratimo analizei pristatyti. Antroji darbo dalis skirta R. Spaemann
mintijimui nagrinéti. Ontologiné asmens biitis neatsiejama nuo moralinio patyrimo, kuris tampa
esminiu subjekto viding tikrove pagrindzian¢iu démeniu. Tuo remiantis, antroji déstymo dalis skirta
pristatyti vokie€iy filosofo asmens bei moralés sampratas. Trecioji darbo dalis skirta apmastyti
autoriy apibréZziamy besiskirian¢iy asmens koncepcijy kuriamus skirtumus suprantant politing
tikrove. Politikos sritj akcentuojant kaip svarbig zmogaus asmens gyvenimo dalj, kurioje reiskiasi
zmogaus egzistencija, nagrin¢jama dviejy skirtingy Zmogaus orumo sampraty jgyvendinamumo
galimybé. Tuo teigiama, kad politikos srities apmastymas prisidés prie darbe keliamo tikslo —
atskleisti funkcinio mastymo apie asmenj politinéje tikroveje nepakankamuma, sugretinant ji su

vidinés asmens tikrovés teigimu — jgyvendinimo.



Naudojant lyginamosios analizés metodg bei pripazjstant teorinj darbo pobidj,
formuluojama pagrindiné ginamoji tezé — politikoje jsigalintis funkcinis asmens supratimas neigia

asmens vidings tikrovés svarba.

1. P. Singer asmens samprata ir moralinés pazangos idéja

P. Singer atstovauja anglosaksiskai filosofinei tradicijai, kuriai budingas J. Locko, D.
Humo, J. Rawls idéjy permastymas ir papildymas. Dazniausiai §is mastytojas analizése pasirodo
svarstant bioetinius, gyviny teisiy klausimus. Save vadinantis praktiniu filosofu, nagriné¢jamas
autorius ne kartg pazymi, kad jo idéjos ir pristatoma mintis skirta keisti prakting tikrove. Etika, kuri
nekeicia ir nedaro poveikio tikrovei, kurioje gyvenama, neturi jokios prasmeés. Gera etika yra ta, kuri
veikia praktikoje.'’” Sis motyvas, skatinantis telkti démesj j praktinés etikos i§$ukius, atsispindi
gausiose P. Singer publikacijose, i$leistose knygose.!® Jau vien tai, kad tikrovés klausimas riipi ir
aktualus §io autoriaus mastyme, ver¢ia analizuoti P. Singer pristatomas mintis $io darbo kontekste.
Kritikuodamas filosofines id¢jas, neturincias jokio pagrindimo, P. Singer siekia apmastyti prakting
tikrove, siedamas ja su etikos, mokslo ir politikos sritimis.

Antroji, nemaziau svarbi priezastis, raginanti suprasti P. Singer plétojama argumenta,
yra jo démesys samoningumui ir savivokai. Sagmoningumas yra esminis jo asmens ir Zmogaus
sampratas iSskiriantis kriterijus. Nors esama referencijy, kuriose P. Singer jvardijamas kaip
biocentristas, tuo pazymint $io autoriaus kritika Homo sapiens raSies ar kity gyviny rasiy
prioretizavimui ar hierarchijos nurodymui,*® iam autoriui daug svarbesnis sgmonés klausimas — todél
sagmoningumo koncepcija, tampanti jo teorijos atspirties taSku ir kriterijumi, gali leisti §j autoriy
vadinti sgmonés-centristu. Savivokos problema ir kompleksiskumas, asmens saves kaip orios bities
supratimas, yra §io magistro darbo temos raktas — tokiu biidu P. Singer supratimas tampa reik§mingas
ir darba papildantis elementas.

Nors kartais P. Singeriui lengvai priskiriama konsekvencionalistine, utilitaristing ar
kitokig filosofing mintj atitinkanti nuoroda, Sioje darbo dalyje siekiama ne kvestionuoti kartais,
atrodyty, lengva ranka Siam autoriui taikomas filosofines ,.etiketes”, taciau suprasti filosofinio
argumento konstravima, pagrindimg ir poveikj, kuris atitinka darbe keliamg asmens savivokos

politinéje erdveje problema.

17 peter Singer, Yew-Kwang Ng, ,,An Argument for Utilitarianism”. Canadian Journal of Philosophy, 11, 1981, 229-239. <
https://www.jstor.org/stable/40231194%seq=1> [Zitiréta 2020-03-13].

18 Peter Singer, Helga Kuhse, “Individuals, Humans and Persons: the Question of Moral Status” Kn. Peter Singer, Helga Kuhse, et al.
Embryo Experimentation. Cambridge: Cambridge University Press, 1990.

Peter Singer and Karen Dawson, ,,IVT Technology and the Argument from Potencial “, Philosophy and Public Affairs, 17, 1988, 87-
104. < https://www.jstor.org/stable/22651787seq=1> [Ziiiréta 2020-01-11].
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1.1. Nataralistiné asmens samprata

Visy pirma, daznai §j autoriy analizuojantieji geba P. Singer pristatyti kaip ta, kuris
niekina ir neigia asmens orumo idéja, Kiti teigia, kad P. Singer galima buty vadinti moderniuoju
personalistu, kuris ne neigia asmens svarbos ir vertingumo, taciau deformuoja kantiskajj mastyma
apie asmenj.?’ Asmens savoka viena daZniausiai randamy §io autoriaus darbuose. Neneigdamas
asmens svarbos, P. Singer teigia, kad $ios sampratos esmiskumas ir kartu jos supratimo pokytis jau
vyksta tikrovéje, todél biitina j tai atsizvelgti.?! Tikrovés poky¢iai, mokslo atradimai, pazanga
medicinos srityje vercia permastyti asmens sgvoka. Kita vertus, asmens vertingumas nenorimas
diskredituoti, o veikiau norima asmens vertingumg transportuoti j kity biitybiy, tiksliau kalbant,
gyviny sritj. P. Singer paZymi, kad jo argumento tikslas ne paneigti asmens vertinguma, bet praplésti
Sio principo svarba apeliuojant ] nezmogisky butybiy, gyviny, asmenybiskuma ir jy
charakteristikas.?? Jprasta manyti, kad tik Zmogiskosios biitybés yra asmenys, ta¢iau nematoma, kad
ir nezmogiskosios biitybés turi reikSmingy asmens charakteristiky, todél turéty biiti jtraukiamos |
asmeny bendruomeng. Visgi, nepaisant didelio Sio autoriaus skiriamo démesio gyviiny teiséms ir
gyviiny asmenybiskumo nagrinéjimui, Sio darbo kontekste svarbus yra Zzmogisky butybiy
asmeniskumo pobudis.

Evoliuciné antropologiné nuostata Zymi P. Singer teorijoje. Anot jo, Zmogiska biitybé
1§sivysté evoliucijos déka. Evoliucija yra ZmogiSkos prigimties dalininké, turinti jtaka Zmogaus
nuostatoms, sprendimams, elgesio principams ir modeliams. Evoliuciné teorija leidZia suprasti
7mogy geriau nei bet kuris kitas metafizinis aiskinimas.?®> Zmogus yra evoliucing kilme turinti
biologiné biitybé, Homo Sapiens riiSies narys. Taciau, kaip pazymi autorius, negalima rasti pagrindo,
leidziancio teigti, kad evoliucija yra tikslinga, prasminga. Negalima pasakyti nieko tikro apie
evoliucinio vektoriaus teisingumag, geruma, tinkamumg. Nejmanoma jvertinti evoliucijos. Anot P.
Singer, evoliucija nebitinai yra tikslingas vyksmas, tai tiesiog procesas, vedamas galingesniy
gamtiniy jégy.?*

Visgi evoliucijos teorija svarbi aiSkinant Zmogaus kilme¢, moraliniy intuicijy atsiradima.
Zmogaus prigimtis galima aiskinti remiantis evoliucine teorija. Evoliucinés adaptacijos atsispindi
zmogaus veikloje, mastyme, supratime. Nors nuostata, kad zmogaus prigimtis yra evoliucijos procesy

sekos padarinys, lemia, kad Zmogaus biit] galima paaiskinti ir siekti suprasti zvelgiant pro evoliucing

20 peter Singer, Rethinking Life & Death. New York: St. Martin's Griffin, 1996, 168.

21 Singer, Practical Ethics, 1-16.

22 peter Singer, Animal Liberation: The Definitive Classic of the Animal Movement. New York: Harper Perennial, 2009, 10-42.
23 Singer, Rethinking Life & Death, 172.

24 peter Singer, The Expanding Circle. Ethics & Sociobiology. New York: Farrar Straus & Giroux, 1981, 54-87.
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prizmeg, svarbu pazyméti, kad paties baties fakto, kitaip sakant, Zmogaus egzistencijos kaip
evoliucinio fakto negalima vertinti ir siekti suprasti tam tikroje moraliné¢je dimensijoje, kaip gero ar
blogo. Atsiribodamas nuo evoliucijos proceso vertinimo ir teigdamas, kad evoliucija yra ,,akla®,
autorius pazymi, kad Siame procese vykstanciy jvykiy vertinimas neturi prasmeés.

Zmogiskoji bitis savaime neturi jokio moralinio krivio, tai biologiné medziaga, kurioje
néra jokio prigimtinio gério. Evoliucinés jégos veikia aklai, todél Zzmogaus biities faktas savaime
neturi moralinio jveréio.?> Zmogaus biitis, autoriaus teigimu, yra mokslinis, bet ne moralinis faktas.
Naturalistine pozicija besiremiantis P. Singer teigia, kad bities ZmogiSkumas nustatomas moksliskai,
pagal turimy chromosomy kiekj, lasteliy specifiSkumg. Negin¢ijama, kad, pavyzdziui, embrionas yra
Zmogus, nes jo biitis yra mokslinis faktas, kuriuo néra abejojama. Tuo tarpu moralinis statusas
7zmogaus bii¢iai priskiriamas naudojant autoriui svarbig asmens sampratg. Asmens terminas Kitaip nei
nuoroda j zmogiskuma, turi moralinj kriivj.?

Asmuo ir Zzmogus autoriaus mintyje néra ekvivalentiski terminai. Asmeniu gali buti
vadinama ir nezmogiska biitybé, nepriklausanti biologinei Homo Sapiens raiSiai. Tuo paciu, ne Visi
Homo Sapiens riisies individai yra asmenys. P. Singer aiSkinimu, jau etimologine prasme asmens
sgvoka — persona — reiSké kauke arba vaidinantj, veikiantjjj, atliekantj veiksma aktoriy. Taigi tikroji
asmens samprata grindziama veikian¢io subjekto atpazinimu.?’ J. Locko asmens koncepcija, kuri
tampa autoriaus teorijos pagrindu, P. Singer mintyje analizuotina i$skiriant dvi pamatines asmens
charakteristikas — samoningumg ir racionalumg, visos kitos asmenj atpazinti leidZiancios savybés
kyla i $iy dviejy salygotumy.

Naturalisting filosofing prieiga atstovaujantys mastytojai S. Harris, J. Flecher, taip pat
ir P. Singer pazymi dualizmg tarp Zzmogaus ir asmens sampraty. Pirmuoju atveju, nurodymas |
biologing biit] savyje neturi jokios moralinés vertés, antruoju atveju, nurodymas j asmenybiskuma
turi moralinj reik§minguma, taciau pats asmenybiSkumas yra atrandamas manifestuojant tam tikras
esmines savybes, turint sgmoningumg, racionalumg. Asmens butis apibréziama kaip turinti
samoninguma, troskimy ir preferencijy, nukreipty ] ateit], gebanti patirti skausmg ir malonuma,
suvokianti savo egzistencijos testinumg laike, esanti santykyje su kitais asmenimis.?

Patikslinant P. Singer asmens definicijg biitina atkreipti démesj, kad samoningumas
néra kriterijus, padedantis tiksliai identifikuoti asmens biitj ir jos pradzios taska, bet leidziantis tiksliai

nurodyti — kada asmens nelieka.?® Asmens mirtis jvyksta smegeny mirties metu, kuomet zmogaus

%5 Singer, ,,Ethics and Sociobiology*, Philosophy and Public Affairs, 40-64.

% Singer, Rethinking Life & Death,182.

27 Singer, Practical Ethics, 87.

28 Singer, Rethinking Life & Death, 203.

29 Bugajski, Jakub, ,,Is Every Single Human Being a Person? A Dispute Between Robert Spaemann and Peter Singer.“ Intercultural
Relations, 2(2), 2017, 37-51.
<https://ruj.uj.edu.pl/xmlui/bitstream/handle/item/46533/bugajski_is_every_single_human_being_a_person_2017.pdf?sequence=1&i
sAllowed=y> [Ziiiréta 2020-01-16]
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samoningumas negali buti atkurtas. Nepaisant to, kad veikia kiti organai, asmens sgmonés atstatymas
yra nejmanomas. Individo asmenybiskumas, tapatumas, unikalumas gliidi jo samongje. Biiti asmeniu,
vadinasi, turéti savo tapatuma, vidinio ,,a$“ suvokimg, savivoka. Nelikus savivokos atkiirimo
galimybés, P. Singer teigimu, Zmogus praranda vietg asmeny bendruomengje. Saves, kaip vidinio
subjekto, supratimg negrjztamai praradgs zmogus negali uzmegzti santykiy ir jsitvirtinti kaip asmuo
santykiuose su kitais asmenimis.*® Taip pazymimas tam tikras kartezinio dualizmo mastymo reliktas,
naudojamas autoriaus mintyje atskiriant kiiniSkuma, biologinj gyvenimg, ir vidinj ,,a$",
asmenybiskuma.

Idomu tai, jog jei, anot P. Singer, galima pagristai diskutuoti apie asmens mirtj,
nejmanoma atsekti asmens atsiradimo momento. Zmogaus buties faktas néra tapatus asmens
atsiradimui. Teigiama, kad asmens gyvenimas prasideda procese, o ne jsteigiamas momentiskai.
Analizuojamas autorius iSskiria, kad medicina ir mokslas gali tiksliai nurodyti, kada jvyksta
negriztami smegeny zievés funkcijy praradimai, lemiantys, kad samoningumo bei savivokos atkurti
nejmanoma, todél asmens mirtis yra objektyvus faktas.?!

Tuo tarpu, skirtingai nei asmens mirties atveju, asmens statuso pripazinimo riba
nustatyti daug sunkiau. Embrionai, gime kudikiai, neturi asmens statuso, jiems gali biiti nurodomas
tik potencialus asmenybiskumas. Svarbu pastebéti, kad potenciali galimybé tapti asmeniu nekeicia
faktinio besivystan¢io vaisiaus ar gimusio kiidikio Zmogumi pripazinimo, taiau, kas svarbu,
nesuteikia pagrindo asmens teiséms ar apsaugai suteikti. Remdamasis analogija, kad nors Jungtinés
Karalystés princas Charlzas ir yra potencialus karalius, taciau de facto jis neturi karaliaus teisiy,
teigiama, kad lygiai taip pat embrionas yra potencialus asmuo, taciau potencialumas pats savaime
nesuteikia jam moralinio statuso.®? Kiti asmenys taip pat neturi pareigos realizuoti embriono
potencialo.

Embriono unikalumo teigimas taip pat néra pakankamas ir biitinas argumentas siekiant
moralinio statuso priskyrimo. Viena vertus, svarsto autorius, galima sakyti, kad kiekvienas embrionas
arba Zzmogiska biitybé yra unikali, turinti savitg ir nepakartojamg DNR genetinj koda, todél bet kurios
7zmogaus gyvybés nutraukimas yra laikytinas zmogzudyste ir nepateisinamas, ta¢iau, nors bet kuris
kitas gyviinas taip pat pasiZymi savitu genetiniu kodu, visgi tai nereiskia, kad Suny¢io gyvybé yra
saugotina vien dél jo unikalumo. Savaiminis unikalumo teigimas, anot P. Singer, neapsaugo biitybés
ir nesuteikia jai moralinio statuso.®® Prasminga yra kalbéti tik apie asmens unikaluma, bet ne apie
zmogaus. Asmens unikalumas, kitaip nei zmogaus, reiskiasi per jo interesy jgyvendinima ir troskimuy,

nukreipty j ateitj, artikuliavima, pasirodyma.®* Savo egzistencijos turiniu, t.y. nuosekliu interesy

30 Singer, Rethinking Life & Death, 190.
31 Ten pat, 27-32.

32 Ten pat, 200.

33 Singer, Practical Ethics, 149-174.

34 Ciach, 107-140.
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iSpildymu, patir¢iy kaupimu, asmuo yra suprantamas kaip unikalus, nepakartojamas. Jeigu
egzistencijos turinys, asmens bitis, sagmoningai ir racionaliai negali biiti papildoma naujomis
patirtimis, asmuo néra laikomas iSpildanciu savo unikaluma.

Aptarimo vertas P. Singer pazymimas Zmogaus pakei¢iamumo (ang. replicable)
aspektas. Kitaip nei asmuo, kurio troskimai ir interesai yra nepakeiciami, t.y. tik jo, autentiski ir saviti,
Zmogus, neturintis asmens statuso ir charakteristiky, gali biiti apmastomas kaip pakeic¢iamas. Kaip
aptarta jau anksciau, del evoliucinés kilmés, zmogaus biitis neturi jokio prigimtinio moralinio kravio.
Tokiu biidu, kiidikio arba embriono, turéjusio sgmoninguma, tai yra, galéjusio jausti skausma arba
malonuma, taciau neturéjusio savivokos, mirtis reisSkia tam tikro patyrimo nutraukimg, taciau ne
pacios tapatybés arba konkrecios savasties iSnykima, nes tapatybé arba vidinis subjektas dar nebuvo
pasirodes. Patiriantysis subjektas, be savivokos ir tapatybés, gali biiti teisétai ir pagrjstai perkeistas
kitu, nes jo mirtis liudija patyrimo, bet ne identiteto iSnykimg. Vieno individo patyrimo nutraukimas
gali biiti kompensuojamas kito patyrimo prasidéjimu.®® Visgi, asmuo yra suprantamas kaip
nepakei¢iamas. Asmens egzistencija neredukuojama iki patyrimo nutraukimo, asmuo turi tapatybe,
pasirodancia siekiant interesy, priimant sprendimus, todél asmens mirtis pazymi interesy, nukreipty j
ateitj nutraukimg. Joks asmuo negali kompensuoti konkretaus kito asmens turéty troskimy, siekiy,
preferencijy. Anot autoriaus, asmens mirtis niekada negali biiti pateisinama, nes mirties faktas
pasalina iki tol priimty asmens sprendimy, kurie buvo susije¢ su jo ateities troskimais, validuma,
prasme.®

Asmens gyvenimas ispildomas per interesus, tampanciais vektoriais, nurodanciais jo
egzistencijos kryptj. Per interesus, savo troSkimus, sprendimus, kurie lemia ty preferencijy iSpildyma,
manifestuojama asmens butis. Turimi interesai sukuria asmens gyvenimo vertingumo pajautimag. IS
tiesy, tam tikros gyvybés latkomos vertingesnémis ir labiau saugotinomis nei kitos dél turimy interesy
specifiskumo.®” Tokia autoriaus mastymo linija leidZia paaiskinti, kodél valstybiy vadovai turi
apsauga. Politiky, verslininky ar kity valstybés raidai svarbiy asmeny gyvybé laikoma labiau vertinga
ir saugotina nei kity butent dél jy turimy interesy. Prie valstybés kiirimosi prisidedanc¢iy zmoniy
interesai susij¢ su vieSuoju geriu, jy sprendimai daro platy poveikj kitiems asmenims, apima kitus
zmones veikiancias sritis, tokiu buidu, jy gyvybé ir bitis, dél turimy interesy aprépties, yra laikoma
salyginai vertingesne nei kity, ypa¢ Zemesniyjy socialiniy sluoksniy. Pavyzdziui, nekvalifikuoto
darbininko interesy laukas apima jo paties arba jo Seimos geroveés siekj, todé¢l riboti Sio zmogaus

interesai jo asmenybisSkumui leidZia pasirodyti ribotu mastu.

% Singer, Practical Ethics, 122-134.
% Singer, Rethinking Life & Death, 198.
37 Singer, Practical Ethics, 89-95.
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Samoningumas, anot autoriaus, yra biitina asmens i$sipildymo sglyga. Sgmoningumas
preziumuoja asmens interesy susiformavimg. Pirminis interesas, esant sgmoningumui, yra kancios
vengimas ir gerovés, malonumo siekimas. Samoningas subjektas sieks geros ir malonios patirties,
vengdamas skausmo. P. Singer akcentuoja tam tikrg sgmoningumo laipsniy skirtumag ir
hierarchiSkumg. Prisimenant, kad, remiantis evoliucine antropologine nuostata, tarp Zmogaus ir kity
nezmogiskyjy biitybiy néra esminiy pobudzio ar charakteristiky skirtumo, o tik laipsnio skirtumai,
biologinés ribos — galinios padéti esmingai atskirti zmogy nuo gyviino — negalima rasti, visgi
autonomija, sgmoningumas ir savivoka, racionalumas yra tie kriterijai, galintys padéti paaiskinti,
kodél vieny gyvyju biitybiy gyvenimo kokybé¢ privaloma uZtikrinti labiau nei kity.*

Autorius akivaizdziai atmeta antropocentring nuostatg, esg buvimas Zmogumi savaime
turi garantuoti tam tikrg moralinj statusg ir saugotinuma, taciau P. Singer negalima buty laikyti ir
biocentristu, teigianciu, kad visos gyvybés turi vienoda ir adekvaty statusg. Autorius neatmeta, kad
egzistuoja tam tikra gyvybés formy hierarchija, nes pasirinkimo atveju — kuri bitis turéty buti
saugotina, pavyzdziui, liito ar Zmogaus, preferuojama ir vertingesne biity pripazjstama zmogiskoji
butis. Biitys gali biiti lygintinos remiantis principu, kad vienos turimas gilesnis sgmoningumas ir
racionalumas, uZztikrins tos biitybés geresnes salygas ir galimybes patirti daugiau malonumo, geroves,
uztikrins patiréiy gausa, jvairove.®® Pazymima gyvybés formy preferencijos galimybé grindziama
platesniy ir skirtingesniy patir¢iy kiekio galimybe. Biitent samoningai suvokiama patirtis lemia
gyvenimo kokybe, tampa gyvybés vertés palyginamumo kriterijumi.

Samoningumo Kkriterijus yra esminis kriterijus, kuris tarsi steigia ir saglygoja moraly
elgesj. Moralés uzduotis yra uZtikrinti samoningo subjekto patir¢iy kokybe, gerove. Moraliai blogas
elgesys yra kancios, skausmo patirties sukélimas. Visgi, sgmoningumg galima priskirti daugumai
gyviny risiy, ne vien Zmonéms. Sgmonés-centristiné nuostata pagrindzia didelj autoriaus skiriamag
démesj gyviiny teisiy ir jy apsaugos uztikrinimui. J. Locko mintimi grindZiamoje P. Singer nuostatoje
atsispindi, jog biitent samoningumo charakteristika steigia teisinj gyvyjy buitybiy, gyviiny statusa,
apibréZziant], kokiomis sglygomis esant gyviinai turi biiti saugotini nuo kankinimy, eksperimenty, su
jais atliekamy tyrimy, naikinimo.

Svarbu atskirti autoriaus naudojamas sgvokas: samoningumas ir savivoka.
Samoningumg siejant su morale ir moraliniu mgstymu, autoriaus iSskiriama savivoka, biidinga tik
asmenims, Zymi asmens turimg savo tapatybés laike supratima, kai jvairios patirtys ne vien nugula jo
samonges patyrime, taciau keiCia tapatybe, saves paties supratimg, pajauta. Savivoka yra biitina
asmens charakteristika.*® Kitaip nei samoningumas, kuris biidingas ir ne-asmenims, savivoka

suprantama kaip isskirtinai asmens turimas bruozas, kuris leidZia sgmoningas patirtis jvertinti — kaip

38 Singer, Rethinking Life & Death, 106, 112.
%9 Singer, Practical Ethics, 105-109.
40 Ten pat, 87-90, 101.
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geras ar blogas, ir toms patirtims keisti asmens tapatybg, subjektyvyji ,,as“. Sgmoningos patirtys,
nutikusios subjektui, yra jraSomos ] jo saves supratima, jvertinamos ir keicia tapatybe, identitetg.
Kartu Sios patirtys lemia galimg interesy, tiksly pokytj — kurie iSreiSkia asmens turimg individualuma
ir unikaluma.

Kitaip tariant, pristatomoje teorijoje P. Singer pabrézia, kad asmeniui badingas savo
tapatybés, individualumo ir nepakei¢iamumo supratimas, savojo ,,as*“ atpazinimas, turintis biiti
nuosekliai suvokiamas laike, taciau tapatybés turinys yra pripildomas sagmoningy patir¢iy, kuriy
prasmg jvertina, reflektuoja ir jsisaving pats asmuo. Tokiu atveju, galima sakyti, jog asmens tapatybé
yra ne kas kitas, o sgmoningy patir¢iy jraSas, kur] asmuo jvertina, permasto, jsisavina priimdamas
kaip savojo ,,as* dalj.

Mintys, jog asmens tapatybe galima perrasyti, perkeisti, tobulinti, yra neatsiejamos nuo
tokio savivokos supratimo. Pacioje tapatyb¢je ir asmens savivokoje néra jokiy nekeiiamy kriterijy,
principy, nuostaty ar jsitikinimy. Asmens identitetas yra sgmoningy ir prasmingy jo patir¢iy visuma.
Sitoks mastymas dabartinéje filosofin¢je diskusijoje apie zmogaus asmenj yra svarbus ir aktualus.
Tokioje perspektyvoje, asmens orumas yra susij¢s su jo sagmoningy patiréiy kokybe. Asmens
tapatyb¢, kas a$ esu, susijusi su iSoriniy patirciy ir charakteristiky Zyméjimu — esu dukra/stinus,
mama/tétis, amerikietis/Zydas/lietuvis, musulmonas/katalikas, gydytojas/dvasininkas, moteris/vyras
ir daugelio kity. Tokiy, tapatybe sudaranciy, zymiy sarasas gali biiti begalinis, atsizvelgiant | hobius,
laisvalaikj, turimas asmens charakteristikas, tikslus, talentus ir preferencijas. Asmens tapatybé galima
keisti — ja galima performuluoti, perreflektuoti, i§ naujo jvertinti samoningai suvokiamas patirtis.
Visgi, kaip samoningy patir¢iy saugykla suvokiama tapatybé laiduoja, jog Zmogus savo biit] oria ir
vertinga laikys tuomet — kai patirtys bus kokybiskos. Tiksliau sakant, kokybiska patirtis yra
pasitenkinimg ir laim¢ generuojanti patirtis. Orumas néra tapatybés biitinasis principas ar pamatas —
taCiau jis sukeliamas ir veikiamas ty sagmoningy patir¢iy. Orumas — Salutinis sgmoningos patirties
efektas. Pageidaujamas efektas yra malonumo ir laimeés siekis. Orumas — pilnavertiSkumo, biities
prisipildymo, kokybiskos laimés produktas. Sgmoningumas yra orumo prielaida, o saves pajauta ir
tapatybés suvokimas — orumo realizacija ir pasireiskimas. Tik asmenys suvokia savo vertinguma,
savo buties oruma.

Svarbus P. Singer minties nepakankamumas pristatant savivokos ir su juo susijusio
orumo koncepcijas kyla dél per didelio autoriaus démesio iSorinéms patirtims. ISorinés patirtys — tai
visi zmogiskos biities patyrimai susij¢ su iSorine tikrove — santykiais su kitais asmenimis, santykiais
su objektais, veiklos, kitaip sakant, iSorinio objektyvizavimo galimybe turincios patirtys. P. Singer
nekalba apie vidinj asmens objektyvizavima, apie tai, kad asmuo, be kita ko, ir pats sau yra objektas.
Savivoka néra vien priimanciojo ir jvairias patirtis reflektuoti gebancio subjekto predikatas. Savivoka

nurodo asmens savi-objektyvizavimo galimybe, kuri pasireiSkia ne vien iSoriniame lygmenyje,
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matoma ir apibréziama per santykius su kitais asmenis — pavyzdziui, asmens tapatybé matoma jo
Seimai, draugams, atsiskleidzianti santykiuose su kitais asmenimis, bet ir vidiniu lygmeniu, paties
asmens bities vidingje tikrovéje — asmeniui gebant save objektyvizuoti ne tik subjektyviai jauciant,
patiriant ir iSgyvenant jvairias patirtis, bet ir objektyviai save jvertinant. Asmens tapatyb¢ néra vien
subjektyviai akceptuojamy patir¢iy visuma, taciau ir objektyvus vidinis save jvertinimas.

Jei asmens savivoka tiesiogiai priklausyty nuo samoningumo, iSorini0 asmens
objektyvizavimo ir visy patiriamy dalyky spektro, asmuo prarasty galimybe pozicionuoti pats save
pries jj atsiveriancios tikrovés atzvilgiu, netekty veikliosios, veikianciosios tapatybés dalies, likty tik
jrasantysis, pasyvusis arba neveikiamasis tapatybés lygmuo. Veiklioji tapatybé liudija savi-
determinacijos, saves pozicionavimo galimybe. Veiklusis asmens savivokos lygmuo leidzia, kad
patirtys asmeniui ne tik nutikty ar jvykty, tac¢iau veiklusis lygmuo leidZzia asmeniui save pozicionuoti
1vykiy, situacijy, ivairiy konteksty visumoje. Saves pozicionavimas ir savi-determinacija néra tapatiis
laisvei — pasireiSkianciai priimant moralinius sprendimus.

Kitaip nei kiti filosofai, besiremiantys evoliucine antropologine nuostata ir teigiantys,
i$skirtinai gamtiniu poziiiriu suprantamg zmogaus prigimtj, P. Singer neatmeta laisvos valios, kaip
svarbios asmens charakteristikos, manifestuojamos moraliniy gério ir blogio pasirinkimy
kontekstuose. Taciau, mastydamas apie asmenj kaip apie laisva veikéja, P. Singer gana ribotai
suvokia viding asmens laisve ir saves pozicionavimo galimybe. Knygoje Rethinking Life & Death,
kurioje siekiama permastyti asmens gyvybés ir mirties klausimus, autorius daZniausiai svarsto asmens
apsisprendimo ir saves pozicionavimo pasireiskima mirtinos ligos atveju. Nekarta minimi pavyzdziai,
kuomet nepagydoma liga sergantis ligonis ligai progresuojant apsisprendzia nutraukti gyvybe ir
pasinaudoti jstatymo leidziama eutanazijos galimybe.*! Tac¢iau P. Singer mintyje toks asmuo néra
laisvas priespastatyti save ligos tikrovei, néra laisvas iseiti*? i§ objektyviai pagrjstos iSorinés tikroves,
kurioje faktas apie ligos progresa ir artéjancig mirtj yra moksline prasme teisingas.

Kuomet asmens biitis lieka apribota iSorinés objektyvios arba intersubjektyvios tikrovés
suvokimo, sergantysis lieka jkalintas autoriaus nubréztos antropologinés ir moralinés sampratos
ribose. Ligonis gali apsispresti nesusitaikyti su liga, neigti ja, priimti sprendimg leidziant] nutraukti
gydyma, ta¢iau, nors nagrinéjamo autoriaus zodziais, tai biity moraline prasme laisvas sprendimas,
kuriuo biity siekiama iSvengti kancios, pasirinkti didesnj gérj palengvinant savo paties biit] ir artimyjy
gyvenimg (nelikus pareigos slaugyti), P. Singer nematyty kity asmens pasirinkimo galimybiy,
pavyzdziui, negalima biity paaiskinti noro prisiimti kancia, kesti ligos sukeliamg skausma, susitaikyti
su nepatogumais, tuo suvokiant save ne kaip neiSvengiamy jvykiy auka, bet kaip viding savi-

determinacijg ir i$¢jimg j viding tikrove laisvai pasirinkusj subjekta — kurioje jis pats — pasirenka kaip

41 Singer, Rethinking Life & Death, 125, 147.
42 T§¢jimas — néra turima omeny mirties pasirinkimo. ,,I§¢jimas* nereiskia eutanazijos pasirinkimo. [E.K]
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jis zvelgs i liga, su kokia nuostata jis priims sunkumus, kokia bus jo asmeniSka/asmens pozicija
iSorinés tikrovés, t.y. ligos, atzvilgiu, kurios jis negali pakeisti ar paneigti.

P. Singer mintyje démesys sutelkiamas ] iSorinés, objektyvios ir pagrindimg turincios,
tikrovés analize. Taciau asmuo veikia ne tik joje, bet pasireiskia ir vidinéje, metafizingje tikrovéje.
Nors autorius neatmeta jos egzistavimo, jis pripazjsta, kad kalbé&jimas apie metafizikg neturi pagrindo,
jis visada yra subjektyvus.*® Tik intersubjektyvios nuostatos**— dél kuriy galima susitarti, arba
objektyvis jrodymai ir pagrindimai, teiginiai, kurie gali buti kritiSkai vertinami, atmetami arba
pripazjstami kaip teisingi, yra prasmingi. Tokiu bidu asmens dimensijoje vidinis subjektas tarsi
paliekamas tik su subjektyviai kaupiamomis patirtimis, be galimybés objektyviai jvertinti save,
priimti distancija nuo iSorinés tikrovés, iSeinant j tam tikrg asmening pozicija. Toks aiskinimas veikia
asmens orumo supratima, pristatoma P. Singer teorijoje.

Nors pati orumo samprata kaip tokia néra nuosekliai aiSkinama, ji vis pasirodo jvairiose
P. Singer nagrinéjusiy autoriy tekstuose.*> Galima sakyti, orumo koncepcija yra netiesioginé didelés
Sio autoriaus rasty dalies Serdis. P. Singer kritikuoja daznai nekvestionuojama, neteisinga orumo
supratimg, kai orumas priskiriamas ne tik butybéms, turinioms asmens statusa, o automatiskai
visiems Zmoniy rusies atstovams. Pasak jo, orumas néra prigimtin¢ asmens charakteristika, bet biidas
— galimybé — kaip reiSkiasi asmuo, kaip i$siskleidzia zmogaus asmenybiSkumas, todél orumas negali
biiti atskiriamas nuo to, kaip asmuo gyvena.*®

P. Singer pateiktame pavyzdyje, nepagydomas ligonis turi teis¢ pasirinkti, ar norés
gyventi, ar mirti, progresuojant nepagydomai ligai. Tarp Siy dviejy pasirinkimy, autoriaus teigimu,
néra didelio skirtumo. Konsekvencionalistiné pozicija, kurios laikosi autorius, vertina ne intereso
turinj ir intencija, bet pasekme — ar moralinio sprendimo i§dava bus asmens trok§tamas rezultatas.*’
P. Singer mintyje, eutanazijos pasirinkimas, yra zmogaus asmenybiSkumo triumfas, jrodantis
troSkimg gyventi apsigobiant orumu. Sprendimas susijes su orumo svarstymais, kyla dél iSoriniy
priezaséiy, dél nepagydomos ligos, dél aplinkybiy, kurios istiks Zmogy progresuojant ligai. Siame
pasirinkime zmogaus yra laisvas priimti sprendimg dél oraus gyvenimo. Toks paveikslas — geriausiai
atspindi orumo ir laisvés rySius P. Singer mintyje. Vis délto, jis pateikia tik ribota vaizda, nes
neatspindi vidinés subjekto laisvés veikti — nepaisant iSoriniy aplinkybiy.

Orumas néra atimamas, prarandamas, paneigiamas d¢l iSorinés tikrovés ar aplinkybiy.
Oruma suprantant kaip biida, kuriuo pasireiskia ir realizuojama Zzmogaus asmens biitis, kilty problema

pacios orumo sampratos pagrindimui — nes objektyviai nustatyti orios biities iSraiSkos kriterijy biity

43 Singer, Rethinking Life & Death, 19, 188-189.

4 Ten pat, 215.

45 John Perry (sud.), God, the Good, and Utilitarianism. Perspectives on Peter Singer. Cambridge: Cambridge University Press,
2014, 91-104.

46 Singer, Practical Ethics, 21-26.

47 Singer, Rethinking Life & Death, 133.
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nejmanoma, orumo supratimas tapty iSvedamas i§ susitarimo, konsensuso, tuo sukeliant grésme
nepageidaujamoms, socialing nasta ir problemas sukeliancioms visuomenés grupéms. Tuo tarpu
orumas, kurio pagrindimo P. Singer negali rasti, yra susij¢s su vidinio subjekto tapatumu ir savivoka
labiau nei autorius sugeba jvertinti. Orumas yra suauges su veikligjg asmens tapatybés dalimi, su savi-
determinacijos ir vidinés laisvés galimybe veikti, pasirinkti, iSlikti nepaisant. Galima bty
isivaizduoti, kad skaitydamas AusSvice ar kitose vietose Antrojo pasaulinio karo metu kaléjusiy
7moniy prisiminimus, P. Singer teigty, juos esant praradusiais orumg. Visgi V. Franklio*® bei kity
Holokausto patir¢iy liudijimai teigia orumo iS§saugojimo galimybe nepaisant iSorinés tikrovés salygy.

Toks orumo supratimas dera ir su LR Konstitucija uzraSytu teiginiu, nurodanciu:
,Zmogaus asmuo nelie¢iamas“.*® Sis teiginys atspindi, jog iSoriné tikrové tik ribotai gali daryti
poveikj zmogaus asmeniui. [Soriné tikrové didzigja dalimi visada veikia asmenj, tac¢iau net ir vidujai
jai besiprieSinantis asmuo gali i§laikyti orumg. Objektyvus mirtinas susirgimas visada veiks asmenj,
jo sprendimus, lems tolimesnes gyvenimo salygas, galiausiai taps mirties prieZastimi, taiau neatims
to, kas lieka nelieCiama — asmens vidujinio orumo. Tokiu budu, P. Singer asmens orumo aiskinimas
pasirodo nepakankamas, trikstamas pagrindimo, neapsaugantis nuo pazeidziamy visuomenés grupiy

eliminacijos.

1.2. Moralinés bendruomenés kiirimas ir mokslo jtaka moraliniam paZinimui

Kalbédamas apie asmenis, P. Singer akcentuoja jy sagmoninguma bei savivoka, kuri
suteikia prasme jy sprendimams siekiant laimés ir vengiant kancios, tuo paciu leidzia prisiimti
atsakomybe moraliniuose sprendimuose. Anot autoriaus, Zzmogus, neturintis sgmoningumo arba
galimybés sgmoningumg atkurti, negali gyventi moralinio gyvenimo, prisiimti atsakomybés uz savo
sprendimus bei tapti moralinés bendruomenés nariu.>® Asmens savoka, kitaip nei zmogaus, neturinéio
asmens statuso, nurodo moralinj kriivj, preziumuodama, kad asmenys priklauso moralinei
bendruomenei, kurioje uzmezga santykius su kitais asmenimis.

Nagrinéjant §io darbo klausimg — asmens santykj su politine tikrove — svarbu pristatyti
P. Singer mintyje plétojama moralés samprata bei santykio su kitais asmenimis svarbg. Moralés
koncepcija glaudziai susijusi su mokslo ir politikos sritimis. Bidamas natiiralistinés filosofinés
mokyklos atstovu, autorius teigia, kad mokslinis pazinimas turi potencialg keisti moralinés tikroveés
taisykles, tobulinti moralinj gyvenima, tapti moral€s stiprintuvu — tarnaujanciu asmens savivertei,
stiprinan¢iu asmens suvokimg — kad ,,jis yra geras*, tuo tarpu politika — tampa galutine institucija,

itvirtinanti moralinj gyvenima ir asmeny, sudaranciy bendruomeng, tarpusavio bendrabiivj, atitinkantj

48 Viktor E. Frankl, Man’s Search for Meaning. Boston: Beacon Press, 2006.
4 Lietuvos Respublikos Seimo Kanceliarija, Lietuvos Respublikos Konstitucija, 1992.
50 Singer, The Expanding Circle. Ethics & Sociobiology, 23-29.
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visuomenés supratima, kas yra teisinga.>! Si moralés ir mokslo bei politikos sri¢iy sasaja platiau
apmastoma trecioje magistro darbo dalyje.

P. Singer natiiralistiné asmens samprata, steigianti asmening¢ buitj per tam tikras
tikrovéje pasireiskiancias charakteristikas, dekoduoja moraling sampratg kaip instrumenting,
utilitaristing, besiremiancia konsekvencionalistine logika. Moraliné sfera verta aptarimo, nes butent
jos apmastymas, moraliniy intencijy ir jsitikinimy, etiniy praktiky tobulinimas ir keitimas tampa
svarbiausiu P. Singer filosofijos tikslu.>2

Instrumentinis ir utilitaristinis moralinés sampratos matmuo regimas pristatant moralés
tiksla — kaip turimy interesy jgyvendinimg. Moral¢ tarnaujanti tikrovéje jgyvendinamoms
preferencijoms yra tinkama, tuo tarpu etika — atitolusi nuo praktikos, esanti nejgyvendinama
tikrovéje, neturi prasmés. Moralé turi turéti sglytj su empirine, fizine tikrove, nes jos tikslas
jgyvendinti asmens turimus troskimus keiciant tikrove. Todél etikg, anot autoriaus, prasminga
nagrinéti moksliniy, biologiniy, psichologiniy ir sociologiniy argumenty ir jrodymy kontekste, tuo
tarpu metafizika — galutinai reikia atsieti nuo etikos, nes metafiziniai aiskinimai neturi pagrindimo.*

Metafiziniai moralés aiSkinimai yra daznas P. Singer kritikos objektas. Jy esama daug,
daznai jie konkuruoja tarpusavyje, pretenduoja i absoliucios ir objektyvios tiesos teigima, taciau,
pasak autoriaus, blogiausia ne tik tai, kad jy pagrindimo negalima rasti, bet ir tai, kad jie neatitinka
tikrojo asmens moralinio svarstymo, nedera su asmens bitimi ir néra aktualls egzistuojanciai
tikrovei.® Atmetus metafizinius etinius aiskinimus, mokslas tampa iSeities tasku, galinéiu
kvestionuoti egzistuojancius etinius jsitikinimus, atmesti klaidingomis prielaidomis besiremiancius,
pavyzdziui, apie Zmogaus gyvybeés vertinguma.

Evoliuciné antropologija gali atsakyti j klausimus apie Zmogaus prigimtj. Tokiu biidu,
tik moksliniai faktiniai teiginiai gali atsakyti j tai, kas yra natiralu ir kas néra natiiralu Zmogaus
prigim¢iai. Etiné sistema, besiremianti moksliniu Zinojimu, turi ne ignoruoti ar paneigti Zmogaus
prigimties, bet ja formuoti.>® Egzistuojantys moraliniai jsitikinimai, nepaliaujamai produkuojant
naujas mokslines Zinias, turéty biti permastomi i§ naujo, o moksliniai tyrimai turéty vesti link naujy
etiniy intencijy atskleidimo. Tame slypi svarbi galimybé sukurti geresnj moraliniy vertybiy kodg —
kuris uztikrinty geresnj zmoniy gyvenimg, laim¢ ir gerove — mazindamas kancios ir skausmo
galimybe.

Moralés sampratos konstravimg P. Singer daznai pradeda nuo jos reikalingumo
pagrindimo, tuo paciu, jis aiSkina moralés kilmg ir svarbg Zzmogiskyjy biitybiy gyvenime. Anot jo, jau

pacioje zmogaus prigimtyje gliidi atsakymas, apie moraliniy taisykliy reikalinguma. Zmoguje esanéiy
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ir jo biit] apibrézianciy interesy siekimas gali vesti prie didelés Zalos sukélimo, tuo tarpu moralinis
kodas palengvina tarpusavyje konkuruojanciy interesy koordinavima, uZztikrina bendros gerovés
did¢jima ir maksimizavima, apsaugo nuo zalos ir blogio sukélimo.

Etinés taisyklés leidzia jvertinti konkrety sprendimo pokytj tikrovéje, nuo abstrakcios
svarstymo perspektyvos jos priartina sprendziantjjj prie konkrecios situacijos, sprendimo poveikio ir
jo veikiamy subjekty blogio jvertinimo. Kaip pastebi nagrinéjamas autorius, Zzmogui biidinga, kad
geranoriskumo jausmas lengviau suzadinamas konkretaus Zzmogaus atzvilgiu nei beasmenei Zzmoniy
grupei,®® meilé ir prieraisumas jrodomas konkretiems asmenims, o ne Zmonijai, taip pat ir padarytas
blogis — visada turi adresata, prie$ kurj nusikalstama. Anot P. Singer, asmens padarytas blogis lieCia
ne abstrakcija — Dieva, valstybe, visuomene, bet labai konkrety asmenj.’’ Etiné sistema padeda
jvardyti ir identifikuoti poveikj asmeniui, tod¢l autoriaus moralés samprata jvardijama kaip
tarnaujanti asmeniui.

Etikos biitinumas kyla i§ Zmogaus, kaip socialinio gyviino supratimo, ir dél santykiy
tarp zmoniy. Remdamasis evoliucinés antropologijos ziniomis, autorius teigia, kad Zzmogus savo
prigimtyje pirmiausia esti socialus, o tik véliau tampa asmeniu. Zmogus turi prigimtinj poreikj
uzmegzti santykius su kitais savo grupés nariais, teigiant evoliucine kalba, ,,artimiausi Zmogaus
giminai¢iai gyviinijos pasaulyje visada gyvena grupése“.%® Pazymima, kad izoliacija néra natiirali
Zmogaus prigim¢iai, o etika turi buti kildinama i§ santykio, pirmieji moraliniai konttirai formuojasi
randantis santykiui tarp Zmoniy. Net ir karo ar nelaimiy saglygomis Zmonés padédavo vieni kitiems,
todél net ir nezmoniskomis salygomis — formuojasi etinis kodas.

Nagrinéjamas autorius pripazjsta, kad ilga laika empiriniai mokslai nieko negal¢jo
pasakyti apie etinj elges], nes evoliucinés teorijos skatino mastyti, kad Zzmogaus elges] implikuoja
savanaudisky ir egoistiniy interesy realizavimo troSkimas, taciau vykstantis poslinkis socialiniy ir
gamtos moksly srityse (psichologijoje, sociologijoje, neurobiologijoje, genetikoje) leidZia formuotis
naujam sociobiologiniam aiSkinimui, pasak kurio, tikroji Zmogaus elgsenos prieZastis yra
altruizmas.®® Evoliucinis aiskinimas kooperacija, pagalba ar geranoriskuma vienam individui,
aiSkindavo kaip investicijg — atpildomg vélesnio egoistinio intereso iSpildymu. Tuo tarpu P. Singer
pateikia svarby ir svary altruistinio elgesio aiSkinimg suderinama su evoliucinémis antropologinémis
nuostatomis apie Zmogaus kilme.

Anot autoriaus, evoliuciniai aiSkinimai buvo tapatinami su konkurencija tarp individy,
nes biitent konkurencija ir stipresniojo geno islikimas leidZia uztikrinti geny perdavimg. Tuo tarpu

genas, lemiantis pasiaukojantj, altruistiSka, gério siekiantj elgesj, su laiku populiacijoje turéty iSnykti,
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nes jj turintys rii§ies nariai dazniau Ziiva, paaukoje geresnes pozicijas savo saskaita.®® Visgi, su lyg
moksline pazanga ir jos generuojamomis ziniomis, galima teigti, kad tai yra neteisingas aiskinimas.
Evoliuciné nuostata yra pakankama aiskinant uz altruistinj elgesj atsakingo geno formavimasi ir
plitima populiacijoje.

P. Singer altruizmg apibrézia kaip tikrgja, autentiSka zmogisSkos biities elgesio
motyvacija.®! Altruizmu apibiidinamas elgesys, kuomet siekiama pagerinti kito individo padétj savo
praradimo déka, turint aiSky motyva, troskimg — padéti, siekti gério kitam. Altruizme labai svarbi
intencija, nes ji turi biiti ne imituojama pagalba siekiant sau naudos ar véliau jgyjamy dividendy,
ta¢iau vedama nuosirdaus gério troskimo.®? Egzistuojantis gentainiy, giminaiciy altruizmas (ang. kin
altruism) pastebimas daugelyje gyviiny rasiy, visgi, Zmonés yra i§vyste abipusio altruizmo praktikas,
kuomet apsisprendziama paaukoti savo gerove ne tik vardan giminaiciy ar savo grupés nariy, taciau
bet kurio riisies atstovo. Altruizmas primena socialinio kontrakto logika, nes norédami padéti vienas
kitam, individai pagerins savo abiejy padétj.%®

Pastebima, kad evoliucija atpildo uz pastangas biti altruistiSku ir geranorisku kity
atzvilgiu, susiformuoja principas, kad siekti gério kitam — vertinga ir apsimoka. Pavyzdziui, zvelgiant
biologiSkai, altruistiSkai motyvuoti asmenys yra patikimesni partneriai — todé¢l iSauga jy galimybés
susilaukti palikuoniy. Nors atrodyty, kad racionalu buti suk¢iumi gery altruisty visuomengje, visgi,
susiklosto tokia grupiné tvarka, kad geriausia nario padétis — taip pat biiti geranoriSku. Autorius
pazymi, kad grupés nariams verta biiti geraSirdZiams, nes tuomet jais pasitikima ir jie susilauks
pagalbos vieni i$ kity, tuo tarpu — biiti suk€iumi néra naudinga, nes niekas nenorés gelbéti sukciaus,
kai prireiks.®* Altruistiné nuostata yra jgimta zmogui, ji intuityvi, o didZiausias jos prana$umas —
zmoniy kooperacijos skatinimas. P. Singer pastebi, kad jos pagrindimas randamas sociobiologijoje —
jei du zmones atakuoja zvéris, geriausias sprendimas néra bégti, nes tada kazkuris vienas Zus, o
susikauti su gyviinu — tuomet Sansai i§sigelbéti yra didZiausi. Altruistiné nuostata yra etinés sistemos
pagrindas. Ji implikuoja ir gali paaiskinti intuityvias Zmoniy reakcijas, sprendimus. Altruizmas — yra
zmoniy risyje susiformaves evoliucinis vektorius, rodantis prigimtinj individo siekj gério link.

P. Singer tvirtina, kad nors biologinis aiSkinimas gali paaiskinti esminius Zmogaus
elgesio principus, evoliuciné etika turi buti papildyta racionaliu svarstymu, kuriuo remiantis galima
biity jvertinti biologinius principus. Vykstancio evoliucinio proceso negalima vertinti kaip tinkamo,

gero, teisingo®, taip pat negalima jvertinti ir dél evoliucijos ir pazangos kylanéio etinés sistemos
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nuostaty poslinkio, ta¢iau mokslinis Zinojimas ir racionalus svarstymas reikSmingai etikai, nes
sukuria biologiniy intuicijy vertimo galimybe.®®

Autorius sitilo sociobiologinio mokslo iSeitj, kuri apimty socialiniy ir gamtos moksly
sritis, produkuoty mokslinj pagrindima turintj Zinojimg, remtysi verifikuojamais teiginiais beli
pasizyméty objektyviy ir patikimy rezultaty pritaikomumu, ugdant moralinj jausmag bei tobulinant
etine sistem3.®” Sociobiologija laiduoja moralés mokslo galimybe. Toks mokslas galéty atmesti
klaidingomis prielaidomis besiremiancius moralinius jsitikinimus, remdamasis genetinémis ir
neurobiologinémis ziniomis, atsakyti — kas natGralu Zmogaus prigim¢iai, apmastydamas
egzistuojan¢ius moralinius jsitikinimus biologiniy adaptacijy prisitaikinimo $viesoje.

Matydamas moralés mokslo privalumus, autorius vardija, kad pazanga sociobiologijos
moksle galéty padéti atskleisti naujas etines premisas, vesty link geresnio moralinio vertybinio kodo
1$sigryninimo. Teigiama, kad nors mokslas negali priversti atsisakyti susiformavusiy etiniy intuicijy,
jis gali paskatinti racionaly jy jvertinimg. Moralés mokslas skatinty racionalaus elemento etingje
jtvirtinimg. Pasak P. Singer, turimos moralinés intuicijos daznu atveju tegali buti evoliuciniy procesy
reliktai, kuriais tikima be pagrindo. Remiantis jomis, etika supaprastinama iki emocijy iSraiskos ir
rezultaty — individas pasirenka elgtis taip, nes ,,jaucia, kad taip yra geriau.” Tuo tarpu sociobiologinis
mokslas leisty faktiniu pozitiriu vertinti moralinius sprendimus, produkuodamas patikimg zinojima
apie ty veiksmy pasekmes.®

Mokslg P. Singer mato kaip svarig pridéting verte moralinei sistemai kuriancig sritj.
Biitent per pasekmiy jvertinimag ir sprendimo padariniy numatyma kuriama $iy dviejy sri¢iy s3gsaja.
Anot autoriaus, teiginiai apie etinés veikos pasekmes yra faktiniai teiginiai, atitinkantys empiring
tikrove. Mokslas leisty prognozuoti numatytgsias pasekmes, jsivaizduojant juos kaip faktus.
Moralinés dilemos galéty biiti atsakomos remiantiS pasekmiy jvertinimu ir rezultaty numatymu,
nereikalaujant atsakyti j klausima apie ontologinj — moksliniu Zinojimu nepagrindziamag — veiksmo
teisingumg. Veiksmo vertinimas apsiriboty jo pasekmés jvertinimu, palyginamumu su kitomis
galimybémis.

Moraliné sistema, apsiribojanti tokia konsekvencionalistine logika, turi remtis
vieninteliu principu — laimés ir gerovés didinimu bei zalos ir kanc¢ios mazinimo siekiu. I. Kanto
moralés teorija vertinama kaip praziitinga, nes absoliutlis etiniai principai, kuriy taikymas
neatsizvelgia j jy padarinius, abejingas Zmogaus bii¢iai ir nejvertina esamos tikrovés, konteksto.® P.
Singer sitiloma etiné sistema, besiremianti konsekvencionalizmu ir utilitarizmu, negali bti

kritikuojama dél abstrakcionizmo, tikroviskumo trikumo, idealizmo, neturin¢io nieko bendro su

% Singer, The Expanding Circle. Ethics & Sociobiology, 60-63.

67 Singer, ,,Ethics and Sociobiology*, Philosophy and Public Affairs, 40-64.

% Singer, The Expanding Circle. Ethics & Sociobiology, 63-68.

%9 Singer, Practical Ethics, 9. [Kritikuojamas absoliutaus principo — niekada nemeluoti — laikymasis, sléptuvéje slepiant zmogy, kai
jam gresia mirtinas pavojus, o i§ slepianc¢iojo asmens bandant i§gauti informacija apie besislapstantjjj — E.K.]
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praktine patirtimi. Autorius siekia, kad etin¢ sistema veikty praktikoje ir tapty tikrovés dalimi, jis
nekartg pazymi utilitarizmo prana$uma prie§ idealizmg santykyje su praktine tikrove.”® Moksliniy
ziniy tikslas suteikti patikima zinojima apie etinio sprendimo pasekmes objektyvioje tikrovéje. Tokiu
budu autorius atveria objektyvios moralinés realybés lauka — kuris gali buti pagrindziamas
moksliniais faktiniais teiginiais, o ne remiantis filosofiniu aiSkinimu.

Svarbu atkreipti démesj, kad P. Singer neatsisako asmens moralinio mastymo siejimo
su vertybiniu mastymu. Anot jo, moralines vertybes, kuriy turéty biti laikomasi, kurios yra naudingos
moralinei bendruomenei ir santykiams tarp asmeny, galima dedukcijos biidu i$vesti i§ empiriSkai
pripazjstamy fakty apie elgesio pasekmes. Vertybiy negalima tapatinti su moksliniais faktais, taciau
galimas jy dedukcinis iSvedimas, remiantis steb&jimo pagrindu. Vertybés ir moraliniai jsitikinimai,
reikSmingi zmogaus btéiai tuo pozitiriu, kad jos suteikia prasmg ir jtakoja asmens sprendimus, keicia
elgesi. Pazymima, kad tikéjimas vertybémis, o ne ,,pliki“ moksliniai faktai, daro jtaka asmens
veiksmui.™? Jei vertybé neturi jtakos Zmogaus elgesiui, vadinasi, ji beprasmé. Pats faktas svarbus
elgesio apmastymui ir sprendimui, ta¢iau savaime netampa veiksmo priezastimi, pasekmés teigimas
be jvertinimo negarantuoja, kad taps realizuojamas. Anot autoriaus, Zmogus pasirenka etines
premisas, kuriomis tiki ir operuoja, leidziancias jvertinti padarinius, priimant sprendimus, taciau
mokslas tokiy etiniy jsitikinimy tirti negali, nes jos empiriSkai néra atrandamos biologinéje biityje,
jomis yra tikima.”

Nors biologiniai tyrimai ar genetiné informacija prisideda prie patikimo moralinés
tikroveés pazinimo, mokslas néra pajégus iSspresti veiksmo dilemos. P. Singer aiSkinimu, savivoka
turintis asmuo, o ne jo genai priima sprendima. Zmogiskasis ,,a§“, priimantis sprendimus, autoriaus
zodziais tariant, yra paslaptingas tvarinys, kuris, kitaip nei visi kiti gyvieji organizmai, néra
pasiekiamas moksliniam gvildenimui. Mokslas leidzia prognozuoti ir paaiskinti zmogaus veikla,
nagrinéti jo pasirinkimus tarp vertybiy, susiformavusiy smegenyse, nes ZmogiSka biitybé yra
veikiama biologinés prigimties. Taciau, nors ir yra galimas ZmogiSkyjy vertybiy ir jsitikinimy bei
sprendimy mokslinis aiskinimas, pabréziama, kad skirtis tarp fakty ir vertybiy visada islicka.”
Vertybés suteikia pasirinkimo nuorodas, veiksmo vektorius, kaip turéty biiti elgiamasi, tuo tarpu
faktai lieka neutraliis normatyviniu poziiiriu.

Vertybiy ir moraliniy jsitikinimy svarba, pabréziama P. Singer teorijoje, leidZia apginti
laisvos valios sampratg. Mokslo prognozés ir zmogaus elgsenos aiSkinimai neliudija, kad asmens
sprendimai yra determinuojami jame veikianc¢io biologinio mechanizmo. PaZymima, kad zmogus

geba priimti autentiskus ir nuosirdzius sprendimus, pavyzdziui, nors galima prognozuoti ir nuspéti

0 Ten pat, 1-16.
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2 Ten pat, 84-86.
3 Ten pat, 54-86.
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gerai pazjstamo draugo elgesj, pasitvirtinus prognozei, draugo sprendimas néra suprantamas kaip
mechaniskas, taciau tikima, kad jis padar¢ autentiska sprendima. Mokslin¢ predikcija apie elgesj, gali
biiti patikimas faktas, ] kurj svarbu atsizvelgti, ta¢iau zmogiskoji bitis nejaucia spaudimo tai
prognozei paklusti, ji netaps sprendimo priezastimi, nes prieSingu atveju, biity panaikinama
sprendzianciojo atsakomybé. Autorius tvirtina, kad asmuo geba atmesti bet kokj liikest] ar savo
elgesio numatyma, kai jis tampa jam zinomas. Priimant asmeninj sprendimg vyksta asmens
savirealizacija, pasireiskia vidinis saves, kaip sprendzianc¢iojo jirodymas, tai natiiralus gebéjimas, nes
tik tada jauciama savo veiksmo atsakomybe.’*

Atkreiptinas démesys, kad etiniy premisy, kuriomis tikima, pasirinkimas nelaiduoja
moralinio sprendimo arbitralumo, subjektyvumo ir neracionalumo. Sprendimo vertinimo ir savo kaip
sprendzianciojo atsakomybés kontekste iSrySkéja racionalaus ir protingo svarstymo etikoje svarba.
Sprendziantysis, anot P. Singer, yra ne subjektyvios nuojautos veikiamas ,.emocijos vergas®, bet
racionaly pasirinkima atlickantis asmuo. Zmogaus gebéjimas mastyti, reflektuoti save ir socialinj
gyvenimg, santykius su kitais lemia jo gebéjima pasirinkti. Laisvé rinktis prasminga tik tada, kai
protingai atsirenkamos pasirinkimo galimybés. Biitent saves kaip protingo subjekto suvokimas,
sukelia galimybes pripazinti veiksmo nederamumg, netinkamumg, amoralumg. Racionalumas,
budingas zmogiSkosios risies individams, anot autoriaus, lémé biologing kilme turinCiy socialiniy
praktiky ir moralinés sistemos kiirimasi, kuri leidzia objektyviai vertinti elgesio modelius bei priimti
tuos bendruomenés narius, kurie etinei sistemai pritaria arba atmesti — moraliniy praktiky
nesilaikanéius.”™ Protavimas preziumuoja etinio vertinimo galimybes — elgesys galimas pateisinti
arba nepateisinti — tai pristatomos moralés koncepcijos ribose vertinama kaip tam tikras sazinés
kriterijus.

Pripazjstama, kad vertinant elgesio model; reikia tam tikro palyginamumo standarto,
nes tik tokio pagrindo kontekste vertinimas jgyja prasm¢. Nors gyvinai neturi pasiaiSkinti, kodel
elgiasi vienaip ar Kitaip, P. Singer pazymi, kad Zzmogus siekia biiti nuoseklus savyje — jau¢iamas
disonansas, jei vienu atveju elgiamasi vienai, o kitu — kitaip. "® Zmogiskoje biityje yra poreikis
pateisinti savo elgesj, rasti argumentg, kuriuo elgesio motyvas bty priimtinas grupei kaip visumai.
Kadangi moralé¢ apima santykius su kitais asmenimis, veiksmo priezastis turi biiti suprantama ir
priimama kitiems grupés nariams. Siuo atveju, privataus ir subjektyvaus moralinio pasiteisinimo
galimybé yra atmetama, turi biiti iSeinama ] neSaliska ir bendra gruping perspektyva, kurioje biity
randamas universalus zmogaus elgesio principas, teisingumo kriterijus. Akcentuotina, kad kiekvienas

Zzmogus — Nnorintis biti grupés nariu, o ne likti atmestas — turi vertinti savo elgesj i$§ ne asmeninés

4 Ten pat, 76.
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pozicijos, bet matyti jj grupés nario akimis, i§ kito asmens pozicijos. P. Singer pabrézia, kad
moraliniame svarstyme asmeniui biitina Zvelgti j save tre¢iojo asmens zvilgsniu, nesaliskai.”’

Racionalus svarstymas leidzia asmens altruistiniams impulsams, kuriuos laiduoja
evoliucija, bati nukreiptiems ne tik j asmens artimiausius santykius, Seimos ar draugy, giminaiciy,
bet ir buti prapléstiems bei apimti visus grupés narius. NeSaliS§kg pozicija prisiimantis asmuo savo
interesus supranta nesancius virSesnius uz kity grupés nariy interesus, tai leidzia priimanti altruisting
bei geranoriska pozicijg ir savo egoistinius interesus paaukoti vardan kity. Proto gebéjimas
reflektuoti, iSeinant uz asmeninio santykio raty riby j grupine perspektyva bei uzimant nesaliskg
pozicija, laiduoja, kad moralumo ratas, altruistiniams motyvams prasipleciant, lie¢ia visus narius, net
ir nesusijusius tarpusavyje asmeniniais santykiais.’ Technologinis ir mokslinis progresas, leidZiantis
bendrauti su zmonémis, esanciais kitame pasaulio kraste, praplété bendravimo, pazinimo, asmeninio
patyrimo ir santykiy kiirimo ribas, biitent tod¢l, anot autoriaus, moksliné pazanga skatina ir moralinés
bendruomenés, j kurios perspektyva turima iSeiti, norint jvertinti savo elgesj, plétra, prasiplétima.

EtiSkai apginamas elgesys prasmingas veikianciajam subjektui save jsivaizduojant ne
vakuume, bet tarpe platesniy santykiy, moralinéje bendruomenéje, kurioje veikiancioji etika apima
ne individualiy subjekto turimy troskimy siekima, bet subjekty visumos tikrove — kurioje kity asmeny
interesams suteikiamas lygus svoris ir svarba. Sis mastymo biidas panasus j I. Kanto kategorinio
imperatyvo principg arba universalia moraling taisykle, kylancig 1§ judaizmo ar krikS¢ionybés
tradicijos — savo artimg myléti taip pat, kaip save patj, ta¢iau P. Singer argumentacijoje universalus
moralinio pagrindimo jrodymas ir neSaliSko Zilirovo testas randamas ne metafiziniu pagrindu, bet
remiantis proto gebéjimais — iSeiti j universaly matyma, siekti visuminés perspektyvos. Anot
autoriaus, etika savyje turi prigimtinj universalumo elementg, moralé negali biiti sietina su konkrecia
zmoniy grupe, bet ji reikalauja prisiimti universaly poziirio taska, nesaliska pozicija.”® Etika
reikalauja objektyvizavimo, kuomet subjektas privalo iSeiti i§ savo ,,a$8“ ar kito subjekto ,,tu*
perspektyvos ir priimti kito, tre¢iojo subjekto, neSaliska poziiirio taska — tik tokiu budu etinis
svarstymas yra pagristas ir logiSkas.

Moraliné bendruomené apima suvokima, kas yra ,,tavo artimas®. Ji kuriama, kai kito
asmens pozicija suvokiama kaip lygiaverte. Dél santykiy ir ry$iy tarp Zmoniy gausos bei didéjancios
savitarpio priklausomybés, moralinés bendruomenés rato plétra, anot P. Singer, yra biitina.
Naudodamas geranoriskumo savokg (ang. feeling of benevolence) autorius pazymi, kad

geranoriSkumas kyla dél kity Zmoniy kaip lygiai svarbiy ir vertingy pripaZinimo, taciau §i nuostata
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pagrindziama ne evoliuciSkai, bet racionaliai. Lygios vertés visy moralinés bendruomenés nariy
interesy pripazinimas yra mastymo rezultatas.

Visgi, nepaisant didelius likescius turin¢io altruizmo teigimo, negalima ignoruoti fakto,
kad egzistuoja daugybé zmoniy — kurie nesielgia altruistiskai, jic neigia intuityvig proto paskata elgtis
gerai. P. Singer ta aiSkina remdamasis D. Humo pastaba, kad zmogaus protas yra troSkimy vergas.
Pasak jo, racionali mintis, kaip elgtis buity tinkama, pati savaime neinicijuoja veiksmo. Veiksma
inicijuoja subjekto valia ir tro§kimai. Zmogaus patiréiai bidinga tam tikra ambivalencija, nuolatiné
jtampa, kylanti dél stipriy savanaudisky troskimy, noro laikytis centrin€s savo biities pozicijos ir
prigimtinio siekio, nuosekliai laikantis moralinés taisyklés, prisiimti objektyvia, vieSai pripazjstama
ir pateisinama pozicija. Zmogaus biitis svyruoja tarp pasirinkimo biiti nuosekliu arba dviveidziu.®*
Kylantis kognityvinis disonansas, psichologinis diskomfortas, anot autoriaus, leidzia atpazinti
neteisybe, jvertinti veiksmo neteisingumg ir nesuderinamumg su objektyvia moraline tikrove. Protas
suvokiamas tarsi instancija, siekianti sumazinti veiksmy nenuoseklumg ir motyvuojanti elgtis
teisingai, objektyviai ir nesaliskai. Proto balsas, o ne metafiziné sgziné, anot P. Singer, padeda Zzmogui
nuolatinéje kovoje renkantis tarp nuosavy interesy tenkinimo arba legitimios, pagrindziamos ir
visumingje perspektyvoje pateisinamos veiklos.

Apibendrinant P. Singer moraling samprata, biitina pazyméti, kad ji neatsiejama nuo
empirinés tikrovés ir praktinio patyrimo. Suvokiant ja instrumentalistiSkai, kaip turin€ig tarnauti
Zmogaus interesams ir uZtikrinan€ig gerovés maksimizavimag bei Zalos ir kan¢ios minimizacijg,
moralés tikslas yra siejamas zmogaus asmens vertingumo ir orumo pripazinimu — pasiekiamg
atsizvelgiant j visy moralinés bendruomenés nariy interesy lygiavertiSkumg ir svarbg. Butent lygus
interesy vertinimas ir nesaliSkos, treCiojo asmens dimensijos prisiémimas etiniame svarstyme —
leidZia apibiidinti P. Singer moraling sampratg kaip atitinkancig preferencijy utilitarizmo logika.

Remdamasis J. S. Millo, J. Benthamo mintimis, autorius teigia, kad intuityvi
utilitaristiné nuostata — siekis iSpildyti turimus troskimus — yra jsitita kiekvienoje Zzmogiskoje biityje,
taciau kitaip nei klasikinis utilitarizmas, kalkuliuojantis tik padariniy sumas, P. Singer siilo zvelgti
ne tik | padarinius, bet jtraukti kity asmeny turimy preferencijy objektyvizavima, nesaliskg vertinima,
nes tai leisty pasiekti objektyvios ir racionaliai pagrindZiamos moralinés sistemos tvirtinima.
Pristatyta moraliné samprata leisty kurti universalia moraling bendruomeng, dél mokslo ir
technologinio progreso, leidzian¢ig apimti visg Zmonija, bei tobulinancig etiniy premisy supratimg ir
konsekvencijy vertinimg. Sociobiologinio mokslo laiméjimai turéty padéti jtvirtinti pagrindinj
politikos uzdavinj — ZmogiSkyjy preferencijy jgyvendinimg, uztikrinant asmens geroveg. Visgi —

siekiant darbo tikslo — asmens santykio su politine tikrove permastymo, reikalinga ne tik etinés
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moralinés pazangos jgyvendinimo.

2. R. Spaemann ontologiné asmens biitis ir moralinés tikrovés samprata

Antrasis magistro darbe nagrinéjamas autorius yra vokie¢iy kilmes filosofas Robertas
Spaemann (1927-2018). Sio autoriaus filosofija remiasi kontinentine tradicija, savo prielaidomis ir
mastymo biidu besiskirianti nuo P. Singer atstovaujamos anglosaksiskos tradicijos. Galima pagrjstai
svarstyti, kiek prasminga lyginti du mastytojus, kurie savo pateikiamas teorijas grindzia skirtingomis
prielaidomis, vienas pabrézdamas nattiralistinio evoliucinio ir mokslinio aiskinimo pranaSuma, kitas
— remdamasis metafiziniu buties aiSkinimus, grisdamas jj ontologinio principo samprotavimu. Visgi,
antrasis magistro darbo skyrius — kuriame apzvelgiami tam tikri autoriy mastymo salyCio taskai,
abiejy naudojamos koncepcijos, mastymo modeliai — nors i§ pirmo zvilgsnio vertintini kaip panasis,
i§ tikryjy atskleidzia esminius mastymo skirtumus, leidziancius tiek kvestionuoti paéiy autoriy
atstovaujamy tradicijy prezumpcijas, tiek atsakyti j pagrinding darbo temg — apibrézti asmens santykj
su politine tikrove ir jo patiriamas jtampas.

R. Spaemann analizuoti pasirinktas neatsitiktinai. Jo teoriniai aiSkinimai kuria tam tikra
konteksta, leidziantj giliau vertinti ir suprasti P. Singer. Sio vokieéiy filosofo tekstuose galima jzvelgti
kriks¢ioniskos tradicijos jtakg. Jo biities aiSkinimas artimai susij¢s su teologiniu pasaulio supratimu,
visgi, R. Spaemann lieka iStikimas filosofiniam argumentui, todél, nors ir siejamas su krik§¢ioniy
teologais, jis priskiriamas prie krik$¢ioniy filosofy grety, personalizmo filosofijos tesejy.

Jo mastymo iSraiSkos atitinka tam tikra neortodoksinés filosofijos perspektyva. DaZznas
1§ Siuolaikinés filosofijos autoriy atmeta nepatogig buties filosofija, teigiant neturint jai pakankamo
validumo ir pagrindimo, kritiSkai vertinant jos santykj su religiniu aiSkinimu. Nuo moderniosios
filosofijos gimimo, kartu su kartezinio dualizmo jsigalé¢jimu — teigiama subjekto filosofija tarsi
i§siskyré dvejomis kryptimis — atsiremeé ] vokiskajj I. Kanto idealizma arba tapo siejama su
natliralistiniu Zmogaus prigimties aiSkinimu, darvinistinés ir evoliucinés teorijos jZvalgomis,
sagmoninguma ir samonés subjekty siejant su funkciniu gamtiniu aiSkinimu. Tuo tarpu R. Spaemann
mintis tarsi sintetina Siuolaikine, itin aktualig, sgmoningumo ir kiek labiau parastése nugulusig biities
filosofija, pateikdama savita, realistinj personalizmg atitinkancig asmens sampratg.

Vieni svarbiausiy R. Spaemann veikalai knyga ,Persons“®? ir , Happiness and

«83

Benevolence*“® pristato tampry ry§j tarp asmens ir moralinio patyrimo, leidZiancio iSvesti §io

autoriaus asmens buties sampratg. Vidinj asmens tikrumg ginantis autorius, personalistinj aiSkinima
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ir asmens i1d€jg nagrinéja ne remiantis asmens religiniu patyrimu, tikrovés ar mokslo patyrimu, bet
moraliniu patyrimu, dél Sios priezasties abu Sio skyriaus poskyriai skirti R. Spaemann asmens ir

moralés sampraty analizei.

2.1. Realistinis personalizmas — R. Spaemann ontologinis asmens biities aiSkinimas

Pradedant nagrinéti R. Spaemann asmens sampratg, svarbu pazyméti, kad ontologinio
principo laikymasis, teigiant zmogaus biities fakto pakankamumg asmeniui jsteigti, kitaip nei
funkcinis natiiralistinis asmens aiskinimas, akcentuojantis tam tikry asmens charakteristiky ir bruozy
tikrovéje pasirodyma bei jy manifestacijos aktg tvirtinant biitina sglyga asmeniui rastis, yra
jtraukiantis.®* P. Singer mintijime, asmenj steigiantys Kriterijai, tokie kaip sgmoningumas, savivoka,
interesy artikuliacija ir jy turéjimas, yra iSstumiantys, ta prasme, kad atriboja dalj Zmogaus riiSies
individy arba zmogiska prigimtj turin¢iy butybiy jtrauka j asmeny klas¢. Tuo tarpu R. Spaemann
teigimu, visi Zmogaus riisies atstovai yra asmenys.® Sis tvirtinimas reikalauja papildomo Zmogiskos
prigimties aiSkinimo ir joje esanc¢io dualumo atskleidimo.

R. Spaemann esé¢ apie evoliucing antropologija neneigia evoliucinio antropologinio
Zmogaus prigimties aiSkinimo, veikiau pazymédamas jo nepakankamumg ir asmens sampratos
redukcija bei ribotumg. Gamtiné zmogaus prigimtis, priklausymas Homo Sapiens rasiai yra biitina
asmens biities salyga. Anot autoriaus, néra kito btido tapti asmeniui — tik biiti Zmogumi, Sia prasme,
akcentuotina, kad asmeny kategorija priskiriama tik ZmogiSkoms biitybéms, tik Sios biologinés riisies
nariams, 0 ne asmens savybémis pasiZymin¢ioms kitoms gyvosios bilitybéms, biologiniy riisiy
individams, kaip teigia P. Singer. Asmens egzistencija galima tik ZmogiSkoms biitybéms. Buvimas
asmeniu yra nattralus zmogaus egzistencijos faktas (lot. modus existendi), zmogiskos biities
pasireiSkimo tikrovéje biidas, o ne bendra biologiné grupe, i kurig patenkama iSskiriant tam tikras
subjekto savybes (lot. genus proximum).8 Buvimas asmeniu, kitaip nei biologiné savybé, bruozas,
statusas, jgyjamas manifestuojant subjekto predikatus, yra suprantamas kaip ontologinis faktas apie
tai, kas yra zmogus.

Anot analizuojamo autoriaus, reikia grieztai skirti savokas Zmogaus individas ir
Zmogaus asmuo. Pirmuoju jvardijamas i$skirtinai gamtos pasauliui priklausantis, evoliucing prigimtj
turintis rasies narys, besidalijantis su kitais grupés individais jam biidingu geny kodu, kuriy unikali
zymé pasireiskia DNR lasteliy konfigiiracijoje. Tuo tarpu zmogaus jvardijimas asmeniu nurodo

Zmogaus prigimties santykj su metafizine tikrove, tam tikra zmogaus prigimtyje jraSyta salyt] su

84 Christopher Kaczor, The Edge of Life: Human Dignity and Contemporary Bioethics. Dordrecht: Springer Netherlands, 2005, 42.
8 Spaemann, Persons: The Difference between ‘Someone’ and ‘Something’, 236-240.

8 Robert Spaemann & R. Schenk, ,,Is every human being a person?* The Thomist, 60, 1996, 463-474.
<https://philpapers.org/rec/SPAIEH> [Zitiréta 2020-03-01].
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antgamtine biitimi, pasireiSkiantj per gamtoje ir fiziniame pasaulyje neapciuopiamus, bet metafiziniu
lygmeniu intuityviai jauCiamus tokios metafizinés tikrovés principus. Metafizinis asmens biities
aspektas lemia, kad néra jmanoma objektyviai ir prasmingai iSskirti konkreciy fizinés tikrovés
savybiy ir kriterijy, bruozy, kuriuos atitikusi zmogiska biitis tapty asmeniu. Tokiu atveju, vienintelis
pagristas asmens biities kriterijus — priklausymas biologinei Zmoniy riisiai.8” Toks samprotavimo
biidas eliminuoja galimybe suvokti asmens biitj kaip procesg ar tapsma.

Kitaip nei P. Singer, kuris iSskiria faktiniy ir potencialiy asmeny kategorijas, R.
Spaemann teigia, kad nei vienas kitas asmuo ar zmogiska biitybé neturi pagrindo spresti, kuriuos
kriterijus atitik¢s Zmogus tampa asmeniu. Asmens biities pradzios momentas — jj suvokiant kaip fakta
— yra tapatus biologinés zmogiskos biitybés uzsimezgimo akimirkai. Vadinasi, uzsimezgusi zmogiska

biitybé jau yra suvokiama kaip turinti asmens statusg.®

Dar negimusios zmogiskos biities
asmeniskumas jauciamas intuityviai — moteris susiduria su moraliniu klausimu, testi rysj su kita, jos
kiine esancia gyva biutybe, ar ne. Santykis, lieiantis abu asmenis, yra metafizinis, empirin¢je
tikrovéje kudikio dar néra, taCiau gyvybés nutraukimo ar aborty klausimas — visada yra moralinés
tikrovés klausimas, nes lieCia du asmenis. Vystantis vaisiui, tévai kalbina jj, atkreipia démesj, galvoja
apie vardg ir laukia kidikio atéjimo j pasaulj — apie jj yra mastoma, kaip apie jau metafizinéje
plotmé¢je esant] asmenj, laukiame jo pasirodymo fiziniame pasaulyje. Savo svarstymais apie asmenj
— kaip apie ontologing biitj, turin€ig metafizing dimensija, nagrin¢jamas autorius pabrézia, kad
metafizika, kitaip nei teigé P. Singer, néra atribota nuo tikrovés patyrimo, o integruota j tikrovés
patyrima.

Knygoje ,,Rethinking Life & Death* P. Singer pateikia pavyzdj, kuomet nejgalaus,
]gimtg smegeny pazeidima turincio kiidikio susilaukusi tévy pora susiduria su dilema — ar toliau testi
kudikio gydyma, zinant, kad vaiko gyvybé bus pratesta tik dirbtinai, tuo tarpu gydymui tesiantis ir
laikui beégant mazeés jy tikimybe susilaukti kito, sveiko kuidikio, ar nutraukti gydyma ir leisti kiidikiui
mirti.%% Nenagringjant visos situacijos kompleksiskumo, R. Spaemann asmens sampratos
perspektyvoje stebina vaiko motinos troSkimas — ne tik kuo grei¢iau nutraukti kadikio gyvybe,
atliekant eutanazijos procediirg, tuo sustabdant patiriama paties kiidikio ir jo artimyjy kancia, bet ir
motyvas tai padaryti kuo skubiau, nes tuo biidu galima bus greiCiau pradéti antrajj vaika, tuo
pakeigiant vieno gyvybe kitu.*°

Pakei¢iamumo, tam tikras zmogaus kompensavimo principas P. Singer mintyje gajus

ne tik dél Sio autoriaus jsitikinimo, kad savaiminé narysté ir priklausymas biologinei Homo Sapiens
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rusiai néra etiskai reikSmingas faktas, bet ir d¢l svarstymo, kad gimes vaikas yra tam tikry genetiniy
procesy sekos padarinys, evoliucinis kirinys, unikaliu DNR kodu iSsiskiriantis dél atsitiktiniy ir
nekontroliuojamy evoliuciniy procesy. Tuo tarpu svarstant zmogaus pakei¢iamumo klausimg arba
vienos zmogiskos gyvybés pakeitimg kita— R. Spaemann sakyty, kad tai metafizinés tikrovés neigimo
padarinys. Anot jo, pats kito Zmogaus biities pradzios momento jsivaizdavimas kaip zmoniy
intencionalaus veikimo padarinys yra klaidingas.

Zmogaus asmens biitis, vokie¢iy filosofo teigimu, néra jsteigiama Zmoniy veikla, nes
bities turinys pripildomas kitiems asmenims nepasiekiamy ir prie jy neprisidéjusiy troskimuy,
interesy, savito savo tapatybés ir pasaulio suvokimo, moralinio pajautimo. To iSraiSka yra mistinis ir
paslaptingas asmens gimimo momentas, kurio kuidikio tévai negali sukontroliuoti ar suvaldyti. R.
Spaemann teigimu, tévai nesukuria konkretaus kiidikio, bet jiems gimsta savitas ir unikalias savybes,
nepakartojamus polinkius ir talentus, kitaip tariant, i$skirtine vidine konkretybe turintis asmuo.%
Nenusp¢jama ir Zzmogaus valiai nepavaldi kiidikio gimimo akimirka liudija, jog Zmogaus asmens
bities priezastis pranoksta §j pasaulj, atskleidzia zmogisSkosios biities sasaja su metafizine tikrove.
Zmogaus egzistencija tarsi persiiita metafizine siiile — jrézta kiekvieno asmens biityje — nes nors tévai
ir jgalina kudikio gimimg, taiau jiems gimsta jau unikalig viding kokybe, konkretybe turintis
Zmogus, kurio talentai, bruozai ar savybés néra nei tévy valios iSraiSka, nei fizinio, empirinio pasaulio
objektai. Augdamas asmuo tik pradeda vis labiau iSryskinti savo asmens charakteristikas — laisva
valig, racionaluma, gebé¢jima transcenduoti savo bit], manifestuoja save tikrovéje — taiau jy
pasireiSkimas neliudija paties asmens biities susikiirimo. Jos kyla i§ asmens biities, o ne asmens biitis
— tampa jy iSraiSkos padariniu, kaip teigiama P. Singer mintyje.

Teigdamas, kad Zmogaus biitis tuo paciu yra ir asmens biitis, R. Spaemann neneigia
gamtinés, biologinés ir evoliucinés Zzmogaus kilmés. Zmogaus asmuo, anot autoriaus, turi gamting
prigimtj ir metafizing dimensija, kuri negali biti kildinama i§ evoliucijos procesy ir fizinio pasaulio
savybiy. Zmogaus biities metafiziné dalis yra antlaikiska, pranokstanti erdvés ir laiko ribas, todél
negali biiti empirinio pasaulio objektas. Kalbéti apie asmenis galima tik remiantis metafizika, 0 ne
neigiant jg ar atsisakant filosofinio mgstymo. Vokieciy filosofo teigimu, mokslinis mastymas ir
natiiralistiné pasaulézitira nieko negali pasakyti apie asmenis, nes gamtoje, kuri yra laikiSka ir ribota,
negali biiti asmeny. Fizinis pasaulis negali sukurti to, kas turi transcendenting, metafizine dimensijg.%2
Natiiralistinis ir evoliucinis Zmogaus bities aiSkinimas yra nepakankamas zmogui kaip asmeniui
suvokti. Moralinis patyrimas, asmens subjektyvumas, tapatumas ir savivoka yra nepaZzinis kaip

moksliniai objektai. Apie asmenj negalima kalbéti kaip apie mokslinio pazinimo objekta, nes tai

%1 Spaemann, Persons: The Difference between ‘Someone’ and ‘Something’, 180-197.
92 Robert Spaemann, Essays in Anthropology: Variations on a Theme. Eugene: Cascade Books, 2010, 15-30.
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jgalinty asmens redukcija. Asmuo, kaip ir nagrinéjamoje P. Singer mintyje, biity jvairias emocines,
psichologines ar fizines biisenas patiriantis subjektas, tuo tarpu kiti zmogiskos biities aspektai —
dvasine, metafizing, transcendentiné bities dalis, tampa atmetama. R. Spaemann teorijoje pristatomas
zmogaus prigimties dualumas (bet ne dualizmas) sudarytas i§ gamtinés ir metafizinés daliy, leidzia
tvirtinti, kad metafizinés dimensijos atmetimas, paliekant vien biologinj poziiirj ] Zmogy, lemia
fundamentalaus zmogaus prigimties aspekto ignoravima.

Naturalistin¢ prieiga, siekianti tirti Zmogaus samoningumg ir subjektyvuma, R.
Spaemann manymu, i$ tiesy nieko negali pasakyti apie subjekta, nes nagrinéja asmenj kaip tyrimo
objekta. Tuo tarpu, asmuo, anot R. Spaemann, vienu metu yra ir objektas, ir subjektas.®
Sociobiologiniai aiSkinimai, kuriy prasmingumu tiki P. Singer, subanalina asmens subjektyvuma.
Mokslinis aiSkinimas siekia rekonstruoti subjektyvuma, tuo niveliuodamas tiriamg subjekty ir
paversdamas ji sudétingy biologiniy ir genetiniy procesy funkcija. Evoliuciniai antropologiniai
aiSkinimai vertintini kaip naikinantys asmens kaip subjekto unikaluma, jam tampant homogenisku,
indiferentisku analizés objektu. Zmogaus subjektyvumas laikytinas nesuvaldomy gamtiniy procesy
rezultato iSraika, adaptacijos produktu.®* Pateikiama vokie¢iy filosofo kritika natiiralistinei prieigai
pasizymi nepakankamumu Zmogaus asmeniui suvokti.

P. Singer kritika metafizikai grindziama tuo, kad ji per daug atsieta nuo fizinés tikroves,
neturinti su ja bendry salycio taSky, tod¢l filosofiniai aiSkinimai laikomi nepagristais. R. Spaemann
asmens samprata, turinti metafizing dimensija, néra atsieta nuo objektyvios tikrovés. Siekdamas
atsiriboti nuo vokieciy idealizmo tradicijos bei nebiti apkaltintas spiritualizmu, R. Spaemann
pristatoma koncepcija galima bty sieti su metafiziniu realizmu. Turédamas gamting prigimtj, asmuo
turi fizinj kiing, kuris leidZia jj atpaZinti kitiems asmenims.*® Zmogidkas kiinas yra asmens
kontroliuojamas, valdomas. Zmogaus kiinas ir fiziskumas, gamtiné prigimtis, leidzia vykti zmogaus
asmens biities realizacijai. Tokiu atveju, asmens samprata nelieka vien teorine abstrakcija, taciau
bendroje tikrovéje tampa jkiinijama per Zmogiska biitj.

Teigdamas, kad asmuo yra objektas ir subjektas vienu metu, R. Spaemann pazymi
asmeniui batina subjektyvumo objektyvizavimo galimybe. Pradédamas nuo R. Dekarto subjekto
atpazinimo tikrovéje prielaidos — cogito ergo sum — nagrin¢jamas autorius teigia, kad pirmasis
tikrovéje atpaZzjstamas asmuo visada yra ,a$ pats“.% Zmogus suvokdamas save pripaZjsta savo
egzistencijg kaip biities faktg. Visgi, saves suvokimas téra momentinis, akimirkos saves patyrimas,

tuo tarpu jzengimas ] bendrg tikrove, kurioje saves patyrimas, sgmoningumas uzpildomas turiniu,
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vyksta atrandant kity asmeny bitj, bei subjektui objektyvizuojant patj save, t.y. jam tampant paZiniu
Kitiems asmenims.

Svarbu pazyméti, kad egzistuoja skirtis tarp sgmoningumo, saves suvokimo ir tapatybés
sgvoky. R. Spaemann teigimu tapatus $iy sagvoky vartojimas reiksty, kad Zmogus praranda asmens
tapatybe kuomet yra nesamoningos biisenos.®’ Tuo tarpu asmuo turi tapatybe, kuri néra tapati
sagmoningumo akimirkoms, nes net praradus sgmoninguma, tapatybé yra islaikoma. Tapatybé nurodo
ne dabarties akimirkoje pasireiskianti sagmoningumg, bet testing asmens bities egzistencija.
Naudodamas lingvistinj filosofinj argumenta, autorius teigia, kad asmuo savo tapatybéje jraso ne vien
sagmoningas, bet ir nesgmoningas patirtis, pavyzdziui, sapnus, taip pat — laika, jam dar buvus kiidikiu
ir nesuvokiant saves, ar jvykius apie tai, kuomet dar buvo motinos js¢iose, pavyzdziui, teiginys
,Jlaukdamasi manes motina klausydavosi Mocarto muzikos* — tam tikra prasme yra suvokiamas kaip
teiginys apie asmens patirtj, apie tai, kas jis yra, nors asmens biitis dar ir nebuvo pasireiskusi fiziniame
pasaulyje. Teigdamas, kad tapatyb¢je glidi asmens vienoveé, R. Spaemann pazymi, kad butent
testinumas tarp to, kas patiriama sgmoningai arba nesagmoningai, ir sudaro asmens identiteta, jo saves
kaip vienio supratimg.®®

Asmuo, R. Spaemann mintyje, vadinamas ontologine mjsle, kartu pazymint, kad jis néra
didesnés visumos dalis, taciau pats yra nedaloma visuma. Jo subjektyvumas néra iki galo paZinus.
Tam tikra subjektyvumo dalis objektyvizuojama paciam asmeniui ir kitiems asmenims, ta¢iau — dél
laisvos valios — asmuo néra jmanomas pazinti galutine prasme. Asmens biityje jrasytas a priorinis
santykis su metafizine tikrove, R. Spaemann leidzia svarstyti, kad metafizingje tikrovéje, 1§ kurios
kildinama asmens biitis, néra tustumos, bet veikia kuriantysis asmuo — suteikiantis asmens biit] bei
prasme asmenybiskumui.*® Tai siejama su Tomo Akvinie¢io minties tradicijai blidingu svarstymu
apie ontologija, jvedant Absoliuto figlirg. Asmens biitis prasminga tik veikiant didesnéje butyje,
kurios pagrindas — Absoliutas, palaiko metafizinj santykj su kiekvienu zmogiSkuoju asmeniu bei
vienintelis gebantis absoliucia prasme pazinti kiekvieng asmen;.

Nei pats asmuo, nei kiti artimai jj pazjstantys asmenys negali iki galo asmens perprasti,
iSkomunikuoti, suvokti, tam tikras mjslingumas asmenyje visada lieka — tai kuria gilios asmens
tapatybés ir savo unikalumo suvokimg. PaZymédamas asmens tapatybés unikaluma, R. Spaemann
atkreipia démesj, kad net sielos ar metafizinio subjekto nemirtingumo prielaida galinti buti pagrista,
nes asmenys nemasto apie save kaip apie mirtingus ir baigtinius biologinés risies atvejus, gyvus
lavonus.® Asmenys, susije tarpusavyje metafiziniu — laikg ir erdve pranokstanéiu santykiu, tiki, kad

asmenyje yra kazkas, kas néra panaikinama fizinio mirties fakto, kad santykis tarp asmeny
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transcenduoja mirtj, yra perkei¢iamas, tac¢iau nei$nyksta. Todél santykiai — kuriuo susieti asmenys,
jau intuityviai nurodo, kad asmens biitis néra fizinio pasaulio objektas, bet $i biitis pranoksta gamtinés
prigimties ribas.

Evoliuciné antropologiné nuostata, atstovaujama P. Singer, teigia Zmogaus asmenj
lieckant gamtinés, evoliuciniy procesy kurtos prigimties ribose. P. Singer pastebi laisvo ir
sprendzianciojo subjekto fenomena, kuomet asmuo turi jgimta troSkimg jaustis savo veiksmy
priezastimi, taciau iki galo negali jo paaiskinti, tuo tarpu R. Spaemann neneigia gamtinés zmogaus
prigimties, bet teigia, kad asmens santykis su jo prigimti yra laisvas. Asmuo lieka gamtinés prigimties
ribose — jam batina miegoti, valgyti, taciau jis gali laisvai atsiriboti nuo gamtinés prigimties impulsy
— imti badauti, netenkinti kity instinkty. Asmuo geba valdyti savo gamting prigimtj, nesitapatinti su
ja. Prigimtis, anot autoriaus, gali buiti pakankama priezastis pasielgti vienai ar kitaip, ta¢iau ne biitina
priezastis, todél néra teisinga tapatinti asmenj su jo evoliucine prigimtimi.'% Visgi, pazymétina, kad
svarbu neatmesti zmogiskos prigimties, nes tik Zmogiskos biitybés gali biiti asmenys. Tokiu atveju,
teigtina, kad ir nejgaliis asmenys, kuriy asmenybiskumas dél negalios negali biti realizuojamas
pilnutiniu budu, nepraranda asmens statuso, nes jy prigimtis yra zmogiska. Sunkis fiziniai ar
psichiniai sutrikimai nelemia zmogiskos prigimties, DNR genetinio praradimo ir gyviino prigimties
perémimo. Tokia nuostata leidZia apsaugoti tam tikras pazeidziamas visuomeneés grupes ir paaiSkinti
ripinimasi sunkiais ligoniais, kuriy metafizinis asmeniskumas iSlieka net ir jam esant objektyviai
negalimu iSreiksti.

Nagrinédamas itin sunkiai serganc¢iy ligoniy slauga, P. Singer kritikuoja medicininio
personalo elgesj, kuomet net ir su samoningumo atkurti negalinCiu, vadinasi, asmens statusg
praradusiu zmogumi, elgiamasi kaip su gyvu asmeniu. P. Singer teigimu, nors objektyvus mirties
faktas konstatuojamas, kai smegeny funkcijy atkurti negalima, smegenys laikomos mirusiomis, o
gyvybe palaiko tik dirbtiniai kvépavimo aparatai, taciau slaugytojai ir gydytojai nelaiko tokio
Zmogaus i§ tiesy mirusiu: jeidami ] palata pasisveikindavo arba kalbindavo pacienta, jjungdavo
muzika, atneSdavo geéliy. Pateikta personalo apklausa jrodé, kad moksliskai objektyvus smegeny
mirties faktas neveikia praktiniu lygmeniu, nes yra kazkas, kas medicinos darbuotojams neleidzia
nuolatinés vegetatyvinés biiklés paciento laikyti mirusiu, lavonu.!%? P. Singer nesupranta, kodél
objektyvus mokslinis faktas taip sunkiai jsitvirtina kaip moraliné nuostata ir nekeicia santykio su
tokiais pacientais. Tuo tarpu R. Spaemann teigty, kad asmenys susieti metafiziniu santykiu, kuris

laiduoja, kad asmenys atpaZjsta vieni kitus ne kaip gamtos objekta, bet kaip asmen;j.'% Asmens
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atpazinimas yra ontologinis atsakas j tai, kas yra Zzmogus. Asmenys intuityviai nujaucia visus Zmones
esant daugiau nei objektais, tai sudaro ontologinio ,,zmogiSkumo* aiskinimo esmg.

Kiekvienas asmuo, anot R. Spaemann, turi savitg ir unikalig pozicija tikrovéje. Kito
asmens biities atpazinimas yra jpareigojantis aktas, kuriuo pripazjstama zmogaus uzimama pozicija
tikrovéje, tokiu atveju — asmens pripazinimas iSreiskia pagarba jo bciai.’® Logiska svarstyti apie
situacija, kuomet asmeny grupé sutaria neatpazinti kity asmeny biities ir taip eliminuoti, iSstumti juos
1§ asmeny bendruomenés, neigiant jy asmens biitj ir pozicija tikrovéje. Visgi, anot R. Spaemann, nuo
to apsaugo metafiziné Absoliuto idéja.'% Dievas, steigiantis asmenybiskuma, pripaZjsta kiekvieno
asmens biit] ir vietg tikrovéje. 1. Kanto teiginys, jog asmuo niekada negali biiti priemoné, o tikslas
savaime, R. Spaemann teorijoje perskaitoma kaip Absoliucios biities prezumpcija. Jeigu Kiekvienas
7mogaus asmuo yra tikslas savaime, vadinasi, biitinas Asmuo, kurio tikslu yra visi asmenys.% Tokiu
biidu nagrin¢jamas autorius paZymi, kad tik Dievas gali matyti kiekvieng Zmogaus asmenj kaip tiksla,
eliminavus Absoliutg — nelieka pagrindo, galin¢io pagristi, kodél asmens bitis turi biiti gerbiama,
laikoma vertinga.

Asmens biities pripazinimas, sukuria pagrindg moraliniams jsipareigojimams rastis,
gerbiama jo vieta tikrovéje, kurios jokia kita biitis negali uzimti. P. Singer asmenybiskumga pristatant
kaip procesa, tapsma, o ne fakta apie tai, kokia yra Zmogaus biitis, R. Spaemann pripazjsta galima
pavojy, kad jsipareigojimai asmens bii¢iai taip pat biity salyginiai, laikini, reliatyvis, priklausantys
nuo diskusijy rezultaty. Tokiu buidu ir santykiai tarp asmeny — biity nenuspéjami, laikini, neturintys
pagrindo ir stabilumo. Moraliniai jsipareigojimai, kylantys i§ asmens bities pripazinimo, prasmingi
tik juos suprantant kaip i§ paties asmens biities fakto kylantj reikalavimg. Toks reikalavimas
formuojamas dél unikalios, nepakei¢iamos asmens pozicijos kity asmeny bendruomengéje. 1%’

R. Spaemann pastebi, kad santykio, kuris &sti tarp asmeny, pagrindas yra ne fizinis,
biologinis, bet metafizinis. Santykis, nors ir kyla i§ metafizinés asmens bities atpazinimo, taciau
savyje yra realus — nes jam kurti reikalingas kito asmens tikrumo pripazinimas, kito realumo teigimas,
subjekto objektyvizavimas. Santykiai, siejantys asmenis, turi objektyvig iSraiSka fizing¢je tikrovéje,
taCiau turinys ir gelmé grindZziama tik metafiziSkai, asmens turima laisve, draugyste, meile,
gailestingumu.2®® Tokiu biidu autorius jveda metafizinio realizmo koncepcija, charakterizuojancia
santykius tarp asmeny.

Pazymédamas, kad tarp kity gyvyjy biitybiy santykis yra biologinis, asmeny santykis,

nors ir gali kilti i$ biologinio rysio, ta¢iau néra apribotas materijos, laikiSkumo ar erdvés. Metafizinis
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realizmas leidzia iSlikti sutuoktiniy santykiui net ir vienam 1§ jy mirus. Santykyje, kitaip nei
biologinéje rusyje, asmuo laikomas unikaliu, nepakartojamu dél savo uzimamos vietos asmeny
bendruomenéje, kito asmens tikrovéje. Asmens uzimama pozicija santykyje negali buti pakeista — per
santykj kitas asmuo visada palieka jrézima kito asmens biityje. Kiti asmenys — tévai, broliai ir seserys,
draugai, mylimieji — visada licka susije su asmeniu tam tikru santykiu net tada, kai asmenys
nebebendrauja.!®® R. Spaemann mintyje, asmens unikalumo teigimas kyla dél santykiy su kitais
asmenis nepakartojamumo, neperdavimo, neatstojamumo.

Asmens biitis suvokiama kaip unikali d¢l jos rySiy su kitais asmenimis ir ty Zmoniy
vietos asmens tikrovéje. Tai pasireiSkia, kai santykyje Zzmogus atskleidzia save kaip asmenj, tampa
kito zmogaus tikrovés dalimi, subjektas leidziasi biiti objektyvizuojamas, parodomas asmens vidus,
negalintis biiti suobjektintas daiktine prasme, bet visada iSreiSkiamas gyliu asmeniskumu. Tuo paciu
santykis padeda Zmogui atpazinti save kaip asmenj, leidZia asmeniui suvokti save kaip konteksta kito
asmens buciai iSsiskleisti, turimi individualiis tro$kimai ir interesai verifikuojami i§ naujo, nes
asmeniné biitis nebelaikoma tikrovés centru.!'® Pabréziant santykio reikéme asmens gyvenime, R.
Spaemann analizé leidzia teigti, kad santykio svarba atsiskleidzia dvejomis kryptimis — visy pirma
paciam asmeniui per santykj objektyvizuojant save, patiriant vidinj tikruma, siekiant perduoti vidujai
iSgyvenamas patirtis ir asmeninés tikrovés turinj, bei antra kryptimi — verifikuojant savo veikla ir
svarstant galimus pasirinkimus iSeinant i$ egocentrisko savo buties susitelkimo link kito asmens.

R. Spaemann pazymimag subjekto objektyvizavimg galima suprasti kaip procesa,
kuomet Zmogus siekia savo paslaptingg ir niekam neprieinama vidujybe perteikti pasitelkiant kiing —
iSraiSkas, gestus, kalba — objektyvuoti save. Visgi, pripaZjstant, kad asmuo yra ir subjektas, ir objektas
vienu metu, objektyvizuodamas save kitam asmeniui, Zmogaus asmuo niekada neturi biiti
redukuojamas iki objekto.'! Objektyvizavimo procesas nepanaikina esamo subjekto vidinio tikrumo,
to, kas lieka neobjektyvizuota, neisreiSkiama, pasilieka sau paciam. Objektyvizavimas leidZia kitam
asmeniui uzpildyti savimi kito subjekto mastyma, patirtj bei zinojima, taciau tuo paciu metu abu
subjektai iSlieka autonomiski, vieniai.

R. Spaemann tvirtinimu, subjekty objektyvizavimas vienas kitam leidzia atverti ,,tikros
realybés‘ pojiiti, anot mastytojo, Zzmogui realus gali biiti tik kitas Zmogus, susidiirimas su subjektu
leidZia atverti objektyvios tikroveés galimybe bei suprasti, kg reiSkia biiti realiam, atskiriant save nuo
kito, siekiant baiti savimi, siekiant tikrumo. Tam tikra prasme — kiti asmenys, R. Spaemann mintyje
yra tikrovés garantai, santykiai su jais leidZzia asmeniui patirti save pat] bei atkleidZzia moralinio

patyrimo galimybe, atrandamg santykio patirtyje.
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2.2. Moralinés tikrovés patyrimas — ontologinis asmens biities iSsipildymas

Antrasis poskyris, skirtas R. Spaemann minties nagriné€jimui, atskleidzia asmens biities
realizacija moralinio patyrimo metu. Prie§ tai aptartos asmens charakteristikos, kito asmens
pripazinimas bei santykio kiirimas, preziumuoja i$¢jimo j iSoring objektyvia tikrove galimybe, kurioje
reiSkiasi moralé, taciau tam reikalingas subjekto objektyvizavimas nepaikina paties asmens, taciau
sustiprina jo vidinj saves pajautimg, savast] bei tikrumg. Santykis nagrinéjamo autoriaus teigimu
atveria galimybe ontologinés asmens biities i$sipildymui, asmeniui gyvenant moralinj gyvenimg bei
asmening biit] kreipiant gério link. Tokia asmens buties samprata i§ esmés skiriasi nuo P. Singer
pristatomos asmens koncepcijos, kurioje asmuo jgyvendina savo egzistencija sickdamas interesy ir
trosSkimy i$sipildymo.

P. Singer mintyje — santykiai tarp asmeny suprantami kaip svarbi jvedimo j asmeny
bendruomen¢ forma, pavyzdziui, naujagimio gyvybés nutraukimas gali biiti pagrindziamas jo tévy
interesu auginti arba atsisakyti kiidikio,'!? taip pat santykiai laikomi natiiralia Zmogaus gyvenimo
dalimi, palengvinantys kooperacija, iSgyvenimo galimybes, padedantys siekti geroves. Visgi, taip
suprantami santykiai primena funkcine nuostata, rySius pajungti interesy plétrai ir jgyvendinimui.
Tokia nuostata leidZia vertinti patj troSkima suteikiant jam absoliutaus gério verte, tuo tarpu kitus
geérius, santykius bei moralin] gyvenima traktuoti kaip vieng i§ Salutiniy interesy, padedanciy siekti
asmens savirealizacijos ir biities i8sipildymo.

R. Spaemann tikrove suvokdamas ne vien gamtiniu, bet ir metafiziniu lygmeniu —
pazymi asmens geb¢jimg trascenduoti, pranokti fizinés, gamtingés tikrovés ribas, kaip esming asmens
charakteristika, i§ kurios gali biiti kildinamas ne vien fizinio pasaulio pazinimo siekis, atvirumas
transcendencijai ir dvasiniam pasauliui, biologiniy troSkimy jveika, meno kiirimas, gério siekis
santykyje su kitu asmeniu. Autoriaus teigimu, Zmogaus asmuo yra nuolat save perZengiantis,
pranokstantis, néra savipakankamas. Jo asmens prigimtyje slypi permanentiSkai jauciamas
neramumas, stygius, kuris néra grynojo materialumo ar fizinio objekto stoka, bet transcendentalumo
ilgesys, paieska to, kas néra apCiuopiama gamtinio pasaulio bei negali buiti randama pacioje baigtingje
zmogaus prigimtyje.!!® Kartais transcendetalumo troskima siekiama suvaldyti jj siejant su fizine
tikrove ir materialaus pasaulio objektais — zmogui kaupiant turtg, siekiant pripazinimo ir statuso,
taciau jauciamas nepakankamumas yra metafizinio, o ne fizinio pobiidzio. Kitaip nei krik§¢ioniy

teologai, vokieciy filosofas teigia, kad i§ egzistencinio asmens nepatogumo padeda iSsivaduoti
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santykis su kitu asmeniu, kuriame iSsivaduojama i§ egocentriSkumo ir gryny biologiniy poreikiy
tenkinimo.

Vien evoliucinés prigimties ir gamtinés kilmeés teigimas, neleidzia suprasti gebos
asmeniui iSeiti i$ natdiralistiniu poziliriu suprantamo egocentriSko savo biities tasko, kuriame
ripinamasi individualiais interesais, bei gebéjima uzimti ekscentriS$kg pozicijg, iScentruoti save
formuojant materialine prasme neaprépiama plotmg, kurioje atsisakoma egoistiniy poreikiy
tenkinimo, bet tampama kito asmens buties kontekstu, kuriame asmuo realizuoja savo
asmenybiskuma.'** Asmuo transcenduoja ir pranoksta gamting prigimtj iSeidamas j metafizine
dimensija, kurioje Kitas asmuo laikomas tikslu, o savi norai — evoliuciniu pozitriu visada liekantys
asmens bities centre — reliatyvizuojami siekiant gério kitam asmeniui. Sis aiskinimas gali bati
siejamas su nesaliskos pozicijos uzémimu ir lygiu interesy vertinimu, pateiktu P. Singer mintyje.
Visgi, pasak R. Spaemann, geba Zengti anapus savojo ,,a$“ troSkimy, siekiy, geba i§ naujo juos
jvertinti ir persvarstyti, nusileisti ir tarnauti kitam asmeniui vadinama reliatyvizacija. Ji leidzia
asmeniui iSeiti i§ susikurtos biities sistemos centro, iSsiverzti i$ savo ribotumo, tuo paciu prapleciant
asmenybiskumg, atskleidZiant asmenyje gliidinti beribiskuma, neaprépiamumg ir dieviskuma.!*®

P. Singer moralinéje sferoje pasireiSkiancig neSaliSkos pozicijos priémimg siejg su
altruizmo siekiu, tuo tarpu R. Spaemann teigia, kad galutinis transcendencijos ir saves
decentralizavimo tikslas yra géris, jvardijamas kaip galutiné visy asmens turimy intencijy kryptis ir
pagrindas. Pastarojo autoriaus teigimu, géris negali biiti tapatinamas su malonumu ar gerovés biisena,
nes asmenys siekia objektyvios tiesos, pripaZzindami, j3 kaip gérj, nors tiesa gali sukelti nemalonius
jausmus, skaudinti. Taip pat, retas, kuris pasiryZzty visa gyvenima praleisti lovoje iSgyvendamas
dirbtine euforija, todél géris neturéty biiti tiesiogiai tapatinamas su malone biisena ar patirtimi.*!®

Svarstoma, kad géris néra fizinio pasaulio objektas, negali biiti kildinamas 1§ evoliucijos
ir gamtiniy procesy, nes asmuo atranda gérj biitent perZzengdamas gamting prigimtj, iScentruodamas
save. Evoliucine prasme, individo kuriamos sistemos centre gério néra, gério vieta (lot. locus) yra
toje ekscentriskoje pozicijoje, kurioje atsiduria asmuo reliatyvizuodamas save santykyje su Kitu,
pripazindamas kito asmens biitj lygiai vertinga. Pasak R. Spaemann, géris kildinamas ne 1§ Zmoguje
vykstanéiy biologiniy procesy, o metafizinés asmens biities savybés — transcendentalumo.*” Tokiu
atveju, geranoriSka nuostata j kiekvieng asmenj grindziama metafizinés asmens biities atpazinimu, o

ne Zzmogaus kaip biologinés riisies atvejo traktavimu.
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Plétodamas savajg moralés sampratg, R. Spaemann teigia, kad esminis Zzmogiskos biities
tikslas — gério siekis — jgyvendinamas per moralinj veikimg. Moralinis gyvenimas suteikig erdve
iSsiskleisti asmeniSkai bti¢iai. P. Singer pozilriu suprantama moralé¢ yra gera ir malony gyvenima
kurianti etika, subordinuojama individualiy poreikiy, siekiy ir troskimy tenkinimui. Tuo tarpu R.
Spaemann aiSkinime, moralé skirta ontologinés asmens buties tikrumui pasireikSti ir jtvirtinti,
padedant asmeniui atskleisti ir suprasti savyje esant] metafizinj slépininguma, dieviSkumo slépinj.

Anot R. Spaemann evoliucinis antropologinis poziiiris | zmogy, negali padéti suprasti
normatyvaus mastymo kilmés. Biologinis biities teigimas laiduoja prigimtinj centriSkuma, kuriame
néra erdvés moraliniam veikimui, to pasékoje, moraliniam svarstymui biitinas metafizinés dimensijos
suponavimas, kuris leidzia pagrjsti moralaus elgesio galimybe. Tik asmenys, anot autoriaus, gali
priimti iScentruotg pozicija, leidziancig verifikuoti savo elgesj, suteikti prasme savo sprendimams,
bei plésti normatyvy mastyma.'*8 Nors autorius pabréZia, kad asmeny geba reliatyvizuoti savo tikslus
ir objektyvizuoti save kitiems asmenims kuria pagrindg moraliam veikimui bei atskleidzia tiesa
asmeniui apie jj patj,’'® moraliné sistema néra steigiama subjektyviais asmeny sprendimais
decentralizuojant save, tadiau metafizinéje tikrovéje moralé jau yra a priori.®?® Moraliné tiesa,
objektyviis gério ir blogio skirtumai, moraliniai jstatymai yra a priori, vadinasi, nepriklauso nuo
patyrimo ar fizinés tikrovés stebéjimo. Tokiu biidu postuluojama objektyvios moralinés tiesos
galimybe, kuri, kitaip nei P. Singer mintyje, nepriklauso nuo konteksto ar veiksmo konsekvencijy
vertinimo. R. Spaemann tvirtinimu, jeigu moraliné tiesa priklausyty nuo aplinkybiy ir konteksto,
prisidedancio prie padariniy vertinimo, tiesos turinys biity tus€ias, ji neturéty prasmeés. Objektyvi
moralinés tiesa negali priklausyti nuo fiziniy pasekmiy vertinimo ar instrumentinio mastymo, nes
moraliné tiesa néra steigiama paties subjekto, bet atrandama metafizingje tikrovéje. Anot Sio
autoriaus, siekiant objektyvaus moralinio veiksmo vertinimo, svarbu atsizvelgti ] kiekvieno moralinio
veiksmo elemento — motyvo/intencijos, pasekmés ir aplinkybiy — teisinguma.'?

Kaip aptarta anksciau, gério troSkimas kyla i§ asmens prigimties ir yra natiiralus
zmogiSko gyvenimo dalykas — Zzmonés link¢ jausti simpatijg ir artumg kitiems Zmonéms, tuo tarpu
radikalus egoizmas, neapykanta néra tokia natiirali asmens buciai, taip pat svarstydamas galimo
veiksmo galimybes — asmuo pasirenka tg — kuria laiko geriausia. Planuodamas savo veiksmg —asmuo
yra linkes vertinti galimg veiksmo ,,geruma‘, veiksmo intencijos ar pasekmeés yra numatomos kaip
esancios geriausios — 1§ galimy pasirinktiny alternatyvy. Prigimtinis asmens polinkis j gérj suponuoja,

kad asmuo iesko moraliniy reikalavimy padésianc¢iy pasiekti gérj.!?> Moraliniai reikalavimai néra
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suvokiami kaip gamtinés prigimties funkcija ar padarinys, fizinis, gamtinis pasaulis nesukuria
moraliniy reikalavimy, R. Spaemann teigimu, moraliniai apribojimai kyla i§ asmens biities fakto ir
gali buti apmastomi tik metafiziSkai.

Zmogaus asmens prigimties dualumas — tiek evoliucinés, tiek metafizinés prigimties
teigimas — leidzia pagrjsti dviejy asmenyje veikianéiy vektoriy radimasi — biologiniy ir moraliniy
motyvy formavimasi. Konkrecioje situacijoje atsidiirgs asmuo gali susidurti su dviejy tipy motyvais
— biologiniais ir moraliniais, protas — padeda juos atpazinti ir apsvarstyti, visgi, R. Spaemann teigimu,
ne protas, bet laisvas subjektas priima sprendima, todél duali prigimtis nedeterminuoja asmens, bet
leidzia jo laisvai valiai pasireiksti.'?3

Idomu tai, kad tiek P. Singer, tieck R. Spaemann sutikty su tuo, kad laisvé prasminga
tuomet, kuomet yra aiskus valios objektas, link kurio kreipiama veikla. Anot jy, asmens laisvé, gilia
prasme, pasireiskia ne vien kaip momentinio valios akto iSraiSka, bet jprasmina ir reikSme suteikia
visai asmens biiiai. Laisveé niekada néra tik tame sprendime, bet jos iSraiSka apima ir asmens biities
i$sipildyma, laisvé veikia tam tikra autoteleologine prasme. Visgi, jei P. Singer laisve naudoja
interesams ir troSkimams pasiekti, kurie leidzia asmenybiSkumui issipildyti, R. Spaemann laisve
supranta kaip autentiska asmens kryptj gério link.1?

Laisvés objektas, metafizine prasme, yra géris — kurj atpaZjsta asmuo. Géris — kaip Kito
asmens btis, géris kylantis i§ santykio su asmenimi, géris — i$pildantis savirealizacijg, géris — Kuris
negali biiti randamas ir ap¢iuopiamas kaip empirinio pasaulio objektas. Protingas svarstymas — kuriuo
pasizymi Zmogaus asmuo — padeda atpazinti ir pasirinkti gérj. P. Singer teigimu, neurobiologija gali
atsakyti j etinius klausimus, nagrinédama, kaip renkasi asmuo, kaip vyksta svarstymas, visgi —
mokslas identifikuoja neurony sekas, atseka smegenyse vykstancius procesus — taciau kuo
uzpildomas racionalus ir protingas svarstymas, kitaip sekant — informacija, impulso turinys, signalo
uzpildas — néra galimas atkoduoti moksliskai; procesas vyksta smegenyse, ta¢iau jo turinys — jau néra
mokslo objektas.

Natiiralistiné nuostata, kurios laikosi P. Singer, asmens turimy troSkimy ir interesy
formacijg aiSkina remiantis genetika, sociobiologine aplinka, kurioje augo zmogus arba
psichologiniais aiskinimais. Tuo tarpu R. Spaemann teigia, kad intencija, kaip paskata veikti, yra
metafizine, intelektualiné iSraiSka. Kiirybingumas, intencionalumas — suvokiamas kaip Zvilgsnis i$

kitokios perspektyvos, situacijos refleksija perimant distancijg ir nuotolj. Intencija, pasak autoriaus,
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gali kisti priklausomai nuo zmogaus fizinés ar psichologinés biisenos, taciau negali biiti tapatinama
su psichologiniu patyrimu, nors ir yra subjektyvaus patyrimo objektas.!?

Naturalistinis intencijos supaprastinimas laiduoty jos tapatinima su biologinémis
inklinacijomis, instinktais, kuriuose néra racionalumo ar protingumo elemento. Biitent apie moralines
inklinacijas kalba P. Singer, taCiau jose negalima ieSkoti prasmés, nes jy kilmé kildinama i$
efemeriskos ir kintancios evoliucijos. Tuo tarpu R. Spaemann aiSkinime, intencija kyla subjekto
viduje, taciau néra psichologinés busenos israiska, bet idéja, raginimas veikti. Deterministing
psichologiné nuostata lemty racionalaus, intelektinio intencijos potencialo praradima.

Asmens turimas intencionalumas — vidujinis saves patyrimas — atveria dar vieng asmens
biities metafiziSkumo briaung, nes asmuo geba troksti ir preferuoti objektus, kurie néra salygojami
genetikos ar biologijos kaip gyviny atveju. Gyviny troskimai ir interesai yra saglygojami jy biologinés
prigimties, todél gyviny veiksmo motyvai yra funkcionallis, susieti su biologiniy troskimy
jgyvendinimu. Net ir gyviny zaidimai — tam tikra prasme susij¢ su biologiniy poreikiy (atkreipti
démesj, pagerinti individo statusg) iSsipildymu. Tuo tarpu asmenys formuoja siekius ar svajones
virsijancias, perZzengiancias esamos fizinés, realios tikrovés salygotumus, pavyzdziui, troksta skristi
— nors nattiraliomis salygomis tai yra nejmanoma. Intencionalumas negali biti suvokiamas fizine
prasme, nes perzengia esamos tikroveés salygas. Intencionalumas kyla asmens viduje, kaip tikras
impulsas, raginimas keisti esamg tikrove. Fizinés tikrovés pokytis prasideda asmens viduje,
apsisprendimo akte, biitent dél §ios priezasties, anot vokie¢iy filosofo, tik asmenys kuria istorija. %

Intencionalumas siejamas su pristatoma moralés samprata ta prasme, kad tik atsiejant
intencija nuo psichologinés biisenos ar fizinés paskatos veikti, prasminga kalbéti apie asmens
atsakomybe. R. Spaemann moraliné samprata preziumuoja, kad etinis elgesys galimas tik santykyje,
kuriame galima iSeiti 1§ gamtinés Zmogaus prigimties laiduojamos sistemos centrinio tasko ir jvertinti
savo elgesj per tam tikra nuotolj. Nors P. Singer taip pat akcentuoja, jog etika gimsta i§ santykio, R.
Spaemann Zvelgia giliau pastebédamas, kad metafiziné asmens perspektyva leidzia vertinti savo
elgesj asmeniui prie§ save patj — atliekant subjekto objektyvizavimo aktg pac¢iam sau, taip pat vertinti
savo elgesj pries kitg subjekta.

Atsakomybei suprasti bitina iScentriné pozicija bei biitis — kuri elgesio vertinimg daro
prasmingu. Vokie€iy mastytojo teigimu, asmuo gali biiti savo elgesio vertintojas, taciau vidinis
subjektas galéty laisvai atleisti save nuo atsakomybeés, nebiiti kritiSkas ir pateisinti savo elgesj. Tokiu
atveju, butinas subjektas, kurio negalima bty paneigti ar sunaikinti. Tokiu atveju, R. Spaemann
teigia, kad apie atsakomybe prie§ Seima, tautg ar Zmonijg — néra prasminga kalbéti, nes sunaikinus

subjektus pries kuriuos turima atsakomybé, pavyzdziui, Zmonija, nejmanoma pagrijsti, kodél tai buty

125 Spaemann, Persons: The Difference between ‘Someone’ and ‘Something’, 48-62.
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moraline prasme neteisinga. Moraliné atsakomyb¢ biity panaikinta, nes nelikty nei vieno asmens,
kuris biity suinteresuotas zmonija.'?’

Laikantis §io poziiirio, nejmanoma pagristi P. Singer nuostatos, kad reikia rupintis
zmonija, kodél svarbu prisidéti prie zmonijos gerovés, nes zmonijos idé€ja laikoma nepagrjsta, jeigu
bty suvokiama vien kaip evoliuciniy procesy iSdava. Juk iSsivystyti gali ir tobulesné nei Zzmogus
rusis, be to, konsekvencionalistiné moraliné samprata — leisty blogj produkuojancios zmonijos dalies
likvidavima, nes jie trukdo produkuoti laime kitiems asmenis. Laikydamasis mastymo nuoseklumo,
R. Spaemann pabrézia, kad tik suponuojant Asmens — esan¢io nepaneigiamo ir nesunaikinamo, laikui
nepavaldaus — bitj, prasminga kalbéti apie moraling atsakomybe. Absoliuto idéja suprantama kaip
suteikianti pagrinda kalbéti apie moralinés atsakomybés prasme.1?8

Abu nagrin¢jami autoriai pazymi, kad Zzmogus linkgs siekti savo elgesio pateisinimo. P.
Singer pazymi racionalaus samprotavimo ir nesaliSkos perspektyvos svarba, tuo tarpu R. Spaemann
pabrézia sgzinés svarba. Anot jo, sazinéje — aukStesniu lygmeniu — siekiama rasti savo elgesio
pateisinimg. Sgzin¢je kylantis pareigos jausmas — pasireiSkia ne dél noro atlyginti zala, nubausti
kaltuosius, bet, visy pirma, atkurti gérj, teisinguma. Jkyrus pareigos jausmas nuraminamas asmeniui
prisiimant atsakomybe.'?® Sgzinéje yra tarsi jsiSaknijes gério kompasas, orientyras, ji neleidzia
nukrypti nuo esminio ontologinio asmens biities troskimo — gério. Ji skatina objektyviai reaguoti i
gério troSkimg. Sazinés balsas kreipia ne j malonumg ar patoguma, bet j gérj — turintj besalygiska ir
objektyvy pagrinda.t*

Pripazjstama, kad SaliSkumo neatsisakgs ir natiiraliame biities centriSkumo taske esantis
zmogus linkes trumpalaikius individualius troskimus prioretizuoti labiau nei ilgalaikius grupinius,
tokiame gamtinés prigimties laiduojamame natiiralistiniame mastyme sgzin¢ gali klysti. Todél svarbu
suprasti, kad sgziné turi buti gryninama metafizinio, bet ne fizinio aiSkinimo. Moralinis tobulumas,
kurj pranaSauja P. Singer, yra jmanomas tik metafizinio, o ne moralés mokslinio aiskinimo déka.

SazZiné, esanti asmens viduje, leidzia subjektui objektyvizuoti savo veiklg ir pateisinti
ja, atrodyty, savo akyse, visgi, anot R. Spaemann, biitent s3gzin¢ atskleidZia asmenyje esant]
dieviskumg. Ji néra vien vidiné subjekto introspekcija, bet racionali intuicija — dalyvaujanti
galutiniame sprendimo priémime.'®! Saziné jrodo, kad P. Singer kritikos objektu tape tikrovés
neatitinkantys ir abstraktlis moralés principai, proto déka individualiu lygmeniu pritaikomi

konkrecioje situacijoje. Kitaip sakant, sgzinés balsas yra racionalus reikalavimas universaly moralinj
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kriterijy pritaikyti konkre€ioje asmeningje situacijoje. Asmuo néra determinuojamas sgzinés, taciau
yra laisvas priimti galutiné sprendima.

Asmens vienové ir savo asmenybiSkumo patyrimas — pasiekiamas sgzinéje susidiirus su
kazkuo, kas néra jis pats ar jo gamtiné prigimtis, su kazkuo, kas jj skatina ieSkoti tiesos, apmastyti
gér] ir blogj. Pazymima, kad tik preziumuojant objektyvios moralinés tiesos galimybe yra prasminga
kalbéti apie sgzinés svarstymus. Kitu atveju, moralinés intuicijos, susiformavusios evoliuciskai, ir
vienu atveju gériau, kitu atveju pras¢iau pasireiskiancio asmenyje leisty prielaidg — kad mokslas gali
iStaisyti evoliucines klaidas, moralinj tobulumg pasiekiant ne ugdant sgzing, bet veikiant pagal
instrukcijg, suraSyta mokslinio tyrimo metu, atlickant neurobiologinius, kongnityvistinius arba
psichologinius tyrimus.

Kadangi, remiantis R. Spaemann, moraliné atsakomyb¢ gali biiti pagrindziama tik
Absoliuto idé¢ja, saziné suprantama kaip reprezentuojanti t3, prie§ kurj jauciama atsakomybe,
Absoliuta. Saziné, nesanti fizinis objektas, referuoja | metafizing buti. Ji yra tarsi asmens butyje
iréztas dieviSkumo pédsakas, nurodantis gério krypti, o tuo paciu leidziantis iSsiskleisti gério
siekian¢iam asmenybiskumui, turin¢iam savyje metafizing dieviskumo zyme. Saziné liudija asmens
vidinj troskimg tapti tikresniu, grynesniu, aiSkesniu, tiesesniu sau ir prie§ save, vieningesniu sau
paciam. Sgzinés veikimu dualumas tarp gamtiskumo ir metafiziskumo istirpsta asmens bities kaip
vienio suvokime. Jos paisymas atskleidZia dinamiska tendencijg tapti tikresniu asmeniu. S3zinés
nepaisymas lemia asmens skylimg, jo unikali vidujiné asmens tapatybé uzgoziama biologiniy
vektoriy tenkinimo ir egoistiniy nuostaty siekimu, vidinio suderinamumo nebuvimas lemia pamazu
besiskleidZiant] egzistencinj nuobodulj, nepatoguma ir beprasmybe, tik saZinés reikalavimy paisymas
leidZia ribotoje biologingje ZmogiSkoje biityje iSskleisti ontologinés bities tikrove, realizuoti save
kaip asmenj unikaliu buidu ir pagristi Zmogaus asmens orumg. R. Spaemann teigimu, jei kiekvieno
asmens sazine biity laikoma atitinkancia subjektyvia morale, o ne i§ ontologinés biities fakto kylantj
jpareigojima siekti gério, subjektyvi saziné negaléty pagristi kiekvieno asmens turimo orumo.*32

Asmens orumo sampratai R. Spaemann skiria didel; démesj. Anot jo, orumas negali biiti
kildinama 1§ evoliucinés ir gamtinés Zmogaus kilmes, nes biologiniai bruozai ar riiSinis tapatumas
lemty Zmoniy kaip vienody biologiniy atvejy klasifikavimg. Evoliucine prasme nei vienas Zmogus
néra unikalus, nepakartojamas ar iSskirtinis. P. Singer vertinguma sieja su Zmogaus turimais
nepakartojamais troskimais ir interesais, tuo tarpu R. Spaemann asmens orumg teigia paZymédamas
jo metafizing prigimtj — buvimg asmeniu. Ontologinis bities aiSkinimas, teigiantis zmogaus asmens

biitj, leidZia pagrjsti asmens orumg ir pa¢iam zmogui save pazinti kaip neprilygstama subjekta.'*®

132 Ten pat, 178-180.
133 Holger Zaborowski, Robert Spaemann's Philosophy of the Human Person. New York: Oxford University Press, 2010.

43



Teigdamas, kad kiekvienas zmogus yra asmuo, R. Spaemann teigia, kad ir orumas yra
natiiralus zmogiSkos egzistencijos faktas, kylantis i§ asmens bities, taciau savo kilme nesantis fizinés
tikrovés objektas, bet metafizinis absoliucios pagarbos kitai biiciai teigimas. Orumas teigia Zzmogaus
buvimg tikslu ne dél jo turimy funkcijy, ry$iy su kitais, ar genetinés priklausomybés Homo Sapiens
rusiai, bet dél jo asmenybiskumo, dél jo paties asmens. Orumo kategorija néra randama biologiniy
butybiy ar gamtinéje tikrovéje, nes orumas negali buti priskiriamas vien dél genetinio kodo
panaSumo. Jei taip nutikty, neblity jmanoma pagristi moralinio blogio iSnaikinant visus Zmogaus
biologinés riiSies atvejus — nes jy egzistencijos vertingumo kriterijus — narysté biologinéje risyje —
isnykty kartu su paskutiniuoju individu.*** Tokiu atveju, tik metafizinés kiekvieno asmens s3sajos su
Absoliutu teigimas lemia Zzmogaus egzistencijos kilnumo sampratg.

Pazymima, kad orumo teigimas liudija Zmogaus bityje esantj sakraluma,
nelieCiamuma, nekei¢iamuma, nekylantj i$ to, kas Zmoguje laikiSka ir ribota, bet grindziama tuo, kas
néra tapatu gamtinei prigimciai. R. Spaemann aiskinimu, tik dél vienos priezasties zmonges yra oriis
— nes asmenys, biidami moralios biitybés, reprezentuoja Absoliuta.’*® Autoriaus minimas
profaniskoje biityje jspraustas sakralumo elementas, veikiantis moraly apsisprendima, yra sgziné.
Anot autoriaus, sazinéje slypi Zzmogaus vienove, nes joje asmuo turi galimybe atrasti dieviSkumo gija
siejantis vidinj subjekta su Absoliutu.

Vis daugiau metafizing tikrove atmetanciy autoriy pazymi, kad orumo koncepcija
problematiska tuo, kad Zzymi materialioje tikrovéje neapibréziamg kokybe, tokiu atveju — lygus
asmeny traktavimas grindziamas jy interesy lygiu ir teisingu vertinimu, pasvérimu. Tuo tarpu, R.
Spaemann teigia, kad orumas susij¢s tiek su iSoriniu subjekto objektyvizavimu kitiems asmenims, bet
dar labiau su vidine subjekto tikrove ir vidine savistaba ir saves vertinimu, vidinio subjekto
manifestacija. Orumas yra savitvardos ir saves pozicionavimas nepaisant aplinkybiy, vidinés jégos
demonstravimas, biitent todél susiformuoja asmens orumo kaip nelie¢iamo — samprata.

Orumo jzeidimas tarsi preziumuoja, kad vidinis subjektas negali buti objektyvizuotas
kitiems asmenims, toks, koks yra vidujai i$ tikryjy. Kiti asmenys negali atimti orumo, ta¢iau gali
nesuteikti galimybés kitam asmeniui ta orumg, savo vidujinj tikrumg, iSskleisti. R. Spaemann
aiSkinimu, pats asmuo praranda orumg pasirinkdamas moralinj blogj, nepaisydamas sazinés
raginimo. Laisve slypi kiekviename moraliniame pasirinkime, dél Sios priezasties orumas niekada
néra atimamas.**® Kaip teigeé J. V. Schall, sazinés laisvé negali biiti atimama, galutinai prarasta, ji
negali biiti absoliuc¢iai deformuojama iSoriniy jégy, bet visada lieka subjekto tikrovés dalis, esanti

neobjektyvizuojama iki galo.® Tuo tvirtinama, kad kaliniai ar kiti ribotomis salygomis gyvenantys
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asmenys, priklausomybiy turintys, benamiai, iSlaiko prigimtinj oruma, nes visada juose lieka sgzinés
minimumas — rinktis geérj.

Pasak R. Spaemann, fundamentalia prasme metafizinis esantis orumo principas turi
1Svengti mokslinio objektyvizavimo, nes tai ves link klaidingos orumo sampratos. Orumas pazymi
konkretaus, unikalaus ir nepakartojamo asmens — ,,8io*“ — tapatybg. Tuo tarpu, mokslinis aiSkinimas
neutralizuoja etinj jsipareigojimag kiekviename zmoguje matyti individualy asmenj, redukuojant jj iki

abstraktaus tyrimo atvejo — kaip ,,to“, ,,ano“ — supratimo.®

Mokslinis aiskinimas, nagriné¢jamo
autoriaus tvirtinimu, ignoruoja metafizinj pagrindimg turin¢ig Zzmogaus orumo sampratg bei veikia
orumo pasireiSkimg ir realizacijg politin¢je tikrovéje, kurioje tam tikra dalimi skleidziasi kiekvieno
asmens egzistencija.

Trecioji, paskutiné magistro darbo dalis, skirta apmastyti asmenj — kaip politikos tiksla,

pristatan¢iy autoriy P. Singer ir R. Spaemann mintis, bei jvertinti P. Singer teorija sitilomos

hipotetinés visuomenés kontekste.

3. Zmogaus asmuo — Kkaip politikos tikslas. Hipotetinés visuomenés idéja.

Darbe nagrin¢jamy autoriy pasirinkimas gali biiti kvestionuotinas to pagrindu, kad nei
P. Singer, nei R. Spaemann néra pagrindiniai Siuolaikinés politinés filosofijos atstovai, todél atrodyty,
kad darbe remiamasi autoriais, kuriy mintys néra pastebimos politinés minties avangarde, visgi, kaip
pazymeéta anksciau, autoriy pasirinkima lémé abiejy jy deklaruojamas sutarimas dél politikos tikslo —
abu mastytojai jvardija juo esant zmogaus asmenj. Abu filosofai sutartinai teigdami asmens
vertinguma, i$siskiria savo supratimu apie tai, kas sudaro tokio vertingumo pagrinda ir kaip jis turéty
bti pripazjstamas politikoje. P. Singer supratimu tai asmens turimy troskimy lygiavertis traktavimas,
tuo tarpu R. Spaemann politikos laukas neatsiejamas nuo asmens laisvés siekti gério ir realizuoti savo
metafizing prigimtj. Pastarojo supratimas apie politikg laikomas fragmentiSku, neiSplétotu, taciau
iSlaikytas démesys asmeniui ir jo orumo supratimui leidzia pateikti kritikg P. Singer atstovaujamai
minciai ir pabrézti j paraStes nustumtg ir ignoruojama vidinio asmens tikruma ir kiekvieno subjekto
patirties prasminguma.

Abiejy darbe nagringjamy autoriy politikos sampraty apmastymas kyla i$ jau anks¢iau
aptarty asmens koncepcijy. P. Singer supratimu, Zmogus i8sivysté kaip biitybé — nuolat turinti tiksly
ir interesy, tampanciy pagrindine Zmogaus veiksmy priezastimi ir biities vektoriais. Pilnatvés
siekiantis Zmogus — savyje turi prigimtinj nerimastingumg. Anot P. Singer, Zmogus siekia sunkiai

pasiekiamy tiksly, vir§ijanciy jo gebéjimus, nes tik perzengdamas ir jveikdamas save — Zmogus mato
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bities prasm¢. Nors transcendentalumas yra kertiné asmens charakteristika R. Spaemann aiskinime,
P. Singer neatmeta transcendentalumo idéjos — nes, anot jo, nerasdamas didesnio uz saves (ang.
outside ourselves) esancio tikslo, suteikiancio prasm¢ gyvenimui, Zmogus neigia savo prigimtj ir jo
egzistencija pripildoma nuobodulio.*3®

Politika, P. Singer aiSkinime, yra skirta efektyviam visy interesy suderinamumui ir kuo
didesnés i$ interesy jvairoveés kylancios naudos produkavimui. Instrumentinis poziiiris j politikg skiria
jai tam tikrg efektyvaus riboty resursy paskirstymo uzdavinj, visgi, pati politikos prigimtis, anot P.
Singer, kyla i§ natiiralaus Zmogiskos egzistencijos fakto. Socialinéms biitybéms labai svarbu jausti
gruping tapatybe. Zmogui, anot §io autoriaus, svarbu susieti savo likima su didesne visuma, tai padeda
realizuoti poreikius bei uztikrinti palikuoniy gerbtivi. Grupinis prieraiSumas kuria istikimybés savo
grupei kaip visumai pojiitj, tokiu budu grupés visumos likimas susiejamas su individo likimu. Nors
Sis aiSkinimas nebutinai turi lemti iStikimybe kiekvienam paskiram grupés nariui, taciau gali
paaiskinti patriotinius jausmus ir Zmoniy poreikj burtis j bendruomene bei kurti valstybe.*® Grupinis
altruizmas, susiformaves evoliuciskai, leidzia paaiskinti valstybés formavimasi ir tuo paciu politikos
batinybe, produkuojamy biologiniy procesy tgsos.

Svarbu pazyméti ir tai, kad moksliniai aiSkinimai, besiremiantys gamtiniu Zmogaus
supratimu, turi papildyti politikos apmastyma. Analizuoti P. Singer darbai buvo orientuoti j praktinés
politikos debaty svarstymus, nes, anot jo, politiniai sprendimai, neatsizvelgiantys j biologines
tendencijas ir moksliSkai pagristus Zmogaus prigimties aiSkinimus, sukuria nepamatuotai didelius
politinius kastus.*! Noras jvesti etinius standartus, neatitinkané¢ius natiiralios Zmogaus biities, bei
ignoruojancius neurobiologinius ir genetinius aiSkinimus, eikvoja vieSuosius resursus, veda prie
socialinio nepasitenkinimo ir nestabilumo. P. Singer pladigja prasme galima buty priskirti prie
mastytojy, tikin¢iy — jog jy sitilomas aiSkinimas ir prielaidos apie asmenj bei etikg gali biiti efektyviai
pritaikytos sprendZiant praktinés politikos problemas: migracija, skurda, resursy eikvojima,
ekologines problemas.*? Kitaip nei gali pasirodyti i§ pirmo Zvilgsnio, politika néra atribota nuo
moralés, etiniai svarstymai iSlieka svarbis, taciau tikima etine pazanga — grindZiamg tikéjimu
moksliniu progresu ir naujais atradimais humanitarinése ir medicinos srityse, galinCiais pateikti
aiSkias ir tikslias Zmogaus elgsenos prognozes ir sprendimy konsekvencijy numatymus.

Prisiminus P. Singer moraling samprata, teigtina, kad remiantis ja, néra jokiy etiniy
svarstymy ir moraliniy reikalavimy, kurie biity savaime validis, reikSmingi, nepriklausomai nuo
sukuriamo efekto. Moralinés taisyklés kyla dél Zzmoniy turimy interesy, jy suderinamumo poreikio,

todél bitina zvelgti | principy, kuriais remiamasi, pasekmes. PrieSingai nei mano R. Spaemann, P.
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Singer pazymi, kad sprendimo gerumo savaiminis teigimas néra pakankamas sprendimui jgyvendinti,
nes jis privalo biiti kurio nors subjekto intereso iSraiska, o sprendimo jgyvendinimas svarstytinas
atsizvelgiant j kitiems grupés subjektams kuriamas pasekmes.

P. Singer teigimu, moralaus elgesio kuriamas géris, malonumas, nauda — gali biiti
abstrakti, pasklisti placiau nesukurdama efekto konkre¢iam subjektui, o vesti j bendrojo gério
didinima zmonijai, tautai, bendruomenei. Pazymint metaforine prasme, géris gali ir neturéti veido,
tuo tarpu blogis, autoriaus teorijoje suprantamas kaip kancia, visada yra nukreiptas i asmenj ir
konkreciai palieka pédsaka asmens tikroveéje objektyvia prasme, asmens patiriama zala visada yra
jvardijama, konkreti.*® Todél politiné veikla, P. Singer manymu, visada pirmiausia turi biiti nukreipta
] kan¢ios mazinima, o politiniam sprendimui jvertinti turéty biiti naudojamas kancios rodiklis, nes §i
visada nukreipia j konkretaus asmens patiriamg blogj. Anot natiiralistinio mastymo atstovo, blogis,
priklauso nuo intensyvumo ir trukmés, o ne nuo patiriancio subjekto tapatybés, tokiu atveju —
naudojantis objektyviais — intensyvumo ir trukmés — kriterijais politikos tikslo jgyvendinimas
vertintinas kaip blogio mazinimas.#

Siais esminiais principais pasizyminti politikos samprata, pristatoma P. Singer, leidzia
autoriui pazyméti, jog jo mastyme — politika suvokiama kaip tarnaujanti zmogui. Politikos veidas,
anot §io autoriaus, daug asmeniSkesnis, nei nuasmeninta kantiskoji etika. Politika, P. Singer mastyme,
aprépia kiekvieno bendruomenés nario interesy lauka, tuo paciu keldama kancios ir blogio mazinimo
siekj, jgyvendinamg laikantis moksliniu aiskinimu grjsto moralinio svarstymo kelio.

R. Spaemann tekstuose sunku rasti aiskig valstybés ar politinés tikrovés projekcija.
Politinés bendruomenés kiirimasis, anot jo, yra nattrali asmens egzistencijos dalis, kylanti i§
ontologinés asmens biities. Politiné bendruomené formuojasi individualaus asmenybiSkumo
pagrindu, akcentuodama bendrg visiems asmenims biityje paZymeéta gério trokSima. R. Spaemann
nuomone, personalistinéje tradicijoje suprantama politiné bendruomené ir politinis gyvenimas, gali
jveikti individualistine liberaligja pasauléZiiirg bei kolektyvisting ideologija. Sio filosofo teigimu,
personalistiné samprata leidZzia matyti asmenj kaip atskirg tikrove, integruota ; bendruomeniniy
santykiy visuma. Asmuo yra matomas visuomeniniy santykiy kontekste, kurie yra natiiraliis jo bii¢iai
ir kyla i§ jo asmens biities fakto.!*

Laikydamasis aristoteliSkos tradicijos, autorius sutinka, kad prigimtinis asmeny
polinkis siekti gério yra prieZastis jungtis j bendruomeng, tapti didesnés visumos dalimi, kurioje
kiekvienas savo asmenybiSkumg gali realizuoti individualiu budu. Individualistinis mastymas,
siejamas su liberalizmu, neleidzia matyti, kas gali biiti bendro tarp atskiry atomy, visuomeng

sudaranciy izoliuoty individy, kuriy santykis kyla i$ butinybés susitarti dél susikertanciy interesy.
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Tuo tarpu personalistiné politikos vizija pazymi, kad asmuo i§ prigimties turi visuomeninés Saknis,
nuo pat bities pradzios momento, asmens egzistencija jau jSaknijama konkrecioje visuomengje, todél
politinio gyvenimo tikrové priklauso nuo to, koks yra supratimas apie asmenis, kokius tarpusavio
santykius kuria asmenys, koks santykio pobiidis ir kokybeé.4®

Bendrasis géris, anot vokie¢iy personalisto, yra kategorija, neatskiriama nuo filosofinio
mastymo apie politika, tuo tarpu ji vis labiau kritikuojama kaip teorinis konstruktas, ja pakeiciant
visuomenés intereso arba vie$ojo intereso samprata. Anot R. Spaemann, personalistiné politikos
vizija yra suprantama kaip tikrové, vienoje puséje ribojama pagarbos kiekvieno zmogaus asmeniui,
kitoje puséje — tikimasi to paties asmens pasisventimo dél jo démesio bendro gério realizavimui. Sis
autorius neatmeta situacijy, kuriose asmuo turi pasiaukoti dél bendruomenés gério, taciau pazymi,
kad asmens auka néra nesvarbi ar jo orumas paminamas — kuomet reikia atsisakyti gyvybés, gerovés,
troSkimy dél bendrojo gério, taciau orumas tokio pasiaukojimo akivaizdoje realizuojamas pilnutine
prasme, pasiaukojimas vardan politinés bendruomenés maksimalia prasme leidzia tikrovéje
pasireiksti savybéms, kurias turi tik asmenys.'4’

Sekant R. Spaemann mintimi, bendrajj gérj galima buity suprasti kaip salygy visuma,
leidZzianc¢ig bendruomenés nariams pasiekti asmens realizacija, iSsiskleisti asmenybiSkumui —
suteikiant galimybes jigyvendinti gérj. Pilnutine forma bendrasis géris iSpildomas politingje
bendruomengje, valstybéje. Kitaip nei intereso samprata, visada kylanti i§ subjektyvaus patyrimo,
bendrasis géris yra objektyvizuojamas tikrovéje visiems asmenims, nes teigiama jo atpazinimo
galimybeé. Bendrojo gério atpaZinimas galimas tik asmeny bendruomengje, tokio gério atpaZinimas
laiduoja objektyvia priezast] atsisakyti vidinio troSkimo — bendrojo siekio vardan. Bendrojo gério
atpaZinimas bendruomenés nariams sukuria viding priezast] prisiimti pareigg, atrasti protingas ribas
— kuriancias santykius tarp visuomenés nariy. Bendrasis géris niekada néra primetamas, juo néra
manipuliuojama, jis néra suprantamas kaip politiniy deryby objektas — jis atpaZjstamas vidinio
asmens ir tampa interiorizuojamas asmens tikrovéje, pripaZjstant objektyvias, vertingas to gerio
savybes, kokybes.4®

Svarbu pazyméti, kad ontologine prasme asmens biitis yra pirmesné nei bendruomenés
egzistencija, nes i§ asmens baties ir jos transcendentalumo — kyla poreikis pilnai asmenybiskumui
i$siskleisti santykyje ne tik su savimi, Seima, bet ir politine bendruomene. Asmens biitis pilnutine
prasme negali i$siskleisti be santykio su visuomene, bendruomene, nes asmuo kaip toks visada gimsta
bendruomenéje, asmens bitis jregistruojama tam tikroje visuomen¢je, taciau jis negali biiti

tapatinamas su ja, nes asmens ontologinis tikslas pranoksta pacig visuomeng¢. Visuomene —
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suprantama, kaip santykiy tarp nariy visuma, nes santykis tarp asmeny iSskleidzia metafizinj
asmenybiskuma, pranokstantj gamting zmogaus kilme.*® Santykis tarp visuomenés nariy zmogui
leidzia pajausti savo vertinguma, pagarba buiiai, taciau negali tapti pakankama salyga tai biiciai
18sipildyti.

Politinis ir visuomeninis gyvenimas, anot R. Spaemann, niekada negali buti
pakankamas asmens bities iSsipildymas, nes asmens objektyvizavimas néra totalus ir galutinis,
asmenyje lieka nepasiekiamas subjektyvumas, vidujinis tikrumas, negalintis buti iSreikstas politikoje,
esantis jo asmeniSko tapatumo dalis. Tokiu atveju, galima pazyméti, kad asmenybiSkumas niekada
negali buti pilnai iS§semiamas bendruomenéje, valstybéje, asmuo visada lieka vienis — esantis
bendruomenéje, bet niekada pilnai joje nepritampantis, priebéga randantis asmeniniuose santykiuose,
santykyje su savimi. Nors nei vienas asmuo saves nepazjsta iki galo, taciau jis save patiria ir buties
tikruma patiriama geriau nei bet kas kitas esantis iSoréje.

Tuo paciu vertinga pazymeéti, kad politikos tikslu jvardijant asmenj — valstybé kuria
salygas asmens orumui saugoti, jj atpazinti, taCiau nors asmens Orumo principas pripazjstamas kaip
saugotinas, jo jgyvendinimas negali biiti garantuojamas valstybés, nes bities vertingumas
pripazjstamas tik per asmeninj santykj, konstitucinis orumo teigimas néra paties orumo realizacijos
uztikrinimas, bet paskata ir pripazinimas — asmens vidujinio tikrumo — priartinamo per santykj su
kitais ir bendruomene.

Nors R. Spaemann mintijime néra konkreéiy gairiy asmeny orumo realizavimui,
plétodamas metafizinj asmens bities ir jo orumo pagrindima, autorius pristato hipotetinés visuomenes
idéja, o jos narius vadindamas mokslinés civilizacijos gyventojais, apmasto metafizinio aiSkinimo
atmetimo ir subjekto asmeninio tikrumo neigimo problematika, taip pat tokios visuomenés nariy
tapatumo suvokima, jy santykiy su kitais asmenimis kiirimg ir bendrg tokios visuomenés gyvavima,
pagrindinius politinio svarstymo ir sprendimy pri€émimo principus.

Neéra paprasta pristatyti hipotetinés visuomenés koncepcija. Savo es¢ ,,Hipotetinés
civilizacijos jsitikinimai“ R. Spaemann paZymi, kad moksliné civilizacija arba sinonimiSkai
naudojama hipotetinés civilizacijos sgvoka, referuoja j visuomeng, kurioje mokslas yra laikomas
esminiu biidu pazinti tikrove. Tokioje visuomenéje mokslinis Zinojimas yra traktuojamas vieninteliu
patikimo zinojimo S$altiniu, patyrimas patikrinamas moksliniais metodais, pagristas faktais,
eksperimentais, teorijos ir rezultaty sgveika. Tuo tarpu visas kitas, vidinis patyrimas,

neobjektyvizuojamas iSorinéje intersubjektyvioje tikrovéje, zmogaus saves suvokimas, santykiy
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suvokimas, 1d¢jinis mastymas, kuris néra mokslinis, tokioje visuomenéje sukelia nepatoguma ir yra
traktuojamas kaip problema.*®

Tokios hipotetine vadinamos visuomenés nariu esantis zmogaus asmuo patiria
nepatoguma, nedarng ir nesupratima, kylant; dél to — jog subjektyvus saves patyrimas, vidujiné
asmens tikrové yra ignoruojama, nustumiama, arba dar blogiau — bandoma pasiekti naudojant
mokslinius metodus — psichiatrijos ir neurobiologijos moksly Zinias. Mokslinio mastymo jsigaléjimas
kuria kliGitis i§ ontologinés bities asmens kylan¢iam subjekto objektyvizavimo procesui. R.
Spaemann pazymi, kad tiek paprastuose, tiek sudétinguose sprendimuose, dalyvauja veikiantysis
vidinis subjektas, sprendimo priémime reiSkiasi subjekto laisva valia, gério troskimas, racionalumas
— kurie, jsigalinti moksliniam mastymui vis reciau tampa objektyvizuojami, zmogus nebenori
svarstyti savo pasirinkimg lemianc¢iy nuostaty, jsitikinimy — nes sprendimo elementai néra pazinis
moksline prasme, o visada lieka subjektyvaus patyrimo dalis.®™! Vis dazniau P. Singer, R. Dworkin,
S. Harris ir kiti natiiralizmg atstovaujantys autoriai pazymi, kad Sias subjektyvaus patyrimo dalis
galima iStirti per sgmoningumo praktikas. S. Harris nuomone, sgmoningumo praktikos leidzia grizti
asmeniui prie savo vidujybés patyrimo, kurio vis labiau triiksta.’® Tuo pazymima, jog net ir
evoliucinj antropologinj aiSkinima palaikantieji pripaZjsta, kad Siuolaikiniame pasaulyje asmuo
iSgyvena savistabos, savianalizés, R. Spaemann zodZiais tariant, Savi-objektyvizavimo trikuma.

Hipotetiné visuomen¢ nors ir pristatoma kaip R. Spaemann koncepcija, gali padéti
geriau suprasti P. Singer pristatomg politikos vizijg. Anot R. Spaemann, atmetus metafizinj Zzmogaus
asmens supratimg, o asmenj bandant pazinti kaip empirinés tikrovés objekta, prarandamas asmens
kaip vienio suvokimas, ignoruojama asmens vienu metu esancio ir subjektu, ir objektu bitis.
Mokslininkai, autoriaus teigimu, pripazjsta, jog gali apCiuopti tik dalinj tikrovés vaizda, fragmenta,
taciau néra pajégus klausti apie vienetus, kaip apie visuma, suprasti — kas yra Zmogus, teisingumas,
valstybé. Bet kurio vieneto, pripaZjstamo kaip tyrimo objekto, savaiminis vertingumas néra
teigiamas, nes jis suprantamas Kkaip atsitiktinis atvejis, prisidedantis prie pagristo zinojimo apie
tikrove. 1>

Hipoteting visuomen¢ domina ne esmes, prasmés ar visumos klausimai, bet siekiama
paaiskinti funkcinius rySius tarp objekty. Tokiu atveju, patys objektai néra teigiami kaip iSskirtiniai,
bei apibréziami pagal jiems priskiriama funkcija. Funkciniai rySiai, mokslinés civilizacijos
salygomis, kuria vertés, svarbos ir objekto pozicijos pagrindimg. R. Spaemann teigimu, hipotetinés

visuomeneés nariai apibrézia, jvardija save nurodydami | tai, kg moka ir geba atlikti, nes pajégumai ir
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gebéjimai tampa vertés jrodymu.’ Tai susije ir su P. Singer asmens vertés kaip interesy artikuliacijos
supratimu. Turimi interesai kuria asmens kaip verte, 0 patys asmens troSkimai liudija ir kyla i§ asmens
patirties, sugebéjimy, talenty. Todél interesai yra susije¢ su savo funkcionalumo jrodymu, pavyzdziui,
troskimas sukurti Seimg liudijg asmens kaip riipestingo, myliné¢io, pasiaukojancio ir kitas santykiuose
svarbias savybes turin¢io gebéjimus, tai kuria pagrinda jo vertingumui rastis. Tuo tarpu vokieciy
personalistas sakyty, kad asmens orumas ir prigimtinis vertingumas neturi biiti jrodomas per interesus
ir funkcijas, nes jis kyla i§ paties biities fakto. Tokiu atveju, minétame pavyzdyje, asmens Seimos
gyvenimo siekis yra ne skirtas jo vertés ir buties statuso uztikrinimui, jo svariai pozicijai tikrovéje
uztikrinti, bet dél paties asmens gério — jo metafizinei buciai atskleisti. TroSkimai svarbas ne
vertingumui pagrjsti ir paliudyti, bet orumas pagrindziamas per troskimus ir jy iSpildyma.

Pazymima, kad funkcinis zmoniy apibrézimas lemia ir ekvivalentiSkumo logikos
1sigaléjima, pastebimg ir svarstant potencialiy asmeny pakei¢iamumo situacijas pristatomas P. Singer
mintyje. Funkciné asmens definicija leidzia, jog asmuo gali biiti suprantamas kaip lengvai
pakeic¢iamas priklausomai nuo to, jei atsiranda kitas objektas ar zmogus atliekantis tg pacia funkcija,
arba vesti prie asmens nuvertinimo — jei jo funkcionalumas i$nyksta.>®

Tikroveje funkcinis mastymas santykiuose tarp Zmoniy atpazjstamas daugéjant negalia
turinéiy Zmoniy rupybos viety, kuriose ripinamasi asmenis, kuriy funkcionalumas yra sutrikes.
Funkcionalizmo iSdava sglygoja, kad tik objektu suvokiamg asmenj tampa lengva pakeisti kitu
priklausomai nuo jo funkcijos. Svarbu atrasti kitg tinkama, ekvivalentiska vienetg. Tokiu btidu, tokios
visuomenés nariai baiminasi prarasti funkcionaluma — liudijantj jy asmeninj statusg, orumg — nes
netekus funkcionalumo kyla grésmé netekti pozicijos asmeny bendruomengje. Darbo aplinkoje
asmuo patiria spaudimg, jog nesunkiai bus atleistas 1§ pareigy, nes jo funkcijas galés perimti kitas
darbuotojas, taip pat kai kuriais atvejais dirbantis asmuo patiria konkurencijg su dirbtinj intelekta
turinCiais robotais, nepras¢iau nei Zmogus galinciais atlikti matematines, kalbines, o kai kuriais
atvejais net ir kiirybines uzduotis. Net ir Seimoje, asmeny tarpusavio santykiuose jsigali funkcionalus
mastymas — pavyzdziui, skyryby mastai iSauga mylimg zmogy suprantant ne pagal jo individualy
didinguma, kilnuma, iSskirtinj asmenybiSkumg, o pagal atliekamas funkcijas, nes tikima, kad
mylin¢iojo funkcijas gali perimti kitas Zmogus. Remiantis hipotetinés visuomenés samprata, galima
pagristai kvestionuoti, ar asmeniniai santykiai nutriikty, jei nebiity tikima, kad lengvai bus atrastas
tiesiog kitas Zmogus, kurio funkcija bus myléti, o ne kuris savaime bus unikalus ir nepakartojamas.
Tik nefunkcinis vertingumo teigimas ir nehipotetinis asmens orumo pagrindimas, gali ginti asmenj

nuo jo — kaip funkcionalaus bendruomenés, §eimos ar visuomenés nario supratimo.
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Isigalint ekvivalentiSkumo logikai, leidzianciai pakeisti funkcionalumo netenkancius ar
stokojan¢ius Zzmones, asmuo siekia ne iSlaikyti vidinj tapatuma, stabilumg, bet biiti elastingas,
lankstus, lengvai prisitaikantis, tuo stengdamasis iSlaikyti funkcionalumg. Tokiu atveju, anot R.
Spaemann, hipotetinés visuomenés narys savo gyvenimo akcentus perkelia j viso ko hipotetinimg —
abejoné tampa turimy jsitikinimy, nuostaty, tikétiny tiesy ir Zinojimo, iSskyrus mokslinj, pagrindu.
Visgi, pabréziama, kad savo paties hipotetinimg pasiekiantis asmuo artéja link nihilizmo,
egzistencinés nevilties ir beprasmybés suvokimo.'®® Asmeninés tikrovés — turimy nuostaty, dorybiy,
principy, kuriais vadovaujamasi, hipotetinimas ir abejoné, veda link destruktyvaus savasties ir savo
bities prasmés suvokimo.

Tuo tarpu hipotetinés visuomenés koncepcija pristatantis R. Spaemann pazymi, kad
Zmogus nemasto apie save kaip apie iliuzinj, hipotetinj, nes jis asmeniskai patiria savo biities tikruma,
grynuma. Asmens tapatybé néra abstrakti ar hipoteting, nes tapatumas reiskiasi kaip konkretaus ,,a8*
atpazinimas. Identitetas visada yra konkretus, savitas, unikalus, biitent jo i$skirtinumas padeda
atpazinti Zmogiskoje biityje esanti nepakartojama asmenj.’®’ Akcentuotina, kad kiekviename
zmoguje yra konkretus, nehipotetinis turinys, esme ir pagrindas — negalintis biiti falsifikuojamas arba
prarandamas, suteikianti zmogaus bii¢iai prasm¢. Prasmés kildinimas i$ hipotezés ir abejonés vesty i
gilig beprasmybe, todé¢l egzistencijos prasmé visada siekia jsiSaknyti gilesnéje tiesoje, kuri nebiity
paprastai atmetama. Tikéjimas tiesa ir tikrumo teigimas yra pagrindas prasmei rastis.'®® Abejotinos
prasmés suvokimas asmeniui kelia rizikg savo gyvenimg paversti reginiu, spalvotu spektakliu,
malonumo ir savirealizacijos paieska, kuri nebiitinai bus prasminga. Vidinés asmens tiesos ir tikrumo
hipotetinimas arba falsifikavimas reiksty, kad joks stabilus biities prasmingumas negali biiti randamas
— Zmogus jauga ] nesibaigianciy paiesky verpetg arba pasirenka beprasmybeés teigimg.

Bidamas ontologine mjsle, asmuo visada artimiausias pats sau, kiti asmenys mato tik
dalinai objektyvizuota asmens tikrovés lauka, todél svarstydamas apie tai, kas gali tapti nehipotetine
asmens esme, laiduoti asmens saves supratimg kaip veikianciojo ir laisvo subjekto bei tapti atsvara
funkciniam saves ir kity Zmoniy supratimui, R. Spaemann pazyméty — jog tai Zmogaus orumo
supratimas ir savo neatimamo kilnumo pripazinimas. Anot autoriaus, ZmogiSka biitis apvelkama
didingumo ir pagarbos skraiste, orumu — kuris nurodo absoliuty biities vertingumo teigima, apsaugo
nuo funkcinio asmens traktavimo, tacCiau hipotetinés visuomenés salygomis yra salyginis,
nesuvokiamas pilnutine prasme.®
Savo esé R. Spaemann paZzymi, kad hipotetiné visuomené¢ kritikuoja orumo koncepcija,

teigdama, kad dogmatinis jsitikinimas dél prigimtinio kilnumo trukdo pasiekti racionaly ir efektyvy
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problemy sprendima.'®® Visgi, orumo supratimas negali biiti grindZiamas empirinio mokslo
definicija, jai biitinas metafizinis zmogiskos biities racionalumo ir laisvés teigimas, nurodantis j tai —
kas esmiska zmoguje. Netinkamai suvokiamas orumas, nagrinéjamy autoriy kontekste — gali laiduoti
pagarbos ir kito asmens nepaisyma, ardyti tarpusavio asmeny rysius, santykiy erozijg pastebint tiek
asmeniniu, tiek bendruomenés, tiek tautos lygmeniu. Be to, metafizinés orumo neigimas panaikina
asmens vidinj saves suvokimg, ardo vidujybe. Dualistiné Zmogaus samprata palaikoma vien
gyvybingu gamtiniu ir biologiniu zmogaus aiSkinimu, taciau asmeniné zmogysté palickama be
metafizinio savasties suvokimas, tapatumo ir buties prasmei biitino pagrindo. Tokiu budu
patvirtinama §io darbo ginamoji tezé, jog politikoje jsigalintis funkcinis asmens supratimas neigia
asmens vidings tikrovés svarba.

Apmastydamas tokios hipotetinés visuomenés politinio mgstymo isskirtinuma, vokieciy
filosofas pazymi, kad visuomenés gyvenimas grindziamas santykiais tarp jos nariy, bet viska sieja
resursy (objekty ar individy) ir tikslo rySiai. Kadangi rySys suprantamas kaip funkcionalus, prasme
Siam rySiui suteikia ateities tikslas. Dabarties prasmé néra atrandama iSgyvenamoje akimirkoje ar
esamojo laiko patirtyje, bet slypi ateityje, tuo dabarties patyrimas netenka turinio, o turinys
projektuojamas siejant ji su numanoma ateitimi. Pavyzdziui, darbininkas mato savo darbo prasme tik
laukdamas atlyginimo arba atostogy, taciau pats darbo procesas nebesuvokiamas kaip turintis
savaiming prasme¢. Autoriaus teigimu, esamo laiko vertingumas pranyksta funkcionalumo ir tikslo
rySyje. Tuo biidu politiniame mastyme jsigali supratimas, jog esamojo laiko sprendimy reikSmé ir
prasmé aktuali ir pasiteisins ateityje.'®! To pasékoje, politiné tikrové pripildoma politiniy projekty,
ateities programy, strategijy, kurios lemia esamojo laiko sunkumy, problemy nuvertinimg ir
orientacijg ] ateities rezultatus.

PanaSiu budu, hipotetinis mastymas politikoje lemia ekonominio mastymo jsigaléjima.
Zmogaus gyvenima suvokiant kaip resursg tikslui pasiekti, Zmogus suvokiamas kaip galintis biti
iSmainomas, nesantis nepakeifiamas, ekvivalentiSkas kitiems, tokiu atveju sprendimy priémime
jsigali ekonominis racionalizmas, o ne moralinis mastymas. Jeigu pripazjstama, jog kiekviena verté
turi savo kaina, politiniuose svarstymuose bandoma jkainuoti nejkainuojamus dalykus, neklausiant
apie tai, ar sprendimas yra geras, teisingas, bet svarstant — kokia tokio sprendimo kaina. Mokslinis
mastymas leidzia konvertuoti ir resursaiS paversti dalykus — kurie negali bati suprantami
instrumentalistiSkai — pavyzdziui, asmens gyvybé, Seimos gyvenimas, valstybés saugumas. Politiniai
tikslai yra pasiekiami tuo, kuo yra disponuojama — pinigais, darbu, Zmonémis. Teisingumas ir géris
tampa svetimos mastymo kategorijomis svarstant apie politinius sprendimus, nes jos nurodo j

objektus, kuriais negali biiti disponuojama, kurie néra jvaldomi valstybes. Tokiu atveju, kaip pazymi

160 Spaemann, ,,Przekonania w cywilizacji hipotetycznej*, 224-230.
161 Ten pat, 223-230.
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autorius, valstyb¢ su teisingumu ir gériu gali buti siejama tik tiek, kiek toleruoja savo pilieciy turima
subjektyvy gério ir teisingumo suvokima.!6?

Hipotetinés visuomenés salygomis politingje tikrovéje eliminavus svarbias metafizines
kategorijas, asmeniui tampa géda kalbéti apie moralinj tikrumg, moralinj savo asmenybiSkumo
patyrima, nebesaugu pasirodyti visuomengéje kaip asmeniui. Palaipsniui nustojama objektyvizuoti
savo vidujinj tikrumg. Hipotetinéje visuomengje, moralinio tikrumo teigimas yra bergzdzias. Jeigu
moraliniai jsipareigojimai paliekami tik privataus gyvenimo sri¢iai, tuomet visuotinai sunku atrasti
pagrindg, vienijant] visuomenés narius.

Tautos ar valstybés idéja, zmogaus teisés ar kiti principai — nors lieka lingvistiniu
pozitriu naudotini visuomenés zZodyne, netenka pagrindo ir visuotino suvokimo. Metafizinés idéjos
nebéra realizuojamos tikrovéje, asmenys tampa akli ir abejingi joms. Jdomu tai, kad abu Siame darbe
nagrinéjami autoriai, nors ir remiasi skirtingomis prielaidomis, kurios i§skiria jy pristatomas asmens
ar etikos sampratas, sutikty su tuo, kad etinés nuostatos ir moraliniai jsipareigojimai turi potencialg
suvienyti visuomenés narius, apjuosti bendruomene, nes moksliniy aiSkinimy produkuojamas
zinojimas negali sukurti prasmés, dirbtinis kiirimas prasme naikina, tuo tarpu id¢jos kurig prasme
bendruomenés nariams buti kartu. Kol esama tikéjimo idéjomis, sutarimo dél tam tikry moraliniy
nuostaty, tol galima kalbéti apie prasmingg zmoniy buvimg drauge, tol yra pagrindas laikytis ir
branginti ne atsitiktinj, o jpareigojantj ir prasmingg bendrabtiv. Nelikus jungian¢iam nehipotetiniam

pagrindui — visuomené tampa hipotetiné, jos nariai — vidinj netikrumg i§gyvenantys Zzmongs.

162 Ten pat, 223-242.
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ISvados
Siekiant §io darbo tikslo — nustatyti, kaip skirtingos asmens sampratos veikia politikos

supratima, atlikta lyginamoji P. Singer ir R. Spaemann analizé, kuri parodé asmens koncepcijos
centriSkumg abiejy autoriy darbuose. Akcentuotas P. Singer pabréziamas zmogaus ir asmens
kategorijy atskyrimo principg. Kitaip nei evoliuciniu antropologiniu aiSkinimu grindziama Zmogaus
butis, kuri néra pazyméta kilnumu ir pagarbos savo atzvilgiu reikalavimu, asmens kategorija
presuponuoja moraliniy jsipareigojimy radimasi, asmeniui tampant atpazistamam fizinéje tikrovéje
per joje manifestuojamas charakteristikas — samoningumg racionaluma, interesy, kurian¢iy asmens
tapatybés iSskirtinumg, turtingumg. Individual@is troSkimai liudija asmens unikaluma, o jy
realizavimas tampa zmogaus asmens orumo pagrindimu. Kokybiskos ir vertingos patirtys, jraSomos
] asmenin¢ butj, sukuria dvejopa efekta: lemia asmens vertingumo pripazinimg kity asmeny
bendruomenéje, bei sukelia padarinius asmens savo orumo supratimui ir savasties patyrimui. Tokiu
atveju, asmens orumas tampa priklausomas nuo galimybés realizuoti savo tro§kimus fizinéje, taip pat
politingje tikrovéje, o moralé suprantama funkciskai, kaip turinti uztikrinti asmens patiréiy, kurios
susijusios su pagarbos ir biities didingumo suvokimu, gausa, jvairove, kokybe.

Oruma siejant vien su iSorine vidiniy troskimy manifestacija ir jy pasirodymuy, reiskiasi
P. Singer minties nepakankamumas vidinei subjekto savistabai, savi-determinacijos ir savi-
pozicionavimo tikroves atZvilgiu galimybei. Nematoma, kad vidiniai troskimai ir impulsai pirmiausia
galimi objektyvizuoti ir jvertinti paties subjekto. Biitent tai iSskiria R. Spaemann asmens sampratg,
kurioje asmuo suprantamas ir kaip objektas, ir kaip subjektas tuo paciu metu. Tuo akcentuojama
asmens savi-objektyvizavimo galimybé, kuri uztikrina geba objektyvizuoti savo patirtis, mintis ir
jausmus ne vien subjektyviai jas jraSant j patirties visuma, bet objektyviai jas jvertinant. P. Singer
asmens sampratoje nelieka objektyvaus vidinio save jvertinimo, savo buties patyrimo ir subjekto
asmeninés objektyvizavimo galimybés, kuri leidZia asmeniui betarpiskai iSgyventi viding tikrove bei
vidujinés bities laisve.

P. Singer ikalina asmenj vien iSorinés, objektyvios ir fizinj pagrindimg turincios,
tikroveés ribose, tuo tarpu nematomas ir prasmingu nelaikomas asmens gyvenimas ir biities realizacija
per moralinj patyrimg veikiant] vidingje subjekto bei metafizinéje tikrovéje. Tuo tarpu R. Spaemann
asmuo, pirmiausia, suprantamas kaip metafiziné bitis, kurio biities faktas visada kyla i§ metafizinés
tikroves, o paties asmens savasties ir asmenines tapatybés patyrime slypi intuityviai jauc¢iami tokios
metafizinés tikrovés principai, atsiskleidziantys per moralinj patyrimg. Kitaip nei P. Singer mintyje,
moralinis gyvenimas néra laiduojamas gamtinés zmogaus prigimties, tafiau atveria asmens
transcendentalumo ypatybe, leidziancia perzengti egocentriSkumg ir individualiy troskimy siekima,
bei kreipian¢ig | metafizinés asmens bities atpazinimg, jos nepakartojamos ir unikalios padéties

tikrovéje.
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R. Spaemann akcentuoja, kad géris bei kitos etinés sampratos, néra fizinés tikroves
objektai, tod¢l jiems néra tinkamas P. Singer pristatomas mokslinis moralés aiskinimas, bet biitinas
metafizinis supratimas, kartu galintis pagristi ir zmogaus orumo sampratg. Orumas, R. Spaemann
suvokiamas kaip zmogaus asmens biities faktas, kiekvieno vidin¢je tikrovéje atrandamas per sgzine,
kuri tampa pagrindiniu, Absoliutg reprezentuoti galin¢io asmens, savigarbos ir kilnumo Saltiniu.
Sazinés kategorija ne vien suteikia pagrindimg orumo sampratai, suvokiant jg kaip leidZiancig
moralinio patyrimo metu asmeniui aptikti salytj su metafizine tikrove, bet ir tampa plotmé — kurioje
asmuo gali objektyvizuoti save kaip objekta, objektyviai jvertinti save, apsvarstyti savi-
pozicionavimg, savirealizacijg. Toks svarstymas leidzia papildyti P. Singer mintj bei iSlaisvinti
asmenj vien ir fizinés tikrovés riby, pazymint vidinés asmens tikrovés svarba.

Nors P. Singer pripazjsta, kad jo postuluojama laisva valia leidZia asmeniui pasireiksti
kaip sprendzianiajam subjektui, etinio apsisprendimo metu vykstant asmens savirealizacijai ir
vidinio ,,a8* pasirodymui, moralinio sprendimo laiduojama patirtis perduodama sociobiologiniam
pazinimui, moksliniam etikos aiSkinimui. Tokiu atveju, vidiné¢ asmens tikrové tik dar labiau
paliekama parastéje, vis labiau asmenj suvokiant kaip etinés patirties objekta, bet ne laisva subjektas.
Tokiu atveju, asmens santykyje su politine tikrove, vidinis asmens patyrimas laikomas neprasmingu,
nepagrindziamu.

P. Singer mokslinis zmogaus asmens biities aiSkinimas, preziumuoja tobulesnj moralinj
patyrima, pasekmiy ir Zalos mazinima, efektyvesng asmens realizacijg politinéje tikrovéje — mazinant
blogj ir kuriant geresnes salygas interesy jgyvendinimui — garantuojanciy asmens orumg. R.
Spaemann suprantamas orumas, kaip vidujiné asmens charakteristika, vidinio asmeniskumo
realizacijos pagrindas, visada tik dalimi objektyvizuojamas iSoréje, kitiems moraling bendruomeng
sudarantiems asmenims. Taigi ir politinéje tikrovéje, asmuo pasireiSkia tik dalinai, jis visada
objektyvizuojasi  kitiems asmenis ribotu budu. Kitiems asmenims matomas subjekto
objektyvizavimas niekada nepaikina asmens subjektyvumo. Asmens egzistencijos vidujine dalis
visada lieka, be to, artimiausiai ji galima pazinti tik pac¢iam asmeniui. Tokiu pagrindu tvirtinama
pagrindiné darbe ginama tezé — jog politikoje jsigalintis funkcinis asmens supratimas neigia asmens
vidinés tikrovés svarbg.

Funkcinio mastymo problematika politikos supratime R. Spaemann pristatyta per
hipotetinés visuomenés idéja, kurioje patikimu laikomas tik empiriSkai ir moksline kalba grindZiamas
Zinojimas, tuo tarpu mokslui nepasiekiamas patyrimas, kartu ir vidinis subjekto saves patyrimas,
suvokiamas kaip problema. Mokslinés civilizacijos salygomis objektus apibréziant pagal jy funkcija,
asmenys politingje tikrovéje tampa suvokiami funkcine prasme, kas lemia jy unikalumo neigima,
pakeiCiamumo teigimg, naujy vaidmeny ir tapatybiy konstravimg, §] procesg suprantant kaip

vertingumo uztikrinimg ir pozicijos politingje tikroveje iSlaikymo sglyga.
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Absoliuc¢iy dalyky teigimas, politinéje tikroveéje svarstant bendrojo gério, valstybes,
tautos bei kitas idé¢jas tampa nejmanomas, nes pagristu laikomas tik hipotetinis mastymas, sukuriantis
teiginio atmetimo ar falsifikavimo galimybe. VieSosios sferos hipotetinimas perkeicia ir tokios
visuomeneés nario asmening tikrove — jam imant hipotetinti savo biities prasme, santykius, asmeninj
identitetg, bei viding moraling patirt], kuri remiasi nehipotetinémis gério, blogio kategorijomis.
Atsizvelgiant | darbe keliamg problema — moksliskai aiSkinamos politinés tikrovés abejinguma
vidinei asmens savivokai — teigtina, kad hipotetinés visuomenés sglygomis asmeninio patyrimo
nuvertéjimas ir subjekto tikrovés neigimas kuria asmens santykio su politine tikrove jtampg ir
beprasmybés joje pojitj.

Apibendrinant galima teigti, kad P. Singer pristatomas natiiralistinis asmens biities
suvokimas yra nepakankamas bei kuria problematiskg santykj tarp asmens ir politinés tikrovés.
Funkcinis asmens supratimas, neatsiejamas nuo mokslinio moralés aiskinimo, laiduoja politinés
tikroves, galincios suderinti skirtingy interesy ir siekiy jgyvendinima ir uZtikrinti Zmogaus biities
pilnatve, supratimg. Tuo tarpu Zmogaus biities i$sipildymas politinéje tikrovéje yra negalimas, nes
tam tikra asmens vidujybés dalis nickada néra pasiekiama objektyvizavimo metu ir licka nematoma.
Tokiu atveju, totalios, visa apimancios, o kartu gera gyvenimg garantuojancios politikos vizija

laikoma nejgyvendinama.
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Summary
The Relation between a Human Person and Political Reality.

A Comparative Analysis of P. Singer and R. Spaemann

From the beginning of the political philosophy there was a clear principle that the
concept of the best political order is related to the understanding of the member of the political
community. In mainstream Western political thought, modern liberal democracy was defined as the
most appropriate political system that can ensure fulfilment of the essential needs and reconcile
different interests of citizens.

A modern philosopher P. Singer claims that political reality could ensure a good life for
a human person and permanent increase of the welfare, if only the fundamental principal of the
political order was preference utilitarianism. P. Singer considers himself to be a practical philosopher
that conforms to the practical reality. Therefore, he explains the foundation of the human being
through the lenses of evolutionary anthropology. The human person is understood in the process of
the manifestation of the main attributes of the personhood — consciousness and rationality. In contrast
to the human being, the human person is defined as having his dignity. Unique dignity is justified
through the aims and interests that a person has recognised as his own and can be implemented in the
reality. This helps to explain a P. Singer’s viewpoint that interior personal experience — moral
experience, self-expression, self-realisation — is important and grounded only if it is expressed in
physical, empirical reality. Because of this perspective, political reality is understood as seeking to
objectify a person as an object of scientifically based and empirical reality, thus ignoring personal
experience, ideas, and self-understanding. This marks the tension of the relation between a person
and political reality and implies the main problem of the Thesis — scientifically interpreted political
reality is indifferent and denies inner self-perception of the person, his/her inner subjectivity. In other
words, the dissatisfaction experienced by the members of the political community results from the
fact that they do not think of themselves in the same way as politicians perceive them.

In relation to the main issue of the Thesis, a German philosopher R. Spaemann suggests
another option to understand the human person and his/her relation to the political reality. This
philosopher emphasizes that a person is a metaphysical fact about human being, consequently — a
concept of the person’s dignity can be justified only metaphysically — because every person is a
representative of the Absolut. The conscience is the foundation of the dignity as well as key to notice
the importance of inner personal reality, that is the place for personal self-objectivization in front of
moral decision, self-realization seeking good for another person.

From this viewpoint, the concept of personal dignity becomes important in the Thesis,

noting a fundamental difference between how a person is perceived in a political reality (based on
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scientific, intersubjective thinking) and how a person perceives himself/herself. The concept of
dignity becomes a connecting element of two areas: personal and political.

In light of P. Singer’s proclamation of scientifically perceived concepts of personhood,
ethics, political order, and R. Spaemann’s metaphysical perspective of personality and morality, the
main aim of the Thesis is to determine how different concepts of the personhood affect the
understanding of the politics, more specifically — the concept of personal dignity.

To achieve the main purpose of the Thesis the following tasks need to be completed:
a) to analyse P. Singer’s concept of personhood; to present scientific explanation of moral experience
and presupposition that scientific progress generates improvement in both ethics and welfare in a
political reality; b) to examine R. Spamenn’s ontological concept of a person; to explain the
possibility of self-objectification of the person, that is the foundation of the inner personal reality and
certainty; ¢) to analyse P. Singer’s and R. Spaemann’s ideas on the relation between the human person
and political reality; to note the difference in thinking of both philosophers — how they explain the
possibility for the politics to preserve the dignity of the person.

The main thesis is that the functional understanding of the person that consolidates in a
political consideration denies the importance of a person’s inner reality, and ignores his subjective
personality.

The comparative analysis of P. Singer and R. Spaemann revealed that P. Singer’s
explanation of the personhood and its dignity emphasizes that dignity is the consequence of the
realisation of the individual interests and preferences in the political reality. Morality is an instrument
for self-improvement and a functional tool for taking appropriate political decisions that bring more
benefits for the members of the community. However, the ontological foundation of the person and
the dignity claims that the person is a subject and an object at the same time, therefore, the person
can be never fully objectified in the political reality and his/her certain subjectivity of personality is
not reduced to the scientific objectivization. Thus, personal dignity cannot be fully realised and
completed through the political decisions. As a result, the total or all-encompassing, at the same time

good life guaranteeing politics are not possible.
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