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darbo dalyje, atskleidziami teoriniai globalizacijos ir pajamy nelygybés sarySiai, aptariami
egzistuojantys Sios temos tyrimai ir atskleidziamos pajamy nelygybés ir globalizacijos kaitos
tendencijos Vidurio ir Ryty Europos valstybése 1993-2017 mety laikotarpiu. Ketvirtame skyriuje
pristatomi empiriniame tyrime naudojami duomenys ir Kintamieji, bei pateikiama empirinio tyrimo
eiga ir rezultatai. Galiausiai rezultatai apibendrinami ir pateikiami pasiulymai tolimesniems tyrimams
ir rekomendacijos politikos formuotojams. Tyrimo rezultatai parodé, jog socialiné globalizacija

didina pajamy nelygybe Vidurio ir Ryty Europos $aliy viduje.



Turinys:

02 TG T PP TPRTRPPR 6
1.Pajamy nelygybe teoriniu PAGIINAU .......cciiuviiiiiiieiiiee ittt be e snes 8
1.1.Pajamy NelygybES SAMPTIALA........ccerveuirieirieirieiirieieeieteee ettt sse st sbe e ste e ese e esensesessesensess 8
1.2.Pajamy nelygybe lemiantys VEIKSIIAL .....c.c.eueueueueuiiiirinirirrsirsr ettt 11
1.3.Pajamy nelygybeés MaAtaVimo BUAAT ........cceueuririieeeeieiercce et 15
2.Globalizacija teoriniu PAGIINAU .........oiiiiiieiee e 18
2.1.Globalizacijos SAMPIrata it DIUOZAT ......cecvvvvverireriricieieieieieieieieic ettt 18
2.2.Kiekybiniai globalizacijos matavimo mMetodai...........ccccceeiiieiieieieeiee e 21
3.Globalizacijos ir pajamy NelygybES SASAJOS ....cviiviriiiiiiiiieie e 27
3.1.Globalizacijos ir pajamy nelygybés akademiné diSKusija ........ccoeeevererieeninincinnreeseeeeee 30

3.2.Globalizacijos ir pajamy nelygybés tedencijos Vidurio ir Ryty Europos Salyse 1993-2017
MNETY JATKOTATPIU ...ttt b e b 33

4.Globalizacijos jtakos pajamy nelygybei Vidurio ir Ryty Europos valstybése empirinis tyrimas .. 36

4.1.Tyrimo duomenys ir KINTAMIEJi.........ccceveveveieieieieiceceeeeeeeeee bbbt 36
A4.2.TYNMO JOQIKA IF BIQA .....cuiiiiieieieeie ettt ettt s s sens 38
4.3.Rezultaty apibendrinimas ir tyrimo triKUMATL .......cccceeiiiiiininininirnrs e 44
IEVAAOS -ttt b e a b e e an e e e br e e e breeanre e 48
LAtETatlirOS SATASAS ...vveveeiureeteeesreesieeeree st e e e st e e e e s e e r e e sse e e e e e sn e e ne e as e e r e e e an e e e me e et e nne e e neennn e e neennre s 49
A TCTo TP SO PSP OS PSP 52
AADSITACT. ... 58



Ivadas

Darbo aktualumas. Globalizacija reiskia didéjancig valstybiy ekonomiky, kultary ir
populiacijy tarpusavio priklausomybe, kuri tapo neatsiejama Siuolaikinio gyvenimo dalis. Nors §i
sgvoka pirmiausiai yra siejama su valstybiy ekonominémis veiklomis tarptautinéje erdvéje, taciau ji
vis dazniau yra linksniuojama ir su socialinémis bei politinémis gyvenimo sritimis. Naujausi jvykiai
susije su ,,BREXIT “ referendiumo rezultatais, Donaldo Trumpo iSrinkimu JAV prezidentu ir COVID-
19 pasaulinés pandemijos krize, signalizuoja Sio proceso galimai artéjancig stagnacija, taciau tai
suteikia puikig galimybe pazvelgti i §j procesa, jo klestéjimo laikotarpiu ir jvertinti jvykusias jo

pas¢kmes kitoms socialinio gyvenimo sritims.

Didé¢janti pajamy nelygybé pasaulyje, pastaraisiais metais sulaukia vis didesnio
démesio ir yra laikoma viena didziausiy Siy dieny socialiny problemy. Apie ja kalba aukSciausi
valstybiy pareigiinai, politikos formuotojai ir jvairios tarptautinés organizacijos. Jungtiniy Tauty
Organizacija taip pat atkreipé démes;j j Sig problema ir pirmg karta tarptautiy susitarimy kontekste
2030 mety Tvarios Plétros Dartbotvarkéje (angl. Sustainable Development Agenda) i§skyré biitinybé
kovoti su pajamy nelygybe valstybiy viduje. Pastaruosius dviejus deSimtmecius, dél labai staigaus
besivystanciy valstybiy ekonominio augimo, pajamy nelygybé pasauliniu lygmeniu nuolatos mazéjo.
Tai laikoma viena i$ globalizacijos teigiamiy pasékmiy, kuomet globaliame lauke skurdZiausiy ir
labiausiai apgyvendinty pasaulio valstybiy ekonomikos pradéjo susilieti (angl. coverge) su
turtingiausiyjy Saliy ekonomikomis!. Dauguma mokslininky tyrinéjanciy Sios temos problematika
sutinka su tokiu pozitiriu, todél didziausias démesys akademinéje erdvéje $iuo metu yra skiriamas

pajamy nelygybés kaitai valstybiy viduje.

Tyrinéti globalizacijos galimg jtakg pajamy nelygybei valstybiy viduje yra prasminga
del to, jog §i tema néra nuodugniai iSnagrinéta, 0 dabartinés egzistuojancios mokslinés iSvados
nepasiekia konsensuso, todél ir neteikia prasmingy praktiniy pasitilymy politikos formuotojams. Toks
tyrimas galéty svariai prisidéti prie tolimesniy Sios temos akademiniy tyringjimy, atrandant ir
pasiiilant svarbius ir pritaikomus mokslinius patobulinimus. Tikimasi, jog toks indélis galiausiai
ateityje prisidéty prie realiy praktiniy pasiiilymy politikos formuotojams, sprendZiant pajamy

pasiskirstymo nelygumy problema valstybiy viduje.

1 Mehmet Akif DESTEK, ,,Dimensions of globalization and income inequality in transition economies: taking into
account crosssectional dependence”, Eastern Journal of European Studies, Centre for European Studies: Alexandru
loan Cuza University, 2018. <https://ideas.repec.org/a/jes/journl/y2018v9p5-25.html> [Zitréta 2020 05 19]
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Darbo objektas - Globalizacijos poveikis pajamy nelygybés kitimui.
Tyrimo objektas - Vidurio ir Ryty Europos $alys 1993-2017 mety laikotarpiu.

Darbo tikslas — [vertinti globalizacijos proceso jtaka pajamy nelygybés kitimui 1993-
2017 metais Vidurio ir Ryty Europos Salyse.

Darbo uidaviniai.

Apibrézti pajamy nelygybés sampratg ir jai jtakg darancius veiksnius.

ISnagrinéti dazniausiai naudojamus pajamy nelygybés matavimo budus.

Apibrézti globalizacijos proceso sampratg ir jo jtaka Kitoms socialinio gyvenimo sritims.
ISnagrinéti dazniausiai naudojamus globalizacijos matavimo buidus.

I$nagrinéti, kaip globalizacija veikia pajamy nelygybe per konkrecius kanalus.

ISanalizuoti altiktus globalizacijos jtakos pajamy nelygybei mokslinius darbus.

N o g s~ w Db PEe

ISnagrinéti globalizacijos ir pajamy nelygybés kaitos tendencijas Vidurio ir Ryty Europos

valstybése 1993-2017 mety laikotarpiu.

8. Atlikti globalizacijos jtakos pajamy nelygybei tyrima Vidurio ir Ryty Europos valstybéms
1993-2017 mety laikotarpiu ir pateikti gauty rezultaty analize.

9. Ivertinti tyrimo trukumus ir pateikti rekomendacijas tyrimo metu nustatytoms probleminéms

sritims.

Tyrimo metodai: moksliniy $altiniy sisteminimas, analizavimas ir palyginimas;
vaizdiniy grafiky metodas (naudojama Excel programa); ekonometrinis modeliavimas atliekant

regresijas (naudojamas fiksuoty efekty modelis programoje R)



Pajamu nelygybé teoriniu pagrindu

Pirmoje darbo dalyje teoriniu pagrindu analizuojama pajamy nelygybé. Siekiant
nustatyti galima globalizacijos jtakg pajamy nelygybei, pirmiausia Siame darbe yra apibréziama
pajamy nelygybés samprata ir jos turinys. Mokslin¢je erdvéje pajamy nelygybé yra dazniausiai
nagrinéjama bendrosios socialinés nelygybés ir svarbiausia ekonominés nelygybés sudedamoji dalis,
kuri turi neigiamas pasékmes visuomenéje, todél tampa ypac¢ aktualia problema $iy dieny politikos
formuotojams. Toliau $iame skyriuje taip pat aptariami didziausig jtaka pajamy nelygybei darantys
veiksniai ir nagrinéjamos pajamy nelygybés matavimo ir pritaikymo empiriniams tyrimams

problemos. Taigi pirmoje darbo dalyje sprendziami 1-2 darbo uzdaviniai.

Pajamy nelygybés samprata

Bendroji nelygybés savoka gali biiti suprantama, kaip individualios Zmoniy salygos,
kurios lemia nelygias prieinamumo galimybes prie jvairiy gérybiy (pinigai, valdzia, prestizas ir kt.)?.
Nelygybés riisiy ir jos pasireiskimo sri¢iy yra daug ir jvairiy, bet kiekybiskai dazniausiai tyrin¢jama
mokslingje erdvéje yra ekonominé gyventojy nelygybé. Pati ekonominé nelygybé dazniausiai yra
18skiriama j dvi pagrindines tiriamasias ekonomines kryptis — turtin¢ nelygybé ir pajamy nelygybé.
Toks ekonominés nelygybés iSskaidymas yra ypa¢ svarbus, nes pajamy nelygybé dazniausiai
nesutampa su turtine nelygybe®. Turtiné nelygybé dazniausiai biina didesné nei pajamy, dél to jog
turtas priklauso ne tik nuo gauty pajamy tiriamuoju laikotarpiu, bet ir nuo sukaupty ir pavldeéty
materialiniy iStekliy ankstesniu laikotarpiu, o iy skirtingy nelygybiy didéjmo tendencijas pagrindzia

ir naujausi tyrimai — ten kur pajamy nelygybé didéjo, turtiné nelygybé augo dar spar¢iau®,

Pajamy nelygybés apibréZimy yra aptinkama labai jvairiy, taciau plaigja prasme $ia
sgvoka galima apibrézti kaip reiSkinj, kuris parodo netolygy pajamy pasiskirstymg tarp individy,
namy ukiy, valstybiy, ar bet kokiy kitokiy subjekty, tam tikroje pasirinktoje imtyje. Pati pajamy
nelygybés savoka reiSkia gana natiiraly, dél pajamy paskirstymo netolygumo atsirandantj reiSkinj,

kuris yra neiSvengiama socialinio gyvenimo dalis. Esminé problema, susijusi su §ia sgvoka, yra ta,

2 Ona Grazina Rakauskiené et al., Socialiné ekonominé nelygybé Lietuvoje, Vilnius: Mykolo Romerio universitetas,
2017, 47.

3 Rasa Zabarauskaité ir Inga Blaziené¢, ,,Gyventojy pajamy nelygybé ekonominiy cikly kontekste*, Vilnius, 2012.
<https://www.ceeol.com/search/article-detail ?id=132037> [Zitréta 2020 05 19]

4 James B. Davies ir Anthony F. Shorrocks, ,,Comparing global inequality of income and wealth*, 2018.
<https://www.wider.unu.edu/sites/default/files/Publications/\Working-paper/PDF/wp2018-160.pdf> [Zitréta 2020 05
19]
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jog néra aisku, kaip tiksliai turéty biiti apibréziama pajamy nelygybé¢ ir koks jos laipsnis yra priimtinas

visuomenei®.

Vienas Zymiausiy nelygybés tyrinétojy Atkinsonas pastebi, jog politiniame lauke ypac
populiari tapo ir vis daugiau démesio sulaukia galimybiy lygybés id¢ja, kai iSorés aplinkybés
nenulemia rezultaty baigties, o pati idéjos esmé yra suteikti Zmonéms lygias ,,startines pozicijas®.
Jeigu kai kurie zmonés mokykloje mokosi daugiau, iSlaiko egzaminus geriau, jstoja j medicinos
mokyklg ir po to tapdami daktarais gauna auksStesnius atlyginimus, tokig atsiradusig pajamy nelygybe
galima priskirti prie Zmogaus asmeniniy jdeéty pastangy. Taciau, jeigu individo patekima j medicinos
mokyklg lemia ne jo pastangos, o tam tikra jo tévy, ar pazjstamy jtaka, tuomet galimybés suteitkos
individams laikomos nelygiomis. Dabartin¢je mokslinéje literatiroje yra bendrai sutariama, ka
galimybiy lygybé reiskia placigja prasme — nelygumai, atsirandantys dél priezaséiy, esanciy uz
individualios kontrolés riby, yra neteisingi ir turéty buiti kompensuojami, o nelygumai, egzistuojantys
dél individualios zmogaus atsakomybés (kartais tai vadinama asmeninémis pastangomis), turi bati
laikomi priimtinais’ Kiti autoriai isskirdami rezultaty nelygybe (kuri matuojama pagal pajamas, turtg
ar iSlaidas) ir galimybiy nelygybe (kuri yra nulemta tokiy individo nekontroliuojay veiksniy, kaip
lytis, etniné kilmeé, gimimo geografiné padétis, Seimos padétis ir kt.) pabrézia, jog rezultaty nelygybé
kyla i$ skirtingy galimybiy ir individo talento bei pastangy kombinacijos®. Ta¢iau isskirti aiskia skirtj
tarp indivio pastangy ir galimybiy yra gana sudétinga, ypa¢ karty kontkste. Apie tai kalba ir
Atkintsonas (2015), kuris pastebi, jog nemaza dalis tyrinétojy nelygybés srityje sumenkina rezultaty
nelygybés svarbg, akcentuodami daugiausiai vien tik galimybiy nelygybés idéja®. Kaip vieng i$
argumenty autorius mini tai, jog rezultaty nelygybe tiesiogiai lemia kity Zmoniy galimybiy
(ne)lygybé. Dabartiniai didziausi naudos gavéjai i§ pajamy nelygybés nesunkiai gali suteikti
neteisingg pranasuma savo vaikams ateityje (perduodant sukaupta turta, ar investuojant i juos). Todél,
jeigu norima, jog buity i§spresta galimybiy problema ateityje, privaloma dabartyje susirtipinti ir ieSkoti
sprenimy, didinant rezultaty nelygybe dabartyje, kuri daugiausiai yra siejama su ekonominio

perskirstymo veikla visuomenése.

Nors 8io darbo objektas yra pajamy nelygybé ir jai jtakg darantys veiksniai, patebima
jog ji pati gali buti priezastis neigiamoms pasékméms visuomenése, kurios pritraukia akademiky ir

politiky démesj. Gyventojy nelygybé turi ekonominiy, socialiniy ir psichologiniy pasekmiy, kurios

5> Daiva Skutiené, ,Pajamy nelygybé Lietuvoje”, Vilnius: Lietuvos moksly akademijos leidykla, 2008.
<http://mokslozurnalai.lmaleidykla.lt/publ/0235-7186/2008/4/22-33.pdf> [Ziiiréta 2020 05 19]

6 Tony Atkinson, Inequality: What Can Be Done?, Cambridge, Massachusetts : Harvard University Press. 2015

7 Paolo Brunori et al., ,,Inequality of Opportunity, Income Inequality and Economic Mobility: Some International
Comparisons®, 2013. <http://ftp.iza.org/dp7155.pdf> [Zidréta 2020 05 19]

8 Era Dabla-Norris, et al., ,Causes and Consequences of Income Inequality: A Global Perspective”, 2015
<https://www.imf.org/external/pubs/ft/sdn/2015/sdn1513.pdf> [Zitiréta 2020 05 19]

% Atkinson, 10
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mazina valstybiy progresg ir jos plétros galimybes, didina visuomenés susikaidyma, 1étina pilietinés
visuomenés vystymasi, menkina zmoniy gyvenimo kokybe, didina psichologine jtampg visuomenéje,
sukelia psichologines individy, $eimy ir atskiry grupiy problemas'®. Apzvelgusios atlitkus §ios temos
empirinius tyrimus, Skuciené ir Kaminaité pastebi, jog didelé¢ pajamy nelygybé dazniausiai yra
siejama su nusikalstamumo did¢jimu, socialinémis jtampomis, demokratijos stoka, prastéjncia
visuomenés sveikata, emigracija ir pan'l. Era Dabla-Norris, et al. prideda, jog pajamy nelygybé
neigiamai veikia skurdo mazinimo Salyje galimybes, taip pat stipriai paveikia investicijas ir

ekonominj augima, o tai lemia ekonominj, finansinj ir politinj nestabiluma®?.

Kai kurie autoriai isskiria, jog valstybés, sieckdamos pasparti ekonoming Salies veikla,
tai daro pajamy nelygybés lygio saskaita'®. Analogiskai kalba ir Dilius, teigdamas jog pasirinkimas
tarp mazesnio ir didesnio pajamy nelygybés lygio gali biiti suprantamas kaip pasirinkimas tarp
socialinio teisingumo ir ekonomikos efektyvumo4. Anot autoriaus, vyriausybés, siekdamos
igyvendinti socialinj teisinguma, privalo kiekvienam pilieCiui uztikrinti gaunamas pajamas, kurios
neblity mazesnés uz nustatyta skurdo riba, o vyriausybés siekdamos didesnio ekonomikos
efektyvumo — sukurti ir uztikrinti sglygas, didinancias valstybés gerovés lygj. Taigi, kitais zodziais
tariant, tokie du skirtingi vyriausybés siekiai galimai prieStarauja vienas kitam ir kartais néra
suderinami, dél ekonomikos augimo mechanizmy. Autoriaus teigimu, pajamy paskirstymas, arba
Kitaip — vyriausybés pajamy nelygybés mazinimo priemonés - gali daryti neigiamg jtaka
turtingiausiems, kuriant papildomg ekonoming verte Salyje, kuri bus dar labiau apmokestinta ir todél
didesné jos dalis - nusavinta. Ekonomikos augimui Zalg daro ir maZiausias pajamas gaunanciy pilieciy
motyvacijos dirbti praradimas, dél iSaugusios galimos materialinés paramos dydzio, nedarbo metu.
Tode¢l tai signalizuoja, jog pajamy nelygybé placigja prasme gali turéti jtakos ekonomikos augimui,
o iy dviejy kintamyjy sarySiai mokslinéje literatiiroje yra labai daZnai tyrinéjami, bei tapo ypac
svarbiu klausimu politikos formuotojams. Dauguma empiriniy tyrimy atranda pajamy nelygybés
neigiamg jtaka ekonominiam augimui®®. Tam pritaria ir Inyong Shin, ta¢iau apzvelges nemazg dalj
Sios temos empiriniy tyrimy autorius pastebi, jog aptinkama daznai ir prieSinga (pajamy nelygybé
didina ekonominj augima), netiesiné (pajamy nelygybé¢ didina, o poto maZina ekonominj augim, arba

visa versa), ar nevienareikSmé (angl. inconclusive) pajamy nelygybés jtaka ekonominiam Salies

10 Ona Grazina Rakauskiené et al., 24-47

11 Daiva Skuéieneé ir Gintare Kaminaite, ,PAJAMU NELYGYBES REIKSMES IR PATIRTYS KASDIENINIAME GYVENIME®,
Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2017. <https://repository.mruni.eu/handle/007/15107> [Zitiréta 2020 05 19]
12 Era Dabla-Norris et al., 9

13 Andreas Bergh ir Therese Nilsson, ,,Do liberalization increase income inequality?“, European Journal of Political
Economy, 2010. <https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/S0176268010000091 > [Ziiiréta 2020 05 19]
14 Ajdas Dilius, ,PAJAMU NELYGYBES POVEIKIO EKONOMIKOS AUGIMUI VERTINIMAS EUROPOS SAJUNGOS SALIY
GRUPESE* Daktaro disertacija, Siauliy universitetas, 2017

15 pak Hung Mo, ,,Income Inequality and Economic Growth*, 2003.
<https://onlinelibrary.wiley.com/doi/abs/10.1111/1467-6435.00122> [Ziiiréta 2020 05 19]

10



https://repository.mruni.eu/handle/007/15107
https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/S0176268010000091
https://onlinelibrary.wiley.com/doi/abs/10.1111/1467-6435.00122

augimui®®. F. Cingano pastebi, jog teorinés prielaidos galimai numato ir galima neigiamga ir galima
teigiamg pajamy nelygybés efekta ekonomikos augimui, ta¢iau empiriniai tyrimai vienareik§misky

rezultaty neatskleidzia®’,

Pajamu nelygybe lemiantys veiksniali

Pajamy nelygybé, nors ir 1§ dalies yra nulemta individo ir jo pasirinkimy gyvenime,
taciau taip pat stipriai yra veikiama iSorés veiksniy, kurie yra papras¢iau moksliskai tyrinéjami ir turi
jtakos pajamy nelygybei iStisoms jvairiy individy grupéms. Akademinéje erdvéje skirtingi
mokslininkai akcentuoja ir i$skiria skirtingus pajamy nelygybe lemiancius iSorés veiksnius, daznai
juos suskirstydami j pagrindines veiksniy grupes. Kaasa ne tik iSskiria penkias veiksniy grupes:
ekonominé plétra, makroekonominaii veiksniai, poltiniai veiksniai, kultiiriniai ir aplinkos veiksniali,

ir demografiniai veiksniai, bet ir nurodo kokie tiksliis veiksniai turi jtakos pajamy nelygybei'® (zr.

lentele).
1 lentelé
Veiksniy grupé Veiksniai
Valstybés ekonominé gerové
Ekonominé plétra Ekonominés struktdros iSsivystymas

Ekonominis augimas
Technologinis iSsivystymas
Urbanizacija

Vaiky dalis populiacijoje
Demografiniai veiksniai Seny Zmoniy dalis populiacijoje
Namy Gkiy sudétis
ISsilavinimo lygis

Svietimo i$laidos

Politiniai veiksniai Valstybinio sektoriaus dalis
Demokratizaija

Zemés koncentracija
Kultdriniai skirtumai
Kultdriniai ir aplinkos veiksniai | Segeliné ekonomika
Korupcija

Gamtiniy istekliy gausa

6 Inoyong Shin, ,Income inequality and economic growth*, 2012.
<https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/S0264999312000466 > [Ziiréta 2020 05 19]

17 Federico Cingano, , Trends in Income Inequality and its Impact on Economic Growth”, OECD Social, Employment and
Migration Working Papers, No. 163, OECD Publishing, 2014. <http://www.oecd.org/els/soc/trends-in-income-
inequality-and-its-impact-on-economic-growth-SEM-WP163.pdf> [Zitréta 2020 05 19]

18 Anneli Kaasa, ,FACTORS OF INCOME INEQUALITY AND THEIR INFLUENCE MECHANISMS: A THEORETICAL

OVERVIEW?, Tartu: University of Tartu, 2005. <https://econpapers.repec.org/paper/mtkfebawb/40.htm> [Ziﬁréta
2020 05 19]
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Infliacija

Nedarbas
Makroekonominaiai veiksniai Finansinis iSsivystymas
Eksportas

Importas

UZsienio investicijos

Daug démesio akademinéje erdvéje sulauke yra pajamy nelygybei jtaka darantys
ekonominés plétros veiksniai: valstybés ekonominé gerové (dazniausiai matuojama BVP tenknciy
vienam S$alies gyventojui), ekonominis augimas, technologiné¢ plétra ir ekonominés struktiiros
1Ssivystymas valstybéje. Dauguma studijy, tyrin€jusiy valstybiy ekonominé gerove ir pajamy
nelygybe, buvo paremtos Kuznets‘o (1955) hipoteze, apie apverstos U formos sarysius: didéjant
valstybés ekonominei gerovei (dazniusiai matuojama didéjanc¢iu BVP), pajamy nelygybé turéty i$
pradziy didéti, taciau pasiekus tam tikrg ekonominio i$sivystymo laipsnj, toliau didéjant valstybés
ekonominei gerovei, pajamy nelygybé alyje turéty pradéti mazéti. Sios hipotezés prielaidos teigia,
jog tarp sektoriy esantis pajamy nelygybés lygis yra kur kas didesnis, nei jy viduje, pavyzdziui
zvelgiant | zemés tikio ir pramonés sektorius. Pajamy nelygybés tarpsektoriniai skirtumai lemia darbo
jégos judéjima, o tai didina pajamy nelygybe iki to tasko, kai didZioji darbo dalis atsiduria pramonés
sektoriuose, arba darbo jégos judéjimas sulygina atlyginimus abiejuose sektoriuose, 0 tada pajamy
nelygybé pradeda mazéti'®. Nors daugybé empiriniy tyrimy palaiké (angl. supported) $iag Kuznets‘o
hipoteze, taCiau nemaza dalis moksliniy darby atrado prieSingg — neapverstos U formos sarysius, 0
kai kurie moksliniiy darby rezultatai parodé¢, jog ekonominé valstybés gerové yra nereikSmingas
veiksnys, tyringjant pajamy nelygybe?’. Todél, akademiniu lygmeniu néra visiskai aisku, kokig jtaka
ekonominé Salies gerove daro pajamy nelygybei. Ten kur darbo jégos tarpsektorinis judéjimas turi
reik§mingos jtakos pajamy nelygybei, ekonominés struktiiros i$sivystymas (Zemés iikio, pramones ir
paslaugy sektoriy dalys ekonomikose) turéty bati jtrauktas kaip veiksnys, vertinant jtakas pajamy
nelygybei?. Sio veiksnio jtraukimas galéty paaiskinti ekonominés valstybés gerovés faktoriaus jtakos
nebuvimg pajamy nelygybei. Kaip pastebi Kaasa, empirinés studijos parodé, jog kai kurios jtakos,
kylancios i§ ekonominés valstybés gerovés ir ekonominés struktiiros i§sivystymo pajamy nelygybei,
yra persidengiancios tam tikru mastu. Prie ekonominés Salies struktiiros taip pat galima priskirti darbo
rinkos pokycius, kurie lemia iStekliy perskirstymg produktyvesnéms sektoriams ir jgalina jmoniy
restrukturizaima??. Ekonominis augimas, taip pat matuojamas pagal BVP tenkantj vienam gyventojui,

irgi gana daznai yra tyrin¢jamas, kaip atskiras veiksnys, galimai turintis jtakos pajamy nelygybei.

1% Francisco H.G. Ferreira, ,, Inequality and Economic Performance”, 1999.
<http://citeseerx.ist.psu.edu/viewdoc/download?doi=10.1.1.458.7810&rep=rep1&type=pdf> [Zidiréta 2020 05 19]
20 Kaasa, 9

2! Kaasa, 10

22 Era Dabla-Norris et al., 19
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Moksliniame lauke nepastebimos i$vady tendencijos, leidziandZios teigti vienareikSmiSka

ekonominio augimo jtaka pajmy nelygybei.

Technologing pazangg galima priskirti prie ekonominés plétros, taciau daznai ji yra
nagrinéjama kaip atskiras veiksnys, turintis jtakos pajamy nelygybei. Kai kurie autoriai atrado, kad
tiek ekonomiskai labiausiai iSsivysCiusiose, tiek eckonomiSkai besivystanCiose valstybése,
technologinés plétros veiksnys turi didziausig jtakg pajamy nelygybei, kartu su ekonominiu Salies
augimu. (Jaumote, 2013) Autorius pastebéjo, jog pajamos augo abejose valstybiy grupése 1980-2010
mety laikotarpiu, taciau kvalifikuotos darbo jégos atlygiimo didéjimo tempai buvo Zenkliai didesni.
Plataus masto technologiniai pokyciai lemia nekvalifikuotos darbo jégos paklausos ir atlyginimy
nykima, nes jy darbai yrra perimami ir automatizuoti, o tai lemia kvalifikuotos darbo jégos pasiiilos
ir atlyginimy didéjima. Kaip pastebi Era Dabla-Norris et al. — vis placiau diegiama automatizacija
didina darbo nasuma ir naikina nekvalifikuotas darbo vietas, taip neproporcingai iskelant kapitalo ir
kvalifikuotos darbo jégos poreikj. Todél, teoriskai technologiné plétra turéty ne tik spartinti

ekonominj $alies augima, taciau ir didinti pajamy nelygybés lygij Salies viduje.

Kita pajamy nelygybei jtaka daranciy veiksniy grupé yra demografiniai veiksniai, kurie
apima urbanizacijg, visuomenés amziaus struktiira, namy tukiy sudétj ir veiksnius susijusius su
i$silavinimu. Urbanizacija gali lemti lengvesne prieiga prie visuomenés teikiamy paslaugy ir didesnes
jsidarbinimo galimybes tankiau apgyvendintose vietose. Rose pastebi jog urbaniacija daznai yra
siejama su industrializacija, kuri teoriSkai turéty lemti didesn¢ pajamy nelygybe, dél didesniy
atlyginimy skirtumy tarp pramonés ir Zemés tikio sektoriy, taciau empiriniy tyrimy rezultatai neteikia
jokiy vienareik§misky isvady?. Kitas demografinis veiksnys — i$silavinimo lygs ir iSilavinimo
nelygybé - yra siejami su didesne pajmy nelygybe. Su tuo artimai siejasi valstybés $vietimo iSlaidy
veiksnys, kuris turéty mazinti pajamy nelygybe, jeigu skurdesné populiacijos dalis jgauna lengvesne
prieiga prie Svietimo. Taciau jeigu jy pajamos yra per duag Zemos, tokie individai negali pasinaudoti
valstybés teikiamomis §vietimo paslaugomis?*. Era Dabla-Norris et al. pastebi, jog su §vietimu susije
faktoriai turi svarbios jtakos pajamy nelygybei, taciau ji priklauso nuo daugybés faktoriy (Svietimui
skirty valstybés islaidy, individualaus asmeninio finansavimo j $vietima, valstybinio ir asmeninio
investavimo grazos ir kt.), todél sunku kalbéti apie $io veiksnio jtaka pajamy nelygybei®. Autoriai
taip pat teigia, jog namy tkiy sudétis tampa svarbiu veiksniu, jeigu pajamy nelygybé yra skai¢iuojama
pagal namy tkio nariy pajamy vidurkj. PanaSiai svarbiu veiksniu galima laikyti nedarbingy asmeny

(vaiky ir seny zmoniy) dalj visuomenéje, kuri turi jtakos pajamy nelygybés skai¢iavmames.

2 Sara Rose, , Income Inequality and its Contributing Factors in Transition Economies”, 2011.
<https://pdfs.semanticscholar.org/e48e/dad9cff32765eea2ca8461f9b14ffb5fb6eS5.pdf > [Zidréta 2020 05 19]
24 Kaasa, 15

25 Era Dabla-Norris et al., 22
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Taip pat egzistuoja politiniai faktoriai, kurie teoriSkai turéty paveikti pajamy nelygybe:
valstybinio sektoriaus dalis, demokratizacija, liberalizacija ir kt. Valstybinio sektoriaus dalis
dazniausiai yra matuojama kaip vyriausybés iSlaidy dalis nuo BVP. Daugiausia tokios i§laidos apima
tokius valstybés perskirstymo elementus, kaip pensijos, subsidijos, paSalpos ir kt., kurios visos turi
pajamy nelygybés mazinimo tikslg visuomenése. Vyriausybés per mokesciy sistemg daro tiesioging
jtaka pajamy nelygybei Salies viduje?®. Todél teoriskai didesné dalis valstybinio sektoriaus turéty
mazinti pajamy nelygybe. Valstybése pasizyminciose didesniu demokratijos lygiu (demokratizacijos
veiksnys), skurdesné visuomenés dalis turi daugiau politiniu teisiy ir galimybiy siekti didesnio
pajamy perskirstymo. Demokratizacija ne tik suteikia pilieCiams naujy galimybiy siekti savo tiksly
politiniame lauke, taciau stipri demokratija lemia efektyviy institucijy ir stipresnés teisinés valstybés
principy islaikyma?’.

Seséline ekonomika, korupcija ir valstybei priklausa¢ius natiraliuosius isteklius. Seséliné ekonomika
siejama su valstybés mazé¢janciomis jplaukomis, kas lemia mazesnes perskirstymo galimybes, todél
ir didesne pajamy nelygybe. Salies turimi natiiralieji istekliai didina pajamy nelygybe Salies viduje.
Tai greiciausiai paaiSkinama per nekvalifikuotos ir kvalifikuotos darbo jégos paklausa produkcijoje.
Natiiraliyjy istekliu atveju produkcija yra paremta kapitalu (jvairi jranga biitina iSgauti Siuos
resursus), o todél ir kvalifikuota darbo jéga, kuri yra biitina iSgaunant iSteklius. Tamer EIGindi atrado
stipry ir reikSminga rysj tarp natiiraliyjy valstybés iStekliy ir pajamy nelygybés, 96 besivystanciose
ekonomikose 1980-2010 mety laikotarpiu®®. Anot autoriaus pagrindiniai du veiksniai lemiantys
pajamy didéjima kaikuriose ekonomiSkai besivystanciose valstybése yra ekonominis augimas ir
natiiralieji valstybés iStekliai, kurie yra vienodai svarbiis nagrinéjant pajamy nelygybe. Kiti $ios
grupés veiksniai — kultariniai skirtumai, Zemés koncetracija ir korupcija yra retai akademingje erdvéje

tyrin¢jami, d¢l jy menkos, ar ypac sunkiai iSmatuojamos jtakos pajamy nelygybei.

Nors anksCiau minéti ekonominés plétros veiksniai gali persidengti su
makroekonominiais faktoriais, taciau kai kurie jy: infliacija, nedarbo lygis, finansinis i$sivystymas,
eksportas, importas ir uZsienio investicijos daznai nagrinéjami kaip atskira veiksniy grupé¢, daranti
jitaka pajamy nelygybei. Taip pat daznai akademingje erdvéje pastebimas Siy veiksniy sutraukimas j
ekonoming globalizacijos grupg, dél §iy makroekonominiy veiksniy veikimo mechanizmy ir sarysiy.

Teigiama, jog infliacija turéty daryti zalg skurdesniems visuomenés individuams, devalvuojant

26 Ten pat, 21

27 Rose, 22

28 Tamer EIGindi, ,,Natural resource dependency, neoliberal globalization, and income inequality: Are they related? A
longitudinal study of developing countries (1980-2010)“, Qatar: Qatar University, 2017.
<https://journals.sagepub.com/doi/abs/10.1177/0011392116632031> [Zidréta 2020 05 19]
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fiksuotas jy nominaliasias pajamas (pensijas, pasalpas ir kt.) ir tod¢l tai didinty pajamy nelygybe?®.
Eksportg ir importa bendrai galima vadinti prekybos atvirumu, kuris biidamas vienu svarbiusiu
ekonomikos augimo elementu daugumoje 3aliy, skatina konkurencija ir didina efektyvuma®.
Tarptautinés prekybos jtaka pajamy nelygybei, priklauso nuo santykinai gausaus gamybos faktoriaus
Salyje ir produktyumo skirtumy tarp prekiaujanciy valstybiy. Todél prekybos atvirumo (importo ir
eksporto) jtaka pajamy nelygybei priklauso nuo valstybés ekonominio i§sivvystymo lygio. Salies
finansinis i$sivystymas suteikia didesnes galimybes namy tkiams ir jmonéms patenkinti jy
finansinius poreikius, o finansin¢ globalizacija, dé¢l finansinés koncetracijos santykinai aukStensiy
jgudziy ir technologiskai imlesniy sektriy viduje, lemia diesn¢ aukstesnés kvalifikacijos darbuotojy

paklausg ir didina jy atlyginimus®!,

Akivaizdu, jog ne visi i§vardinti veiksniai turi tokj patj efekta pajamy nelygybei, arba
Kitaip - vieni veiksniai turi stiprsn¢ jtaka pajamy nelygybei nei kiti, ir todél jie susilaukia daugiau
démesio ir tyrinéjimy mokslinéje erdvéje. E. Dabla-Norris, et al. akcentuoja ekonoming socialinio
gyvenimo dimensijg ir iSkiria septynias iSorés veiksniy grupes, kurios daro didziausig jtaka pajamy
nelygybei: technologiniai poky¢iai, prekybos globalizacija, finansiné globalizacija, finansinio

sektoriaus didéjimas, darbo rinkos poky¢iai, perskirstymo politika ir $vietimas®?,

Dauguma
ekonomisty tokiam pozitriui pritaria, tvirtindami kad pastaryjy mety pajamy nelygybés kismo
tendencijos daugiausi buvo nulemtos technologinés pazangos ir daugialypio globalizacijos proceso,

kuris apima ko ne visus pries tai minétus ekonominius veiksnius®3,

Pajamy nelygybés matavimo budai

Pajamy nelygybé mokslingje literatiiroje matuojama jvairiais matavimo rodikliais —
GINI koeficientu, Lorenco kreive, Teilio indeksu, Robin Hudo indeksu, Huverio koeficientu,
Atkinsono indeksu, Variacijos koficientu, Deciliniu santykiu ir kitais, ne tokiais populariais
matavimo biidais. Anot Zabarauskaités ir Blazienés, kiekvienas $iy rodikliy jvertina tam tikrag pajamy
diferenciacijos aspektg — gyventojy pajamy kaip visumos diferenciacijg ar tam tikros jos dalies

dispersija®*. Dazniausiai akademinéje erdvéje matuoti pajamy diferenciacija yra pasitelkiamas GINI

2 Kaasa, 21

30 Era Dabla-Norris et al., 19

31 Ten pat, 20

32 Ten pat

33 Axel Dreher ir Gaston Noel, ,,Has Globalisation Increased Inequality?“, 2006. <https://www.research-
collection.ethz.ch/handle/20.500.11850/124166> [Zitréta 2020 05 19]

34 Rasa Zabarauskaité ir Inga BlaZiené, 109
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koeficientas. Be to, iki Siol visi atrasti egzistuojantys empiriniai tyrimai, nagrin¢jantys daugialypio

globlizacijos fenomeno jtakg pajamy nelygybei, naudoja biitent §j pajamy nelygybés matavimo biida.

Gini koeficiento reikSmé svyruoja nuo 0 (kas reiskia visiska pajamy lygybe grupéje) iki
1 (kas reiskia visiska pajamy nelygybe grup¢je). Taip pat jis gali biti iSreiSkiamas procentais,
atitinkamai — nuo 0,0 porc. iki 100,0 proc. Bendrai — kuo Gini koeficiento reik§mé didesné, tuo
didesnis pajamy nelygybés lygis imtyje ir atvirk$¢iai. Gini koficientas dazniusiai biina tarp 0.20 ir
0.65, o ekonomikos teorijoje pajamy pasiskrstymo netolygumas laikomas esminiu, kai Gini

koficiento reik§mé yra didesné nei 0.30%,

Kaip pastebi Blazien¢, Gini koeficientas daznai apskai¢iuojamas remiantis Lorenco
kreive. Jis jvertina plotg tarp Lorenco kreivés ir absoliucios pajamy lygybés linijos, kitaip — Gini
koficientas apskai¢iuojamas pagal OABSDE ploto santykj su OGE plotu. (zr. pav. 1) Didéjant pajamy
pasiskirstymo netolygumui, Lorenco kreivé vis labiau tolsta nuo pajamy lygybés linijos, arba Kitaip -
kuo Lorenco kreivé yra labiau iSsigaubus, tuo pajamy nelygybé yra didesné ir atvirks¢iai, kuo kreive
yra stetesné, tuo pajamy nelygybé yra mazesné. Kordinaciy sistemoje X asis zymi gyventojy dalj
iSrikiuota nuo maziausiai iki daugiausiai pajamy gaunancius, o Y asis — gyventojy gaunamy pajamy

dalj procentais.
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Lorenco kreivé (Snieska ir kt., 2011)

Kaip pastebi Dilius, Gini koficientas turi kelis esminius privalumus ir trikumus.
Privalumai: 1) rezultatui poveikio nedaro gyventojy skaicius; 2) Gini koeficientas yra visuotinal
priimtas tarptautiniuose palyginimuose; 3) Gini koeficientas apima visus duomenis. Trikumai: 1)

Gini koeficientas neparodo, kaip keiciasi asmens pajamos per tam tikrg laikotarpj; 2) kuo didesné

35 Ten pat, 110
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grupé, tuo didesné pajamy lygybés iliuzija; 3) Gini koeficientas taip pat gali skirtis prie§ pajamy
apmokestinimg ir po pajamy apmokestinimo; 4) parodo pajamy skirtumus pajamy pasiskirstymo

viduryje ir juos menkai atspindi virSutiniame ir apatiniame pajamy pasiskirstymo krastuose®°.

Neretai pajamy nelygybei jvertinti naudojami decilinis bei kvintilinis pajamy
diferencijos koeficientai (BlaZzien¢), taip pat kartais kvartilinis*”. Bendrai tokie pajamy nelygybés
metodai vadinami struktiriniais koeficientais ir tokie rodikliai yra vieni paprastesniy, vertinant
pajamy nelygybe pasirinktoje imtyje. Deciliai skai¢iuojami j deSimt lygiy daliy (kvintiliai — j penkias;
kvartilinis j keturias) padalijant eilutg, kurig sudaro tiriami asmenys, iSdéstyti didéjimo tvarka pagal
ekvivalentiniy disponuojamyjy pajamy salyginiam asmeniui lygi. Decilinis koeficientas
apskaiiuojamas kaip deSimtojo ir pirmojo decilio santykis. Sio rodiklio reik§més gaunamos
teigiamos, kai mazesné¢ reik§mé reiSkia maZesnj pajamy nelygybés lygi. Kvintilinis pajamy
diferenciacijos koeficientas atitinkamai apskai¢iuojamas kaip 20 proc. turtingiausiyjy gyventojy
vidutiniy pajamy santykis su 20 proc. skurdziausiyjy gyventojy vidutinémis pajamomis, kvartilinis
analogiskai su 25 proc. Taip tokio pobiidzio rodikliai parodo pajamy pasiskirstyma imties krastuose,
arba Kitaip — tarp turingiausiy ir skurdziusiy, ta¢iau neteikia jokios informacijos apie imties vidurj.
Taip pat neaiSkia priezastimi tampa struktiiriniy koeficienty santykio kitimas, nes néra aisku, ar
pirmieji ir paskutinieji deciliai didéja, ar mazéja. Anot Diliaus, decilinis santykis (kaip analogiskai ir
kiti struktiiriniai koficientai) didé¢ja dviem atvejais: pirma, kai pirmasis decilis didéja 1é¢iau nei
desimtasis decilis; antra, kai pirmasis decilis mazéja grei¢iau nei desimtasis decilis®®. Ciulevicius ir
Ciuleviciené teigia, jog struktiriniai koficientai yra lengvai suprantami, paprastai apskaiiojami ir
neveikiami infliacijos, taciau nejvertina stebiniy svorio, reikalauja i§samiy individualiy duomeny ir

néra su kuo palyginti, koks turéty biiti priimtinas rodiklio lygis®®.

Apibendrinant, mokslin¢je literatiiroje yra naudojami jvairiausi pajamy nelygybés
matavimo rodikliai, priklausomai nuo mokslinio tiriamojo objekto ir tyrimy pobiidzio. Populariausias
pajamy nelygybés matavimo budas yra Gini koeficientas, kuris leidZia atlikti tarptautinius tyrimus ir
lyginti skirtingas valstybes. Taip pat, pajamy nelygybei matuoti naudojami ir kiti koeficientai bei
indeksai (pvz., Atkinsono indeksas, Teilio indeksas, Robin Hudo ir kt.). Ta¢iau Siuos rodiklius gana

sudétinga interpretuoti, todél jie gana retai naudojami atliekant pajamy nelygybés analize®.

36 Dilius, 22

37 Rasa Zabarauskaiteé ir Inga BlaZiené, 110

38 Diljus, 23

39 Jonas Ciulevicius ir Vida Ciulevi¢iene, ,LIETUVOS GYVENTOJY EKONOMINE NELYGYBE IR JOS JVERTINIMO
TOBULINIMAS®, 2008. <http://mts.asu.lt/mtsrbid/article/download/602/628> [Zitiréta 2020 05 19]

40 Rasa Zabarauskaité ir Inga BlaZiené, 110
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Globalizacija teoriniu pagrindu

Antroje darbo dalyje, teoriniu pagrindu analizuojamas globalizacijos reiskinys. Siekiant
nustatyti galimg globalizacijos jtakg pajamy nelygybei, Siame darbe yra nagriné¢jama globalizacijos
samprata, aptariami globalizacijos veikimo mechanizmai ir kanalai. I$skiriama, jog ekonominé
globalizacija yra svarbiausia tarpvalstybinés priklausomybés dalis, kurios veikimg papildo socialinés
ir politinés globalizacijos sritys. Toliau darbe nagriné¢jamos globalizacijos matavimo ir pritaikymo

empirinias tyimams problemos. Taigi $ioje arbo dalyje sprendziami 3-4 darbo uZzdaviniai.

Globalizacijos samprata ir bruozai

Nors globalizacijos sagvoka mokslinéje literattiroje yra itin Sviezia — ji pradéta vartoti tik
XX amziaus antroje puséje, taciau septintame deSimtmetyje ji tapo itin populiari ir buvo pradéta
taikyti jvairiuose gyvenimo kontekstuose. Globalizacija bendrgja prasme yra apibréziama kaip
daugialypis fenomenas, kuris pasireiskia didéjancia ekonomine, politine ir socialine valstybiy
tarpusavio priklausomybe*!. Mokslinéje literatiiroje Vvis dar néra sutariama dél universalaus ir tikslaus
globalizacijos apibrézimo, o jvairGs autoriai Sig sgvoka interpretuoja skirtingai, akcentuodami
skirtingas jos dimensijas. Axel Dreher ir Gaston Noel globalizacija apibrézia kaip procesa, kuriantj
jungiamuosius tinklus tarp jvairiy pasaulio dalyviy, tarpZemyniniu arba daugiakontinentiniu atstumu,
per jvairius srautus, jskaitant Zmones, informacija, idéjas, kapitalg ir prekes*?. Anot autoriy,
globalizacija taip pat gali buti apibréziama, kaip procesas, kuris naikina valstybiy ribas, integruoja
nacionalines ekonomikas, kultiiras, technologijas, valdymo budus, ir kuria sudétingus tarpusavio
priklausomybés santykius. Al-Rodhan ir Stoudmann globalizacijg apibrézia kaip daugiadimensinj
reiskinj ir i§skiria, jog jo interpretacija labai priklauso nuo autoriaus pozitirio, atlieckamy tyrimy srities
ir tiksly*®. Vis tik, kokie skirtingi bebiity globalizacijos apibiidinimai ir traktavimai, visy sri¢iy

mokslininkai globalizacija jvardija kaip viena i§ svarbiausiy pastaryjy desimtme¢iy procesy™*.

Ekonominé integracija yra laikoma pacia svarbiausia ir pagrindine globalizacijos forma,

tod¢l daugelis mokslininky tirinédami globalizacija, daZniausiai koncentruojasi j ekonomineés

41 parisa SAMIMI, Guan Choo LIM ir Abdul Aziz BUAN, , Globalization Measurement: Notes on Common Globalization
Indexes”, 2011. <https://ideas.repec.org/a/spp/ikmeit/1216.html> [Zidiréta 2020 05 19]

42 Axel Dreher, Noel Gaston ir Pim Martens, Measuring Globalisation: Gauging Its Consequences, 2009.

43 Nayef R.F. Al-Rodhan ir Gerard Stoudmann, 2006. ,, Definitions of Globalization: A Comprehensive Overview and a
Proposed Definition” <http://citeseerx.ist.psu.edu/viewdoc/download?doi=10.1.1.472.4772&rep=rep 1&type=pdf>
[Ziaréta 2020 05 19]

4 Rozita Susniené, ,GLOBALIZACIJOS JTAKA SALIES APDIRBAMAIJAI GAMYBAI“. Daktaro disertacija, Kauno
technologijos universitetas, 2016
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globalizacijos dimensijg. Ekonominé globalizacija tai procesas, didinatis galimybes ir laisves
individams, verslo jmonéms ir vyriausybéms vykdyti ekonominius sandorius su kity Saliy individais,
verslo jmonémis ir vyriausybémis, taip pat procesas, didinantis konkurencija nacionalinése rinkose
dél uzsienio kapitalo tiekéjy®®. Gao Shangquan ekonoming globalizacija apibrézia kaip didéjancia
valstybiy ekonomiky tarpusavio priklausomybe, Kurig lemia didéjanc¢io tarpvalstybinés prekybos
masto, tarptautiniy kapitalo srauty ir plataus bei greito technologijy plitimo*®. Biitent pastaryjy keliy
desimtmeciy staigi technologiné pazanga zenkliai sumazino transportavimo ir komunikacijos kastus,
0 tai leido pradéti valstybéms specializuotis tam tikrose gamybos srityse, koordinuoti ir organizuoti
masing globalig produkcijg. Shalmali Guttal j globalizacijg Zvelgia Siek tiek placiau — kaip j
modernizacijos ir kapitalistinés ekspansijos jéga ir kartu kaip j rezultata, kuris integruoja visas
ekonominés veiklas (lokalig, nacionaling ir regioning) | ,pasauling” rinka, ir Kuris perzengia
geopolitines valstybiy sienas ir néra reguliuojamas atskiry valstybiy lygmeniu*’. Anot autoriaus,
kultiirinés, socialings ir kitos globalizacijos dimensijos taip pat yra gana svarbios, taciau Siuolaikine
visuomené¢ ir kultlira yra vis stipriau veikiama neo-liberalios ekonomikos priemoniy (labiausiai -
prekybos ir finansy liberaliacija, ekonomikos dereguliacija ir privatizacija), kuriuos tariamai padidina
»ekonoming laisve® ir ,,vartotojy pasirinkimg*. Pacia placiausia ir bendriausia prasme, ekonoming
globalizacija suprantama kaip didé¢janti paslaugy ir prekiy rinky, finanSinés sistemos, korporacijy ir

pramongés, technologijy ir konkurencijos integracija*.

Anot Urbsienés, placiai paplitusi prielaida, kad globalizacija yra vien tik ekonominis
procesas, kuris visas telpa ekonomikos mokslo dalyko (objekto) rémuose, yra neteisinga ir kyla 1§
globalizacijos individualistinio suvokimo*®. Ekonomikos globaliacijos procesams jtakos turi ir kitos
socialinio gyvenimo sritys, o to svarba pastebima ir mokslinéje literatiiroje - Salia pagrindinés,
ekonominés globalizacijos dimensijos vis dazniau tyrinéjamos tampa ir socailinés-kulttrinés, bei
politinés globalizacijos sritys. Politiné globalizacija yra siejama su rinkos ir joje veikianciy
tarptautiniy korporacijos galios ir valstybés valdzios santykio paskirstymu ir perskirstymu, taip pat
sprendimy priémimo perkélimu j regioninj arba tarptautinj lygmen;®’. Guttal globalizacija mato ne

tik kaip ekonomin; reiskinj, taciau ir kaip giliai politinj fenomena, kuris yra veikiamas kompleksisky

4 Milan Brahmbhatt, ,Measuring Global Economic Integration: A Review of the Literature and Recent Evidence”,
1998. <http://citeseerx.ist.psu.edu/viewdoc/download?doi=10.1.1.116.5900&rep=rep1&type=pdf> [Zidréta 2020 05
19]

46 Gao Shangquan, ,Economic Globalization: Trends, Risks and Risk Prevention*, 2000.
<https://www.un.org/en/development/desa/policy/cdp/cdp background papers/bp2000 1.pdf> [Zidréta 2020 05
19]

47 Shalmali Guttal, ,,Globalisation”, 2010. < https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/09614520701469492 >
[Zitréta 2020 05 19]

48 Susniene, 21

4 Laimuté Urbsiené, ,Globalizacija ir jos jtaka Lietuvos finansy rinkai“, Daktaro disertacija, Vilniaus universitetas, 2012.
50 Susniené, 27
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deryby ir sgveiky tarp tarptautinio kapitalo institucijy (korporacijy), atskiry valstybiy ir tarptautiniy
institucijy (tokiy kaip PPO, TVF ir Pasaulio bankas), kurios yra pavestos prizitiréti darng ir tvarkg vis
stipriau tarpvalstybiskai susietame pasaulyje®. Kai kuriais atvejais valstybés yra linkusios net
atsisakyti tam tikry savo politinés kontrolés aspekty dél narystés jvairiose tarptautinése politinése ir

ekonominése organizacijose, todél, globalizacija turi bati supratama ir kaip politinis fenomenas.

Socialine—kultariné globalizacija suprantama kaip zmoniy ir informacijos srauty
sklaida, kuri perZengia tradicines valstybiy sienas. Tai lemia aktyvesnius kultiirinius, tarpasmeninius
ir informacinius rySius tarp jvairiy Saliy pilieciy. Valstyb¢ yra laikoma labiau socialiai globalizuota,
jei ji leidzia jsitraukti j minétg savo pilieciy ir likusio pasaulio sgveika® Socialinés — kultiirinés
globalizacijos id¢ja yra susieta su pasaulinés tvarkos kiirimu, kuri turi jtakos svarbiems politiniams ir
ekonominiams valstybiy elgesio aspektams. Socialiné globalizacija kuria drausiminj elgesio taisykliy
rinkinj tarptautiniam rézimui, globaliam valdymui, kuris prasiskverbia giliai j ekonominj, socialinj ir
politinj valstybiy gyvenimg ir saugo tarptauting valstybiy ekonoming veklg. Anot autoriaus, valstybiy
ekonominis klestéjimas, kuris bent i§ dalies vyksta per tarptauting prekybg ir tarptautinius finansy
srautus, yra priklausomas nuo Sios kuriamos globalios bendruomenés, kuri gali biti sugriauta, jeigu
valstybés nesilaiko vidaus ir uZsienio elgesio normy, nustatyty liberalaus valdymo reikalavimy.
Bendrai — kuo valstybés, arba kitaip — jy populiacijos labiau integruojasi j globalig ekonomika, tuo
stipriau keiciasi socialinés visuomenés normos (nuo jstatymy virSnybés principo, iki korupcijos
atskaitomybés). Egzistuoja ir prieSingas rySys - ne tik dél ekonominés globalizacijos atsiranda ir
stipréja socialiné globalizacija, ta¢iau besikeiCianti socialiné strukttra, globalizacijos procese
dalyvaujanciy valstybiy visuomenése dar labiau sustiprina ekonomine¢ globalizacijg, per jvairius

tarptautinius kapitalo ir darbo srautus®.

Nors globalizacija pirmiausia yra ekonominis fenomenas, taciau S$iuolaikiniame
pasaulyje ji stipriai priklauso ir nuo jau minéty socialiniy-kulttiriniy, bei politiniy dimensijy, kurios
visos bendrai yra labai artimai susipynusios ir veikian¢ios viena kitg, todél nagrinéti §j fenomena,
neatsizvelgiant | tai, buty netikslinga ir pavojinga. Raju Parakkal atrado, jog aukstas politinés ir
socialinés globalizacijos laipsnis sustiprina ekonominés globalizacijos sudedamajj — TUI. Anot
autoriaus, Sios globalizacijos sritys gali skleisti teigiamg signalg uZsienio investuotojams dél

ekonomiskai besivystsanciy ar pereinamojo laikotarpio valstybiy dalyvavimo tarptautinéje sistemoje,

51 Guttal, 524

52 Raju Parakkal, ,Economic Returns from Social and Political Globalization: Does Signaling Help Developing and
Transition Countries to Attract Foreign Direct Investment?“, 2019.
<https://ideas.repec.org/a/prf/journl/vi3y2019i1p8-28.html > [Zidréta 2020 05 19]

53 Deepraj Mukherjee ir Nabamita Dutta, ,, What determines governance across nations: Do economic and social
globalization play a role?“, 2018. <https://ideas.repec.org/a/eee/ecmode/v69y2018icp103-113.html> [Zidréta 2020
05 19]
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globalioje visuomeng¢je ir globalioje politinéje ekonomikoje, taip sumazinant investuotojy numatoma

rizikg investuoti Salyje.

Globalizacijos sagvoka yra artimai susijusi ir kartais mokslingje literattiroje maiSoma su
regionalizacijos (arba regioninés integracijos) sgvoka, kurios kartais naudojamos ir kaip sinonimai,
ypa¢ analizuojant ekonoming globalizacijos dimensija. Dazniausiai regionalizacijos sgvoka
apibréziama, kaip ekonominiy, politiniy ir saugumo rysiy stipré¢jimas, geografiSkai konkreciai
apibréztoje teritorijoje, kurie daznai yra valdomi virSnacionaliniy institucijy. Regiono valstybes
jungia duagiau ar maziau homogeniska kultiiriné ir socialiné terpé, ekonominé tarpusavio
priklausomybé, bendros politinés institucijos ir panasi politika trec¢iyjy valstybiy atzvilgiu. Nors Sios
sgvokos ir néra tapacios, taciau regionalizacijg galima laikyti kaip globalizacijos sudedamajg dalj, ir
globalizacija bei regionalizacija gali vykti kaip du lygiagretiis, arba tuo paciu metu vykstantys
procesai>*. Beckfield o jsitikinimu, globalizacija ir regionalizacija yra skirtingi valstybiy tarpusavo
priklausomybés stipréjimo keliai, kurie nors ir persidangia, taciau yra veikiami kitokiy mechanizmy,
todél j juos zvelgti reikéty atskirai®. Autorius taip pat isskiria pagrindinius skirtumus tarp $iy dviejy
sgvoky, lemiancius skirtingy mechanizmy veikimg: regionalizacijos efektas yra stipresnis ir
tarpvalstybiniai procesai yra daug labiau i$vystyti, nei globalizacijos fenomene; regionalizacija
privalo biti teritoriSkai apibrézta, o globalizacijos procesas néra apibréziamas geografiskai; taip pat

politiskai regionalizacija yra daug labiau institucionalizuota, nei globalizacija.

Apibendrinant galima teigti, jog globalizacija yra daugiasluosknis ir kompleksiskas
socialinis fenomenas, kuris neturi vieno objektyvaus apibrézimo, o tai kelia daugybe moksliniy
diskusijy. Siame skyrelyje buvo aptarta globalizacijos samprata, aptarti svarbiausi bruozai ir
akcetuota pagrindiné ir svarbiausia — ekonominé globalizacijos dimensija, bei atskleistos jos sasajos
su vis daugiau akademinio démesio pritraukianc¢iomis socialnémis bei politinémis globalizacijos
sritimis. Globalizacijos fenomeno daugialypiskumas ir universalios sgvokos akademinéje erdvéje
nebuvimas, lemia $io fenomeno matavimo ir empiriniy tyrin€jimy socialinéje erdvéje problemas,

kurios bus aptartos kitame skyrelyje.

Kiekybiniai globalizacijos matavimo metodai

Globalizacijos vertinimas yra gana sudétingas procesas, kadangi néra visuotinai

priimtos vertinimo metodologijos, o kai kurie autoriai netgi teigia, kad vertinti globalizacija néra

54 Urbsiene, 39
55 Jason Beckfield, ,,European Integration and Income Inequality”, 2006.
<https://www.jstor.org/stable/25472439?seq=1#metadata_info tab contents> [Zifiréta 2020 05 19]
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prasmés, kadangi nejmanoma sudaryti tokios vertinimo metodologijos, kuri apimty visus
globalizacijos aspektus. Tai pripazjsta ir patys metodologijy kiiréjai, taciau, jy pozidriu, ir
nevisapusiskas globalizacijos vertinimas leidzia daryti iSvadas bei preilaidas, susijusias su
globalizacijos jtaka jvairioms gyvvenimo sferoms. Bendra akademiné diskusija, bandant sukurti
vieng kompleksiska globalizacijos vertinimo indeksg, kurj biity jmanoma pritaikyti ir remiantis juo

istirti skirtingas valstybes yra gana $viezias objektas mokslinéje erdvéje®®.

Pries bandymus surasti kompleksiSska globalizacijos vertinimo indeksa, dazniausiai
buvo orientuojamasi vien tik j ekonoming¢ globalizacijos dimensijg ir tarptautiniuose empirinniuose
tyrimuose buvo naudoti paprasti prekybos, arba finansinés globalizacijos indeksai®’. DaZniausiai
panaudojami ir lengviausiai pritaikomi buvo prekybos atvirumo, tarptautiniy uzsienio investicijy ir
tarptautiniy uzsienio portfeliniy investicijy skaiCiavimai, siekiant nustatyti ekonominj Salies
globalizuotumo lygmenj. Prekybos atvirumas dazniausiai nustatomas pagal valstybés importo ir
eksporto sumos santykj su valstybés Bendruoju Vidaus Produktu, 0 tai parodydavo kokig dalj Salies
ekonominés veiklos sudaro tarptautiné prekyba. Nors prekybos indikatorius yra pats populariausias
globalizacijos empiriniuose tyrinéjimuose, ta¢iau toks lengvai iSmatuojamas ir pritaikomas buidas turi
didZiulj trukiimg — néra remiamasi jau pripazinta nuostata, jog mazyjy valstybiy importo ir eksproto
suma sudaro didesng santykine dalj nuo valstybés Bendrojo Vidaus Produkto (toliau — BVP) lyginant
su didziosiomis valstybémis, dél jy polinkio j intensyvesne prekyba, todél toks biidas néra visiskai
tikslus tyrinéti skirtingo dydzio valstybes tarptautiniame kontekste. Lockwood pabrézdamas
valstybiy charakteristiky skirtumus, lemiancius prekybos atvirumo tendencijas, Sioje vietoje taip pat
i§skiria populiacijos dydj, valstybés zemés plota, geografing lokacija ir Salies vykdomg prekybos
politikg®®.

Tarptautinés uZsienio investicijos skai¢iuojamos santykije su Salies BVP, kurios rodo
kokig dalj aktyvios uzsienio investicijos sudaro nuo visos valstybés ekonominés veiklos. Tokios
investicijos biitinai yra siejamos su tam tikru valdymo jsitraukimu — tai dazniausiai sudaro bent 10
proc. tam tikros jmonés akcijy dalj. Produkcijos kontekste ypatingai svarbios tampa Tarptautinés
Uzsienio Investicijos (toliau — TUI), kurias naudoja daugybé akademiky siekint jvertinti finansinj
valstybés atvirumg ir kurios prodo valstybés galimybe pritraukti uzsienio investicijas. Tarptautinés
uzsienio porftolinés investicijos dazniausiai matuojamos santykije su Salies BVP ir reiSkia pasyvias

uzisienio investicijas Salyje, kuriy pagrininé paskirtis — spekuliatyvus pelnas, o ne tam tikra valdymo

%6 Irena Pakarskiené ir Rozita Susniené, ,GLOBALIZACIJOS KIEKYBINIO MATAVIMO METODAI“, 2010.
<http://search.ebscohost.com/login.aspx?direct=true&db=e5h&AN=531728648&site=ehost-live > [Ziiiréta 2020 05 19]
57 Samimi et al., 4

58 Ben Lockwood, ,,How Robust is the Kearney/Foreign Policy Globalisation Index?*, 2004.
<https://onlinelibrary.wiley.com/doi/abs/10.1111/j.0378-5920.2004.00611.x> [Zitiréta 2020 05 19]
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kontrolé. Nors abudu finansinés globalizacijos matmenys yra labai kintami - Kiekvienais metais
skai¢iai gali skirtis Zenkliai, taCiau portfelinés investicijos tuo pasizymi zenkliai labiau, todél jos

re¢iau nauojamos ir empiriniuose tyrin¢jimuose.

Mokslinéje literatiiroje, vienas i§ pirmyjy bandymy pereiti nuo vien tik ekonominés
globalizacijos dimensijos kiekybiniy tyrimy, prie daugiadimensiniy globalizacijy indeksy buvo 2001
m. Pasaulio rinky tyrimy centre Randolph sukurtas G indeksas. Nors 90% jo vertés vis dar sudaré
ekonominé dimensija, taciau taip pat buvo jtraukia ir socialiné sritis — telefoniniai rySiai ir internetas,
kurie jgijo po 5 porc. svertinés vertés, o didziausig dalj ekonominés dimensijos, sudaré prekybos
atvirumas, kuriam teko net 70 proc. svertinés vertés ir apémé tiek iSsivysciusias, tiek besivystancias
Salis. Kitas — CSGR globalizacijos indeksas, sukurtas 2005 m. Warwik universitete B. Lockwood ir
M. Redoano. Sis indeksas jtrauké 96 3alis 1982-2004 mety laikotarpiu ir apémé 16 ekonominés,
socialinés ir politinés globalizacijos dimensijy indikatoriy, taCiau poto §is indeksas nebuvo
atnaujinamas. CSGR globaliacijos indeksas iSskyré tuo, jog prekybos atvirumo kintamasis buvo
koreguojamas atsizvelgiant j Salies ypatybes, tokias kaip gyventojy skaicius valstybéje, Salies zemés
plotas ir tai, ar $alis turi prie¢jima prie juros ar ne. Vujakovic 2009 metais sukuré naujajj
globalizacijos indeksa — NGI, kuris jtrauké naujus, dar niekur nenaudotus penkis Kintamuosius,
matuoti globalizacija: uzsienie¢iy prekiniy zenkly paraiskas, vertybiniy popieriy investicijas,
uzsienieCiy patenty paraiSkos ir aplinkosaugos susitarimus. Indeksas aprépia 70 valstybiy, 1995-2005
mety laikotarpiu. Indeksas iSsiskyre tuo, jog kintamiesiems suteiké skirtingus svorius, jtraukiant
teritorinio atstumo reik$me, taip siekiant globalizacijg labiau atskirti nuo regionalizacijos. P.Martens
ir D.Zywietz sukuré Mastrichto globalizacijos indeksa - MGI, kuriame ekonominé globalizacija
sudaré tik 27 proc. svertinés vertés. Indeksas aprépia visas globalizacijos dimensijas ir yra sudarytas
1§ septyniy kintamuyjy grupiy: globalios politikos, organizuoto nusikalstamumo, tarptautinés prekybos
ir tartptautiniy finansy, socialings ir kultiirinés, technologinés ir aplinkosaugos, ir buvo skai¢iuojamas
tik pagal 2000 ir 2008 mety duomenis. DidZiausias indekso trikumas — jog visiems rodikliams
turi didesnés jtakos globalizacijai, nei kiti. Kearney/Foreig Policy (toliau - Kearney indeksas)
indeksas buvo paskelbtas 2001 metais bendradarbiaujant zurnalui ,,Foreign Policy* kartu su A.T
Kearney Global Policy taryba ir tapo pirmuoju bandymu jvesti daugaliypj globalizacijos matavima.
Sio indekso skai¢iavimai vyko iki 2007 mety ir apimé keturias globalizacijas dimensijas: ekonomine
(ekonominé integracija), socialing (asmeniniai kontaktai), politing (politiniai jsipareigojimai) ir
technologing (technologiniai rySiai). Kearney indeksas turéjo ryskiy triikumy: subjektyvus kintamyjy
parinkimas kiekvienais metais ir svertinio svorio jiems priskirimas, bei normalizacijos sukeliami
netikslumai. Nepaisant trilkumy, Kearney globalizacijos indeksas mokslininky daznai analizuojamas

ir vertinamas kaip pirmas didelio masto bandymas ekonominés globalizacijos lygio matavimus
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sujungti su kity globalizacijos sri¢iy rodikliais®®. Apibendrinant, dél jvairiy apribojimy ir trikumy,
prie$ tai minéti indeksai nepaplito ir netapo daznai nauodojamais socialiniuose tyrimy skaic¢iavimo
jrankiais. Sig vieta akademinéje erdvéje uzémé dabar populiariausias ,, KOF* globalizacijos indeksas.

Toliau lenteléje pateikiama visy globalizacijos indeksy susisteminta informacija ir véliau bus aptartas

zymiausias KOF globaliacijos indeksas.

2 lentelé

Indeksas | Valstybés / Metai / ApraSymas Bruozai

Kintamieji

KOF 203 /1970-2017 / 43 I$samus indikatorius, apimantis Kiekviena globalizacijos

(2018 ekonoming, socialing ir politines | dimensija ir subdimensija

mety globalizacijos sritis. Atskirtas ,,de | padalinta j ,,de facto* ir ,,de

versija) facto® ir ,,de jure” matavimas. jure® matavimus. Atskirtos
prekybos ir finansinés
globalizacijos sritys.

KOF 207/ 1970-2015/ 23 Issamus indikatorius, apimantis Néra aiSkios skirties tarp

(2007 ekonoming, socialing ir politines | ekonominés globalizacijos

mety globalizacijos sritis. subdimensijy: neatskirtos

versija) prekybos ir finansinés
globalizacijos sritys.

MGI 117 /2000, 2008, 2012 / 11 | Issamus indikatorius, apimantis Apima aplinkosaugos

(2012 ekonoing, politing, socialing ir dimensijg.

mety kulttiring, technologing ir Dengia tik trejus metus.

versija) aplinkosaugos globalizacijos
sritis.

Kearney | 62 /2002-2007 / 14 Pirmas kompleksinis Tapo kity indeksy etalonu.
globalizacijos indeksas, apimantis
politinj jstraukima, technologine
sritj, asmeninius kontaktus ir
ekonoming integracija pasaulio
mastu.

CSGR 119/1982-2004 / 16 Kompleksinis indeksas I$siskiria tuo, jog
matuojantis ekonoming, politing ir | ekonominis atvirumas
socialing globalizacijos sritis. jtraukia fiksuotas valstybés
Kintamyjy svoriai nustatomi savybes (populiacijos
pagal paagrindinio komponento dydis, Zemés plotg ir
analize. valstybés prieigg prie

juros).

NGl 70/1995-2005/ 21 Kompleksinis indeksas Kontroliuojamas
matuojantis ekonoming, politing ir | geografinis valstybiy
socialing globalizacijos sritis, atstumas.
jtraukiant geografinio atstumo
tarp valstybiy svarba.

(Pastaba: lentelé sudaryta remiantis Savina Gygli, et al. autoriy darbu

60)

Vokie¢iy mokslinkas Axel Dreheris ir Sveicarijos KOF ekonomikos institutas (KOF

Swiss Economic Institute) 2002 metais sukuré KOF globalizacijos indeksa. Sis indeksas vertina kone

%9 Susniené, 35
80 Savina Gygli, Florian Haelg, Niklas Potrafke ir Jan-Egbert Sturm, , The KOF Globalisation Index — revisited”, 2019.

<https://link.springer.com/article/10.1007/511558-019-09344-2> [Zifiréta 2020 05 19]
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visy pasaulio valstybiy (203 valstybés ir teritorijos) globalizacijos lygj ir apima duomenis nuo 1970
mety, taip tapdamas pirmuoji globalizacijos indeksu, leidziandCiu jvertinti jvairiy duomeny
kintamyjy dinamika ilguoju laikotariu. Nuo $io indekso sukurimo pradzios, indeksas nuolatos buvo
tobulinimas, atnaujinamas, o duomenys fiksuojami kiekvienais metais, ta¢iau pats KOF globaliacijos
indeksas ,,véluoja“ dvejais metais, nes einamyjy mety indekso versija, dél didelio kiekio duomeny ir
sudétingy skaiciavimy, apskaiciuojamas pagal dviejy mety senumo valstybiy duomenis. Naujausia
prieinama KOF globalizacijos indekso versija yra 2019 mety, pagal 2017 mety Saliy duomenis. Per
visg KOF globaliacijos indekso gyvavimo laikotarpj, dél nuolatiniyy tobulinimy, KOF globalizacijos

indeksas tapo dazniausiai naudojamu globalizacijos indeksu akademinéje litetarttiroje.

KOF globaliacijos indekso pirmoji versija pasirodé¢ 2006 metais, o 2008 metais pirma
karta buvo atnaujinta KOF globalizacijos indekso metodologija. Antrasis metodologinis indekso
atnaujinimas jvyko 2018 metais, kurio metu globalizacija buvo isskirta j ,,de facto” globaliacijg ir j
»de jure” globalizacija, o bendras globalizacijos rodiklis tapo matuojamas naudojant abu Siuos
komponenty samplaikg. ,,De facto* globalizacija matuoja realius tarptautinius srautus ir realig
tarptauting veikla, o ,,de jure* matuoja valstybés vykdoma politika (angl. policy) ir salygas, kurios 18
esmés jgalina, palengvina ir skatina tarptautiniy srautus ir tarptauting veiklg (ziuréti lentele).
Naujausio atnaujinimo metu, KOF globalizacijos indeksas taip pat jgavo naujy komponenty:
ekonominé globalizacija iSskaidyta j prekybos globalizacijg ir finansing globalizacijg; kultiiriné
globaliacija apibrézta pla¢iau, todél ir dugiau komponenty jtraukta j Sig dimensija; taip pat leista
bégant laikui, kisti pagrindiniy kintamyjy svoriui. Keletas kintamyjy, lyginant su praeita, 2008 metais
pasirodZiusia versija pasikeité ir nemazai naujy buvo jtraukta, taip jy kiekis lyginant su sengja versija

padidéjo nuo 23 iki 43 kitamyjy®L.

KOF globalizacijos indeksas apima tris pagrindines globalizacijos dimensijas:
ekonoming, politine ir socialing gyvenimo sritis. Indeksas matuojamas skaléje nuo vieneto iki Simto,
apskaiciuojant naudojant sudétiniy rodikliy svorius. Nors ankstesnés KOF globaliacijos indekso
versijos didesnj svorj teiké socialinés globalizacijos ir ekonominés globalizacijos dimensijoms
(atitinkamai 38 proc. ir 37 proc.), taCiau naujausioje indekso versijoje aptinkamas rySkus

metodologinis atnaujinimas - visy dimensijy svoris sulygintas iki 33 proc. svertinés vertés.

61 Ten pat, 545
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3 lentelé

Globalizacijos indeksas, Svoriai Globalizacijos indeksas, Svoriai
,.de facto® ,de jure
Ekonominé Globalizacija: 33.3% | Ekonominé globalizacija: 33.3%
1) Prekybos Globalizacija: 50.0% | 1) Prekybos Globalizacija 50.0%
1. Prekyba prekémis 38.8% 1. Prekybos apbrimojimai 26.8%
2. Prekyba paslaugomis 44.7% 2. Prekybos mokesciai 24.4%
3. Prekybos partneriy jvairové 16.5% 3. Tarifai 25.6%
4. Prekybos susitarimai 23.2%
2) Finansiné Globalizacija: 50.0% | 2) Finansiné Globalizacija: 50.0%
1. Tarptautinés uzsienio investicijos 26.7% 1. Investavimo apribojimai 33.3%
2. Netiesioginés (porftolinés) investicijos 16.5% 2. Finansinés saskaitos ribojimai 38.5%
3. Tarptautiné skola 27.6% 3. Tarptautiniai investiciniai susitarimai 28.2%
4. Tarptautinis rezervas 2.1%
5. Tarptautinés pajamy iSmokos 27.1%
Socialiné Globalizacija: 33.3% | Socialiné Globalizacija: 33.3%
1) Tarpasmeniné Globalizacija: 33.3% | 1) Tarpasmeniné Globalizacija: 33.3%
1. ISeinantys skambuciai 20.8% 1. Telefono linijy abonimentai 39.9%
2. Piniginés perlaidos 21.9% 2. Laisvé keliauti 32.7%
3. Tarptautinis turizmas 21.0% 3. Tarptautiniai orouostai 27.4%
4. Tarptautiniai studentai 19.1%
5. Migracija 17.2%
2) Informaciné Globalizacija: 33.3% | 2) Informaciné Globalizacija: 33.3%
1. Naudojamo interneto pralaidumas 37.2% 1. Televizijos prieinamumas 36.8%
2. Tarptautiniai patentai 28.3% 2. Interneto prieinamumas 42.6%
3. Aukstyjy technologijy eksportas 34.5% 3. Ziniasklaidos laisvé 20.6%
3) Kultariné Globalizacija: 33.3% | 3) Kaulturiné Globalizacija: 33.3%
1. Prekyba kultiirinémis prekémis 28.1% 1. Lyciy lygybé 24.7%
2. Prekyba asmeninémis paslaugomis 24.6% 2. Zmogigkasis kapitalas 41.4%
3. Prekés zenkly registravimo paraiskos 9.7% 3. Civilinés teisés 33.9%
4. ,McDonald s restoranai 21.6%
5. ,,IKEA* parduotuvés 16.0%
Politiné Globalizacija: 33.3% | Politiné Globalizacija: 33.3%
1. Ambasady skaiius 36.5% 1. Tarptatinés organizacijos 36.2%
2. JTO taikos palaikymo misijy skaicius 25.7% 2. Tarptautinés sutartys 33.4%
3. Trptautinés NVO 37.8% 3. Sutaréiy partneriy jvairové 30.4%

Apibendrinant globalizacijos matavimo metodus, pastebima jog bandymai sukurti

kompleksiSka matavimo biidg yra gana nauja sritis mokslingje erdvéje. Empiriniuose tyrimuose vis

dar daznai naudojami vien tik ekonoming¢ globalizacija apimantys rodikliai, o tai neatskleidZia

globalizacijos reiSkinio daugialypiSkumo. D¢l nuolatiniy atnaujinimy ir patobulinimy, KOF

globalizacijos indeksa, galima laikyti kaip Siuo metu tinkamiausig ir labiausiai iSbaigta metoda

vertinant globalizacijos procesg ir jo jtakas kitoms gyvenimo srtims, moksliniu lygmeniu.
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Globalizacijos ir pajamuy nelygybés sasajos

Siame darbo skyriuje aptariamos globalizacijos ir pajamy nelygybés sasajos. Pirmiausia
teoriniu pagrindu, nagrinéjama kaip globalizacija veikia pajamy nelygybe, per konkre¢ius kanalus.
Toliau yra nagrinéjami atlikti Sios temos empiriniai tyrimai. Pastebima, jog globalizacija retai yra
tyringjama jtraukiant antraeiles — socialines ir politines globalizacijos sritis, 0 tai neatskleidzia
prasmingy daugiadimensio proceso iSvady. Taip pat trumpai pristatomos globalizacijos ir pajamy
nelygybés tendencijos Vidurio ir Ryty Europos valstybése 1993-2017 mety laikotarpiu. Taigi Sioje

darbo dalyje sprendziami 5-7 darbo uzdaviniai.

Globalizacijos ir pajamy nelygybés teorinés sgsajos

Klasikine teorijg, aiSkinancig rysius tarp globalizacijos ir rinkos perskirstymo rezultaty,
galima laikyti Hekserio ir Oulino modelj (angl. Heckscher-Ohlin model). Remiantis $ia teorija,
pajamy nelygybé yra globalizacijos pasékmé, dél valstybiy produktyvumy ir santykinai imliy faktoriy
Salyse skirtumy bei individy priklausomybés nuo darbo jégos arba kapitalo pajamy Saltinio. Valstybés
specializuoja nacionaling gamyba j santykiniai gausy faktoriy esantj $alyje ir vykdydamos tarptauting
prekyba eksportuoja Sio faktoriaus pagamintg produkcijg j uzsienio valstybes. Stolper-Samuelson
teorema teigia jog, vélesni prekybos sglygoti santykiniai produkty kainy pokyc¢iai didina gaunama
graza 18 intensyviai naudojamo gamybos faktoriaus Salyje pagaminty eksporto prekiy, ir maZina graza
gunamg i§ kity (ne intensyviai naudojamy) faktoriy valstybés viduje. To pasékmé, jog prekybos
atvirumas teikia naudos valstybéje esantims gausiems gamybos veiksniams, o negausiis veiksniai
patiria nuostoliy. Dauguma teorijy i$skiria gamybos veiksnius, susijusius su darbo jéga ir kapitalu,
arba kitiap — daro skirtj tarp kvalifikuotos ir nekvalifikituos darbo jégos. Kadangi kapitalas ir
kvalifikuota darbo jéga yra santykinai gausiis faktoriai ekonomiskiai i§sivysciusiose Salyse, tikimasi,
jog globalizacija, arba kitaip — intensyvéjanti tarptautiné prekyba, didins pajamy nelygybé ir pajamy
koncentracija didziausias pajamas gaunanciy individy grup¢je. Todél taip pat, dél prekybos atvirumo,
labiausiai ekonomiskai iSsivysciusioe valstybése, nekvalifikuotos darbo jégos santykiniai atlyginimai
turéty mazéti. Besivystanciose (arba Kitaip — maziau iSsivysciusiose) ekonomikose nekvalifikuota
darbo jéga, kuri yra gausiai nauodojama nacionalinéje produkcijoje, gauty naudos i§ ekonomikos
atvirumo, dél didéjanciy nekvalifikuotos darbo jégos atlyginimy. Tod¢l, bendra pajamy nelygybé
valstybiy viduje, remiantis paprasCiausiais tarptautinés prekybos modeliais turéty didéti
iSsivysciusiose ekonomikose ir mazéti maziau ekonomiskai issivysciusiose Salyse. Taigi, remiantis
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Hekserio ir Oulino modelio prielaidomis, globalizacijos jtaka pajamy nelygybei priklauso nuo

valstybés ekonominio i§sivystymo lygio.

Dauguma moksliniy studijy, atlikty nuo 1990 mety, atkreipé démesj j standartinio
Heksterio ir Oulino modelio apribojimus ir pateiké skirtingus budus, kuriais globalizacija gali
paveikti pajamy nelygybe. Vienas ryskus teorinio modelio trilkumas, jog Heksterio ir Oulino modelis
remiasi tarp sektoriniu perskirstymu, taciau néra jtraukiami pokyc¢iy sektoriy viduje ir vertikaliosios
specializacijos svarbos jvairiose valstybése. Offshoring‘o ir outsourcing ‘o veiklos Zzemesnés
kvalifikacijos produkcijos sektoriuose mazina zemesnés kvalifikacijos darbuotojy atlyginimus ir
derybing galig iSsivys¢iusiose ekonomikose, taciau tos pacios veiklos gali biiti suprantamos kaip
santykinai kvalifikuotos (angl. skill-intensive), Zvelgiant i§ besivystanciy ekonomiky pozitirio®. Sios
veiklos lemia mazesn¢ paklausa zemesnés kvalifikacijos darbo jégos labiausiai ekonomiskai
i$sivysciusiose valstybése ir dididesng paklausg maziau ekonomiskai iSsiys¢iusiose valstybése, todél

pirmoje valstybiy grupéje pajamy nelygybé turéty didéti, o antroje - mazéti.

Feenstra ir Hanson teigia jog TUI didina satyking¢ kvalifikuotos darbo jégos paklausg ir
kvalifikacijos prieda (didesnes papildomas pajamas lyginant su nekvalifikuota darbo jéga), dél
kapitalo maZzesnio pakei¢iamumo kvalifikuotai darbo jégai, lyginant su nekvalifikuota darbo jéga®®.
ISsivysCiusios Salys gamina vis aukStesnés kokybés produkcija, o tai lemia maZesn¢ paklausa
nekvalifikuotos darbo jégos valstybés viduje. Santykinai nekvalifikuoto darbo reikalaujnti produkcija
persikelia  maziau ekonomiskai i$sivysciusias valstybes, kuriose kvalifikuotos darbo jégos paklausa
did¢ja (nes tokia gamyba, Zvelgiant 1§ mazZiau ekonomiskai iSsivys€iusiy valstybiy yra santykinai
kvalifikuota).Pajamy nelygybé taip pat gali didéti, dél jmoniy didesnio dalyvavimo tarptautinéje
rinkoje, nes eksportuojancios jmonés yra produktyvesnés, nei neeksportuojnéios ir gali mokéti

diesnius atlyginimus, samdant aukstos kvalifikacijos darbuotojus.

Igudziy reikalaujantys technologiniai poky¢iai yra laikomi vienu pagrindiniu
alternatyviu paaiskinimy dél didéjancios kvalifikacijos premijos ir pajamy nelygybés Salyse.
Daugybé moksliniy darby nagringjo, kaip inovacijos ir darbo jéga taupacios technologijos eliminavo
zemos kvalifikacijos darbus, per automatizacija ir keliamg reikiamy jgidziy lygj. Taciau, kaip teigia

Dreher ir Gaston, praktiskai néra jmanoma atskirti technologinés pazangos ir tarptautinés prekybos

62 Robert Feenstra ir Gordon Hanson, , The Impact of Outsourcing and High-Technology Capital on Wages: Estimates
For the United States, 1979-1990“, 1999.

<https://econpapers.repec.org/article/oupgjecon/v_3al14 3ay 3a1999 3ai 3a3 3ap 3a907-940..htm> [Ziiiréta
2020 05 19]

83 Robert Feenstra ir Gordon Hanson, ,Foreign direct investment and relative wages: Evidence from Mexico's
magquiladoras”, 2000. <https://econpapers.repec.org/article/eeeinecon/v_3a42 3ay 3al1997 3ai 3a3-4 3ap 3a371-
393.htm> [Zidréta 2020 05 19]
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jtaky darbo rinkai ir jos rezultatams®. Autoriai teigia, jog globalizacija gali mazinti naujy
technologijy diegimo iSlaidas ir skatinti jdarbinti vis daugiau kapitalo produkcijoje, taip skatinant ir
didesnio kiekio kvalifikuotos darbo jégos diegimg. Taip pat technologijy diegimas gali buti ir

priemon¢ leizianti i$laikyti konkurencinguma, o todél ir jmoniy iSlikimg globalioje rinkoje.

Ne tik ekonominiai mechanizmai, bet ir politiné bei Socialiné globalizacijos gali turéti
jtakos pajamy nelygybei. Politiné globalizacija gali lemti tai, jog Salys bus linkusios nustatyti bendrus
butiniausius minimalius socialinius standartus ir taip didinti pajamy lygybe savo Saliy viduje.
Tarptautiné migracija (socialinés globalizacijos dalis), arba greiciausiai nekvalifikuoty darbuotojy
imigracija ] ekonomiskai iSsivysCiusias Salis, didina nekvalifikuotos darbo jégos pasiiila ir todél
pajamy nelygybé valstybés viduje turéty didéti®®. Besikei¢iancios socialinés normos, nulemtos vis
labiau integruoto ir sgveikaujancio pasaulio, taip pat gali turéti jtakos visuomenés supratimui ir
socialinei visuomenés normai dél egzistuojancios pajamy nelygybés lygio Salyje, o tai gali daryti

jtaka zmoniy elgesiui, pavyzdziui profesiniy sajungy deryboms, dél darbo uzmokesciy lygio®®.

Be viso to, politing globalizacija apima egzistuojntys du konkuruojantys poZitiriai, kurie
sieja gerovés valstybés (angl. welfare state) perskirstymo politika ir globalizacija: ,,lenktyniy j apacig*
(angl. the race to the bottom hypothesis) ir ,,kompensacijos* hipotezés. Florian Dorn, Clements Fuest
ir Niklas Potrafke teigia, jog padidéjes kapitalo mobilumas, ne tik daro Zalg mokeséiy bazei, mazinant
geroves valstybés galimybes finansuoti socialinés apsaugos programas, taciau perkélus mokescius
ant darbo jégos, sumazéja valstybés perskirstymo veiklos galimybés. Prie ,lenktyniy 1 apacig*
hipotezés taip pat pridedama, jog globlizacija didina bendra j rinkg orientuotos politikos (angl. policy)
patikimuma, taip maZinant gerovés valstybés didinima palaikan¢iy argumenty pagristuma, bei didina
geroveés valstybés mazinimo argumenty patikimumg. Didelio lygio gerovés valstybés taip pat
pritraukia skurdesnius ir nekvalifikuotus imigrantus, kurie nori pasinaudoti valstybés perskirstymo
sistema, o tai lemia mazéjanéias valstybés islaidas ir mazéjantj perskirstyma. Mokslininkali
pabréziantys globalizacijos neigiamus padarinius, tiki jog globalizacija atsakinga uz maZz¢jancia

valstybés perskirstymo veiklg ir mazéjandia socialinés apsaugos sistema.®’

,»Kompensacijos* hipotoze¢ teigia priesSingai - geroves valstybé ir jos vykdoma socialiné

apsauga turéty intensyvéti, siekiant pasalinti rizikas susietas su globalizacijos procesu. Sios hipotezés

64 Dreher ir Gaston, 6

85 George J. Borjas, et al., ,How Much Do Immigration and Trade Affect Labor Market Outcomes?*, 1997.
<https://www.jstor.org/stable/2534701?seq=1#metadata_info tab_contents> [Ziiiréta 2020 05 19]

8 Anthony Atkinson, ,Bringing Income Distribution in from the Cold“, 1997.
<https://econpapers.repec.org/article/ecjeconil/v_3a107 3ay 3a1997 3ai 3a441 3ap 3a297-321.htm> [Ziaréta
2020 05 19]

57 Florian Dorn, Clements Fuest ir Niklas Potrafke, ,Globalization and Income Inequality Revisited”, 2018.
<https://ideas.repec.org/p/ces/ceswps/ 6859.html> [Zitréta 2020 05 19]
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logika numato, jog nuo globliazacijos proceso labiausiai nukent¢je individai Salyje, bus linke
reikalauti kompensacijos®®. Pagal §ia teorija, globalizacija turéty didinti valdzios dydj ir apimtj.
Panasia logika vadovaujasi ir Gozgor ir Ranjan, kurie teigia, jog globalizacijai didinant pajamy
nelygybe, politikos formuotai, suinteresuoti maksimaliai padidinti visy individy bendra gerove Salyje,
bus linke didinti valstybés perskirstymo apimtis®®. Tagiau, pastebima, jog egzistuojantys empiriniai
tyrimai, dél globalizacijos ir gerovés valstybiy sasajy nerodo jokiy vienareikSmisky iSvady, dél Siy

dviejy hipoteziy°.

Apibendrinant globalizacijos ir pajamy nelygybés teorines sgsajas, galima aiskiai
pastebéti, jog Siuos kintamuosius sieja pirmiausia ekonominiai sgveikos mechanizmai, kuriy
svarbiausiu yra laikomas tarptautinis prekybos atvirumas, taip pat gana svarbiis yra technologinés
pazangos ir TUI globalizacijos veiksniai. Kadangi globalizacija yra daugialypis fenomenas, néra
tikslinga apsiriboti vien tik ekonomine jos dimensija. Norint atrasti prasmingg globalizacijos poveikio
jvertinimg pajamy nelygybei, biitina ne tik jtraukti ekonomisty tradiciSskai laikomas svarbiausius
globalizacijos veiksnius, ta¢iau biitina jtraukti ir socialines bei politines globalizacijos sritis’. Be to,
kaip pastebi aturosiu, ekonominé, socialiné ir politinés integracijos tarpusavyje stipriai koreliuoja,
todel nejtraukus Siy dimensijy | analiz¢, numatomas ekonominés integracijos poveikis atspindéty
bendra visy dimensijy poveikj. Kadangi skirtingy globalizacijos dimensijy poveikiai gali buti ir
priesingi vienas kitam, tai galéty lemti klaidingg iS§vada, jog globalizacijos jtaka pajamy nelygybei

yra nereik§minga.

Globalizacijos ir pajamy nelygybés akademiné diskusija

Pati didziausia dalis empiriniy darby, tirian¢iy globalizacijos jtaka pajamy nelygybei
valstybiy viduje, remiasi ta pacia tyrimo logika - dauguma autoriy tiria vien tik ekonominés
globalizacijos jtaka pajamy nelygybei jvairaiais ekonominés globalizacijos kanalais (Zr. 4 lentelg).
Toks kelias yra pasirinktas dél to, jog ekonominé valstybiy tarpusavio priklausomybé yra laikoma
pagrindiniu globalizacijos dedamuoju, o tai plac¢iau buvo aptarta teorinéje globalizacijos dalyje. Kone
visi akademikai, tirdami ekonominés globalizacijos jtakg pajamy nelygybei pastaraisiais

deSimtmeciais, iSskiria tuos pacius du ekonominés globalizacijos kanalus — prekybos atvirumg ir

%8 Dani Rodrik, ,Why Do More Open Economies Have Bigger Governments?*“, 1998.
<https://econpapers.repec.org/article/ucpijpolec/v_3a106 3ay 3a1998 3ai 3a5 3ap 3a997-1032.htm> [Zitréta
2020 05 19]

8 Giray Gozgor ir Priya Ranjan, , Globalisation, inequality and redistribution: Theory and evidence, 2017.
<https://onlinelibrary.wiley.com/doi/abs/10.1111/twec.12518> [Ziaréta 2020 05 19]
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tarptautines uzsienio investicijas, kurie tampa empiriniy tyrimy pagrindu. Nors kai kurie autoriai ir
papildo savo tyrimus jvairiais papildomais globalizacijos, arba su ja artimai susietais kanalais
(migracijos, finansinalizacijos, technologinés pazangos, ar kt.) pagrindiniai ir labiausiai nagrinéjami
islicka ie du. Sioje vietoje jokios ryskios tendencijos akademinéje erdvéje néra pastebimos, o
rezultatai kontraversiski — abu ekonominés globalizacijos kanalai: traptautinés uzsienio investicijos
ir prekybos atvirumas gali turéti ir teigiama, ir neigiamg jtakg pajamy nelygybei, priklausomai nuo
pasirinktos valstybiy imties, pasirinkto globalizacijos kintamojo kiekybinio matavimo budo ir

pasirinkto tyrimo metodo (zr. 4 lentelg).

4 lentelé
Autoriai Valstybés Tiriamasis Rezultatai
laikotarpis
Sharma ir Abekah (2017) | 71 valstybés 1970-2014 TUI mazina nelygybe
Choi (2006) 119 valstybeés 1993-2002 TUI didina nelygybe
Wu ir Hsu (2012) 54 valstybés 1980-2005 TUI didina nelygybe
Lin ir kt. (2014) 42 valstybés 1976-2005 TUI didina nelygybe
Faustino ir Vali (2013) 24 EBPO valstybés | 1995-2007 PA mazina nelygybe
Jaumotte ir kt. (2013) 51 valstybés 1981-2003 PA mazina nelygybe
Asteriou ir kt. (2014) 27 ES valstybés 1995-2009 PA mazina nelygybg,
TUI didina nelygybe
Daniel Auguste (2018) 23 EBPO valstybés | 1990-2009 TUI didina nelygybe
Baek ir Shi (2014) 78 valstybés 1990-2010 PA didina nelygybe
Sovna Mohanty (2017) 115 valstybes 1993-2012 PA didina nelygybe,
TUI mazina nelygybe
Celik ir Basdas (2010) 5EBPO ir5ne 1990-2005/2006 | TUI mazina nelygybe
EBPO vlstybés
Lim ir McNelis (2014) 41 ekonomiskai 1992-2006 PA mazina nelygybe,
besivystanti valstybé TUI didina nelygybe

(Pastaba: Lentelé sudaryta remiantis Mhmet Akif DESTEK ir papildyta kity autoriy darbais; TUI — tarptautinés uZsienio

investicijos; PA — prekybos atvirumas)

Vos keletas autoriy jzvelgé problemg, kad tokia tendencija, tyrinéti daugialypi
globaliacijos fenomeng, vien tik ekonominio kanalo jtaka pajamy nelygybei yra gana ribota ir
reikalauja papildymo atliekant objektyvesnius empirinius tyrimus. Anot jy, dabartinés tendencijos
neparodo tikslaus vaizdo ir neveda prie tiksliy iSvady, todel biitina daugiadimensinj globalizacijos
fenomeng tyrinéti ir kitais — socialiniais bei politiniais jos kanalais. Axel Dreher ir Noel Gaston
jtraukdami socialine ir politing globalizacijos dimensijas (pirmasis KOF globalizacijos indekso
panaudojims tyrime) istyré 123 valstybes 1970-2000 mety laikotarpiu ir atrado, jog globalizacija turi
stipry (angl. robust) teigiama ry$j su pajamy nelygybe tik OECD valstybése, o0 maziau ekonomiskai

issivysciusiose valstybése toks rySys nebuvo uzfiksuotas’?. Andreas Bergh ir Therese Nilsson
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naudodami KOF globalizacijos ir Ekonominés laisvés (angl. Economic Fredom Index) indeksus
iStyré 80 valstybiy 1970-2005 mety laikotarpiu ir pastebé&jo stipry prekybos atvirumo sarysj su pajamy
nelygybe visose $aliy grupése’. Autoriai atrado, jog reformos didanéios ekonomine laisve turéjo
didziausig jtakg iSsivyscCiusiose Salyse, o socialinés globalizacijos jtaka stipriausia buvo vidutinias ir
mazas pajamas gaunanciy valstybiy grupése, taciau jokioje valstybiy grupéje politinés globalizacijos
jitaka nebuvo uzfiksuota. Lei Zhou, Basudeb Biswas, Tyler Bowles, Peter J. Saunders naudojant
Kearney globalizacijos indeksa istyré 60 valstybiy ir atrado jog globalizacija turi stipry neigiama rysj
su pajamy nelygybe, visose valstybiy grupése’®. O tai reiskia, jog $ie autoriai priéjo prie visiskai
priesingy iSvady, nei iki tol buvusi tokiy tyrimy tendencija - globalizacija mazino pajamy nelygybe
besivystanciy, i§sivys¢iusy ir pereinamyjy ekonomiky valstybiy viduje. Syed Muhammad Atif, Mudit
Srivastav, Moldir Sauytbekova ir Udeni Kathri Arachchige naudodami KOF globalizacijos indeksa,
atliko empirinj tyrima globalizacijos ir pajamy nelygybés srityje’®. Sis mokslinis darbas tapo tarsi
tisioginé kontradikcija | anksc¢iau iSleista Lei Zhou et al. (2011) empirinj tyrima, kuris anot darbo
autoriy paneigé prie$ tai gautas autoriy i§vadas. Autoriai iStyré 68 besivystancias ekonomikas 1990-
2010 mety laikotarpiu ir atrado teigiama rysj tarp globalizacijos ir pajamy nelygybés valstybiy viduje.
Autoriai pabréze jog tokios iSvados néra galutinés, nes globalizacijos jtaka pajamy nelygybei labai
1$siskyr¢ tiriamyjy Saliy viduje, greic¢iausiai dél per daug skirtingy jy struktiiriniy sgrangy ir skirtingy

institucijy veikinciy tose Salyse.

Florian Dorn, Celement Fuest ir Niklas Potrafke atliko didelés apimties empirinj
tyrima, kurio metu iStyré 140 valstybiy 1970-2014 mety laikotarpiu ir atrado, jog globalizacija,
paremta KOF globalizacijos indeksu ir pajamy nelygybé koreliuoja teigiamai, tac¢iau sarysiai skiriasi

6 Suskirste valstybes pagal ekonominj

skirtingy ekonominio i§sivystymo valstybiy grupése’
1§sivystymo lygmenj, autoriai patikrino pogriipius ir neatrado koreliacijos tarp pajamy nelygybés ir
globalizacijos labiausiai ekonomiskai iSsivysCiusiose ir ekonomiskai besivystaniose valstybiy
grupése. Empirinio tyrimo metu buvo atrasta, jog bendra visy valstybiy teigiama koreliacija buvo
nulemta pereinamojo laikotarpio ekonomiky (Kinijos ir daugelio Vidurio ir Ryty Europos valstybiy),
kuriy atskirtas pogriipis parod¢, jog Sios grupés valstybiy viduje, egzistuoja stiprus teigiamas rysys

tarp globalizacijos ir pajamy nelygybés.

73 Andreas Berh ir Therese Nilsson, 500

74 Lei Zhou, Basudeb Biswas, Tyler Bowles ir Peter J. Saunders, ,,Impact of Globalization on Income Distribution
Inequality in 60 Countries”, 2011. <https://ideas.repec.org/a/bpi/glecon/v12y2012i3n7.html> [Zidréta 2020 05 19]

75 Syed Muhammad Atif, Mudit Srivastav, Moldir Sauytbekova ir Uneni Kathri Arachchige, , Globalization and Income
Inequality: A Panel Data Analysis of 68 Countries®, 2012. <https://ideas.repec.org/p/zbw/esprep/65664.html> [Zitréta
2020 05 19]
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Megmet Akif DESTEK susiaurino tiriamy valstybiy imtj naudojant panasaus pobiidZio
tyrimg ir iStyré skirtingy globalizacijos dimensijy jtaka pajamy nelygybei 1991-2013 mety
laikotarpiu, 11 pereinamojo laikotarpio ekonomiky (Arménija, Baltarusija, Bulgarija, Kinija,
Sakartvelas, Vengrija, Kazakstanas, Moldova, Lenkija, Rumunija ir Rusija) valstybiy viduje’’.
Rezultatai parodé, jog ekonominé globalizacija turi prieSinga jtaka pajamy nelygybei skirtingose
pereinamose valstybése: neigiamas rySys tarp kintamyjy buvo uzfiksuotas Kinijoje ir Rusijoje, o
teigiamas Vengrijoje ir Moldovoje. Tokie rezultatai signalizuoja, jog ekonominé globalizacija mazina
pajamy nelygybe pagrjstai (angl. valid) tik labiau ekonomiskai iSsivyséiusiose pereinamosiose
valstybése. Vertinant kitus globalizacijos kanalus, autorius pastebéjo jog socialiné globalizacija
didino pajamy nelygybe Kazakstane, o politiné globalizacija turé¢jo jtakos mazinant pajamy nelygybe

Kazakstane, Lenkijoje ir Rusijoje.

Apibendrinant egzistuojanc¢ig akademing lietarttirg, pastebima, jog globalizacijos jtakai
pajamy nelygybés pagrindiniu, svarbiausiu ir labiausiai tiriamuoju kanalu iSlicka ekonominé
globalizacijos dimensija, taciau néra moksliskai sutariama, kokios sgsajos egzistuoja tarp $iy dviejy
kintamyjy, skirtingos ekonominio iSsivystymo valstybiy grupése. Mokslinéje erdvéje taip pat
pastebima, jog socialings ir politinés globalizacijos dimensijos sulaukia vis daugiau teorinio démesio
ir pripazinimo, tac¢iau empiriniy tyrimy jtraukianciy $ias globalizacijos sritis egzistuoja vos keletas.
Valstybiy imtys, tiriant globalizacijos jtaka pajamy nelygybei, pasirenkamos labai subjektyviali, o tai
neleidzia pasiekti bendresniy ir objektyvesniy moksliniy iSvady. Nors visi atrasti ir paminéti
moksliniai darbai naudojasi tuo paciu pajamy nelygybés kintamojo matavimo biidu — GINI indeksu,
taciau didele jtakg rezultaty jvairovei turi gana skirtingi globalizacijos kintamojo matavimo budai.
Todel, akademiniame lauke, jzvelgiama puiki terpé atlikti nauja, siauresn; ir tikslesnj globalizacijos
empirinj tyrimg, su mazesne ir kuo panaSesne valstybiy imtimi, jtraukiant socialines ir politines

globalizacijos dimensijas.

Globalizacijos ir pajamy nelygybés tedencijos Vidurio ir Ryty Europos Salyse
1993-2017 mety laikotarpiu

Tyrime naudojami 11 Vidurio ir Ryty Europos pereinamojo laikotarpio ekonomiky:
Estijos, Latvijos, Lietuvos, Lenkijos, Cekijos, Slovakijos, Slovénijos, Kroatijos, Rumuujis ir
Bulgrijos duomenys 1993-2017 mety laikotarpiu. Sios naujosios Europos Sajungos narés po

iSsivadavimo i§ Gelezinés Uzdangos patyré staigius globalizacijos lygio padidéjimus — tiriamuoju
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1993-2017 laikotarpiu Siy valstybiy bendras KOF globalizacijos indekso vidurkis pakilo nuo 54,99
iki 82,22, kai visas pasaulio bendras vidurkis tuo pat metu didéjo kurkas 1é¢iau - nuo 45,84 iki 62,10
svertinio punkto. Pajamy nelygybé per pastaruosius 25 metus, pasirinktoje valstybiy imtyje didé¢jo
tiek pries valstybés vykdoma perskirstymo politika, tiek po jos: Gini ,,net* vidurkis pakilo nuo 26,60
iki 30,57, o Gini ,,market* nuo 41,31 iki 45,82 svertinio punkto. Kaip pastebi jvairiis autoriai, Ryty ir
Centro Europos valstybiy per¢jimas prie rinkos ekonomikos 1émé $iy Saliy strukttirines ir instutcines
permainas politiniame ir ekonominiame lauke, o tai galimai turéjo jtakos globalizacijos proceso

greiciui ir pajamy nelygybés didéjimui valstybiy viduje.

2 pav.
Vidurio ir Ryty Europos Salys
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Pastebima, jog bendras globalizacijos lygis 1993-2017 mety likotarpiu nuolat augo,
18skyrus 2008-2009 metus, o Sig iSimt] galimai paaiSkina jvykusi pasaulin¢ ekonominé krize, po
kurios uzfiksuotas kur kas létesnis globalizacijos lygio didéjimas. Taip pat pastebima, jog bendra
pasirinkty valstybiy pajamy nelygybé nuolat augo, i§skyrus du trumpus ir neZenklius tiriamuosius

laikotarpius:

1) 2005-2008 metais fiksuojamas bendras Gini ,,net” pajamy nelygybés sumazéjimas nuo 29,84
iki 29,54, o Gini ,,market* nuo 45,29 iki 44,86 svertinio punkto.
2) 2013-2016 metais fiksuojamas bendras Gini ,,net” pajamy nelygybés sumazéjimas nuo 30,32

iki 30,00, o Gini ,,market* nuo 45,55 iki 45,25 svertinio punkto.
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Sie bendri pajamy nelygybés poky¢iai regione buvo nulemti Cekijos, Estijos, Vengrijos, Lenkijos,

Slovakijos ir Slovénijos valstybiy, kuriose pajamy nelygybé paminétas laikotarpiais mazéjo. Kitose

tiriamose valstybése pajamy nelygybés lygio mazéjimai Siuo laikotarpiu nebuvo pastebéti.

Tolimesni grafikai (3 pav. ir 4 pav.) orientuojasi j pajamy nelygybés ir globalizacijos

atskiry valstybiy poky¢ius 1993-2017 mety laikotarpiu. Didéjanti valstybiy globalizacija nestipriai

koreliuoja su didéjancia pajamy nelygybe Vidurio ir Ryty Europos valstybése, pries vykdoma

valstybiy perskirstymo politikg. Gini “market” ir KOF globalizacijos indekso koreliacijos

koeficientas = 0,175. Didéjanti valstybiy globalizacija tiriamuoju laikotarpiu nerodo egzistuojanciy

sarysiy (arba egzistuojantis rySys yra labai silpnas) su pajamy nelygybe, po vykdomy perskirstymo

politiky Salyse. KOF globalizacijos indekso ir Gini “net” koreliacijos koeficientas = 0,096.

Gini pajamy nelygybés pokytis
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Globalizacijos itakos pajamy nelygybei Vidurio ir Ryty Europos
valstybése empirinis tyrimas

Sioje darbo dalyje atlickamas globalizacijos jtakos pajamy nelygybei Vidurio ir Ryty
Europos valstybése emprinis tyrimas. Pirmiausia pristatomi tyrime naudojami duomenys ir
kintamieji. Toliau atskleidziama empirinio tyrimo logika ir eiga, paaiSkinamas empirinés analizés
modelio pasirinkimo pagristumas. Galiausiai yra pristatomi ir aptariami rezultatai, taip pat jvardijami
empirinio tyrimo trukumai ir pasiilomos tolimesnés rekomendacijos. Taigi Sioje arbo dalyje

sprendziami 8-9 darbo uzdaviniai.

Tyrimo duomenys ir Kintamieji

Pajamy nelygybe Zymi Gini koeficientas, kur 0 reiSkia visiska pajamy lygybe, o 100 - visiska pajamy
nelygybe. Gini koeficiantas daznai yra grindZiamas skirtingais Saltiniais ir apibréZimais, todél
egzistuoja jvairiy duomeny baziy, kuriose Sis indeksas yra suskai¢iuotas skirtingais biidais. Dauguma
mokslininky tinkamiausiu Saltiniu lyginant skirtingy valstybiy duomenis laiko Liuksemburgo Pajamy
Studija (angl. Luxembourg Income Study), d¢l mikroduomeny surinkimo i$ nacionaliniy namy tkiy
pajamy tyrimy ir dél to, jog siekama padidinti duomeny palyginamuma, naudojant suderintg prielaidy
ir apibrézimy rinkinj’®. Tagiau LIS duomenys néra renkami kiekvienais metais ir apima mazg skaiciy
valstybiy, todél dél duomeny trikumo $is Saltinis néra pritaikomas Sio darbo valstybiy imtyje. Tyrime
nauodojamas Gini namy tkiy pajamy nelygybés indeksas, pateiktas Solt (2019) Standartizuotoje
Pajmy Nelygybés Duoeny bazéje (angl. Standardized World Income Inequality Database - SWIID,
version 8.2)"°. Si duomey bazé suteikia standartizuotus Gini pajamy nelygybés ,net“ ir , market*
rodiklius, todél pajamy nelygybe galima lyginti laike pries ir po valstybés vykdomos perskirstymo
politikos. Sis mokslinis darbas remsis abejais pajamy nelygybéss Gini ,net* ir Gini ,,market*

rodikliais.

Globalizacijos matavimui naudojamas KOF globalizacijos indeksas, kur 1 reiSkia maza
globalizacijos lygj, o 100 didelj globalizacijos lygmenj. KOF bendra globalizacijos indeksa sudaro

24 ,de facto* ir 20 ,,de jure* globalizacijos kintamyjy, apimanciy ekonoming, socialing ir politines

78 Florian Dorn, Celement Fuest ir Niklas Potrafke, 8
7% SWIID ankséiau buvo naudojamas $ios temos empirinuose tyrimuose (Zr. Bergh ir Nilsson 2010, Acemoglu et al.
2015, Florian Dorn et al. 2018, Lee et al. 2019)
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globalizacijos dimensijas (zr. pries$ tai pateiktg lentelg). Pastebima, kad KOF globalizacijos rodiklis

aptinkamas kone visuose naujausiuose globalizacijos ir pajamy nelygybés moksliniuose darbuose.

Remiantis ankstesniais $ios temos empiriniai tyrimais, jtraukiami kiti svarbis veiksniai galimai

darantys jtaka tyrimo kintamiesiams, kaip kontroliniai kintamieji:

BVP tenkantis vienam gyventojui®® — kontroliuoti bet kokj perskirstymo efekta/poveik],
atsirandantj dél skirtingy pajamy lygio valstybése. Duomenys naudojami pasitelkus Penn-World-
Table 9.1 duomeny bazés versija, pateikta Feenstra, Robert C., Robert Inklaar ir Marcel P. Timmer
(2015). BVP tenkantis vienam gyventojui Sioje duomeny bazéje skaiiojamas pagal iSlaidy metodo
realyjj BVP, jtraukiant perkamosios galios paritetg, tam kad biity jmanoma palyginti santykinj
gyvenimo lygj jvairiose Salyse ir skirtingo laiko momentais. Empiriniai tyrimi yra parodg, jog
ekonominé plétra ir jos matavimo rodiklis - BVP tenkantis vienam gyventojui yra susij¢ su

globalizacija ir pajamy paskirstymu Salies viduje.

Demografiniai ir populiacijos kiekio poky¢iai taip pat gali turéti jtakos tiek globalizacijali, tiek pajamy
nelygybei. Tyrime naudojama populiacijos®! kiekio kontrolinis kintamasis, i§ Penn-World-Table 9.1
duomeny bazés ir darbingos populiacijos dalies®? (15-64 mety amziaus populiacijos dalis nuo visos
Salis populiacijos) kontrolinis kintamasis i§ Pasaulio Plétros Indikatoriy (angl. Wolrd Development
Indicators) (World Bank). Didesné dalis vaiky ir seny Zzmoniy visuomenéje sicjama su didesne
pajamy nelygybe ir didesne perskirstymo veikla Salyje. Gyventojy skai¢iaus poky¢iai, taip pat kaip ir

darbo jégos dalis visuomenéje turi jtakos priklausomybés koeficientui®.

Svietimas® matuojamas pagal populiacijos dalies jsitraukima j tre¢iosios pakopos (po mokyklinis
18silavinimas) mokymosi procesag. Duomenys pasitelkiami naudojat Pasaulio Banko (angl. World
Bank) pateiktus Pasaulio Plétros Indikatorius (angl. Wolrd Development Indicators). Sis kintamasis
artimai siejasi su technologijy progresu, kai tikimasi, jog aukstesnis iSsilavinimas lems pajamy
nelygybés maz¢jima Salies viduje, dél galimo didesnés populiacijos dalies jsitraukimo  aukStesnés

kvalifikacijos ekonomines veiklas.

80 BVP tenkancio vienam gyventojui kontrolinis kintamasis anks&iau buvo naudojamas $ios temos empirinuose
tyrimuose (zr. Bergh ir Nilsson 2010, Faustino ir Vali 2013, Ezcurra ir Rodriguez-Poze 2013, Shi 2016, Mohanty 2017,
Florian Dorn et al. 2018, Auguste 2018, Lee et al. 2019)

81 populiacijos kiekio kontrolinis kintamasis anks¢iau buvo naudotas $ios temos empiriniuose tyrimuose (Zr. Ezcurra ir
Rodriguez-Poze 2013, Auguste 2018, Florian Dorn al. 2018, Lee et al. 2019)

82 Darbingos populiacijos dalies kontrolinis kintamasis anks¢iau buvo naudotas $ios temos empiriniuose tyrimuose (Zr.
Bergh ir Nilsson 2010, Florian Dorn et al. 2018)

83 Florian Dorn, Celement Fuest ir Niklas Potrafke, 6

84 Skirtingi Svietimo kontroliniai kintamieji ankséiau buvo naudoti $ios temos empiriniuose tyrimuose (Zr. Bergh ir
Nilsson 2010, Muhammad et al. 2012, Jaumotte et al. 2013, Asteriou et al. 2014, Shi 2016, Auguste 2018, Florian Dorn
et al. 2018, Lee et al. 2019)
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Vyriausybés iSlaidy dalis®® matuojama kaip dalis nuo viso Salies realaus BVP (islaidy metodas)
tenkancio vienam gyventojui, pagal dabartinj Perkamosios Galios Paritetg. Tai leidzia §j rodiklj
palyginti skirtingais laikotarpiais tarp jvairiy valstybiy. Duomenys naudojami pasitelkus Penn-
World-Table 9.1 duomeny baze. Taip S$is kintamasis leidzia jtraukti vyriausybés iSlaidy poveikj

globalizacijai ir pajamy paskirstymui $alies viduje.

Tyrimo logika ir eiga

Paneliniy duomeny analizé jtraukia stebimy objekty kaita laike, o tai sustiprina
atlieckamy tyrimy patikimuma, taciau tokie duomenys reikalauja atsargumo pasirenkant regresijos
modelj atlieckamai analizei. Mokslinéje literatiiroje daZzniausiai naudojami trys panelinés duomeny
analizés regresiniai modeliai: (1) jungtiniy maziausiy kvadraty modelis (angl. pooled ordinary least
squares), (2) atsitiktiniy efekty modelis (angl. random effects) ir (3) fiksuoty efekty modelis (angl.
fixxed effects). Jungtiniy maziausiy kvadraty modelis néra tinkamas §iai analizei, dél skirtingy
valstybiy laiko atzvilgiu nekintanc¢iy, arba neZenkliai kintant¢iy veiksniy netikslingo jtraukimo —
skirtumai tarp jvairiy valstybiy §io modelio atveju, biity traktuojami kaip homogeniski. Tai lemty
skai¢iavimy klaidy koreliacijg laike ir netikslius koeficienty rezultatus. Kaip pastebi Auguste, toks
modelis pakenkty naudojamos SWIID duonbazés pajamy nelygybés duomeny palyginamumui, dél
likusiy metodiniy skirtumy tarp $aliy, vertinant pajamy nelygybe®. Atsitiktiniy efekty ir fiksuoty
efekty modeliai skirtingais biidais jtraukia neiSmatuotus specifinius valstybiy ir laike nekintancius
veiknsius, o tai lemia modelio tinkamumg. Fiksuoty efekty modelis laikosi prielaidos, jog stebimi
skerspjivio objektai néra homogeniski — §io darbo atveju tai reikSty, jog valstybés iSsiskiria tam
tikrais bruozais, taciau jy poveikiai duomenims skirtingais tiriamaisiais metais yra pastoviis. O tai
yra didZiausias modelio privalumas — galimyb¢ jvertinti kintamyjy kintantj poveikj laike. Atsitiktiniy
efekty modelio atveju valstybiy skirtumai buty laikomi taip pat ne homogeniSkais, taciau jy
skirtingumas buty laikomas atsitiktinio, o ne pastovaus pobiidzio (tai reikSty jog skirtingumas
nagrin¢jamu laikotarpiu kinta). Patikrinti, kuris modelis yra tinkamesnis naudojamy duomeny
regresinei analizei, pastilekiamas Hausman‘o testas. Sis testas palygina fiksuoty efekty ir atsitiktiniy
efekty modeliy suskaiciuotus rezultatus ir patikrina, ar Sie rezultatai statistiSkai reikSmingai skiriasi

vieni nuo kity. Jeigu atrandami tokie statistiSkai reikSmingi skirtumai, fiksuoty efekty modelis turi

8 Vyriausybés i§laidos kontrolinis kintamasis anks&iau buvo naudoti $ios temos empiriniuose tyrimuose (Zr. Ezcurrair
Rodriguez-Poze 2013, Florian Dorn et al. 2018, Lee et al. 2019)

8 Daniel Auguste, ,Income Inequality, Globalization, and the Welfare State: Evidence from 23 Industrial Countries,
1990-2009“, 2018. <https://onlinelibrary.wiley.com/doi/abs/10.1111/socf.12437> [Ziiiréta 2020 05 19]
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biti taikomas atlickamai tolimesnei analizei. Sio tyrimo rémuose programoje R buvo atliktas

Hausman‘o testas, kuris parode¢ statistiSkai reikSmingus skirtumus, todé¢l tolimesnioms regresinéms

analizéms atlikti naudojamas labiau tinkamas — fiksuoty efekty modelis. Modelis turi keletg trikumy:

jame skaiciojama labai didélis skaiCius koeficienty, todél tikétinas multikolinerumas tarp fiksuoty

efekty ir 1étai kintant¢iy laike nepriklausomy kintamyjy.

5 lentelé
Priklausomi Kintamieji:
Gini ,,market* Gini ,,net*
Nepriklausomi | (pajamy nelygybé prie§ perskirstymo (pajamy nelygybée po perskirstymo
kintamieji: politika) politikos)
1) 2) ©) (4) () (6)
KOF 0.067*** 0.037*
(0.021) (0.020)
KOF 0.075*** 0.037*
,,de facto* (0.022) (0.0020)
KOF 0.043** 0.027
,.de jure® (0.018) (0.017)
Vyriausybés -0.002 -0.002 -0.007 -0.012 -0.013 -0.014
iSlaidy dalis (0.019) (0.019) (0.019) (0.018) (0.018) (0.018)
nuo BVP, %
BVP tenkantis | -0.114*** | -0.122*** | -0.099*** | -0.072*** | -0.073*** | -0.065***
vienam (0.024) (0.024) (0.023) (0.022) (0.023) (0.021)
gyventojui
(tikst.)
Valstybés -0.191*** | -0.185*** | -0.198*** | -0.186*** | -0.183*** | -0.189***
populiacijos (0.018) (0.018) (0.018) (0.017) (0.017) (0.016)
Kiekis
(100 tikst.)
Darbingo 0.031 0.038 0.036 0.175*** | 0.181*** | 0.176***
amziaus (0.052) (0.051) (0.053) (0.049) (0.048) (0.049)
populiacijos
dalis, %
Isitraukimas i | 0.047*** 0.049*** | 0.049*** | 0.031*** | 0.033*** | 0.031***
treciosios (0.008) (0.008) (0.008) (0.008) (0.007) (0.008)
pakopos
Svietima, %
N, steb¢jimy 274 274 274 274 274 274
skaiCius
R? 0.673 0.675 0.668 0.635 0.635 0.634
Pataisytas R? 0.652 0.655 0.647 0.613 0.612 0.611
F 88.003*** | 89.085*** | 85.994*** | T4.617*** | 74.578*** | 74.219***
Statistingumas
(df = 6; 257)
Pastabos: Skliaustuose standartiniy paklaidy reik§mes; * Zymi reikSminguma 10% lygmenyje;
** Zymi reikSminguma 5% lygmenyje; *** Zymi reikSminguma 1% lygmenyje
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5 Lentelés 1-3 modeliai jvertina globalizacijos jtaka pajamy nelygybei, pries§
valstybiy vykdomas pajamy perskirstymo politikas $aliy viduje. Pirmasis (1) modelis rodo, jog
globalizacija, matuojama bendruoju KOF indeksu, turi statistiSkai reik§mingg teigiama (didéjimo)
efekta pajamy nelygybei prie§ pajamy perskirstymg valstybiy viduje. Bendram KOF globalizacijos
indeksui padidéjus vienu vienetu, Gini pajamy nelygybés indeksas vidutiniSkai padidéja 0,067
punktu. Tai reiksty, jog tiriamuoju laikotarpiu Vidurio ir Ryty Europos valstybiy fiksuotas vidutinis
KOF globalizacijos iSaugimas nuo 55,0 iki 82,2 punkto (realus padidéjimas - 27,2 svertinio punkto)
galimai buty siejamas su Gini pajamy nelygybés padidé¢jimu 1,8224 punktu. Pasirinkty valstybiy
bendras Gini ,,market* indekso vidurkis 1993-2017 mety laikotarpiu padidéjo nuo 41,31 iki 45,82
punkto (padidéjimas — 4,51 punktu), todél toks globalizacijos salygotas pajamy nelygybés iSaugimas
galimai paaiskinty net 40,4 proc. viso Gini ,,market” pakilimo tiriamuoju laikotarpiu, jeigu pajamy

nelygybé nebiity veikiama kity veiksniy.

Kontroliniai kintamieji: vyriausybiy islaidy dalis nuo BVP ir darbingos populiacijos
dalies dydis patvirtina teorines prielaidas — Sie veiksniai neturi statistiS$kai reik§mingos jtakos pajmy
nelygybei prie§ vykdomg perskirstymo politikg Salies viduje. Kiti kontroliniai kintamieji: BVP
tenkantis vienam gyventojui, valstybés populiacijos dydis ir valstybés iSsilavinimo lygis, matuojamas
pagal populiacijos dalies jsitraukimg j pomokyklinj (treciosios pakopos) Svietimag, daro statistiskai
reik§mingg jtaka pajamy nelygybei pries valstybés perskirstymo politika. Siame modelyje didesnis
BVP tenkantis vienam gyventojui ir didesnis valstybés populiacijos dydis turi neigiama (mazinimo),
o i8silavinimo lygis — teigiama (didinimo) jtaka pajamy nelygybei. Modelio rezultatai parode, jog:
valstybiy populiacijai padidéjus 100 tikstanciy gyventojy, vidutiniSkai Gini koeficientas sumaz¢ja
0,191 punktu. BVP tenkanciu vienam gyventojui padidéjus vienu tiikstanc¢iu, Gini koeficientas
sumazeja 0,114 punktu, o tai reiksty, jog labiau ekonomiskai iSvystytos valstybés yra asocijuojamos
su mazesne pajamy nelygybe regione. Populiacijos dalies jsitraukimui j auks$tesnj iSsilavinimag
padidéjus vienu procentiniu punktu, Gini koeficientas padidéja 0,047 punktu. Tokj rezultatg galima
sieti su did¢janciais pajamy skirtumais tarp aukstesnés kvalifikacijos darbuotojy ir likusios populicijo

dalies Vidurio ir Ryty Europos valstybése.

Antrasis (2) ir treciasis (3) modeliai naudoja globalizacijos KOF — | de facto* ir ,,de
jure® globalizacijos subindeksus. Atliktos naujos regresinés analizés parodé, jog kontroliniy
kintamyjy reikSmingumas nepakito, ta¢iau modeliuse fiksuojamas didesnis KOF globalizacijos ,,de
facto* (2 modelis, p<0,01), nei KOF globalizacijos ,,de jure“ (3 modelis, p<0,05) subindekso
statistinis reikSmingumas. Tai reiskia, jog globalizacija matuojama pagal realius tarptautinius srautus
ir realig tarptauting veikla (,,de facto*), geriau paaiSkina pajamy nelygybés (pries pajamy

perskirstymo politika) kitima Vidurio ir Ryty Europos valstybése, nei globalizacija matuojama pagal
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salygas, kurios jgalina tarptauting valstybiy veiklg (,,de jure®). Koreliacijos koeficientai — 0,075 ir
0,043. Tai reiksty, jog tiriamuoju laikotarpiu Vidurio ir Ryty Europos valstybiy fiksuotas vidutinis
KOF ,,de facto* globalizacijos iSaugimas nuo 54,2 iki 78,3 punkto (realus padidéjimas - 24,1 svertinio
punkto) ir,,de jure* nuo 55,8 iki 86,1 (realus padidé¢jimas — 30,3 punkto) biity siejami su Gini pajamy
nelygybés padid¢jimu atitinkamai 1,8075 ir 1,3029 punkto. Pasirinkty valstybiy bendras Gini
»market* indekso vidurkis 1993-2017 mety laikotarpiu padidéjo nuo 41,31 iki 45,82 punkto (realus
padidé¢jimas — 4,51 punkto), todél toks ,,de facto” globalizacijos salygotas pajamy nelygybés
1Saugimas paaiSkinty net 40,07 proc., o ,,de jure® — 28,89 proc. viso Gini ,;market pakilimo

tiriamuoju laikotarpiu, jeigu pajamy nelygybé nebiity veikiama kity veiksniy.

5 Lentelés 4-6 modeliai jvertina globalizacijos jtakg pajamy nelygybei, po valstybiy
vykdomy pajamy perskirstymo politiky $aliy viduje. Ketvirtas (4) modelis rodo jog bendras KOF
globalizacijos indekso didéjimas yra siejamas su did¢jancia pajamy nelygybe. Taciau bendro KOF
globalizacijos indekso poveikis yra mazesnis (p<0.1) pajamy nelygybei po valstybiy perkirstymo
politikos, nei pries ja (1 modelis, p<0.01). Siame modelyje bendram KOF globalizacijos indeksui
padidéjus vienu puktu, fiksuojamas Gini iSaugimas 0,037 punktu. Tai reikSty, jog tiriamuoju
laikotarpiu Vidurio ir Ryty Europos valstybiy fiksuotas vidutinis KOF globalizacijos indekso
padidéjimas nuo 55,0 iki 82,2 punkto (realus pakilimas - 27,2 svertinio punkto) biity siejamas su Gini
pajamy nelygybés padidéjimu 1,0064 punktu. Pasirinkty valstybiy bendras Gini ,,net indekso
vidurkis 1993-2017 mety laikotarpiu padidéjo nuo 26,6 iki 30,57 punkto (realus padidéjimas — 3,97
punkto), todel toks globalizacijos salygotas pajamy nelygybés iSaugimas sudaryty 25,35 proc. viso

Gini ,,net* pakilimo tiriamuoju laikotarpiu, jeigu pajamy nelygybé nebiity veikiama kity veiksniy.

Darbingos populiacijos dalies kontrolinis kintamasis Siame modelyje turi teigiama
(did¢jimo), statistiSkai reikSmingg poveiki pajamy nelygybei, o tai gali biiti aiSkinama, atsizvelgiant
1 valstybiy vykdomg neefektyvig pajamy perskirstymo politika, kuomet dirbanciyjy skaiciaus
1Saugimas Salies viduje didina pajamy nelygybe, dél didéjanciy skirtumy tarp dirbanciyjy ir senyvo
amziaus zmoniy. Darbingos populiacijos dalies padidéjimas 1 procentu lemia Gini pajamy nelygybés
pakilimg 0,175 punktu. Nors Siame modelyje vyriausybés islaidy dalis nuo BVP stipriau neigiamai
korialiuoja su pajamy nelygybe (tai reiksty, jog didesné vyriausybiy iSlaidy dalis nuo BVP yra labiau
sigjama su pajamy nelygybe), taciau regresinis modelis nefiksuoja statistiSkai reikSmingos
vyriausybés iSlaidy jtakos pajamy nelygybei, po vykdomos pajamy perskirstymo politikos Salyje.
Tokie rezultatai Siek tiek stebina, taciau juos galéty paaiskinti tai, jog Sis kontrolinis kintamasis
matuoja visy vyriausybés iSlaidy dalj nuo Salies BVP, o ne vien tik vyriausybés iSlaidy dalj, skiriamy
socialinés apsaugos sri¢iai. Taip pat tai kelia klausimus dél vykdomy perskirstymo politiky

efektyvumo Salyse. Kiti kontroliniai kintamieji: BVP tenkantis vienam gyventojui, valstybés
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populiacijos dydis ir valstybés i$silavinimo lygis, taip pat kaip ir ankstesniuose (1-3) modeliuose, turi
statistiskai reik§mingos jtakos pajamy nelygybei po valstybiy pajamy perskirstymo politikos. Sio (4)
modelio atveju, fiksuojama, jog valstybés populiacijai padidéjus 100 tikstanciy gyventojy, Gini
koeficientas sumazéja 0,183 punktu; BVP tenkanciu vienam gyventojui padidéjus vienu tiikstanciu,
Gini koeficientas sumazéja 0,072 punktu; populiacijos dalies jsitraukimui j aukStesnj iSsilavinima

padidéjus vienu procentiniu punktu, Gini koeficientas padidéja 0,031 punktu.

Ketvirtasis (4) ir penktasis (5) modeliai naudoja globalizacijos KOF — ,.de facto* ir ,,de
jure* globalizacijos subindeksus. Naudojantis jais, atliktos naujos regresinés analizés parodé, jog
globalizacija matuojama pagal KOF ,,de facto®, daro statistiSkai reik§mingg jtaka, o matuojama pagal
KOF ,de jure”, neturi statistiSkai reikSmingumo poveikio pajamy nelygybei po valstybés
perskirstymo politikos. Taip pat pastebima, jog KOF ,de facto* koreliacijos koeficientas yra toks pats
kaip ir bendro KOF indekso, todé¢l koeficienty skai¢iavimai nebus kartojami. Visa tai gali suponuoti,
jog bendras KOF globalizacijos indekso reikSmingumas pajamy nelygybei po vykdomos
perskirstymo politikos yra nulemtas KOF ,,de facto® globalizacijos matavimu. Tai reiksty, jog tik
globalizaijos procesas matuojamas realiais tarptautiniais srautais ir tarptautine veiklg paaiskina ir

daro jtaka pajamy nelygybei Vidurio ir Ryty Europos Salyse, po perskirstymo politikos Salyje.

6 lentelé
Priklausomi kintamieji:
Gini ,,market* Gini ,,net*
Nepriklausomi | (pajamy nelygybé pries perskirstymo (pajamy nelygybe po perskirstymo
Kintamieji: politika) politikos)
1) ) ©) (4) (5) (6)
KOF 0.018 0.015
Ekonominé (0.015) (0.014)
sritis
KOF 0.098*** 0.101***
Socialiné sritis (0.030) (0.027)

KOF 0.034*** 0.008
Politiné sritis (0.012) (0.011)
Vyriausybés -0.018 0.003 0.003 -0.022 -0.001 -0.015
iSlaidy dalis (0.019) (0.019) (0.020) (0.018) (0.018) (0.018)
nuo BVP, %

BVP tenkantis | -0.086*** | -0.146*** | -0.088*** | -0.059*** | -0.123*** | -0.053***
vienam (0.023) (0.030) (0.021) (0.021) (0.027) (0.020)
gyventojui
(takst.)
Valstybés -0.196*** | -0.149*** | -0.215*** | -0.187*** | -0.137*** | -0.195***
populiacijos (0.019) (0.024) (0.018) (0.017) (0.022) (0.017)
kiekis
(100 tukst.)
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Darbingo 0.042 -0.001 0.079 0.175%** 0.126** | 0.197***
amziaus (0.055) (0.055) (0.051) (0.051) (0.050) (0.048)
populiacijos
dalis, %
Isitraukimas i | 0.057*** 0.048*** | 0.052*** | 0.035*** | 0.025*** | 0.037***
treciosios (0.008) (0.008) (0.007) (0.007) (0.007) (0.007)
pakopos
Svietima, %
N, steb¢jimy 274 274 274 274 274 274
skaiCius
R? 0.662 0.674 0.671 0.632 0.649 0.631
Pataisytas R? 0.641 0.654 0.650 0.609 0.627 0.608
F 83.876*** | 88.503*** | 87.268*** | 73.612*** | 79.245*** | 73.295***
Statistingumas
(df = 6; 257)
Pastabos: Skliaustuose standartiniy paklaidy reikSmés; * Zymi reikSminguma 10% lygmenyje;
** zymi reikSminguma 5% lygmenyje; *** Zymi reikSminguma 1% lygmenyje

6 Lentelés 1-6 modeliai jvertina skirtingy globalizacijos sri¢iy jtaka pajamy nelygybei
pries ir po valstybiy vykdomy pajamy perskirstymo politiky Saliy viduje. Pries§ tai aptartas bendras
KOF globalizacijos indeksas yra sudétinis, gaunamas sujungiant lygiomis dalimis ekonoming,
socialing ir politing globalizacijos sritis, todél toks indekso iSskaidymas gali atskleisti skritingy
globalizacijos sriciy svarbg. Svarbu pabrézti, kad $iy globalizacijos sri¢iy indeksy atskiri skaiciavimai
taip pat yra pateikiami KOF duomeny bazéje. Naudojant juos, buvo atlickamos naujos regresijos:
kontroliniy kintamyjy jtakos praktiskai nepakito, tod¢l toliau aptariami tik skirtingy globalizacijos
sri¢iy vertinimai. Modeliai (1) ir (4) neparodé KOF indekso ekonominés globalizacijos srities jtakos
statistinio reikSmingumo pajamy nelygybei, nei matuojant j3 prie§ vykdoma valstybiy perskirstymo
politika (1), nei po jos (4). Fiksuojami koreliacijos koeficientai taip pat labai mazi, atitinkamai —
0.018 ir 0.015. Modeliai (2) ir (5) parodé KOF indekso socialinés globalizacijos srities statistiSkai
reikSmingg teigiamg (did¢jimo) jtaka pajamy nelygybei, tiek pres valstybiy vykdomg perskirstymo
politika (2), tiek po jos (5). Atitinkamai koreliacijos su pajamy nelygybe koeficientai —0,098 ir 0,101,
o tai auksciausi rodikliai tarp visy globalizacijos indeksy. Tai reikSty, jog tiriamuoju laikotarpiu
Vidurio ir Ryty Europos valstybiy fiksuotas vidutinis KOF socialinés globalizacijos srities indekso
padidéjimas nuo 56,3 iki 81,5 punkto (pakilimas - 25,2 punktu) biity siejamas su Gini ,,market*
pajamy nelygybés indekso padidéjimu 2,4696 punktu, o Gini ,,net” atveju su indekso padidéjimu
2,5452 punktu. Tokiu atveju, tai sudaryty net 54,76 proc. viso Gini ,,market ir 64,11 proc. viso Gini
»het” padidéjimo Vidurio ir Ryty Europos valstybiy tiriamuoju laikotarpiu, jeigu pajamy nelygybé
nebity veikiama kity veiksniy. Modeliai (3) ir (6) parodé KOF indekso politinés globalizacijos srities
statistiSkai reikSmingg jtakg pajamy nelygybei tik prie§ valstybiy vykdomg pajamy perskirstymo
politika Saliy viduje, pajamy nelygybei po perskirstymo politikos politinés globalizacijos jtaka
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nepastebéta. KOF politinés globalizacijos ir Gini ,,market® koreliacijos koeficientas — 0,034. Tai
suponuoja, jog 1993-2017 mety laikotarpiu padidéjes vidutinis valstybiy KOF politinés globalizacijos
indeksas 28,1 punktu (nuo 57,7 iki 85,8) siejamas su Gini ,,market* rodiklio iSaugimu 0,9554 punktu,
o tai galimai sudaryty 21,18 proc. tirilamojo laikotarpio Gini ,,market” iSaugimag Vidurio ir Ryty

Europos Salyse, jeigu pajamy nelygybé nebiity veikiama kity veiksniy.

Rezultaty apibendrinimas ir tyrimo trikkumai

Sis tyrimas yra pirmasis Zinomas tiesioginis bandymas jvertinti daugiadimensinio
globalizacijos proceso jtaka pajamy nelygybei bendroje Vidurio ir Ryty Europos Saliy grupéje. Nors
bandymai jvertinti ne tik ekonoming globalizacijos sritj yra labai reti, taciau dauguma jy yra atliekami
labiausiai ekonomiskai iSsivysCiusiy valstybiy grupéje. Netiesioginiu tyrimu, apimanciu $ig
pasirinkta valstybiy grup¢ galima laikyti Florian Dorn, et al. (2018) didelés valstybiy apimties (140
Saliy) tyrimg, kuriame atrasta teigiama koreliacija tarp globalizacijos ir pajamy nelygybés visoje
valstybiy imtyje. Siy autoriy rezultatai parodé, jog stiprus teigiamas globalizacijos ir pajamy
nelygybés rySys yra fiksuojamas tik pereinamojo laikotarpio ekonomiky (bendroje Kinijos ir Vidurio
ir Ryty Europos valstybiy) grupéje. Kadangi Salys minéto autoriaus moksliniame darbe nebuvo
detalizuojamos, Sis tyrimas tarsi pratesé Florian Dorn, et al. (2018) mokslinj darba, patvirtindamas
statistiSkai reikSminga globalizacijos jtaka pajamy nelygybei atskiroje Vidurio ir Ryty Europos
valstybiy grupéje. Ivairiis regresiniai analizés modeliai jrode, jog did€jantis valstybiy globalizuotumo
lygis, lemia didéjancia pajamy nelygybe Saliy viduje. Nepaisant §io vienintélio darbo, atrandamas dar
vienas netiesiogiai susijes daugiadimensines globalizacijos ir pajamy nelygybés sarysiy tyrinéjimas,
jtraukiantis Siame tyrime naudotas valstybes. LEE et al. (2019) atliko didelés valstybiy apimties
empirinj tyrimg, kuriame 121 valstybés i$skiriamos | dvi grupes pagal ekonominio i8sivystymo lygi
(visos Siame tyrime nagrinéjamos Vidurio ir Ryty Europos Salys, i§skyrus Rumunija ir Bulgarija,
patenka j labiausiai ekonomiskai i§sivysc¢iusiy valstybiy grupe). Autoriy tyrimo rezultatai jrod¢, jog

globalizacija didina pajamy nelygybe abejose valstybiy grupése, o tai paantrina $io tyrimo isvadas®’.

Sis empirinis tyrimas parodé, jog globalizacijos ir pajamy nelygybés tyrimy rezultatams
didelg jtaka turi pasirinkty kintamyjy skai¢iavimo metodai. Dauguma anktesniy tyrimy nagrinéjo vien
tik globalizacijos jtaka pajamy nelygybei, pries valstybiy pajamy perskirstymo politikas Saliy viduje.
Taip $is darbas patvirtinto Auguste (2018) iSvadas ir atsikleid¢, jog globalizacija gali turéti skirtingo

87 Chi-Chuan LEE, Chien-Chiang LEE ir Donald LIEN, ,, INCOME INEQUALITY, GLOBALIZATION, AND COUNTRY RISK: A
CROSS-COUNTRY ANALYSIS“, 2019. <https://ideas.repec.org/a/spr/soinre/v136y2018i1d10.1007 s11205-016-1534-
8.html> [Zidiréta 2020 05 19]
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stiprumo efekta pajamy nelygybei pries ir po vykdomos socialinés politikos. Vidurio ir Ryty Europos
valstybiy imtyje uzfiksuota, jog globalizacijos jtaka pajamy nelygybei yra Zenkliai reikSmingesné
prie$ valstybiy vykdoma pajamy perskirstymo politika, nei po jos. Kitais atvejais (taip pat kaip ir
Auguste (2018) tyrime), autoriai, naudojantys tik pajamy nelygybe pries perskirstymo politika, galéty
atrasti globalizacijos jtakg pajamy nelygybei, o autoriai, atlieckantys tokj patj tyrima su pajamy
nelygybe po perskirstymo politikos, galéty prieiti prie klaidingy bendriniy iSvady, jog globalizacija

nedaro reik§mingos jtakos pajamy nelygybei.

Svarbu paminéti, jog tyrime naudojamas Gini pajamy nelygybés indeksas turi labai
svarby trukumg — Sis indeksas neatskleidzia, ar pajamy nelygybé didéja dél to jog, turtingiausia
populiacijos dalis tampa turtingesne, ar skurdziausia populiacijos dalis skursta, ar tai lemia abu Sie
procesai kartu. Tikétina, jog valstybiy ekonominei padéciai geré¢jant, abi Sios grupés patiria pajamy
padidéjima, taciau turtingiausiyjy pajamos iSauga Zenkliai daugiau. Tod¢l tolimesniems tyrimams
vertéty jtraukti ir kitus pajamy nelygybés matavimo budus, tiksliau jtraukiant skurdziausig ir
turtingiausia visuomenés dalis. Sio tyrimo pasirinktas kontrolinis kintamasis — vyriausybés islaidy
dalis nuo viso Salies BVP neparodé statistiSkai reikSmingos jtakos pajamy nelygybei po perskirstymo
politikos Salies viduje, o tai paneigé teorines prielaidas, jog didesné vyriausybés iSlaidy dalis turéty
biiti siejama su mazesne pajamy nelygybe. Todél tolimesniems tyrimams vertéty pasirinkti tiksliau
valstybés socialinés politikos dydi atspindintj kintamajj. Tai buty ypa¢ prasminga, nes tokie tyrimo
rezultatai kelia klausimus, dél vyriausybiy iSlaidy efektyvumo mazinant pajamy nelygybés lygi
Salyje. Kontrolinis kintmasis matuojantis didesn¢ dirbancio amziaus Zmoniy dalj Salyje taip pat
paneigeé teorines prielaidas — didesné dalis dirbanciyjy didina pajamy nelygybe tiriamy valstybiy
viduje. Tokie rezultatai taip pat siejami su neefektyvia pajamy perskirstymo politika Salyje, kuomet
pajamy skirtumai tarp dirbanciyjy ir senyvo amziaus zmoniy (laikantis prielaidos jog §i grupé gauna

maziausias pajamas) didéja.

Taip pat Sis empirinis tyrimas atsikleidé¢ svarbius KOF globalizacijos indekso

VW —

¢

atnaujinta KOF globalizacijos indekso versija susideda i§ 50 proc. ,,de facto* ir 50 proc. ,,de jure
globalizacijos matavimy. ,,De facto® globalizacija matuoja realius tarptautinius srautus ir realig
tarptautine veikla, o ,,de jure* matuoja valstybés vykdoma politika (angl. policy) ir salygas, kurios i§
esmés jgalina, palengvina ir skatina tarptautinius srautus ir tarptautine veikla. Sis darbas parodé, jog
bendra KOF globalizacijos indekso statistiskai reikSminga jtaka pajamy nelygybei daugiausiai buvo
nulemta ,,de facto* globalizacijos skai¢iavimy, todél tolimesni §ios temos tyrinéjimai turéty jvertinti
Sio indekso pritaikomumag ir gauty rezultaty objektyvumg, naudojant bendrajj KOF indeksa.

Autoriaus nuomone toks globalizacijos bendras KOF indekso skai¢iavimas, jtraukiant realius
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tarptautinius srautus ir salygas lygiomis svertinémis dalimis, neparodo realaus valstybés
globalizacijos lygio, dél ko atsiranda gauty globalizacijos jtakos rezultaty grésmé bendrinéms

1Svadoms.

Skirtingy globalizacijos sriciy: ekonominés, politinés ir socialinés KOF globalizacijos
indeksai parodé netikétas iSvadas tiriamy valstybiy imtyje. Rezultatai atskleidé, jog pagrindine
globalizacijos sritimi laikoma ekonominé dimensija nedaro jtakos pajamy nelygybei nei pries
vykdomas pajamy perskirstymo politikas Saliy viduje, nei po jy. Todél bendra globalizacijos jtaka
pajamy nelygybei Vidurio ir Ryty Europos valstybiy grupéje buvo nulemta antraeiliy — ryskiausiai
socialings ir i§ dalies politinés globalizacijos sri¢iy. Tokios iSvados sutampa su Andreas Bergh ir
Therese Nilsson (2010) atlikto tyrimy rezultatais, kurie parod¢, jog biitent socialinés globalizacijos
itaka pajamy nelygybei buvo reikSmingiausia maziau ekonomiskai i$sivys¢iusiy valstybiy grupéje, ir
jog biitent socialiné globalizacijos sritis nulémé bendros globalizacijos reik§minguma. Visa tai leidzia
kalbeéti apie kita KOF globalizacijos indekso jzvelgiamg metodologing problemg — ekonominés,
socialinés ir politinés globalizacijos sri¢iy jtraukimg suteikiant joms lygias svertines reikSmes
bendrame KOF globalizacijos indekse. Akademiniy Saltiniy teorin¢ apZzvalga atskleidé, jog
globalizacija yra svarbiausias ekonominis fenomenas, kurj sustiprina socialinés ir politinés sritys.
Todél, autoriaus nuomone, ekonominé globalizacijos sritis turéty turéti didesn¢ sverting galig
bendrame KOF globalizacijos indekse, lyginant ja su socialinémis ir politinémis sritimis. Taip pat
tokie rezultatai patvirtina viso darbo mintj, jog poziiiris i globalizacija, kaip tik j ekonominj fenomena,

gali biiti ydingas ir lemti klaidingas iSvadas, tiriant pajamy nelygybés kaita valstybiy viduje.

Galutiniai rezultatai parodé¢, jog Vidurio ir Ryty Europos valstybiy imtyje, 1993-2017
mety laikotarpiu socialiné globalizacijos sritis tur¢jo didziausia jtaka pajamy nelygybés didéjimui
valstybiy viduje. Tyrimas parodé, jog socialiné globalizacija geriausiai paaiskina ir yra siejama su
reikSmingais pajamy nelygybés padidéjimo lygiais Vidurio ir Ryty Europos valstybése 1993-2017
mety laikotarpiu. Tokioms iSvadoms atrandamas tik vienas teorinis paaiSkinimas: socialiné
globalizacija lemia kolektyviniy deryby, dél atlyginimy dydZio ir profesiniy sajungy jtaky
sumazéjima Saliy viduje, todél derybos, dél darbo uzmokescio vyksta labiau decentralizuotu biidu, o

tai lemia didesne pajamy nelygybe valstybés viduje®®.

Tokios iSvados, dél daugiadimensio globalizacijos proceso poveikio pajamy nelygybei
valstybiy viduje, suteikia naudingos informacijos politikos formuotojams Vidurio ir Ryty Europos
Salyse. Viena vertus, supratimas, jog tarptautiné valstybés veikla ir intensyvejanti valstybiy

tarpusavio priklausomybé nors ir gerina bendra Saliy ekonoming situacija, tac¢iau tokia nauda pasiekia

8 Axel Dreher ir Noel Gaston, ,Has Globalisation Really had no Effect on Unions?“, 2007.
<https://econpapers.repec.org/paper/kofwpskof/05-110.htm> [Zidréta 2020 05 19]
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tik tam tikras socialines grupes valstybés viduje ir tai blogina pajamy paskirstymg Salyje. Siekiant
sumazinti tokj globalizacijos neigamg efekta, politikos formuotojai dalj gaunamos ekonominés
naudos galéty nukreipti i globalizacijos neigiamy pasékmiy Salinimg, per valstybés finansavimo
didinimg pajamy nelygybés mazinimo politikos priemonéms. Kadangi tyrimo rezultatai parodé
didziausig socialinés globalizacijos svarba, politikos formuotojai Siame regione turéty atkreipti

ypatingg démes;j | profesiniy sgjungy aktyvuma ir jy besikei¢iancia jtaka.
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ISvados

1.

10.

11.

Moksliniy $altiniy analizé parodé, jog pajamy nelygybé bendriausia prasme reiskia netolygy
pajamy pasiskirstyma tarp individy, kuri yra neiSvengiama socialinio gyvenimo dalis.
ISnagrinéjus mokslinius Saltininius paaiskéjo, jog pajamy nelygybé¢ yra ne tik pasékme, taciau
per didélis jos lygis valstybés viduje yra ir priezastis, kity neigiamai vertinamy pasékmiy
socialiniame gyvenime.

Kiekybiniy pajamy nelygybés metody analiz¢ atskleid¢, jog GINI pajamy nelygybés indeksas
yra tinkamiausias atliekant tarptautinius tyrimus globalizacijos srityje, nors ir turi esminiy
trakumy.

Susisteminus mokslinius Saltinius paaiskéjo, kad globalizacija yra pirmiausia ir svarbiausiai
ekonominé valstybiy tarpusavio didéjanti priklausomybé, kuriai taip pat didele jtaka daro
socialings ir politings sritys.

Kiekybiniy globalizacijos metody analizé atskleideé, jog tinkamiausias ir objektyviausias
indeksas atspindintis globalizacijos daugiadimensiskumag yra KOF.

Atlikta moksliniy darby analizé parodé, jog globalizacijos jtaka pajamy nelygybei valstybiy
viduje priklauso nuo sgveikaujanciy valstybiy ekonominiy iSsivystymo lygiy ir jy skirtumy.
ISanalizavus kity mokslininky empirinius tyrimus, pastebéta jog globalizacija dazniausiai yra
tyrinéjama tik ekonominiame kontekste, nejtraukiant kity - socialings ir politinés sriciy jtakos,
0 tai lemia nepagrjstas bendrines iSvadas dél globalizacijos jtakos pajamy nelygybei valstybiy
viduje.

Apzvelgtos globalizacijos tendencijos parode, jog globalizacijos procesas 1993-2017 mety
laikotarpiu Vidurio ir Ryty Europos valstybése buvo zenkliai spartesnis, nei likusiame
pasaulyje (vidurkis).

Empirinio tyrimo rezultatai parod¢, jog globalizacija didino pajamy nelygybe¢ Vidurio ir Ryty
Europos valstybése 1993-2017 mety laikotarpiu

Empiriné analizé taip pat parodé, jog socialiné globalizacijos sritis buvo reik§Smingiausia,
jvertinant bendrg globalizacijos jtaka pajamy nelygybei Vidurio ir Ryty Europos valstybése
1993-2017 mety laikotarpiu.

Autoriaus pateikiami praktiniai pasiulymai: dalis gaunamos ekonominés naudos i$
globalizacijos proceso turéty biiti skiriama globalizacijos pas¢kmei - pajamy nelygybei
mazinti. Taip pat politikos formuotojai Vidurio ir Ryty Europos regione turéty atkreipti

ypatinga démes;j i profesiniy sgjungy aktyvuma ir jy besikeiciancig jtaka valstybés viduje.
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Priedai

Toliau pateikiami empiriniame tyrime naudoti valstybiy duomenys.

Pastaba: Tikslis jverciai naudoti empiriniame tyrime yra paslépti (suapvalinti).

. . . 100 takst. > net |market| eko | soc | pol
facto | jure |gyventojui| dalis % dalis%| %
1993 |Bulgarija 57,34( 59,13|55,54 8,275 40,29 85,75889| 66,63|31,83( 30,8 35,2(51,40(45,31| 75,30
1994 |Bulgarija 57,53| 54,96(60,11 8,330 35,88| 84,74669| 66,83|33,59| 31,2| 35,3|55,20|51,31| 66,10
1995|Bulgarija 59,47| 58,27(60,67 8,125 34,27| 83,79180| 66,98|36,40| 31,5| 35,4|49,94|50,65| 77,83
1996|Bulgarija 63,93| 62,95(64,92 7,212 26,90| 82,91872| 67,13|40,95| 31,6/ 35,5/59,48|51,46| 80,86
1997|Bulgarija 65,65| 64,99(66,30 6,390 28,22| 82,11726| 67,24|42,97| 31,7| 35,6/62,60|52,54| 81,80
1998 |Bulgarija 65,37| 63,27|67,47 6,765 30,60 81,37564| 67,35|42,78( 31,7 35,6(60,60(53,00| 82,50
1999|Bulgarija 67,63| 64,70(70,56 7,821 29,51| 80,66883| 67,50|44,83| 31,6/ 35,6/62,07|56,19| 84,62
2000|Bulgarija 69,88| 68,01(71,75 8,429 29,16| 79,97787| 67,75|44,13| 31,7| 35,7|66,00|58,36| 85,28
2001 |Bulgarija 70,21| 69,81(70,61 8,595 28,85| 79,30546| 67,97|42,78| 31,9| 35,8/64,38|60,47| 85,78
2002 |Bulgarija 69,32| 69,49(69,15 9,159 28,07| 78,66086| 68,23|40,88| 32| 35,9|58,78|63,23| 85,96
2003 |Bulgarija 71,73| 70,88|72,58 9,534 29,58 78,03881| 68,52|41,62( 32,1 35,9(64,16| 64,53| 86,50
2004 |Bulgarija 72,44| 71,26(73,61 10,102 28,10\ 77,43264| 68,80|42,56| 32,3 36|66,60| 64,87| 85,83
2005 |Bulgarija 72,40| 70,88(73,92 10,842 25,66| 76,83763| 69,03|45,37| 32,4 36|65,88| 65,75| 85,57
2006 |Bulgarija 75,42| 73,81|77,02 11,680 26,41| 76,24959| 69,01|47,15| 32,4 36(72,01|67,35| 86,88
2007 |Bulgarija 78,38| 75,76(81,00 13,095 26,11| 75,66949| 68,97|50,59| 32,6/ 36,1|77,08|70,91| 87,15
2008 |Bulgarija 78,91( 76,02|81,80 14,230 28,17 75,10331| 68,89|51,91( 32,7 36,1(75,44|72,88| 88,42
2009|Bulgarija 77,49| 73,19(81,79 14,465 27,43| 74,56030| 68,71|54,24| 32,8| 36,2|72,45|73,64| 86,38
2010|Bulgarija 77,15| 72,90(81,40 15,349 27,80| 74,04590| 68,43|57,80| 33,1| 36,2|72,52|73,91| 85,01
2011|Bulgarija 77,39| 73,88(80,90 15,924 25,50| 73,56213| 67,92|59,03| 33,3| 36,4|71,90|74,70| 85,57
2012 |Bulgarija 78,69| 76,07(81,31 16,129 23,88| 73,10383| 67,38|61,36| 33,6/ 36,5|72,42|77,20| 86,45
2013|Bulgarija 79,55( 77,19|81,91 16,214 24,75 72,66141| 66,81|64,19( 33,8 36,5(74,54|77,46| 86,66
2014|Bulgarija 80,33| 77,14|83,52 16,796 23,01| 72,22145| 66,24|67,56| 34,1| 36,6/76,92|77,89| 86,19
2015|Bulgarija 80,28| 77,23(83,32 17,797 22,04| 71,77396| 65,71|70,30| 34,3| 36,7|76,98|77,15| 86,70
2016|Bulgarija 80,44| 77,56|83,31 19,070 20,76| 71,31494| 65,25|71,25| 34,5| 36,7|77,38|77,04| 86,89
2017|Bulgarija 80,72| 78,08(83,37 20,027 20,48| 70,84571| 64,80|71,03| 34,6 36,7|77,82|77,34| 87,02
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_ . KOF | KOF BYPtukst. \(yr.lfu_syb Populiacija Darbin | Svieti Gini | cini | koF | koF | koF

Metai Valstybé KOF de de vienam | és islaidy _ ga mas
. o . 100 tadkst. > net [market| eko | soc | pol

facto | jure |gyventojui| dalis % dalis%| %
1993|Cekija 65,92| 67,65(64,18 18,292 33,52| 103,58972| 67,04|14,39| 21,6 40| 58,5|65,34| 73,90
1994|Cekija 67,41| 68,99(65,83 19,056 33,27| 103,61242| 67,63| 19,40 22,8 41| 59,5|66,29| 76,42
1995 | Cekija 69,33| 70,79|67,86 19,831 31,50 103,58456| 68,13(20,58| 23,8| 41,7| 62,1|67,53| 78,32
1996 | Cekija 69,80 69,86(69,73 20,827 29,55| 103,50570( 68,49|21,51| 24,9| 42,6 63,0/68,24| 78,15
1997|Cekija 71,84| 71,01|72,66 20,289 28,75| 103,38593| 68,81|23,24| 24,7 43| 65,6/70,62| 79,34
1998|Cekija 72,71| 71,95|73,46 20,186 26,34 103,23488| 69,11|23,74| 24,4 43,2| 68,1|70,94| 79,08
1999|Cekija 74,44| 73,26| 75,62 20,059 25,19| 103,06645| 69,43|25,47| 24,6| 43,7| 70,6|71,20( 81,56
2000 |Cekija 76,64| 75,38(77,91 20,412 25,33| 102,89594| 69,77(28,35| 24,9 44,2| 73,9|72,48| 83,50
2001 |Cekija 78,34| 76,48(80,21 21,429 25,67 102,71204| 70,19(29,98| 25,1| 44,8| 75,6|73,28| 86,10
2002 |Cekija 78,62| 76,50| 80,74 21,374 27,21| 102,52439( 70,52|34,44| 25,4| 45,3| 74,5|74,84| 86,49
2003 |Cekija 78,72| 76,39(81,05 22,212 26,76 102,39277| 70,81(37,01| 25,6/ 45,5 74,1|75,34| 86,78
2004 |Cekija 80,38| 76,27|84,49 23,282 24,99 102,39536| 71,05(43,73| 25,7| 45,5 78,2|76,00| 86,94
2005 | Cekija 80,90| 75,66|86,15 24,316 23,85 102,58176| 71,22(48,35| 25,7| 45,4| 78,7|76,39| 87,65
2006 |Cekija 81,63| 76,74|86,52 25,674 23,63| 102,98288| 71,16(50,14| 25,5| 45,1| 78,7|77,76| 88,39
2007 |Cekija 83,08| 79,44|86,72 27,911 23,36 103,56586| 71,09(54,18| 25,3| 44,8| 79,5/80,27| 89,43
2008/ Cekija 82,96| 79,11|86,81 29,043 24,35 104,23794| 70,96(58,07| 25,2| 44,6 78,1|80,94| 89,81
2009 |Cekija 82,39| 78,35|86,44 28,706 26,15 104,86845| 70,70(61,08| 25,2| 44,5 77,8|80,43| 88,96
2010|Cekija 82,76| 79,48|86,04 28,586 26,84 105,36286| 70,32(63,95| 25,3| 44,5 78,4|81,59| 88,30
2011|Cekija 82,82| 79,46|86,18 29,232 25,77 105,68715| 69,71|65,57| 25,2| 44,5 78,1|82,02| 88,33
2012 |Cekija 83,60| 81,05|86,15 29,191 24,66| 105,86755| 69,05|65,67| 25,1| 44,5| 79,1|83,01| 88,72
2013 |Cekija 83,50| 80,86|86,14 29,744 24,80 105,94481| 68,35(65,09| 25,2| 44,8| 78,7|83,12| 88,66
2014|Cekija 84,86| 81,15|88,58 30,948 23,22| 105,98526| 67,62|65,62| 25,2| 44,6/ 82,7|82,91| 89,02
2015|Cekija 85,01| 81,21(88,81 32,849 22,79| 106,03762| 66,89|64,48| 25,1| 44,4| 82,6|82,76| 89,72
2016 |Cekija 85,26| 81,47|89,06 34,060 22,95 106,10947| 66,27(63,75| 24,9 44,1| 82,7|82,82| 90,22
2017|Cekija 85,68| 82,27|89,09 36,061 23,19| 106,18303| 65,62| 64,08 24,8 44| 84,0/82,84| 90,16
- - KOF | KOF B\/_Ptukst. \./yrnlvau.syb Populiacija Darbin | Svieti Gini | Gini | kor | koF | koF

Metai Valstybé KOF de de vienam | és iSlaidy _ ga mas
. . . 100 tadkst. > net [market| eko | soc | pol

facto | jure |gyventojui| dalis % dalis%| %
1993|Kroatija 45,56 47,06(44,06 7,970 28,16| 46,97535| 68,19|24,44| 279| 42,5| 42,0|56,39| 38,31
1994 |Kroatija 47,94| 47,60|48,28 8,727 34,72 46,57802| 68,04|26,05| 27,8 42,6| 42,4|58,29| 43,14
1995 |Kroatija 49,41| 48,00|50,82 9,263 33,53| 46,16763| 67,87|26,24| 27,7 42,7| 42,3|59,20| 46,71
1996 |Kroatija 51,90 51,84(51,97 9,844 30,88 45,74887| 67,77|27,79| 27,6| 42,7| 44,6|61,71| 49,35
1997|Kroatija 55,58| 54,5456,62 10,695 29,30| 45,32399| 67,60|27,68| 27,4| 429| 51,1|63,28| 52,40
1998|Kroatija 57,00 54,61(59,38 11,329 28,94| 44,91902| 67,40|29,36| 27,4 42,8| 52,1|64,45| 54,39
1999|Kroatija 61,71| 62,07(61,35 11,400 28,53| 44,56433| 67,23|31,70| 27,1| 42,8| 54,0|63,78| 67,33
2000|Kroatija 64,52| 65,52(63,53 12,030 25,38 44,28072| 67,11|32,38| 26,7| 42,7| 56,8|68,40| 68,35
2001 |Kroatija 65,89 67,63|64,15 12,692 22,99 44,08080| 66,90(35,13| 26,5 42,8| 55,2|71,14| 71,36
2002 |Kroatija 67,65 67,93]67,36 13,750 22,08| 43,95819| 66,85|37,92| 26,4| 42,8| 57,5|72,53| 72,92
2003 |Kroatija 70,60( 70,30(70,90 15,004 21,14 43,88946| 66,89|40,77| 26,3| 42,9| 62,0|73,93| 75,86
2004 |Kroatija 73,86| 71,69(76,02 15,799 21,01 43,83920| 66,96|42,06| 26,3 43| 66,2|75,94| 79,43
2005 |Kroatija 75,23| 72,45|78,00 16,471 20,88 43,78057| 67,02|44,76| 26,3| 43,1| 68,5|76,90| 80,27
2006 |Kroatija 75,91 72,77|79,06 18,388 21,09| 43,70699| 67,14|45,59| 26,4 43,2| 70,1|76,17| 81,49
2007 |Kroatija 78,12| 75,86(80,38 20,286 22,54 43,62266| 67,16|47,19| 26,6| 43,4| 71,5|79,02| 83,85
2008|Kroatija 78,40| 76,28(80,52 21,376 22,21 43,52428| 67,12|49,16| 26,8 43,5| 69,9|79,99| 85,29
2009|Kroatija 77,63| 74,99|80,26 20,636 23,97 43,41084| 67,05|48,79| 27,2| 43,8| 67,7|79,37| 85,77
2010(Kroatija 77,26| 74,75|79,76 20,278 24,13| 43,28153| 67,00| 54,03 27,7 44| 67,2|78,82| 85,78
2011|Kroatija 77,26| 75,04(79,49 20,900 24,23 43,13371| 66,72|57,23| 28| 44,1 67,1|79,07| 85,57
2012|Kroatija 77,99| 75,61|80,36 21,094 23,32 42,96526| 66,57|60,65| 28,3| 44,3| 68,6/79,42| 85,90
2013|Kroatija 78,14| 74,62|81,66 21,080 23,36 42,77806| 66,49|65,53| 28,4| 44,4 69,3|79,86| 85,21
2014|Kroatija 80,10( 77,08(83,12 20,965 22,61 42,57533| 66,40(67,51| 28,5| 44,5| 73,1|82,32| 84,84
2015|Kroatija 80,31| 76,55|84,06 22,174 21,89| 42,36016| 66,21|66,49| 28,6/ 44,5| 73,0|82,57| 85,31
2016|Kroatija 81,18| 77,51|84,86 23,332 21,89 42,13265| 65,95|66,53| 28,7| 44,5| 75,0|83,23| 85,30
2017|Kroatija 81,34| 77,80(84,89 24,368 22,07| 41,89353| 65,54|67,87| 28,7| 45,5| 75,7|82,87| 85,47
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KOF | KOF [BVP tikst. | Vyriausyb .| Darbin|Svieti| . . .

Metai Valstybe KOF de de vienam é\g i§|ai(§lq Populiacija g mas Gini [ Gini | KOF | KOF | KOF
. . . 100 takst. > net |market| eko | soc | pol

facto | jure |gyventojui| dalis % dalis%| %
1993 Estija 54,83| 52,60|57,06 8,558 39,60 14,88059| 65,72|23,53( 32,4 46,6| 69,3|60,58| 34,57
1994 |Estija 56,92| 53,05(60,79 8,446 42,82| 14,57093| 65,74(24,40( 33,2| 47,1 69,8|62,58| 38,39
1995 |Estija 62,70| 61,10(64,29 9,410 45,96| 14,33024| 65,78(25,45| 33,7 47,6 72,2|64,01| 51,84
1996 |Estija 65,42| 63,75|67,10 10,020 39,86 14,17736| 66,14| 40,19 34 47,9| 76,2|66,34| 53,71
1997 |Estija 69,54| 69,31(69,77 10,507 35,98| 14,09674| 66,46|44,06| 34,5| 48,3| 81,9|68,38| 58,30
1998| Estija 70,26| 68,67|71,86 10,793 33,11 14,06350| 66,77|47,32( 34,8 48,6| 82,3|70,12| 58,42
1999|Estija 71,19| 69,20(73,18 10,772 31,09| 14,03789| 67,08|/49,61| 35| 48,8| 82,3|71,37| 59,93
2000 |Estija 72,72| 69,94(75,50 11,865 28,16| 13,99112| 67,40|54,54| 35| 48,8| 82,9|73,53| 61,69
2001 |Estija 74,00\ 72,23|75,78 12,496 27,65 13,91729| 67,55| 58,66 34,8 48,8| 84,1|74,39| 63,50
2002 |Estija 73,68| 71,72(75,63 13,408 27,11| 13,82732| 67,69|61,54| 34,5| 48,8| 82,1|74,75| 64,24
2003 (Estija 74,83| 73,47|76,19 14,623 25,25 13,72909| 67,83|64,40( 34,4 48,9| 83,0|76,21| 65,32
2004 |Estija 77,34| 74,03(80,64 15,871 24,24\ 13,63565| 67,97|66,18| 34,1| 48,7| 86,4|77,09| 68,55
2005 |Estija 77,35| 73,42(81,29 18,041 22,55| 13,55648| 68,09|67,91| 33,6/ 48,3| 85,9|76,71| 69,46
2006 |Estija 78,34 74,17|82,52 20,437 21,48 13,49297| 68,00(67,87| 33,1 47,7| 86,2|77,96| 70,89
2007 |Estija 79,71| 76,39(83,03 23,205 21,94| 13,44072| 67,92|67,67| 32,3| 46,9| 86,0/81,00( 72,09
2008 [Estija 80,43| 76,39|84,47 23,566 25,65 13,39712| 67,80| 66,44 32 46,7| 85,5|81,58| 74,23
2009 |Estija 80,11| 76,14(84,08 21,484 28,00 13,35830( 67,61|66,63| 32| 46,9| 84,5|81,41| 74,46
2010|Estija 80,71| 76,98(84,44 22,568 27,30| 13,32102| 67,34|68,18| 32,3| 47,5| 85,4|82,23| 74,52
2011 |Estija 82,08| 78,10| 86,06 25,226 25,78 13,28449| 66,92|70,37| 32,6 47,7| 85,6|84,27| 76,36
2012 |Estija 82,56| 78,22(86,91 26,353 24,77\ 13,24934| 66,49|72,38| 33| 48,1| 86,0|84,80| 76,87
2013 |Estija 82,73| 79,01| 86,45 26,936 23,29 13,21560| 66,03 73,92 33,5 48,7| 85,6|85,46| 77,17
2014 |Estija 82,99| 78,64(87,35 27,358 22,72| 13,18359| 65,55|73,31| 33,3| 48,5| 85,9|85,36| 77,67
2015|Estija 83,71| 79,28(88,14 28,072 23,52| 13,15321| 65,05|72,17| 32,8/ 48,1| 85,9|85,88| 79,30
2016|Estija 83,64| 79,16|88,12 29,057 23,71 13,12442| 64,81| 71,39 32,5 47,9| 86,1|84,87| 79,90
2017|Estija 83,89| 79,47(88,30 31,013 23,45| 13,09632| 64,46|69,64| 32,4| 47,8| 86,3|85,34| 80,05

. . KOF | KOF BYP takst. \./y|'4|v21u.syb Populiacija Darbin | Svieti Gini | aini | koE | koF | koe
Metai Valstybé KOF de de | vienam |[ésislaidy _ ga mas
. o . 100 takst. > net |market| eko | soc | pol

facto | jure [gyventojui| dalis % dalis %| %
1993|Vengrija 65,42| 65,79(65,06 12,047 31,97| 103,59589| 66,92|16,07| 26,6/ 47,8| 53,4|62,77| 80,15
1994|Vengrija 67,52| 67,60|67,43 12,765 30,23| 103,58122| 67,36|19,33| 27,6 48,9| 55,9|63,76| 82,93
1995|Vengrija 69,72| 70,45(68,98 13,301 30,00| 103,49838| 67,65|22,16| 27,6/ 49,3| 60,0|64,73| 84,46
1996|Vengrija 72,41 71,83|73,00 13,701 30,01 103,32989| 67,79|24,59( 27,6 49,5| 66,6|64,03| 86,64
1997|Vengrija 74,27| 73,56(74,99 13,907 29,19| 103,09022| 67,86|26,23| 27,4| 49,5| 69,9|65,84| 87,12
1998|Vengrija 75,38| 74,33(76,43 14,156 27,78| 102,80145| 67,89|30,09| 27,4| 49,7| 71,7|67,01| 87,47
1999|Vengrija 76,48| 75,30|77,66 14,380 26,93| 102,49959| 67,95|32,50( 27,6 50| 72,4|/68,52| 88,51
2000|Vengrija 77,77 77,19(78,36 15,166 26,79| 102,21051| 68,07|35,94| 27,5 50| 74,4|70,28| 88,66
2001 |Vengrija 79,60| 78,10|81,09 16,448 26,86| 101,94005| 68,25|39,70( 27,4 50| 76,5(72,84| 89,43
2002|Vengrija 79,20 77,79] 80,61 17,411 27,32| 101,67872| 68,41|44,55( 27,5 50,2| 74,9|73,46| 89,22
2003|Vengrija 80,23| 79,10(81,36 17,915 26,64| 101,41956| 68,56|52,24| 27,8| 50,5| 75,2|74,54| 90,94
2004 |Vengrija 82,79| 80,25|85,32 18,314 24,90| 101,15081| 68,71|60,06( 27,7 50,5| 81,8|76,29| 90,24
2005|Vengrija 83,03| 79,84(86,22 19,052 24,71| 100,86465| 68,86|64,99| 27,5| 50,4| 81,7|77,26| 90,13
2006 |Vengrija 84,16| 81,58|86,74 19,974 25,45| 100,55897| 68,82| 67,54 27,1 50,1| 84,2|77,43]| 90,86
2007|Vengrija 85,10| 83,12(87,09 20,589 25,79| 100,23887| 68,83|68,28| 26,8 50| 84,6/79,48| 91,19
2008|Vengrija 85,26| 83,29(87,22 21,811 27,41| 99,91201| 68,89|66,48| 26,5| 49,7| 84,3|79,88| 91,57
2009|Vengrija 85,79| 83,78|87,80 21,841 28,98 99,58942| 68,97|64,61| 26,8 50,2| 85,7|79,73]| 91,93
2010|Vengrija 85,63| 84,01(87,25 22,820 29,87| 99,27840| 69,05|63,72| 27| 50,3| 85,3|80,33| 91,26
2011 |Vengrija 84,96| 84,19|85,73 23,741 29,30 98,98204| 68,93|62,59| 27,3 50,6| 83,4|79,88| 91,64
2012|Vengrija 84,90| 84,51(85,29 23,670 28,17| 98,69684| 68,81|61,46| 27,6 51| 82,6/80,40| 91,65
2013|Vengrija 84,95| 84,55(85,35 24,291 26,36| 98,41697| 68,66|57,07| 27,8 51| 82,4|80,94| 91,48
2014 |Vengrija 86,15| 84,23| 88,07 24,780 25,52 98,13335| 68,42|52,02| 27,7 50,9| 85,6/81,32| 91,49
2015|Vengrija 84,98| 84,08( 85,89 26,095 25,54| 97,83925| 68,08|48,96| 27,6/ 50,6/ 82,3|80,77| 91,85
2016 Vengrija 85,05| 84,00| 86,09 26,279 24,97 97,53281| 67,63|48,04| 27,7 50,8| 82,5|80,78| 91,85
2017|Vengrija 85,05| 83,95(86,16 27,531 24,86| 97,21559| 67,05|48,50| 27,8 50,9| 82,7|80,62| 91,85
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. . KOF | KOF BYP takst. \./yrllau.syb Populiacia Darbin | Svieti Gini | Gini | koF | koF | koF
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1993|Latvija 49,47| 45,84|53,11 9,607 41,65| 25,82650| 65,72(24,26( 289| 42,7 57,2|56,20| 34,98
1994 |Latvija 51,77| 46,93(56,62 8,501 41,82| 25,43622| 65,57(22,41| 29,5| 43,1 57,8|58,23| 39,30
1995|Latvija 53,49( 47,32|59,66 8,205 43,48 25,08473| 65,54|22,77| 30,1 43,5| 60,3(57,99| 42,23
1996|Latvija 57,23| 53,28(61,19 8,203 40,26| 24,78825| 65,77|26,86| 30,6| 43,9 68,0|59,96| 43,75
1997|Latvija 58,97 53,63|64,30 8,531 36,88 24,53302( 66,05|33,26| 31,2 44,3| 70,1(59,56| 47,24
1998|Latvija 60,35| 54,87(65,83 9,173 35,60| 24,30547| 66,38|42,75| 31,7| 44,8| 71,0|61,51| 48,57
1999|Latvija 61,16| 54,10(68,23 9,655 31,52| 24,08090| 66,76|50,73| 32,2| 45,1| 70,4|61,45| 51,65
2000(Latvija 61,65( 53,81|69,49 10,150 29,23 23,84163| 67,15|56,24| 32,7 45,5| 68,3(64,02| 52,65
2001 |Latvija 62,90| 55,13(70,66 10,921 28,63| 23,58677| 67,44|63,49| 33,3| 45,9| 70,5|65,55| 52,68
2002 [Latvija 63,01( 55,38|70,64 11,744 29,62 23,32492| 67,69]|67,81| 33,8 46,3| 68,9(66,35| 53,82
2003 |Latvija 64,31| 56,98(71,65 12,324 28,72| 23,05775| 67,94|71,03| 34,3| 46,7 71,5|66,81| 54,63
2004 |Latvija 68,79| 60,30(77,29 13,208 26,92| 22,78855| 68,20|74,61| 34,8 47| 77,6/70,85| 57,90
2005 [Latvija 70,15( 62,24]78,05 14,778 24,85 22,51983| 68,46|75,42| 35,1 47,2\ 77,4(73,93| 59,11
2006 |Latvija 72,06| 64,33(79,79 16,375 23,61| 22,25223| 68,33|74,60| 35,3| 47,4| 78,5|74,97| 62,67
2007 [Latvija 73,37| 65,02|81,73 19,077 25,07 21,98518( 68,25]|73,04| 35,5 47,6| 79,1(76,82| 64,18
2008 |Latvija 73,23| 65,01|81,46 20,213 28,11 21,71881| 68,15(72,36| 35,6 47,7\ 77,6|77,15| 64,96
2009 |Latvija 72,38| 63,29(81,46 17,565 27,34| 21,45309| 67,98|73,05| 35,6| 47,8| 74,7|76,72| 65,76
2010|Latvija 73,52| 67,19(79,84 18,114 26,99| 21,18848| 67,73|69,05| 35,6| 47,8| 77,9|76,76| 65,87
2011|Latvija 74,28| 68,13(80,43 19,957 26,48| 20,92493| 67,33|67,95| 35,5| 47,8| 79,2|78,01| 65,62
2012 (Latvija 75,23| 68,57|81,89 20,781 24,40 20,66374| 66,89|66,64| 35,5 47,8| 80,6(78,40| 66,66
2013|Latvija 75,81| 69,14(82,48 21,702 22,70| 20,40784| 66,42|69,08| 35,4| 47,8| 80,6|79,87| 66,96
2014 |Latvija 76,10| 68,50(83,70 22,513 21,43| 20,16125| 65,92|70,90| 35,2| 47,7| 80,8|79,87| 67,61
2015|Latvija 76,50( 68,39|84,61 23,867 21,70 19,92663| 65,39(74,30| 35,1 47,7| 81,4(79,72| 68,42
2016|Latvija 80,18| 75,40(84,95 24,724 21,60| 19,70530| 65,09|80,60| 35,1| 47,7| 81,5|80,99| 77,99
2017 [Latvija 80,30( 75,88|84,73 26,643 21,35 19,49670| 64,59(88,06| 35,1 47,7| 82,1(80,53| 78,30
KOF | KOF |BVP tikst. |Vyriausyb Darbin | Svieti
vetai| vaistybe | KOF | e | de | vienam é‘g iglai’;’q Populiaciia |~ |7 = 1 Gini | Gini | KOF | KOF | KOF
. o . 100 tikst. > net |market| eko | soc | pol
facto | jure [gyventojui| dalis % dalis%| %
1993 (Lietuva 48,65| 43,38|53,92 8,298 34,82 36,70647( 66,04|26,31| 29,9 46,3| 56,2(53,92| 35,79
1994 |Lietuva 52,35| 49,06(55,64 7,996 43,31 36,49134| 65,96(25,85| 30,6| 46,9 55,8|52,75| 48,52
1995|Lietuva 55,67| 48,77|62,57 8,366 46,74 36,26602( 65,95|26,30| 31 47,41 59,8(52,98| 54,25
1996 |Lietuva 59,39| 53,94(64,83 8,979 44,26| 36,03745| 65,86(28,49( 31,4| 47,9| 65,2|57,66| 55,32
1997|Lietuva 62,10| 56,74(67,45 9,588 40,18| 35,79904| 65,81(32,48| 31,5| 48,2| 68,2|59,57| 58,56
1998|Lietuva 63,17| 57,21|69,13 10,163 36,84 35,55133( 65,83]|38,67| 31,7 48,5| 68,7(60,79| 60,01
1999|Lietuva 63,57| 56,86(70,28 10,373 31,33| 35,29178| 65,91|44,63| 31,9| 48,9| 68,5/60,86| 61,30
2000|Lietuva 65,57 58,50|72,64 11,104 30,43 35,01835( 66,05|50,90| 32,2 49,3| 69,0(64,36| 63,38
2001 |Lietuva 67,01| 59,75(74,27 11,929 29,88| 34,73617| 66,31|57,35| 32,4| 49,6| 71,1|65,24| 64,68
2002 |Lietuva 67,12| 60,76(73,48 12,756 30,79| 34,44754| 66,55|63,07| 32,6 50| 69,3|66,68| 65,36
2003 |Lietuva 69,36 62,34(76,37 14,154 28,11| 34,14352| 66,79|69,63| 32,9| 504| 71,2|68,69| 68,21
2004 |Lietuva 72,21| 64,16(80,26 14,858 26,51| 33,81118| 67,02|74,90| 33,3| 50,9| 74,2|69,67| 72,73
2005 |Lietuva 73,46( 65,70|81,22 16,212 25,02 33,44252| 67,24]179,73| 33,3 51,1\ 73,4(73,74| 73,23
2006 |Lietuva 75,04| 68,23(81,86 17,706 25,90| 33,03671| 67,38|82,45| 33,2| 51,1| 75,3|75,16| 74,64
2007 |Lietuva 76,65| 70,91(82,39 20,145 25,12| 32,60091| 67,54|82,52| 33,3| 51,4| 76,0|77,11| 76,84
2008|Lietuva 76,78( 71,00| 82,56 21,511 27,04 32,14627| 67,71|85,75| 33,7 519| 74,8(77,82| 77,74
2009 |Lietuva 75,46| 68,34(82,59 19,003 29,85| 31,68772| 67,86|89,25| 33,9| 52,2| 71,7|77,18| 77,48
2010|Lietuva 76,75 71,52|81,99 20,680 28,68 31,23803( 67,96|86,57| 33,6 52,1| 75,2(78,20| 76,86
2011|Lietuva 77,54| 72,84(82,23 22,854 28,04| 30,79881| 67,79|84,06| 33,6 52| 75,5(79,77| 77,33
2012 |Lietuva 77,75| 73,32(82,18 24,465 25,72| 30,37246| 67,58|79,75| 34,1 52,2| 75,1|80,89| 77,28
2013|Lietuva 78,93( 75,75|82,10 25,715 23,60 29,97334( 67,34|73,53| 34,7 52,4\ 74,8(84,27| 77,67
2014 |Lietuva 79,46| 75,42(83,50 26,827 22,64| 29,61846| 67,05|70,40| 35,1| 52,9| 74,9|84,84| 78,59
2015|Lietuva 80,32( 76,16|84,47 27,933 22,48 29,31926( 66,72]|69,74| 35,2 53,1| 77,9(84,21| 78,86
2016 |Lietuva 80,77| 76,92(84,62 28,880 21,72| 29,08249| 66,39|71,12| 35,4| 53,3| 78,2|85,30| 78,84
2017|Lietuva 81,29| 77,78(84,80 30,936 21,51| 28,90297| 65,97|72,42| 35,5| 53,3| 79,4|85,31| 79,20
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1993 |Lenkija 59,17| 57,59(60,74 8,820 26,24| 382,95475| 65,36|23,59| 27,1| 42,5| 37,7|54,59| 85,26
1994 |Lenkija 61,53| 57,08(65,98 9,534 25,96| 383,83514| 65,63|27,34| 28,3| 44,3| 40,6|55,62| 88,35
1995 [Lenkija 63,77| 58,25|69,29 10,494 25,69 384,52633| 66,01|31,18] 29,8 46,2| 43,5(58,70| 89,11
1996|Lenkija 63,16| 57,46(68,85 11,295 25,02| 385,03609| 66,32|35,35| 28,8| 45,7| 40,2|59,50| 89,73
1997 [Lenkija 64,41( 59,00|69,81 11,926 23,71 385,38731| 66,79(39,89| 28,7 46( 41,6/60,83( 90,81
1998|Lenkija 65,68| 60,30(71,07 12,530 22,50 385,58056| 67,34|39,20| 28,6/ 46,5| 44,7|61,86( 90,46
1999|Lenkija 66,85| 60,02(73,68 13,114 21,38| 385,61695| 67,90|44,97| 28,7| 47,4| 46,0|63,36( 91,15
2000|Lenkija 68,92 62,89|74,95 13,403 22,00 385,50495| 68,42(49,67| 29,1 47,7| 50,8(64,59| 91,33
2001 |Lenkija 68,98| 62,72(75,23 13,676 23,64| 385,24006| 68,87|54,76| 29,3| 48,2| 49,6|65,49| 91,88
2002 |Lenkija 71,17| 63,31]79,03 14,075 24,07 384,84470| 69,25(57,86| 29,8 49( 55,0/66,91| 91,56
2003 Lenkija 72,51| 66,08(78,94 14,221 23,73| 384,38828| 69,59|59,48| 30,7| 50,5| 57,4|67,48| 92,66
2004 |Lenkija 76,65| 69,81(83,49 15,017 22,60 383,96065| 69,94|61,06| 31,4| 51,9| 66,8/70,98| 92,13
2005 | Lenkija 76,10 70,23|81,97 15,460 22,61 383,62667| 70,31|63,59| 31,9 51,2| 62,9(72,53]| 92,83
2006 | Lenkija 76,97| 71,18(82,75 16,416 23,60 383,41038| 70,63|65,36| 31,5 50,2| 65,3|72,05| 93,54
2007 |Lenkija 78,61| 73,97|83,25 17,967 24,20 383,29586| 70,92(67,21| 31,1 494| 67,7(74,31| 93,87
2008 | Lenkija 78,65| 72,93(84,37 18,990 24,58| 383,25687| 71,16|70,23| 30,9| 48,8| 66,9|74,99| 94,06
2009 |Lenkija 78,78| 73,39(84,18 19,958 24,41| 383,24871| 71,30|72,31| 30,7| 48,4| 66,7|75,44| 94,24
2010(Lenkija 78,52| 73,53(83,50 21,630 24,67| 383,23402| 71,31|74,76| 30,8 48| 67,4(76,78| 91,40
2011 |Lenkija 78,68| 74,05(83,30 23,036 23,37| 383,20946| 71,06|74,66| 30,6 48| 66,7(78,03]| 91,26
2012|Lenkija 79,59( 74,95|84,23 23,863 22,28 383,17406| 70,78(73,96| 30,7 48| 68,7|79,09( 91,00
2013|Lenkija 80,04| 75,05(85,04 24,150 20,79| 383,09452| 70,43|71,86| 31,1| 48,4| 69,5|79,25| 91,39
2014 |Lenkija 80,84| 75,09(86,59 24,487 19,88 382,93060| 69,98|68,45| 30,2| 47,8| 71,779,71| 91,07
2015]Lenkija 81,51( 75,65|87,37 26,227 20,03 382,65224| 69,42(66,95| 29,5 47,41 72,5(80,37| 91,64
2016 |Lenkija 81,40| 76,48(86,33 26,879 19,63 382,24411| 68,88|67,00f 29| 47,4| 73,0(79,46| 91,72
2017|Lenkija 81,50( 76,70| 86,30 28,420 19,80 381,70712| 68,19|67,83| 28,8 47,1 73,5(79,36| 91,61
KOF | KOF |BVP tikst. |Vyriausyb Darbin | Svieti
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1993 |Rumunija 51,74( 47,60|56,04 6,539 28,26 232,55995| 66,49(12,07| 24,7 34,2 38,8/40,41| 75,40
1994 |Rumunija 54,97| 48,52(61,65 7,078 30,27| 231,16175| 66,91|13,02| 25,9| 35,4| 40,3|42,86| 81,15
1995|Rumunija 56,87| 50,45|63,51 7,472 28,93 229,65111| 67,16(13,39| 27,2 36,6 40,0|46,56| 83,47
1996|Rumunija 58,57| 52,25(65,11 7,750 26,72| 228,04165| 67,53|17,66| 27,4| 36,8 41,9|48,23| 85,02
1997|Rumunija 61,09| 55,06(67,33 7,432 26,71| 226,32805| 67,61|18,56| 27,6 37| 45,9|50,97| 85,87
1998|Rumunija 60,68 53,47|68,14 7,350 23,87 224,58076| 67,55(18,79| 27,8 37,4 43,9|52,27| 85,43
1999|Rumunija 61,28| 53,57(69,26 7,441 26,21| 222,88057| 67,58|21,29| 28,1| 37,9| 45,5/51,91| 86,00
2000(Rumunija 63,88( 56,30|71,73 7,566 26,93 221,28128| 67,80(23,93| 28,5 38,4 49,4|55,64| 86,21
2001|Rumunija 64,95| 58,02(72,11 8,121 24,93| 219,84135| 67,83|28,74| 29 39| 51,0/56,20| 87,23
2002 |Rumunija 66,78| 59,19(74,61 8,541 24,77| 218,54675| 68,07|32,82| 29,5| 39,6/ 52,0/59,87| 88,17
2003 |Rumunija 67,28| 59,84(74,96 8,970 27,70\ 217,28918| 68,45|38,13| 30,2| 40,3| 52,3|60,69| 88,55
2004 |Rumunija 69,16| 62,62(75,90 10,051 22,78| 215,91164| 68,80|42,21| 31,1 41| 55,9(62,35| 83,93
2005 [Rumunija 72,26| 64,46|80,31 10,465 23,36 214,31019| 69,03(46,38| 31,8 41,7| 64,1(63,13| 89,12
2006 |Rumunija 73,21 66,51|80,13 12,232 22,54\ 212,43921| 69,11|52,48( 32,4 42,4 64,0(65,22| 90,03
2007 |Rumunija 76,75| 69,43(84,30 14,224 21,91| 210,36112| 69,06|58,28| 32,7| 42,7| 67,3|71,45| 91,23
2008 |Rumunija 76,97 69,70| 84,46 16,702 22,68 208,21083| 68,91(65,79| 32,7 43| 66,4|72,90( 91,42
2009|Rumunija 76,35| 68,40(84,55 16,752 26,14| 206,17954| 68,73|68,59| 32,7| 43,1| 652| 73,1| 90,6
2010{Rumunija 76,71| 69,30| 84,35 17,196 26,79 204,40348| 68,56(64,00| 32,8 43,3| 65,4 74,01 90,6
2011|Rumunija 76,85| 70,50( 83,38 17,884 24,45| 202,92967| 68,35|58,19| 32,9| 43,5| 65,0| 75,0 90,5
2012 |Rumunija 77,38| 72,07(82,86 18,815 22,50| 201,71255| 68,19|49,71| 33| 43,7| 66,2| 75,3| 90,5
2013 |Rumunija 77,93( 72,10| 83,94 19,387 20,94 200,68201| 68,04(46,85| 33,2 439| 67,8 75,4 90,5
2014|Rumunija 79,13| 72,02 86,45 19,800 19,39 199,72736| 67,82|47,14| 33,3 44| 70,4 76,3| 90,5
2015|Rumunija 79,63( 72,49|87,00 21,157 18,11| 198,76621| 67,51|46,73| 33,3 44( 70,7 76,8 91,2
2016|Rumunija 79,58| 72,37|87,01 22,955 18,93 197,78084| 67,15|48,24| 33,3 44| 70,4\ 77,0 91,2
2017|Rumunija 79,81| 72,87(86,99 25,262 19,01 196,79306| 66,67|49,38| 33,4 44| 71,0 77,2 911
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1993|Slovakija 57,08| 57,30(56,85 12,478 30,80| 53,47214| 65,42|15,83| 19,5 39| 49,2| 59,3|] 62,8
1994 |Slovakija 58,14| 58,34(57,93 13,112 26,73| 53,62896| 65,95|16,90| 20,8 40| 49,0f 60,5| 64,9
1995 [Slovakija 60,44( 60,72|60,15 13,762 26,37 53,75470( 66,49|18,55| 22 41| 48,1| 64,8 68,4
1996|Slovakija 61,55| 61,25(61,85 14,070 27,03| 53,84788| 66,92|20,09| 23,3 42| 49,7| 65,0| 70,0
1997 [Slovakija 63,56( 62,87|64,26 14,561 26,32 53,91204( 67,39]21,82| 23,8 42,41 53,0 66,6 71,2
1998|Slovakija 65,16 62,22(68,10 14,606 27,94| 53,95254| 67,89|24,22| 24,3| 42,7| 559| 69,7 69,9
1999|Slovakija 65,19| 60,62(69,75 14,190 26,81| 53,97708| 68,43|25,92| 24,8 43| 54,1 69,2| 72,2
2000|Slovakija 68,27 63,58]72,96 14,771 27,76 53,99211| 68,99|28,41| 25,2 43,3| 58,8 70,9 75,1
2001 [Slovakija 70,99| 66,88(75,10 15,285 28,42| 54,00006| 69,56|30,06| 25,6 43,6| 61,7| 73,6/ 77,6
2002 |Slovakija 71,35( 68,47|74,23 15,872 29,11 54,00154( 70,10|32,08| 26 43,8| 60,1 75,11 789
2003 (Slovakija 74,32| 70,56(78,07 16,613 30,71| 53,99886( 70,61|33,89| 26,4 44| 66,6 759| 80,5
2004 |Slovakija 78,99| 74,37|83,62 17,229 27,98| 53,99419| 71,09|35,98| 26,6/ 44,1| 78,8| 76,3| 81,9
2005 |Slovakija 79,95( 74,31|85,59 18,445 25,82 53,98963( 71,54|40,35| 26,7 439| 79,6 78,2 82,0
2006 [Slovakija 80,69| 75,21(86,16 20,419 26,69| 53,98541| 71,79|44,78| 25,6| 42,6| 79,9| 78,7| 83,5
2007|Slovakija 82,23( 77,61|86,85 22,724 26,03 53,98326( 72,00|50,19| 25,2 42,1] 80,3 82,01 84,3
2008 Slovakija 81,94| 77,63(86,24 24,751 27,04| 53,98856| 72,15|53,75| 25,2| 41,8| 78,8| 81,9 85,1
2009 Slovakija 81,98| 77,11(86,85 24,002 29,27| 54,00719| 72,22|56,05| 25,6 42,1| 78,8| 81,9 85,2
2010|Slovakija 82,03| 76,87|87,18 25,920 30,01 54,04294| 72,21(57,07| 25,6 42| 78,9| 81,8 85,4
2011 |Slovakija 82,16| 77,08(87,24 26,263 29,01| 54,09847| 72,02|56,25| 25,3| 41,5| 78,5| 82,4 85,7
2012|Slovakija 81,90( 77,06|86,74 26,830 27,28 54,17070( 71,80|56,14| 24,9 41,1 77,7 82,3| 85,7
2013|Slovakija 81,92| 77,56|86,27 27,172 25,72 54,25130| 71,52(54,36| 25 41,1| 78,2 81,9| 85,7
2014 |Slovakija 83,16| 77,32(89,00 27,565 24,04| 54,32841| 71,16|52,68| 24,5| 40,5| 82,3| 82,5 84,7
2015|Slovakija 82,93( 77,48|88,37 28,687 24,52 54,39318( 70,70|50,70| 24,4 40,3| 81,0( 82,5| 85,2
2016 |Slovakija 82,96| 77,70(88,22 29,560 24,14| 54,44218| 70,19|47,80| 24,2 40| 81,6 82,0 85,2
2017|Slovakija 83,70( 78,72| 88,68 30,433 24,32 54,47662| 69,58| 46,63 83,1 82,8| 85,2
KOF | KOF |BVP tikst. |Vyriausyb Darbin | Svieti
vetai| vaistybe | KOF | e | de | vienam é‘g iglai’;’q Populiaciia |~ |7 = 1 Gini | Gini | KOF | KOF | KOF
. o . 100 tikst. > net |market| eko | soc | pol
facto | jure [gyventojui| dalis % dalis%| %
1993(Slovénija 49,68| 52,57|46,79 16,753 21,71 20,00768( 69,08]27,12| 23,2 37,6 47,01 64,4 37,7
1994 |Sloveénija 53,38| 55,08(51,68 17,964 20,82| 19,95607| 69,31|29,42| 23,1| 37,6| 48,2| 66,3| 45,6
1995 [Slovénija 54,50( 53,23|55,78 19,492 19,76 19,91472| 69,50(30,40| 23,2 37,6 47,9 67,0 48,6
1996 |Slovénija 57,28| 54,46(60,10 20,348 19,12 19,88989| 69,68|33,53| 23,2| 37,7| 50,5 70,3| 51,0
1997|Slovénija 63,03| 62,10(63,95 20,839 18,16 19,87955| 69,80|36,77| 23,2| 37,6| 559| 70,4| 62,7
1998 (Slovénija 64,75( 62,86|66,65 21,123 17,40 19,87976| 69,89(45,87| 23,3 37,8 57,41 70,5| 66,3
1999|Sloveénija 65,54| 62,83(68,26 21,855 16,47| 19,88318| 69,98|52,44| 23,2| 379| 57,3| 71,0| 68,3
2000|Slovénija 69,41( 65,43|73,39 22,460 17,33 19,88499| 70,12(55,21| 23,3 38,2 62,4 746| 71,2
2001 |Slovénija 70,16| 65,30(75,01 22,822 18,14 19,88349| 70,20|60,44| 23,3| 385| 63,3| 74,1| 73,1
2002 |Slovénija 71,00| 67,35(74,64 23,514 18,31 19,88264| 70,33|66,29| 23,3| 38,8| 61,5/ 759| 75,5
2003 |Slovénija 72,82| 68,18(77,47 23,972 17,76 19,88965| 70,47|68,99| 23,4| 39,1| 65,7 76,3| 76,5
2004 |Slovénija 75,23| 69,31(81,16 25,393 17,68 19,91430| 70,55|72,37| 23,5 39,5| 70,1 77,1| 78,6
2005 |Slovénija 75,83( 70,71|80,94 26,506 17,36 19,96281| 70,53(79,25| 23,9 39,9 71,31 77,0 79,1
2006 |Slovénija 76,96| 72,26(81,65 27,824 18,40( 20,03791| 70,43|82,58| 23,8| 39,8| 73,1| 77,5/ 80,3
2007|Slovénija 79,01| 76,01(82,02 29,562 18,54 20,13539| 70,22|84,57| 23,5| 39,7| 75,4 79,6| 82,0
2008 |Slovénija 79,55( 76,63|82,47 30,890 19,49 20,24538( 69,92|85,52| 23,6 39,71 76,01 79,9| 82,8
2009|Slovénija 78,92| 75,48(82,36 28,520 21,69| 20,35424| 69,61|86,44| 24,3| 40,4| 73,5| 80,2 83,1
2010|Slovénija 79,25( 75,76|82,74 28,652 22,07 20,45168( 69,32|89,15| 24,7 41( 72,8| 81,7 83,3
2011|Slovénija 79,75| 76,65(82,84 29,177 22,20\ 20,53436| 6891|86,02| 24,9| 41,4| 73,1| 82,6/ 83,6
2012|Slovénija 79,39| 76,76(82,01 28,911 21,77| 20,60390| 68,57|87,02| 25,5| 42,1| 71,8| 82,3| 84,0
2013|Slovénija 79,68( 76,82|82,54 29,040 20,37 20,66119( 68,24|85,29| 25,4 42,1 71,7 83,3 84,0
2014|Slovénija 80,92| 76,99(84,86 29,471 18,59 20,70845| 67,83|82,23| 25,2| 419]| 76,1 83,4| 83,3
2015|Slovénija 80,91( 77,62|84,21 30,634 18,85 20,74788| 67,32|80,26| 24,9 41,6| 759| 83,5 83,3
2016|Slovénija 81,24| 77,83(84,66 31,693 18,88 20,77862| 66,74|77,85| 24,7| 413| 76,9| 83,5| 83,3
2017|Slovénija 81,09| 78,06(84,12 33,947 18,42 20,79976| 66,07|78,59| 24,6/ 412| 77,3| 82,6| 83,4
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Abstract

Globalization impact on income inequality in Central and Eastern Europe countries

The aim of this paper is to evaluate the probable impact of globalization on income
inequality in Central and Eastern European countries during the period 1993-2017. The first two parts
of this paper deals with theoretical aspects of globalization and income inequality, also examines
guantitative methods of globalization and income inequality measurement. In the third part,
the theoretical relationship between globalization and income inequality is presented, as well as
academic discussion and currently existing findings on this topic. Further, the trends of income
inequality and globalization in Central and Eastern Europe during the period 1993-2017 is exposed.
In the fourth part, the data, variables and design of empirical research are presented. Finally, the
results and limitations of this study are explained and analyzed. Final conclusion of this paper is that
social globalization increases income inequality in Central and Eastern European countries during the
period 1993-2017. Along with that, further researches on income inequality would have to include
other dimensions of globalization, besides the main economic area to avoid any inaccuracies in the
final conclusions about the general globalization impact on income inequality. This study also
revealed other globalization measurement limitations suggesting slight improvements for more

accurate representation of interdependence among the countries.
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