SLAVISTICA VILNENSIS 1998

XII MexOyrapooHbiil cee30 cragucmos
Kpaxos, 27.8 -2.09.1998 ¢.
Hoxnade: numoeckoli denezayun

Das Westpolesische

OLEG POLJAKOV
Vilnius Universitat

He Tak naBHo Ha TeppuTopyu Benopyccyy 6bu1a Mpe/ITpHHATA NOMLITKA CO3RAHUA
4eTBEpPTOro BOCTOYHOCIABAHCKOTO IUTEPATyYPHOTO A3bIKa. [laHHOMY BONpOCY U
TIOCBsIlLEHa HacTosmas cTaThA. Leblo co3natene 3TOro A3biKa, KOTOPbIi OHM
HA3BaJIM 3aNaTHONQIECCKVM WM ATBSDKCKUM (3aX00He-NONICHKA [ noNicsKa 6onoda
| mosa; jimeljlexa 6onoda / mosa), 6bU1a BbIpaboTKa €ro eAMHBIX TUTEPATYPHBIX
HOPM Ha OCHOBE BCEX 3aNaTHOTIONECCKHX AHanekToB. OIHAKD haKTHHECKH OCHOBY
3TOr0 A3bIKa COCTABJIAIOT OTAE/LHEIE 3alaIHONOMECCKHe AManexTl Benopyccun.
B cratbe paccMaTpuBaloTeA rpaduieckue, poHeTHECKHE, MopdosTorHyecKne
HOPMBI, HEROTOPHIE JIEKCHYECKME 0COOEHHOCTH 3aMa/IHONQIECCKOrO A3BIKA, a TAKOKe
OTAE/bHBIE SKCTPATMHTBHCTHYECKHE BOMPOCHI.

Das Westpolesische wird in verschiedenen mundartlichen Formen von
der Bevilkerung des sogenannten Westpolesien gesprochen, zu der insgesamt
iiber 3 Mio. Einwohner gehdren. Die westpolesischen Mundarten gehéren
zum ostslavischen Sprachgebiet. Dieses Gebiet umfaBt den siidwestlichen
Teil WeiBruBlands, den nordwestlichen Teil der Ukraine und einen kleinen
Teil des 6stlichen Grenzgebietes Polens (siehe Karte 1).

Die westpolesischen Mundarten WeiBruBlands wurden von den
weiBrussischen Mundarten stark beeinfluBt. Man nimmt an, daB in dem
ukrainischen Teil Westpolesiens polesische Mundarten des Ukrainischen
gesprochen werden, die auch als nérdliche Mundarten des Ukrainischen
bezeichnet werden und die mit den weiBrussischen polesischen Mundarten
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eng verwandt sind. Westpolesien' (ostslav. Polesje ,,Waldgebiet”) erstreckt
sich iiber ein Gebiet von ungefihr 117 000 km’. Es handelt sich dabei zunzchst
um ein sumpfiges Gebiet um den Pripjat’, der einer der gréSten rechten Neben-
fliisse des Dnepr ist, sowie um ein kleines Gebiet oberhalb des Flusses Bug.

Archiologische Untersuchungen beweisen, daB dieses Territorium seit
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Karte 1. (vgl. "Zbudinne" 1990, I, N 3(8], S. 1).

den éltesten Zeiten relativ dicht bewohnt war. Dabei kénnen hier verschiedene
archéologische Kulturen von 2500 vor Chr. bis zum Ende des 10. Jh. nach
Chr. in den westlichen und 6stlichen Teilen von Westpolesien deutlich verfolgt
werden. Diese Teilung von Kulturarealen fiihrte zur Entstehung der Hypo-
these von A. Senn, welche lautet: ,,undurchdringliche Sumpflandschaft also
trennte die Urslaven von Urbalten, verhinderte jeden Verkehr zwischen den
beiden Sprachgruppen” (vgl. Senn 1954, S.164-165). Diese Annahme ist
abzulehnen. Archiologische Untersuchungen lassen den SchluB zu, daB eine
solche Annahme unbegriindet ist. J. Kucharenko (1968, S.35)° beweist, da8
die zwei Teile dieses Gebietes schon seit dem Mesolithikum mit verschiedenen
Kulturen und ethnographischen Elementen (inklusive slavischen und
baltischen), die oft einander abwechselten, stindig durchsetzt waren. Sie
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standen miteinander in Beriihrung, und unbewohnte Gebiete zwischen ihnen
fehlten.
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Karte 2. (vgl. Kucharenko 1968, S. 44).

Das Gebiet Westpolesien hat nicht nur Spuren der einstigen baltischen
archidologischen Kultur bewahrt, sondem - was interessant ist - der gotisch-
gepidischen Kultur aus dem 2.-3. Jh. nach Chr.; z.B. wurde in der Nihe von
Suszyczno® (Kr. Kowel) ein Speer mit der gotischen Inschrift tilarids® ge-
funden. Dieser Fund stammt aus dem Ende des 2. Jh.s nach Chr.

Vor den ersten historischen Dokumenten (Turow - Ende des 10. Jh.s,
Brest - Anfang des 11. Jh.s, Pinsk - Ende des 11 Jh.s) war Westpolesien
schon hauptsichlich ostslavisch. In dieser Zeit siedelten hier die Stimme der
Volynier, Drewljanen und Dregowitschen. AuBerdem wohnten in einem
begrenzten nordwestlichen Gebiet westbaltische Stimme von Jotwingem
(siehe die Karte 29).

Die ersten staatlichen Einheiten im Gebiet Westpolesiens entstanden im
10. Jh. Diese waren die ostslavischen Fiirstentiimer Vladimir-Volynsk und
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Turovo-Pinsk, die urspriinglich ein Bestandteil der Kiewer Rus’ waren. Mit
dem Zerfall dieses alten Staates durch den Mongolen- und Tatareneinfall
geriet Westpolesien an das GroBfiirstentum Litauen. Spiter, 1569, nach der
Lubliner Union, die zur Griindung eines gemeinsamen polnisch-litauischen
Feudalstaates, der Rzeczpospolita, fiihrte, erhielt Polen die Ukraine mit einem
groBeren Teil Westpolesiens, wihrend der andere Teil Westpolesiens zu-
sammen mit ganz WeiBruBland unter litauischer Herrschaft verblieb. Diese
Teilung fiihrte zu einer isolierten Entwicklung der polesischen Mundarten in
diesen zwei Gebieten. Nach der 3. polnischen Teilung im Jahre 1795 ging
ganzes Westpolesien an RuBland bis zum ersten Weltkrieg iiber. Dann wurde
die Kontrolle iiber dieses Gebiet von Deutschland und spéter der unabhingigen
Ukraine fiir kurze Zeit iibernommen. 1920-1939 war Westpolesien polnisch
und 1939-1991 sowjetisch, wobei Westpolesien 1939 zwischen WeiBruBland
und der Ukraine innerhalb der Sowjetunion aufgeteilt wurde’ 1944 geriet
ein kleiner Teil dieses Territoriums an Polen. Seitdem existiert diese Teilung,
die nach dem Zusammenbruch der Sowjetunion im Jahre 1991 zur heutigen
geopolitischen Realitdt wurde.

Man muB darauf aufmerksam machen, da8 am Ende des 19. Jh.s - Anfang
des 20. Jh.s, als sich das nationale SelbstbewuBtsein der WeiBrussen und
Ukrainer entwickelte, verschiedene Anderungen der administrativen Ange-
horigkeit Westpolesiens zur Verlangsamung der ethnischen Identifikation der
Bevélkerung und ihrer Verunsicherung fiihrten.

Die Prozesse, die sich in dieser - in vielen Aspekten riickstandigen® -
Region entwickelten, und Probleme, die diese Entwicklung mit sich brachte,
waren nur bestimmten Fachleuten (Sprachwissenschaftlern, Ethnographen,
Historikern und Archidologen) bekannt. Die dffentliche Meinung aber
ignorierte diese Probleme® Offiziell waren die Ukraine ukrainisch und
WeiBruBland auch dort weiBrussisch.

Ethnographisch wurde Westpolesien schon seit dem Ende der zwanziger
und Anfang der dreiiger Jahre untersucht, aber die Materialien und Doku-
mente vieler Expeditionen sind wihrend des letzten Krieges verlorengegan-
gen. Komplexe und langjahrige wissenschaftliche Untersuchungen (inklusive
sprachwissenschaftlicher - vgl. Martynov 1965; Tolstoj 1968) fingen Anfang
der sechziger Jahre an.

Die Perestrojka M. Gorbatschows, die zum Erwachen des nationalen
BewubBtseins in allen sowjetischen Republiken fiihrte, betraf auch viele
Minderheiten innerhalb dieser Republiken. Westpolesien machte hierbei keine
Ausnahme. Im Juli 1989 wurde die Nationalbewegung “Sujdinne (Ruch)”'®
proklamiert, deren Ziel die Wiederbelebung des ethnographischen West-
polesien' war. Im selben Monat erschien auch die erste Nummer der ersten'?
westpolesischen Zeitung “Zbudinne”, in der ein wenig spiter das Programm
dieser Bewegung (“Zbudinne” 1989, X, N.3, S.1; vgl. auch 1991, VII,N.12
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[30], S.2) und ihr Statut (“Zbudinne” 1991, VIII, N.13-14 [31-32], S.4)
veroffentlicht wurde. In diesen und anderen Dokumenten sind viele kulturelle,
soziale und politische Forderungen fiir Westpolesien enthalten. Diese
Bewegung, die zunichst als eine Kultur- und Aufklarungsorganisation ent-
stand, wurde bald in groBem Umfang in eine politische Organisation
umgeformt (vgl. Tereschkowitsch 1993, XI, N.9 [71], S.4). Es ist zu bemer-
ken, daB eine Einheit in dieser Organisation, wie in vielen anderen dhnlichen
politischen Bewegungen oder Parteien, fehlte. Dies beweist z.B. das Faktum,
daB verschiedene Redakteure diese Zeitung nur relativ kurze Zeit (1989-
1994) fiihrten, was auf ihren Inhalt direkten EinfluB hatte. Insbesondere fiir
die Anfangsperiode sind zahlreiche nationalistische, pseudohistorische und
pseudowissenschaftliche Artikel charakteristisch®®. Es gibt verschiedene
Artikel gegen die Sowjetisierung, Russifizierung, Belorussifizierung, Ukraini-
sierung und Polonisierung.

Zum Beginn des Jahres 1992 war der Charakter der Zeitung in vielerlei
Hinsicht gedndert worden. In “Zbudinne” erschien eine Reihe von interes-
santen Artikeln. Darunter ist der von Z. Zinkeviéius (1991, I, N.4 [22], S.3;
1992, V, 10 [50], S.2; 1994, I, N.1-2 [73-74], S.1,4), der Chr. Stangs An-
nahme stiitzt, daB8 die Sprache des ethnographischen Westpolesien eine
offizielle Sprache (neben dem Lateinischen) des GroBfiirstentums Litauen in
dessen éltester Periode war. Bemerkenswert ist auch der analytische Artikel
von P. Tereschkowitsch (1993, XI,N.9 [71], S.4) “IOro-3anaaHelit cenapa-
TH3M” und insbesondere eine Reihe von Untersuchungen G. Antonjuks unter
dem Titel “3anaansie monemryku. Ux myTe Bo BceMUpHOIi ucTopun” (der
erste Teil: in “Zbudinne” 1993, VIII, N.6 [68], S. 1-2 und der letzte: in der
letzten Nummer dieser Zeitung 1994, IV, N. 7-8 [79-80], S.2).

Diese Zeitung erschien hauptsichlich zweisprachig!® : auf polesisch und
russisch. Diese Tatsache spiegelt die reale Sprachsituation in diesem Gebiet
wider, wie z.B. die Umnfrage (vgl. “Zbudinne” 1990, I, N.1 [6], S.4) in Brest
zeigt, daB hier 68% der gesamten Bevolkerung russisch, 31% polesisch oder
eine gemischte Sprache, 3% weiBrussisch, 4% ukrainisch und 1% polnisch
sprechen.

Fiir Sprachwissenschaftler sind die Artikel auf westpolesisch im héch-
sten MaBe interessant. Es ist ein Versuch, eine besondere ostslavische
Literatursprache zu schaffen. (Die Vorgeschichte der Frage und verschidene
extralinguistische Fragen siehe Duli¢enko 1995). Als Grundlage fiir ihre
literarischen Normen dienen die zentralen polesischen Mundarten. Diese
Normen wurden hauptsichlich von M. Schyljagowytsch, einem der Begriinder
dieser Nationalbewegung synthetisch ausgearbeitet (vgl. Schyljagowytsch
1991, II, N.3 [21], S.3; 1991, II, N.4 [22], §.3; 1991, III, N.5 [23], S. 3;
1991,1V,N.7, S.1-2; Udovidtschik 1991, IX, N.16 [34], S.4). Als Grundlage



34 Oleg Poljakov

diente ihm die Untersuchung von F. Klimtschuk (1983) zu den Mundarten
der Region Brest - Pinsk.

Beschreiben wir kurz diese Sprache. Zunichst muB man besonders darauf
aufmerksam machen, daB, da diese Sprache kiinstlich ist, jegliche endgiiltige
Normen fehlen. Das betrifft nicht nur die Phonetik, die Grammatik oder Lexik,
sondern sogar die Rechtschreibung, was von den Schopfem selbst zugegeben
wird (vgl. “Zbudinne” 1990, II, N.3 [8], S.1).

Alphabet:

a(a), 6 (b), u(c), x{(ch), 9(¢), a(d), 3'*(e), d (N, r' (g), r(h), i),
Bli/u (yi), 1 (y), bie (ye), j (), x (k), A (1), M(m), H(n), 0 (o), m(p), p
(r), c(s), m(§), w4 3&), T(H), y(), B(v), 3(2), X3

(“Zbudinne” 1990, VI, N.5-6, S.3 und 1991, IV, N.7, S.2).

Im Unterschied zu dieser Norm werden auch die folgenden Buchstaben
in der Zeitung oft verwendet: e (e), € [jo] und das Zeichen b, das die Weichheit
des vorangehenden Konsonanten bezeichnet. Daneben gab es einen Entwurf
in lateinischem Alphabet, der aber keine Verbreitung gefunden hat, weil nur
ein paar Artikel in lateinischer Schrift gedruckt wurden.

Dieses Alphabet orientiert sich mehr an der weiBrussischen Norm. Uber-
einstimmungen mit dem Weirussischen:

- ¢ wird regulir fiir jo und (C’) o verwendet;

- b bezeichnet einen Laut der mittleren Reihe im Unterschied zum Ukrai-
nischen, wo man den Buchstaben # benutzt; letzterer Buchstabe wird auch
im Westpolesischen benutzt. Der Gebrauch von zwei Buchstaben fiir einen
Laut zeigt den inkonsequenten Charakter dieses Alphabets;

- dem ukrainischen 4 entspricht - dhnlich wie im WeiBrussischen - wy
im Westpolesischen.

Im Ukrainischen fehlen die Buchstaben é, &, und 3.

Im Unterschied zum WeiBrussischen und Ukrainischen fehlen im West-
polesischen die Buchstaben: &, der mitj wiedergegeben wird, und auSerdem
entspricht dem ukrainischen i im Westpolesischen ji; statt y gebraucht man
hier wie im Ukrainischen 6.

Die Phonetik dieser Sprache ist einerseits dem Ukrainischen, andererseits
dem WeiBrussischen dhnlich.

Im Westpolesischen fehlt das sog. “Akanje”. Statt dessen gibt es “Okanje”,
wie im Ukrainischen, vgl. wpoles. 3010mo ‘Gold’, dopoza ‘Weg, StraBe’,
nonoeunnt ‘Hilften’ - ukr. 3on0mo, dopoea, nonoeuru, aber wr. sonama,
0apoza, Nanagins. usw.

Ahnlich wie im Ukrainischen gibt es kein “Dzekanje™:

wpoles. danb ‘Tag’, diguetna ‘Midel’, mawio ‘schwer’, joyms ‘(sie)
gehen’; 4bipbi3 “‘durch’ - ukr. dens, diguuna, maxao, iidyms [ idyms, wepes
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: wr. 03eHb, 03AYMbiHA, YAXKKA, Toyub [ idymb, uepas usw.

Im Westpolesischen wird ostslav. € > i, vgl. aruss. cekTs ‘Licht’ >wpoles.,
ukr. cgim : wr., russ. céem; aruss. Akcen > wpoles., ukr. zic : wr., russ. Jjtec;
aruss. micAun wpoles.., ukr. Micsyb : Wr., russ., mecay, usw. Die Ausnahmen
sind die Fille, wenn ostslav. € nach p folgt; dieser Laut ist hart geworden:
aruss. ¢TPEAATH > Wpoles. Crmpbulmbt, WI. CINpanAib : ukr. cmpiiamu u.a.

Bei dem Ubergang von ostslav. o und e zu {, was im Ukrainischen in
sekundir geschlossenen Silben beobachtet wird, gibt es im Westpolesischen

bestimmte Schwankungen.
In vielen Fillen fehlt dieser Ubergang, vgl.:
wpoles. IToxod ‘Feldzug’ -wr.naxod  :ukr.noxid,
wpoles. nyd ‘unter’ -wr.nad : ukr. nid,
wpoles. wnbimote  ‘der Schilde’  -wr. wenbimoy : ukr. uwumis,
wpoles. 6ojinys ‘der Krieger’ -wr.golinay  :ukr. goinie
u.v.a. und
wpoles. cbidn0" ‘Sattel’ -wr.cadno  : ukr. cidno,
wpoles. Mbiy ‘Schwert’ -Wr. Mey : ukr. Min,
wpoles. 3kem ‘mitwem’  -wr.3KiM :ukr 3Kum,
wpoles. cré3bmbt ‘mit Trinen’ -wr.cnasami : ukr. cnizemu
uva.

In den anderen, gewissermaBen selteneren Fillen sind die Reflexe dieses
lantlichen Ubergangs shnlich wie im Ukrainischen: wpoles. #biumi2 *(er) konnte
nicht’ - ukr. He miz : wr. He moe; wpoles. coxunig/coxwinie ‘der Falken’ - ukr.
coxonie wr. cokanay, wpoles. nideius (< nojj/oews) ‘wirst gehen’ - ukr.
nidew : wr.notid3ews u.a." ; wpoles. krasig ‘der Fiirsten’ - ukr. KHA3ig : wr.
KHA3EY ; wpoles. Himyi - ukr. Kimyi : wr. Hemyst ‘Deutsche’ u.a.

Man kénnte annehmen, daB in Fillen, wie z.B. wpoles. pux ‘Jahr’ - ukr.
PiK, wr. pox; wpoles. mbi4 ‘Schwert’ - ukr. mix, wr. mex; wpoles. uH - ukr.
6iH, Wr. lioH; wpoles. ubt ‘Nacht’ - ukr. riu, wr. Hou u.v.a., zunichst der
Ubergang o, e > i in geschlossenen Silben wie im Ukrainischen stattfand und
dann eine Verhdrtung der vorhergehenden Konsonanten folgte. Aber anderer-
seits kann man auch hier eine gréBere Verhartung von Konsonanten und die
Reduktion verschiedener Vokale - wie im WeiBrussischen - beobachten, vgl.
wpoles. Hbt ‘nicht’ : ukr. ke, wr. He; wpoles. ybpbi3 ‘durch’ - ukr. uepes, wr.
yepa3; wpoles. coipbid : ukr. cped, wr.capod; wpoles. cynmariye “der Sultane’
- ukr. cynmanie, wr. cynmanay; wpoles. nyd ‘unter’ - ukr. nid, wr. nad usw.

Zu den Besonderheiten des Lautsystemns im Westpolesischen gehéren:

- das “Jekanje”, der Ubergang 2 zu e, vgl.: wpoles. ema ‘Grube’ : ukr.,
Wr., russ. ama; wpoles. jebabiico ‘ Apfel’ : ukr. sbnyio, wr. 267biK, russ. A670KO;
wpoles. xeba ‘Krote’ ukr., wr., russ. xaba; wpoles. uec ‘Stunde’ ukr.,
Wr., russ. ¥ac; wpoles. 3ems ‘Schwiegersohn’ : ukr., russ. 3ams, wr. 33yb
usw.;
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- ia wird in unbetonten Silben zu 2: wpoles. biHbiyAMbIEA < iHIYiamiea
‘Initiative’;

- eine besondere Reduktion von Vokalen ist zu beobachten, vgl. wpoles.
Mmambyipaybkuja ‘miitterliche’ : ukr. Mamepuncoxas, wr. mamysina; blpan
‘Iran’ und oben: wpoles. cbpbid : ukr. cped, wr. capod; wpoles. 4sipbi3 ‘durch’
- ukr. ¥epes, wr. yepasz u.a.;

- Kp, Km, K¢ werden zu xp, Xm, XC : wpoles. Cbixpbimap < cexpemapb
‘Sekretir’, mpaxmop < mpaxmop ‘Traktor’, maxci <makci ‘Taxi’ usw.;

- Verhirtung von Konsonanten, vgl. wpoles. enbi3do “‘Nest’ : wr. 212300,
ukr. 2xi3do < aruss. rkzae und Beispiele oben: wpoles. Ko ‘Nacht’ - ukr.
Hiv, wr. HOY; wpoles. cbidno ‘Sattel’ : wr. ca0n0, ukr. cidno usw.;

Im Unterschied zum Ukrainischen und WeiBrussischen fehlt das protheti-
sche i vor p, vgl. wpoles. pxcyms ‘wiehem’, aber wr. ipxcyys ukr. ipxcyms.

Ahnlich wie im WeiBrussischen gibt es im Westpolesischen ein hartesr,
vgl. wpoles. pux ‘Jahr' - wr. pox : ukr. pix; wpoles. ka puiyi ‘auf dem FluB’
- Wr. Ha pay? : ukr. ka piyi; wpoles. Vok. Sg. Jeopa! ‘O, Igor!’ - wr. lzapy! :
ukr. Jeopro! wpoles. pyiopeanusayun < peopaarizayis ‘Reorganisation’,
pbiaxmie < peaxmie ‘Reagens’ u.v.a.

- Wie im Ukrainischen und WeiBrussischen - im Unterschied zum Russi-
schen - sind die Reflexe der zweiten Palatalisierung auch im Westpolesischen
bewahrt, vgl. wpoles. ra pbyi ‘auf dem FluB' : russ. Ha pexe; wpoles. no
dopose ‘auf dem Weg’ : russ. o dopoze usw.

Das sind die Normen der Sprache, die in dieser Zeitung gebraucht werden.
Sie sind - wie oben bemerkt - nicht endgiiltig ausgearbeitet worden. Man
kann auch darauf aufmerksam machen, daB diese Literatursprache - wie im
Falle anderer neuer Literatursprachen - in vielen Aspekten kiinstlich ist. Dies
beweisen zunichst Untersuchungen von verschiedenen polesischen Mund-
arten, Dies betrifft viele phonetische Erscheinungen, z.B. ist reines “Okanje™
sehr selten, statt dessen kénnen “Ukanje”, “Jekanje”, und “Jakanje” - aus-
gehend von konkreten Mundarten - vorkommen. Es gibt viele Besonderheiten
und Schwankungen in der Palatalitdt der Konsonanten, in der Opposition
“stimmbafte” : “stimmlose Konsonanten” und viele andere Erscheinungen
(vgl. Lekomceva, Tolstaja 1968; detailliert in den Mundarten der Region
Brest-Pinsk, sieche Klimtschuk 1983). Bekanntlich vertreten polesische
Mundarten eine Ubergangszone zwischen weiBrussischen und ukrainischen
Mundarten (zu den Hauptbesonderheiten der letzteren siche Panzer 1991,
S.47, 56-58; detailliert Matvijas 1984-1988; DABM 1963).

In der Morphologie besitzt das Westpolesische keine besonderen Unter-
schiede zum Ukrainischen und WeiBrussischen.

Wie in diesen Sprachen ist im Westpolesischen der Vokativ bewahrt: ‘leop-
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31", kuaz-io! ‘O, Fiirst!”” usw. Ein Unterschied, was diese und andere
morphologische Erscheinungen betrifft, besteht nur in dem Gebrauch einzelner
Formen, der hauptsichlich mit der Mischung z.B. der *o0- und *u-Stimme
oder mit einzelnen Besonderheiten der phonetischen Entwicklung im West-
polesischen verbunden ist, z.B. wpoles. gimp-y! ‘O, Wind!", wr. gemp-y!,
aber ukr. gimp-e! usw.

Es gibt auch die Endung des Dat.-Lok. Sg. -06b: < -06i wie im Ukraini-
schen, z.B. wpoles. #a Jlyna-é-6ut ‘auf der Donau’, nrarn-06et ‘im Plan’ -
ukr. fpam-o6i ‘zam Bruder’, criz-06i ‘im Schnee’”, wpoles. 6ik-06b. ‘ewig;
im Jahrhundert’, aber ukr. iy~ usw.

Im Unterschied zum WeiBrussischen sind im Westpolesischen die vollen
Formen des. Nom.Sg. mask. der Adjektive bewahrt, vgl. wpoles. gburir-bif,
*groB’, epo3n-syj “fiirchterlich, schrecklich’ - ukr. genuxc-uil, 2pisr-uii, aber
WI. 6ANIK-I, 2DO3H-bl u.a.

Zu den Besonderheiten der Deklination des Westpolesischen gehéren:

Instr.Sg. fem. auf -10: wpoles. cben-uro ‘mit der Kraft’ : wr. caur-aro,
ukr. cun-oro; wpoles. moiHrom-uro ‘mit der Minute’ : wr. xginix-aro, ukr.
XBULH-00;

Gen. Pl. mask. auf 35: wpoles. 6b1po6-3j ‘der Erzeugnisse’ : wr. gbipab-
ay; ukr. eupo-fig; wpoles. agmop-3j ‘der Autoren’ wr. aymap-ay, ukr.
asmop-ia .

Einige andere Besonderheiten sind: wpoles. gstm3 ‘Sie’ : wr. 6oz, ukr. 6u;
wpoles. cm3 ‘dieses’ : wr., 2ama, ukr. ye; wpoles. cmoj ‘dieser’ : wr. 2amst,
ukr. yeii; wpoles. k3 ‘und’ : wr., ukr. i; wpoles. #0 ‘nur’  Wr.aoHO, MORLKI,
ukr. minbKu u.a.

In der Konjugation des Présens entfillt in allen drei Sprachen in der 3.
Pers. Sg. die Endung -m: wpoles. 6yd-3 *wird', gi-e ‘weht’, jo-3 ‘geht’ - ukr.
6yo-e, gi-e, i0-e, wr.6yd3-¢e, ée-¢, id3-e, aber russ. 6yd-em, ge-em, ud -€-m.

Im Unterschied zur weiBrussischen Literatursprache gibt es im Westpo-
lesischen wie im Ukrainischen die 1.Pers.Pl. auf -0 : wpoles. nodin-s:-mo
‘wir teilen’, ca0b-M0 ‘wir setzen uns’, ny6a4-5-mo ‘wir sehen’ - ukr. nodin-
U-MO, CUO-I-MO, N00a%-U-MO : WT. RA03eN-IM, CA03-I-M, nAba4-st-M usw.

Mehr als phonetisch oder morphologisch unterscheidet sich das West-
polesische lexikalisch von der weiBrussischen und ein wenig mehr von der
ukrainischen Literatursprache. Dies spiegelt zunéchst die Tatsache wider,
daB jede mundartliche Lexik eigene Worter enthilt oder Worter hat, die formal
und/oder inhaltlich Unterschiede zur Standardsprache zeigt. Viele originelle
Artikel, die in der Zeitung erschienen sind, demonstrieren die unbegrenzten
Maoglichkeiten und verschiedene Eigenschaften dieser Sprache. Lexikalische
Besonderheiten des Westpolesischen kann man auch deutlich in Ubersetzun-
gen sehen. In diese Sprache wurden z.B. das altrussische “Igor-Lied” (“Zbu-
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dinne” 1990, X, N.10 [15], S.5; XI, N.12 [17], S.6; 1991, I, N.2 [20], S.6),
das Werk von F. Nietzsche “Also sprach Zarathustra” (“Zbudinne” 1992, 11,
N.3 [43], S.3; 1992, I, N.4 [44], S.3; 1992, III, N.6 [46], S.3) u.a. iiber-
setzt. Eigenschaften dieser Sprache illustrieren wir anhand von parallelen
Texten eines Fragments des “Igorlieds” auf polesisch, ukrainisch und weirus-
sisch mit der deutschen Ubersetzung (siche Anlage).

Man muB hinzufiigen, daB die Ideologen der polesischen Nationalbe-
wegung in WeiBruBland stindig darauf aufmerksam machen, daB das
polesische Volk seine priméren Wurzeln in den westbaltischen Stimmen der
Jotwinger hat. Deshalb wird das neue Ethnonym “Jotwinger” (jima/j/ezot)
zusammen mit dem alten Volksbezeichnung “Poleschuki” (norewyku) bei
dieser Nationalbewegung benutzt. In diesem Zusammenhang kénnte man
natiirlich erwarten, daB die westpolesische Lexik iiber ein besonderes
baltisches Substrat verfiigt. Dies aber bestitigt sich nicht.

Untersuchungen beweisen, daB in verschiedenen westpolesischen Mun-
darten einzelne baltische Wérter zu finden sind. Diese aber sind Entlehnungen.
Einige von diesen Wortern bewahren z.B. die aiten Verbindungen “Vokal
plus Nasal” in geschlossenen Silben, was fiir die ost- wie iiberhaupt fiir alle
slavischen Sprache nicht der Fall ist, vgl. wpoles. som6'® ‘tiefe Stelle auf
dem FluBboden, die mit Wasser ausgeschlagen ist’ - lit. (nieder.) parfibas
‘jeglicher scharfe, eckige Gegenstand' - aksl. ZRE®w ‘Zahn' usw.; wpoles.
éényep (und jdmop, jémup) ‘Fischfalle’ : russ. samep u.a.

Es gibt in den westpolesischen Mundarten auch Woarter, die baltisch
klingen, aber ihre Bedeutungen sind nicht immer direkt mit den baltischen
Wértern vergleichbar, vgl. wpoles. )pma / 6ypmd ‘Wasserwirbel’ - lit.
burti ‘versammeln’; wpoles. 6pinddc" ‘groBer Stein’; wpoles. noxuna
‘Felsen, Abhang’, wpoles. cxun ‘Abhang eines Berges’ - lit. pakyla ‘Er-
hohung’; wpoles. up ‘tiefe Stelle im FluB’, wpoles. eupea ‘steil, steiler
Abhang’ - lit. viftis ‘Fall’, vifvé ‘Strich’; wpoles. uuinsea® ‘tiefe bewaldete
Landschaft’ - lit. §ilas ‘Heide, Nadelholzwald’ Das sind nur einzelne
ausgewiihlte baltische Worter (siehe ITonecne [JIunrsuctuka, Apxeosorus,
Tononumuka]. Mocksa 1968, S. 166-174; 213-255; Jlexcuxa IMoneces.
Mocksa 1968). Aber diese Worter sind nicht rein polesisch. Ahnliche Worter
trifft man auch in verschiedenen weiBrussischen Mundarten?', z.B. wpoles.
aenyep - wruss. 6ényep ‘Fischfalle’, wpoles. 6up - wruss. 6ip ‘tiefe Stelle im
FluB’ (vgl. SBH 1979, S. 296, 312 n.a.) u.v.a.

In der Zeitung “Zbudinne” aber werden weitgehend viele “kiinstliche”
Baltismen gebraucht:

—wpoles. &dnac ‘Stimme’ - lit. balsas, lett. balss ‘Stimme’;

— wpoles. cyjdinne ‘Bewegung’ - lit. sgjudis ‘Bewegung’,

~ wpoles. gondda ‘Sprache’, vgl. lett. valoda ‘Sprache’ u.v.a.
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Es gibt hier viele verschiedene Neologismen in der Wortbildung:

— wpoles. n3puiodans ‘Montag’, 9py20dans ‘Dienstag’, mpamédans ‘Mitt-
woch’;

— wpoles. #onome3pds ‘Hauptstadt’ von 401663 ‘Haupt’ und me3spds
‘Ort’ u.a.;

In einigen Fillen werden internationale Worter durch einheimische
Bildungen ersetzt: wpoles. nibimHb4bKij ‘national’ von nasmue ‘Volk,
Nation’, diénsic ‘Geschichte’ (wértl. ‘Tatenschreibung’) v.a., andererseits
aber werden unerwartet Gerranismen gebraucht: wpoles. eip ‘Herr’, uumyouji
‘Wissenschaft’, uwrxpabamp: ‘schreiben’ u.a.

Die Analyse der Lexik 148t den SchluB ziehen, daB das Westpolesische
baltische Woérter insgesamt nicht mehr, ja sogar weniger als das WeiBrussische
enthilt. In diesem Zusammenhang sollte man vermerken, daB die Unter-
suchung von J. Lauéiiité (1982, S.6) zeigt, daB die letzte Sprache ver-
schiedene lexikalische Baltismen im Vergleich zum Ukrainischen und Russi-
schen am meisten hat. Diese Fakten lehnen deutlich die baltische Herkunft
des Westpolesischen ab.

Verschiedene soziale, politische und insbesondere Skonomische Ursachen
fiihrten zur Einstellung der Herausgabe dieser Zeitung, sowie zu direkten
Bestrebungen einzelner politischer Gruppen, eine politisch-kulturelle
Autonomie fiir Westpolesien zu schaffen. Die Vereinigung “ITonicsce” existiert
jetzt nur als rein kulturelle Organisation. Es ist ferner darauf aufmerksam zu
machen, daB nicht nur das westpolesische nationale SelbstbewuBtsein, sondern
auch das des weiBrussischen Volkes (wie z.B. das letzte Referendum 1995
beweist) nie hoch war. Die Rolle der russischen Sprache auf diesem
Territorium erinnert an die, die das Englische z.B. in Irland und Schottland
in der jiingsten Zeit spielte, was zur heutigen Sprachsituation in diesen Lindern
gefiihrt hat. Ahnliches kann man fiir die Entwicklung der Sprachsituation in
Westpolesien und WeiBruBland nicht ausschlieBen. Ob es so oder anders
kommen wird, ist nicht so wichtig. Fiir die Sprachwissenschaftler aber wird
die Zeitung “Zbudinne” in jedem Fall ein wertvolles Denkmal der
westpolesischen Literatursprache sein, auch wenn diese Sprache in vielen
Aspekten kiinstlich ist. Das ist aber mehr oder weniger der Fall fiir fast jede
Literatursprache. Ahnliche Denkmiler der Literatursprachen bleiben das
Lattgalische in Lettland am Anfang des 20. Jh.s und das Niederlitauische in
Litauen heutzutage. Ein wenig anders ist die Lage des Neunorwegischen,
das aber wohl auch keine Zukunft hat. Im Unterschied zu vielen politischen
und sozialen Prozessen bewahren sprachliche Prozesse und Fakten fiir die
Wissenschaft immer ihren Wert®.
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BEMERKUNGEN

'In Ostpolesien werden verschiedene weiBrussische Mundarten gesprochen.

2J. Kucharenko stellt auch ein vergleichendes Sch des Wechsels von ver-schied
archiologischen Kulturen vor. Er nimmt an, daB die idlteste Kultur dieses Gebietes die
Kultur der Kammkeramik (im Mesolithikum - Mitte des 3. Jtd.s vor Chr.) balto-slavisch
gewesen ist. Mit ihrem Ende entwickelten sich verschiedene Kulturen in westlichen und
stlichen Teilen Polesiens, die man (insbesondere die spateren Kulturen) mit Balten und
Slaven in vielen Aspekten i kann (vgl. Kucharenko 1968, S. 36 u.a.).

3 Nicht weit von diesem Platz im Dorf Katschin wurde ein gotischer Schatz entdeck
der einem Stamm gehorte, welcher Anfang des 5. Jh.s aus dem Siiden in das Baltikum
zurilckgekehrt war.

4 Dieses Wort bedeutet ‘Zielreiter’ oder ‘Zielrat’ (= *Angreifer’), vgl. Krause 1968,
§.22.

5 Diese Karte beweist deutlich, daB man von einem westbaltischen Einflu8 auf die
westpolesischen Mund: kaum sprechen kann. Das Gebiet, in dem die Jotwinger in
10.-13. Jh. vermutlich lebten, war und ist wenig bewohnt.

SIn der Zeit der dt. Besatzung 1941-1944 gehorte das Westpolesien zum “Reichskom-
missariat Ukraine”.

? Die Riickstindigkeit Westpolesiens beweist am besten die Tatsache, daB bestimmte
bewohnte Territorien Westpolesiens wihrend des zweiten Weltkrieges von der Wehrmacht
nicht kontrolliert wurden.

SBemerkenswert ist, daB fiir die GroBe Sowjetische Enzyklopadie (1975, Bd. 20, S.186-
187) Polesien nur ein rein geographischer Begriff ist.

9 Spiter wurde diese Bewegung als 6ffentlich-kulturelle Vereinigung “ITonicece” reorga-
nisiert. Thre Ziel war “die Mitwirkung bei der ethnokulturellen Wiederbelebung Westpo-
lesiens, die Entwicklung und Férderung der Beziehungen zwischen den Vilken, sowie
die Befriedigung ihrer geistlichen und materiellen Anspriiche” (“Zbudinne” 1991, III, N.6
[24], S.1).

1 Neben dem Eigenbezeichnung “PoleSuki” (nonewyku, wpoles. noasiuiyxi,
3ax00biLKb, nONbIUYKL!) wurde auch das romantische Ethnonym “Jotwinger” (jime/jlezst)
benutzt.

' Davor gab es nur eine inoffizielle Zeitung (“Camusnat”) “Banecs: Ilonicsea”.

12vgl. ““Kuesckas Pycs' - Kuescxoe Knaxecmeo - dagree 20cy0apcmeo 0edos
Hbinewnux ykpaunues | a ve ke-uanarougex (Unterstreichung O.P.) sce wyxoe pyccrawx!”
(vgl. “Zbudinne”1989, X, N.3, S.2). Oder siche z.B. “wi haftliche Passagen” des
blutigen Laien V. Zinov: “Jotwinger von Brest (heutige Einwof von Westpolesien -
P.O.) ist der letzte Vorp der reinen saub européischen Bevélkerung im Osten”.
“Bei WeiBrussen ist die laponoidische (! - P.O.) Beimischung stark. Letten und Litauer -
im Unterschied zu westlichen Balten - hatten eine groBe finno-ugrische Beimischung. IThre
Grundlage war das nérdlich-mongolische Element”. “Die Jotwinger ... sind eine selbstindige
ethnische Gruppe, die zwischen Balten, Ost- und Westslaven steht” u.v.a. (“Zbudinne”

1991, IX, N.15 [33], S.4). Es gibt viele andere shnliche Absurdititen verschledener Art.

3 Nur einzelne Artikel sind auf ukrainisch oder weiBrussisch

“ Unter Betonung (siehe “Zbudinne”, 1991, II, N.4 [22), S.3), vgl. wpoles. d3xb
“Tag’, kox3up ‘Ende’ usw. , aber fz0p3! ‘O, Igor!’, 603 ‘wird’ usw.

' In unbetonten Silben ist der Ubergang ce > cbt fast regulir.
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'S Aber vgl. auch wpoles. 2ozice ‘Stimme’, aber ukr. 2os0c, wr. 20aac.

'sIm Ukrainischen gibt es im Lok.Sg. eine parallele Endung y 5pam y, CHI2-y usw.

"7Im Anlaut dieses Wortes ist der Reflex der S: p t, den man
im Litauischen beobachten kann, wihrend in den anderen baltischen Sprachen b bekannter—
weise zu z wird. Im Inlaut ist slavisches o vertreten.

' Der Nasal und der Auslaut sind deutlich baltisch.

"In diesem Wort ist auBerdem der Reflex der baltischen Satempalatalisierung vertre-
ten, der nur im Litauischen bewahrt ist, vgl. lit. dilas, aber lett. silas.

®In bestimmten weiBrussischen Mundarten sind auch verschiedene baltische Substrate
zu beobachten. Das sind die Mundarten, die auf ehemaligen baltischen Gebieten entstanden
sind oder mit den baltischen Sprachen Kontakt in spiterer Zeit hatten.

2 Obwoh! sie westpolesische Baltismen von den weiBrussischen und ukrainischen
Baltismen speziell nicht verzeichnet (die letzten sind in ihrem Wérterbuch selten), scheint
es, daB die westpolesischen Baltismen im Vergleich mit den weiBrussischen zahlenmaBig
geringer sind.

2 Der Verfasser ist Herrn S. Schupa sehr dankbar filr seine Bemerkungen, die fir
diese Untersuchung sehr wertvoll waren.
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